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Tuomion tiivistelma

1. Ympdristo — Tiettyjen hankkeiden ympdristovaikutusten arviointi — Direktiivi 85/337

(Neuvoston direktiivin 85/337, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilld 97/11, 2
artiklan 1 kohta ja 4 artiklan 2 kohta)

2. Ympidristo — Tiettyjen hankkeiden ympdristovaikutusten arviointi — Direktiivi 85/337

(Neuvoston direktiivin 85/337, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilld 97/11, 2
artiklan 1 kohta ja liitteessi I olevan 7 kohdan b ja c alakohta ja liitteessd II olevan 10
kohdan e alakohta ja 13 kohdan ensimmdinen luetelmakohta)
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Vaikka tiettyjen julkisten ja yksityisten
hankkeiden ymparistovaikutusten ar-
vioinnista annetun direktiivin 85/337
4 artiklan 2 kohdan tavoin my0s tdméin
direktiivin, sellaisena kuin se on muutet-
tuna direktiivilla 97/11, vastaavassa
sadnnoksessd jdsenvaltioille annetaan
harkintavaltaa sen maarittamiseksi, onko
viimeksi mainitun direktiivin liitteessa II
lueteltuihin luokkiin kuuluvan hankkeen
ympdéristovaikutukset arvioitava, tdtd
harkintavaltaa rajoittaa timan muutetun
direktiivin 2 artiklan 1 kohdassa ilmaistu
velvollisuus arvioida niiden hankkeiden
vaikutukset, joilla etenkin laatunsa,
kokonsa tai sijaintinsa vuoksi todenn-
koisesti on merkittavid ympéristovaiku-
tuksia. Harkintavaltaansa kéyttdessddn
jasenvaltioiden on otettava huomioon
kaikki ndmd arviointiperusteet sen
médrittdmiseksi, onko hankkeilla toden-
nékoisesti ymparistovaikutuksia.

Taltd osin on todettava, ettd direktiivin
85/337 tavoin myds muutetulla direk-
tiivilla pyritddn hankkeiden tai niiden
muutosten ymparistovaikutusten arvioi-
ntiin kokonaisuutena. Olisi rajoittavaa
ja tdmidn ldhestymistavan vastaista, jos
hankkeen tai sen muutoksen ympa-
ristovaikutuksen arvioinnissa otettai-
siin huomioon vain itse suunniteltujen
toiden suorat ympéristovaikutukset
mutta ei niitd ymparistovaikutuksia, joita

I - 6098

ndiden tdiden tulosten kéyttdmisestd ja
hyodyntiamisestd voi syntya.

(ks. 38 ja 39 kohta)

Tiettyjen julkisten ja yksityisten hank-
keiden ympdristovaikutusten arvioi-
nnista annettua direktiivia 85/337,
sellaisena kuin se on muutettuna direk-
tiivilld 97/11, on tulkittava siten, ettd sen
mukaan kaupunkialueiden teitd koske-
vien uudistus- ja parannushankkeiden
ympiristovaikutukset on  arvioitava
joko silloin, kun kyse on timén direk-
tiivin liitteessd I olevan 7 kohdan b tai
¢ alakohdassa tarkoitetuista hankkeista,
tai silloin, kun kyse on tdimén direktiivin
liitteessa II olevan 10 kohdan e alakoh-
dassa tai 13 kohdan ensimmaiisessi
luetelmakohdassa tarkoitetuista hank-
keista, joilla laatunsa, kokonsa tai sijain-
tinsa vuoksi sekd sen vuorovaikutuksen
takia, joka niilld mahdollisesti on muiden
hankkeiden kanssa, todennikéisesti on
merkittdvid ymparistovaikutuksia.

Koska direktiivin 85/337 ja muutetun
direktiivin  soveltamisala on hyvin
laaja, olisi ndin ollen muutetun direk-
tiivin varsinaisen tarkoituksen vastaista
jattdd sen soveltamisalan ulkopuolelle
kaikki kaupunkialueiden teitd koskevat
hankkeet yksinomaan silld perusteella,
ettd kyseisen direktiivin liitteissd I ja
II mainittujen hankkeiden joukossa ei
nimenomaisesti mainita tdmantyyp-
pisid teitd koskevia hankkeita. Lisdksi
kyseisiin liitteisiin sisdltyvit kasitteet
ovat yhteison oikeuden kisitteitd, joita



ECOLOGISTAS EN ACCION-CODA

on tulkittava itsendisesti, ja ei ole pois-
suljettua, ettd niissd mainittuja tietyyp-
pejd on sekd taajamissa ettd niiden
ulkopuolella.

Sité paitsi se seikka, ettd muutetun direk-
tiivin liitteesséd I olevan 7 kohdan b ja c
alakohta koskevat mainittujen kaltaisten
teiden “rakentamista”, ei merkitse sita,
ettd olemassa olevan tien uudistus- ja
parannushankkeet olisi jitetty muutetun
direktiivin soveltamisalan ulkopuolelle.
Tien uudistushanke, joka laajuudeltaan
ja luonteeltaan vastaa tien rakentamista,
voidaan nimittdin katsoa kyseisessd liit-
teessd tarkoitetuksi rakentamiseksi.

Tamén muutetun direktiivin tarkoitus
ei nimittdin saa jaddd toteutumatta
siksi, ettd hanke pilkotaan, ja sillé, ettei
useiden hankkeiden yhteisvaikutuksia
oteta huomioon, ei saa kidytinndssi
olla sitd lopputulosta, ettd kaikki tietyn-
tyyppiset hankkeet jddvat arviointia
koskevan  velvoitteen  ulkopuolelle,
vaikka niilld yhdessd todennédkoisesti
olisi tdmén saman direktiivin 2 artiklan
1 kohdassa tarkoitettuja merkittavia
ymparistovaikutuksia.

(ks. 28, 29, 36, 44 ja 46 kohta seki
tuomiolauselma)
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