TUOMIO 12.2.2009 — ASIA C-45/07
YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (toinen jaosto)
12 péivana helmikuuta 2009 *

Asiassa C-45/07,

jossa on kyse EY 226 artiklaan perustuvasta jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta
jattamista koskevasta kanteesta, joka on nostettu 2.2.2007,

Euroopan yhteisojen komissio, asiamiehinddn K. Simonsson, M. Konstantinidis,
F. Hoffmeister ja I. Zervas, prosessiosoite Luxemburgissa,

kantajana,

vastaan

Helleenien tasavalta, asiamiehindén A. Samoni-Rantou ja S. Chala,

vastaajana,

* Oikeudenkayntikieli: kreikka.
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jota tukee

Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta, asiamiehen&din
I. Rao, avustajanaan D. Anderson, QC,

viliintulijana,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (toinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. W. A. Timmermans (esittelevd
tuomari) ja tuomarit J.-C. Bonichot, K. Schiemann, J. Makarczyk ja C. Toader,

julkisasiamies: Y. Bot,
kirjaaja: johtava hallintovirkamies M. Ferreira,

ottaen huomioon kirjallisessa kisittelyssd ja 13.11.2008 pidetyssd istunnossa esitetyn,

kuultuaan julkisasiamiehen 20.11.2008 pidetyssé istunnossa esittdméan ratkaisuehdo-
tuksen,
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on antanut seuraavan

tuomion

Euroopan yhteisojen komissio vaatii kanteellaan yhteis6jen tuomioistuinta toteamaan,
ettd Kreikka ei ole noudattanut EY 10 ja EY 71 artiklan eikd EY 80 artiklan 2 kohdan
mukaisia velvoitteitaan, koska se on tehnyt Kansainviliselle merenkulkujarjestolle
(IMO) ehdotuksen (MSC 80/5/11, jiljempéna riidanalainen ehdotus), joka koskee sen
valvontaa, ettd alukset ja satamarakenteet ovat ihmishengen turvallisuudesta merelld
1.11.1974 Lontoossa tehdyn yleissopimuksen (jaljempand SOLAS-yleissopimus) XI-2
lukuun ja alusten ja satamarakenteiden kansainviliseen turvasadannost6on (jaljempand
ISPS-sddnngsto) sisiltyvien vaatimusten mukaiset.

Yhteis6jen tuomioistuimen presidentin 2.8.2007 antamalla mééréykselld Ison-Bri-
tannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta hyvaksyttiin viliintulijaksi
tukemaan Kreikan vaatimuksia.

Asiaa koskevat oikeussaannot

Alusten ja satamarakenteiden turvatoimien parantamisesta 31.3.2004 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 725/2004 (EUVL L 129, s. 6;
jaljempéni asetus) 1 artiklassa, jonka otsikkona on ”Tavoitteet”, sdddetddn seuraavaa:

”1. Tamén asetuksen ensisijaisena tavoitteena on vahvistaa ja toteuttaa yhteison
toimenpiteet, joiden tarkoituksena on parantaa kansainvélisessa kaupassa ja kansalli-
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sessa liikenteessd kiytettyjen alusten ja niihin liittyvien satamarakenteiden turvatoimia
laittomien tahallisten tekojen varalta.

2. Asetuksen tavoitteena on lisdksi tarjota perusta sille, ettd Kansainvélisen
merenkulkujérjeston (IMO) diplomaattikonferenssin 12 pdivdnd joulukuuta 2002
hyviksymid merenkulun turvatoimia tehostavia erityismédrayksid, joilla on muutettu
[SOLAS-yleissopimusta] ja luodaan [ISPS-sdénnost6], voidaan tulkita ja panna
taytdntoon yhdenmukaisesti seké valvoa niiden taytintoonpanoa yhteisossa.”

Asetuksen 3 artiklassa, jonka otsikkona on ”Yhteiset toimenpiteet ja soveltamisala”,
sdddetddn seuraavaa:

1. Kansainvilisen merenkulun osalta jdsenvaltioiden on 1 péivddn heindkuuta 2004
mennessd sovellettava kaikilta osin merenkulun turvatoimia tehostavia SOLAS-
yleissopimuksen erityismaédrayksid sekd ISPS-sddnnoston A-osaa niissd madrétyin
edellytyksin ja niissd tarkoitettujen alusten, yhtididen ja satamarakenteiden osalta.

2. Kansallisen merenkulun osalta jdsenvaltioiden on 1 pédivddn heindkuuta 2005
mennessd sovellettava merenkulun turvatoimia tehostavia SOLAS-yleissopimuksen
erityismadrayksid sekd ISPS-sddannoston A-osaa kansallisessa liikenteessd kaytettaviin
ja matkustaja-alusten turvallisuussddnnoisté ja -mééréayksistd 17 paivand maaliskuuta
1998 annetussa neuvoston direktiivissa 98/18/EY [(EYVL L 144, s. 1), sellaisena kuin
kyseinen direktiivi on viimeksi muutettuna 29.7.2003 annetulla komission direktiivilla
2003/75/EY (EUVL L 190, s. 6),] tarkoitettuihin A-luokan matkustaja-aluksiin seké
niiden yhtiéihin, sellaisina kuin ne on mééritelty SOLAS-yleissopimuksen IX/1
sadnnossd, ja niitd palveleviin satamarakenteisiin.
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3. Jasenvaltioiden on pakollisen turvallisuusriskien arvioinnin jilkeen péaatettéva,
missd madrin ne 1 pdivddn heindkuuta 2007 mennessd soveltavat timéan asetuksen
sadnnoksid muiden kuin 2 kohdassa tarkoitettujen kansallisessa liikenteessé kéytetté-
vien alusten eri luokkiin, niiden yhti6ihin ja niitd palveleviin satamarakenteisiin.
Téllainen péétos ei saisi heikentdd yleistd turvallisuustasoa.

4. Edelld 1, 2 ja 3 kohdassa edellytettyja sddnnoksid téytintoon pannessaan
jasenvaltioiden on otettava tdysimédrédisesti huomioon ISPS-sddnnoston B-osaan
sisdltyvdt suositukset.

5. Jasenvaltioiden on noudatettava ISPS-saannoston B-osan seuraavien kohtien
méérdyksid niin kuin ne olisivat pakottavia:

Asetuksen 9 artiklan, jonka otsikkona on ”Tédytdnt6dnpano ja vaatimustenmukai-
suuden valvonta”, 1 kohdassa saadetain seuraavaa:

"Jasenvaltioiden on huolehdittava hallinto- ja valvontatehtdvistd, joita merenkulun
turvatoimia tehostavien SOLAS-yleissopimuksen erityismédérdysten ja ISPS-sddn-
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noston vaatimukset edellyttdvat. Niiden on varmistettava, ettd kaikki tarvittavat
voimavarat osoitetaan ja annetaan tosiasiallisesti kdyttoon tdmén asetuksen sddnndsten
téaytdntoonpanemiseksi.”

Otsikolla "Komiteamenettely” varustetun 11 artiklan 1 kohdassa sdéddetddn, etté
“komissiota avustaa komitea”.

Asetuksen liitteessd I on niiden muutosten teksti, joilla lisitdan SOLAS-yleissopi-
muksen, sellaisena kuin se on muutettuna, liitteeseen uusi luku XI-2. Tamin saman
asetuksen liitteessa II on ISPS-sddnnoston, sellaisena kuin se on muutettuna, teksti.

Menettelystda komissiolle siirrettyd tdytintdonpanovaltaa kaytettdessd 28.6.1999
tehdyn neuvoston paidtoksen 1999/468/EY (EYVL L 184, s. 23) 7 artiklan 1 kohdan
ensimmadisessd alakohdassa sdddetdédn seuraavaa:

"Kukin komitea vahvistaa tydjérjestyksensd puheenjohtajansa ehdotuksesta Euroopan
yhteisojen virallisessa lehdessa julkaistavan tyojarjestyksen mallin pohjalta.”

Neuvoston paitoksessd 1999/468/EY (EYVL 2001, C 38, s. 3) olevan tyojarjestyksen
mallin 2 artiklan, jonka otsikkona on ”Esityslista”, 2 kohdassa esitetddn seuraavaa:

"Kokouksen esityslistassa erotetaan toisistaan:
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b) muut komitealle tiedoksi tai keskustelua varten joko puheenjohtajan aloitteesta tai
komitean jasenen kirjallisesta pyynnosta — — toimitetut kysymykset.”

Oikeudenkiyntia edeltivd menettely

Kreikka teki 18.3.2005 IMO:n meriturvallisuuskomitealle riidanalaisen ehdotuksen.
Ehdotuksessa tima jasenvaltio kehotti kyseistd komiteaa tutkimaan tarkistuslistojen
("check lists”) tai muiden sellaisten vilineiden kdyttoonottamista, jotka ovat avuksi
SOLAS-yleissopimuksen sopimusvaltioille niiden valvoessa, ovatko alukset ja sata-
marakenteet kyseisen yleissopimuksen liitteessd olevaan XI-2 lukuun ja ISPS-
sd44nnostoon sisdltyvien vaatimusten mukaiset.

Koska komissio katsoi Kreikan téten esittdneen kansainvélisessa jarjestossé kansallisen
kannan alalla, joka kuuluu Euroopan yhteison yksinomaiseen ulkoiseen toimivaltaan,
komissio ldhetti télle jasenvaltiolle 10.5.2005 virallisen huomautuksen, johon kyseinen
jasenvaltio vastasi 7.7.2005.

Koska kyseinen vastaus ei tyydyttdnyt komissiota, se lahetti 13.12.2005 perustellun
lausunnon, johon Kreikka vastasi 21.2.2006.
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Koska Kreikan tdhdn perusteltuun lausuntoon antama vastaus ei tyydyttdnyt
komissiota, se patti nostaa nyt kasiteltidvani olevan kanteen.

Kanne

Komissio esittdd, ettd asetuksen, jolla sisdllytetddn yhteison oikeuteen sekd SOLAS-
yleissopimuksen liitteessé oleva XI-2 luku ettd ISPS-sddnnostd, antamisen jilkeen
yhteis6lld on yksinomainen toimivalta ottaa vastuulleen kansainvilisid velvoitteita
kyseisen asetuksen kattamalla alalla. Tésté seuraa sen mukaan, ettd yksin yhteis6lla on
toimivalta varmistaa yhteison tasolla asiaa koskevien normien moitteeton sovelta-
minen ja keskustella muiden IMO:n sopimuspuolina olevien valtioiden kanssa niiden
asianmukaisesta tdytintoonpanosta tai edelleen kehittamisestd kahden edelld mainitun
toimen mukaisesti. Komission mukaan jésenvaltioilla ei nédin ollen enéé ole toimivaltaa
esittdd kansallisia kantoja IMO:lle asioissa, jotka kuuluvat yhteison yksinomaiseen
toimivaltaan, jollei yhteiso ole niitd nimenomaisesti sithen valtuuttanut.

Téltd osin on todettava ensinndkin, ettd yhteisen liikennepolitiikan toteuttaminen on
erityisesti mainittu yhtena yhteison tavoitteena EY 3 artiklan 1 kohdan f alakohdassa
(ks. my06s asia 22/70, komissio v. neuvosto, tuomio 31.3.1971, Kok, s. 263, Kok. Ep. I,
s. 553, 20 kohta, ns. AETR-tapaus).

EY 10 artiklan mukaan jasenvaltioiden on yhtéaltd toteutettava kaikki toimenpiteet,
jotka ovat aiheellisia EY:n perustamissopimuksesta tai toimielinten sdddoksistd
johtuvien velvoitteiden tdyttdmisen varmistamiseksi, ja toisaalta niiden on pidattéy-
dyttavd kaikista toimenpiteistd, jotka ovat omiaan vaarantamaan perustamissopi-
muksen tavoitteiden saavuttamisen (em. AETR-tapaus, tuomion 21 kohta).

1-723



17

18

19

20

21

TUOMIO 12.2.2009 — ASIA C-45/07

Ndistd madrayksistd yhdessd aiheutuu, ettd silloin kun yhteison sdéntojd annetaan
perustamissopimuksen tavoitteiden saavuttamista varten, jadsenvaltiot eivit voi
yhteisten toimielinten ulkopuolella tehdé sitoumuksia, jotka voivat vaikuttaa kyseisiin
sdéntoihin tai muuttaa niiden ulottuvuutta (em. AETR-tapaus, tuomion 22 kohta).

On selvid, ettd asetuksen, jonka oikeudellisena perustana on EY 80 artiklan 2 kohta eli
médrdys, jonka toisessa alakohdassa viitataan EY 71 artiklaan, sddnnokset ovat
perustamissopimuksen tavoitteiden saavuttamista varten annettuja yhteison saéntoja.

On siis tutkittava, voidaanko Kreikan katsoa tehneen sitoumuksia, jotka voivat
vaikuttaa asetuksen saannoksiin, kun se teki IMO:n meriturvallisuuskomitealle
riidanalaisen ehdotuksen, jonka se ei kiistd muodostavan kansallista ehdotusta.

Komissio korostaa, ettd edelld mainitussa AETR-tapauksessa annettuun tuomioon
perustuvaa oikeuskdytdntod sovelletaan toimiin, jotka eivdt ole sitovia, kuten
riidanalaiseen ehdotukseen, kun taas Kreikka esittid, ettd kun se teki tallaisen
ehdotuksen osallistuessaan aktiivisesti kansainvéliseen jérjestoon, se ei tehnyt
sitoumusta tédssd oikeuskdytdnndssd tarkoitetulla tavalla. Kyseinen jdsenvaltio lisda,
ettd joka tapauksessa se, ettd se on tehnyt riidanalaisen ehdotuksen IMO:lle, ei ole
johtanut uusien sidéntojen antamiseen tissd kansainvilisessé jarjestossa.

Kuten julkisasiamies on esittdnyt ratkaisuehdotuksensa 36 kohdassa, on kuitenkin niin,
ettd koska Kreikka kehotti IMO:n meriturvallisuuskomiteaa tutkimaan tarkistuslis-
tojen ("checks lists”) tai muiden sellaisten vélineiden kéyttoonottamista, jotka ovat
avuksi SOLAS-yleissopimuksen sopimusvaltioille niiden valvoessa, ovatko alukset ja
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satamarakenteet kyseisen yleissopimuksen liitteessé olevaan XI-2 lukuun ja ISPS-
s44nnostoon sisdltyvien vaatimusten mukaiset, se teki kyseiselle komitealle ehdo-
tuksen, joka on omiaan aloittamaan prosessin, joka voi johtaa siihen, ettd IMO hyviksyy
uusia lukua XI-2 ja/tai titd sddnnostod koskevia sddntojé.

Tillaisten uusien sddnt6jen hyviksymiselld olisi vaikutusta asetukseen, silld yhteisojen
lainsddtdja on paittanyt, kuten seki asetuksen 3 artiklasta ettd asetuksen liitteistd I ja II
ilmenee, siséllyttaa ndimé kaksi kansainvilistd instrumenttia olennaisilta osin yhteison
oikeuteen.

Nain ollen on todettava, ettd koska Kreikka riidanalaisella ehdotuksellaan on téllaisen
prosessin alullepanija, se on tehnyt aloitteen, joka voi vaikuttaa asetuksen saénnoksiin,
mikd merkitsee EY 10 ja EY 71 artiklaan seka EY 80 artiklan 2 kohtaan perustuvien
velvoitteiden noudattamatta jattdmista.

Tétd tulkintaa ei voi horjuttaa Kreikan viite, jonka mukaan komissio oli rikkonut
EY 10 artiklaa kieltdytyessddn sisdllyttdmésta riidanalaista ehdotusta merenkulun
turvatoimien sdéntelykomitean (Marsec-komitea), josta sdddetddn asetuksen
11 artiklan 1 kohdassa ja jonka puheenjohtajana toimii komission edustaja,
esityslistalle.

Komissio tosin olisi voinut yrittda esittdad kyseisen ehdotuksen merenkulun turvatoi-
mien sddntelykomitealle ja mahdollistaa keskustelun téstd aiheesta tdyttadkseen
EY 10 artiklan mukaisen lojaalin yhteistyon velvoitteensa. Tyojdrjestyksen mallin
2 artiklan 2 kohdan b alakohdasta nimittéin ilmenee, etté téllainen komitea on myds
paikka, jossa komissio ja jasenvaltiot voivat keskustella. Huolehtiessaan kyseisen
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komitean puheenjohtajuudesta komissio ei kuitenkaan saa pelkastédn silla perusteella,
ettd ehdotus on luonteeltaan kansallinen, estda téllaista keskustelua.

Se, ettd komissio mahdollisesti rikkoo EY 10 artiklaa, ei kuitenkaan oikeuta
jasenvaltiota tekemdidn aloitteita, jotka voivat vaikuttaa perustamissopimuksen
tavoitteiden saavuttamista varten annettuihin yhteison sadntoihin ja joita tehdessdaan
jasenvaltio rikkoo velvoitteitaan, jotka nyt esilld olevan oikeusriidan kaltaisessa asiassa
perustuvat EY 10 ja EY 71 artiklaan sekd EY 80 artiklan 2 kohtaan. Jdsenvaltio ei
nimittéin voi yksipuolisesti ryhtyé korjaustoimenpiteisiin tai puolustustoimenpiteisiin,
joiden tarkoituksena on estdd se, ettd jokin toimielin mahdollisesti rikkoo yhteison
oikeuden saédntoja (ks. asia C-5/94, Hedley Lomas, tuomio 23.5.1996, Kok, s. I-2553,
20 kohta oikeuskéytdntoviittauksineen).

Perustelujensa tueksi Kreikka vetoaa myos herrasmiessopimukseen, jonka Euroopan
unionin neuvosto hyviksyi sen mukaan vuonna 1993 ja jonka nojalla jasenvaltioiden on
mahdollista esittad ehdotuksia IMO:lle ei ainoastaan yhdessa vaan myos yksin silloin,
kun mitdédn yhteistd kantaa ei ole etukédteen médritelty.

Asiakirjat, jotka muodostavat tdmédn herrasmiessopimukseksi vditetyn sopimuksen,
eivit kuitenkaan tue kyseisen jasenvaltion viitettd. Kuten julkisasiamies on esittidnyt
ratkaisuehdotuksensa 46 kohdassa, ndisté asiakirjoista ilmenee ldhinn4, ettd yhteison
yksinomainen toimivalta ei estd jasenvaltioiden aktiivista osallistumista IMO:ssa silloin,
kun viimeksi mainittujen kannanotot tdssi kansainvilisessd jérjestossd on koordinoitu
etukdteen yhteison tasolla. On selvéd, ettd nyt esilld olevassa tapauksessa tillaista
koordinointia ei ole tehty.
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Sitd paitsi on todettava, ettd herrasmiessopimus, mikéli silld katsottaisiin olevan se
merkitys, jonka Kreikka katsoo silld olevan, ei missddn tapauksessa voisi vaikuttaa
jasenvaltioiden ja yhteison viliseen toimivallan jakoon, sellaisena kuin se ilmenee
perustamissopimuksen maaréyksistd, siten, ettd timén herrasmiessopimuksen nojalla
jasenvaltio, joka toimii yksin osallistuessaan kansainviliseen jirjestoon, voisi tehda
sitoumubksia, jotka voivat vaikuttaa perustamissopimuksen tavoitteiden saavuttamista
varten annettuihin yhteison sdént6ihin (ks. vastaavasti asia 204/86, Kreikka v. neuvosto,
tuomio 27.9.1988, Kok., s. 5323, Kok. Ep. IX, s. 689, 17 kohta).

Ei my6skédn voida hyvaksyéd Kreikan véitettd siitd, ettd koska yhteiso ei ole IMO:n jésen,
velvollisuudella pidéttdytyd osallistumasta aktiivisesti tdhén jdrjestoon ei varmisteta
yhteison edun turvaamista. Pelkéstddn sen seikan perusteella, ettd yhteiso ei ole jonkin
kansainvalisen jirjeston jdsen, jdsenvaltio ei mitenkddn voi, kun se toimii yksin
osallistuessaan kansainviliseen jirjestoon, tehdd sitoumuksia, jotka voivat vaikuttaa
perustamissopimuksen tavoitteiden saavuttamista varten annettuihin yhteison sdan-
toihin.

Sité paitsi se, ettd yhteiso ei ole jonkin kansainvilisen jérjeston jasen, ei esta sitd, ettd
yhteison ulkoista toimivaltaa voitaisiin tosiasiallisesti kéyttd4 erityisesti yhteison edun
mubkaisesti yhdessd toimivien jasenvaltioiden vilitykselld (ks. vastaavasti lausunto 2/91,
19.3.1993, Kok, s. I-1061, Kok. Ep. XIV, s. I-71, 5 kohta).

Kreikka viittaa my0s asetuksen 9 artiklan 1 kohtaan, jonka nojalla jasenvaltioilla sen
mukaan on yksinomainen vastuu kyseiselld asetuksella sdddettyjen ja SOLAS-
yleissopimuksen ja ISPS-saédnndston muutoksiin perustuvien turvallisuusvaatimusten
taytantoonpanosta.
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Téltd osin riittdd, kun todetaan, ettd jasenvaltioiden téhdn sddnnokseen perustuva
toimivalta ei merkitse, ettd ndilld viimeksi mainituilla olisi ulkoinen toimivalta tehdé
aloitteita, jotka voivat vaikuttaa asetuksen sddnnoksiin.

Istunnossa Kreikka vetosi lisiksi EY 307 artiklan 1 kohtaan. Kreikan mukaan on niin,
ettd koska siitd tuli IMO:n jasen ennen kuin se liittyi yhteis66n, perustamissopimuksen
madraykset eivit vaikuta sillda IMO:hon ndhden oleviin velvoitteisiin ja erityisesti sen
velvoitteeseen osallistua aktiivisesti tdhan kansainviliseen jérjestoon sen jasenend.

On kuitenkin korostettava, ettd EY 307 artiklan 1 kohtaa voidaan soveltaa vain, jos
kansainvaliseen sopimukseen, jonka Kreikka on tehnyt ennen liittymistdan yhteisoon ja
jolla téstd valtiosta on tullut IMO:n jésen, perustuvan velvoitteen ja yhteison oikeuteen
perustuvan velvoitteen vililld on ristiriita (ks. vastaavasti asia C-62/98, komissio v.
Portugal, tuomio 4.7.2000, Kok., s. I-5171, 46 ja 47 kohta).

Ensinndkin on todettava, ettd Kreikan kaikilla perusteluilla pyritiddn véittaiméaan, ettéd
riidanalaisen ehdotuksen tekeminen IMO:n meriturvallisuuskomitealle ei ole ristirii-
dassa tdmén jasenvaltion yhteison oikeuteen perustuvien velvoitteiden kanssa, mika
nimenomaan poistaa mahdollisuuden turvautua EY 307 artiklan 1 kohtaan.

Toiseksi Kreikka ei osoita, ettd IMO:n perustamisasiakirjojen ja/tai timén kansainvé-
lisen jérjeston laatimien oikeudellisten instrumenttien nojalla sen olisi pitanyt tehda
riidanalainen ehdotus kyseiselle komitealle.
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Niinpd on todettava, ettd Kreikka ei ole noudattanut EY 10 ja EY 71 artiklan eiké
EY 80 artiklan 2 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se on tehnyt IMO:lle
riidanalaisen ehdotuksen.

Oikeudenkidyntikulut

Yhteis6jen tuomioistuimen tyojarjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaan asianosainen,
joka hévida asian, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut, jos vastapuoli on sitd
vaatinut. Koska komissio on vaatinut Kreikan velvoittamista korvaamaan oikeuden-
kéyntikulut ja koska Kreikka on hévinnyt asian, se on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Nailld perusteilla yhteisdjen tuomioistuin (toinen jaosto) on ratkaissut asian
seuraavasti:

1) Helleenien tasavalta ei ole noudattanut EY 10 ja EY 71 artiklan eikd
EY 80 artiklan 2 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se on tehnyt
Kansainviliselle merenkulkujirjestolle (IMO) ehdotuksen (MSC 80/5/11),
joka koskee sen valvontaa, ettd alukset ja satamarakenteet ovat ihmishengen
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turvallisuudesta merelld 1.11.1974 Lontoossa tehdyn yleissopimuksen XI-2
lukuun ja alusten ja satamarakenteiden kansainviliseen turvasadnnostoon
sisdltyvien vaatimusten mukaiset.

2) Helleenien tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Allekirjoitukset

1-730



