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Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Tribunale di Bergamo — Kulutus-
luottoja koskevien jasenvaltioiden lakien, asetusten ja hallinnol-
listen médrdysten lahentdmisestd 22.12.1986 annetun neuvos-
ton direktiivin 87/102/ETY (EYVL L 42, s. 48) 11 artiklan 2
kohdan tulkinta — Kulutusluotto — Kuluttajan oikeus vaatia
oikeuksiensa tdyttimistd rahoittajalta myyjan syyllistyttyd sopi-
musrikkomukseen luotolla rahoitettujen hyodykkeiden kaupassa

Tuomiolauselma

Kulutusluottoja koskevien jisenvaltioiden lakien, asetusten ja hallinnol-
listen mddrdysten lahentdmisestd 22.12.1986 annetun neuvoston di-
rektiivin 87/102/ETY 11 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd
pddasiassa kyseessd olevan kaltaisessa tilanteessa luotonantajan ja
myyjin vdlinen sopimus, jonka perusteella tdlld luotonantajalla on
yksinoikeus myontdd luottoa myyjan asiakkaille, ei ole edellytys sille,
ettd namd asiakkaat voivat luottosopimuksen purkamiseksi ja tamdn
seurauksena luotonantajalle suoritettujen summien palauttamiseksi
vaatia oikeuksiensa tdyttamistd luotonantajalta, kun myyja on syyllis-
tynyt sopimusrikkomukseen.

(") EUVL C 37, 9.2.2008.

Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
2.4.2009 (korkeimman hallinto-oikeuden (Suomi) esittima
ennakkoratkaisupyyntd) — A:n vireille panema asia

(Asia C-523/07) (1)

(Oikeudellinen yhteistyo yksityisoikeudellisissa asioissa —
Tuomioistuimen toimivalta seki tuomioiden tunnustaminen
ja tdytintoonpano avioliittoa ja vanhempainvastuuta kos-
kevissa asioissa — Asetus (EY) N:o 2201/2003 — Aineelli-
nen soveltamisala — Siviilioikeudellisen asian kdisite — Pdi-
tis lasten huostaanotosta ja sijoittamisesta kodin ulkopuolelle
— Lapsen asuinpaikka — Turvaamistoimet — Toimivalta)

(2009/C 141/22)
Oikeudenkdyntikieli: suomi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Korkein hallinto-oikeus

Piiasian asianosaiset

Valittaja: A

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Korkein hallinto-oikeus — Tuomi-
oistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tiy-

tintoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003
(EUVL L 338, s. 1) 1 artiklan 2 kohdan d alakohdan, 8 artiklan
1 kohdan, 13 artiklan 1 kohdan ja 20 artiklan 1 kohdan tul-
kinta — Julkisoikeudellisen lastensuojelun yhteydessd yhtend
pdatoksend tehdyn, lapsen vilitontd huostaanottoa ja sijoitta-
mista kodin ulkopuolelle koskevan ratkaisun tdytint6onpano
— Tilanne, jossa lapsella on vakinainen asunto yhdessi jisen-
valtiossa mutta hdn oleskelee toisessa jdsenvaltiossa viettien
sielld kiertelevdd elamaa

Tuomiolauselma

1) Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
tdytantionpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003
1 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd lapsen vilitontd
huostaanottoa ja sijoittamista kodin ulkopuolelle koskeva pddtas
kuuluu kyseiseen sadannokseen sisaltyvan siviilioikeudellisen asian
kasitteen soveltamisalaan, kun tdllainen pddtos on tehty julkis-
oikeudellisen lastensuojelun yhteydessd.

2) Asetuksen N:o 2201/2003 8 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua
asuinpaikan  kdsitettd on tulkittava siten, ettd asuinpaikka on
paikka, joka ilmentdd lapsen tiettyd integroitumista sosiaaliseen
ympdristoon ja perheympdristoon. Tamdn arvioimiseksi on erityi-
sesti otettava huomioon jasenvaltioon muuttamisen ja sen alueella
oleskelun osalta sen kesto, sadnnéllisyys, olosuhteet ja syyt, lapsen
kansalaisuus, koulunkdynnin paikka ja olosuhteet, se, osaako lapsi
kyseisen valtion kieltd, sekd lapsen perhesiteet ja sosiaaliset siteet
kyseisessd valtiossa. Kansallisen tuomioistuimen asiana on rat-
kaista lapsen asuinpaikka ottamalla huomioon kaikki kullekin
yksittdgistapaukselle erityiset tosiseikat.

3) Kansallinen tuomioistuin voi pddttid lasten huostaanoton kaltai-
sesta turvaamistoimesta asetuksen N:o 2201/2003 20 artiklan
nojalla, kun seuraavat edellytykset tdyttyvit:

— tallaisen kyseessd olevan toimen on oltava kiireellinen

— sen on kohdistuttava kyseessi olevassa jasenvaltiossa oleskele-
viin henkilgihin ja

— sen on oltava viliaikainen.

Mainitun toimen toteuttaminen ja toimen sitovuus mddrdytyvat
kansallisen oikeuden mukaisesti. Turvaamistoimen toteuttamisen
jalkeen kansallinen tuomioistuin ei ole velvollinen siirtdmddn asiaa
toisen jdsenvaltion toimivaltaiselle tuomioistuimelle. Kansallisen
tuomioistuimen, joka on toteuttanut vdliaikaisia toimenpiteitd tai
turvaamistoimia, on kuitenkin ilmoitettava niistd suoraan tai ase-
tuksen N:o 2201/2003 53 artiklan nojalla nimetyn keskusviran-
omaisen vilitykselld toisen jdsenvaltion toimivaltaiselle tuomiois-
tuimelle, mikdli lapsen edun suoja sitd edellyttda.
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4) Jos jasenvaltion tuomioistuin ei ole lainkaan toimivaltainen, sen on
omasta aloitteestaan jdtettavd asia tutkimatta, mutta se ei ole
velvollinen siirtdmddn asiaa toiseen tuomioistuimeen. Kansallisen
tuomioistuimen, joka on omasta aloitteestaan jdttinyt asian tut-
kimatta, on kuitenkin ilmoitettava siiti suoraan tai asetuksen N:o
2201/2003 53 artiklan nojalla nimetyn keskusviranomaisen vd-
litykselld toisen jasenvaltion toimivaltaiselle tuomioistuimelle, mi-
kali lapsen edun suoja sitd edellyttdd.

() EUVL C 22, 26.1.2008.

Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)

23.4.2009 (Oberster Gerichtshofin (Itivalta) esittimi

ennakkoratkaisupyynt6) — Falco Privatstiftung ja Thomas
Rabitsch v. Gisela Weller-Lindhorst

(Asia C-533/07) (1)

(Tuomioistuimen toimivalta sekd tuomioiden tunnustaminen

ja tdytantoonpano siviili- ja kauppaoikeuden alalla — Asetus

(EY) N:o 44/2001 — Erityinen toimivalta — 5 artiklan 1

alakohdan a alakohta ja b alakohdan toinen luetelmakohta

— Palvelujen kisite — Teollis- ja tekijinoikeuksien luovutta-
minen)

(2009/C 141/23)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberster Gerichtshof

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Falco Privatstiftung ja Thomas Rabitsch

Vastagja: Gisela Weller-Lindhorst

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Oberster Gerichtshof (Itdvalta) —
Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta
ja  tdytdnto6npanosta  siviili- ja  kauppaoikeuden alalla
22.12.2000 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 44/2001
(EYVL L 12, s. 1) 5 artiklan 1 kohdan tulkinta — "Palvelujen”
ja "paikkakunnan, missd palvelut oli suoritettava” kisitteet —
Tuomioistuimen toimivalta tutkia riita-asia, joka koskee musiik-
kiteoksen kiyttdmisestd suoritettavien lisenssimaksujen maksa-
mista

Tuomiolauselma

1) Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
tdytantoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 22.12.2000
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 44/2001 5 artiklan 1
alakohdan b alakohdan toista luetelmakohtaa on tulkittava siten,

ettd sopimus, jolla teollis- ja tekijanoikeuden haltija myontdd so-
pimuskumppanilleen oikeuden kyseisen oikeuden kayttéon maksua
vastaan, ei ole tdssd sddnnoksessd tarkoitettu palveluja koskeva
sopimus.

2) Kun maddritelldan asetuksen N:o 44/2001 5 artiklan 1 alakoh-
dan a alakohdan mukaisesti tuomioistuin, jolla on toimivalta
kasitelld sellaisen maksun suorittamista koskeva vaatimus, joka
perustuu sopimukseen, jolla teollis- ja tekijanoikeuden haltija
myontdd sopimuskumppanilleen oikeuden kyseisen oikeuden kdyt-
toon, on sovellettava edelleen periaatteita, jotka ilmenevit tuomi-
oistuimen toimivaltaa sekd tuomioiden tdytintoonpanoa yksityis-
oikeuden alalla koskevan 27.9.1968 allekirjoitetun yleissopimuk-
sen, sellaisena kuin yleissopimus on muutettuna Espanjan kunin-
gaskunnan ja Portugalin tasavallan liittymisestd kyseiseen yleis-
sopimukseen 26.5.1989 tehdylli yleissopimuksella, 5 artiklan 1
kohtaa koskevasta yhteisgjen tuomioistuimen oikeuskdytinndstd.

(") EUVL C 37, 9.2.2008

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

23.42009 (Wojewddzki Sad  Administracyjny we

Wroclawiun (Puola) esittimid ennakkoratkaisupyynto) —

Uwe Riiffler v. Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu
Osrodek Zamiejscowy w Walbrzychu

(Asia C-544/07) (1)

(EY 18 artikla — Tuloveroa koskeva lainsiddintd — Tulo-
verosta tehtivd vihennys siini jisenvaltiossa, jossa verotus
tapahtuu, suoritettujen sairausvakuutusmaksujen perusteella
— Muissa jdsenvaltioissa suoritettujen vakuutusmaksujen pe-
rusteella tehtivin vihennyksen epidiminen)

(2009/C 141[24)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroclawiu

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Uwe Riiffler

Vastaaja: Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu Osrodek Za-
miejscowy w Walbrzychu

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Wojewddzki Sad Administracyjny
we Wroclawiu (Puola) — EY 12 artiklan 1 kohdan ja EY 39
artiklan 1 ja 2 kohdan tulkinta — Kansallinen tuloverolainsda-
dinto, jonka mukaan ainoastaan kyseisessd jasenvaltiossa suori-
tetut sairausvakuutusmaksut voidaan vdhentdd verosta



