MEDION JA CANON DEUTSCHLAND

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kolmas jaosto)
27 paivina syyskuuta 2007

Yhdistetyissé asioissa C-208/06 ja C-209/06,

joissa on kyse kahdesta EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnésta,
jotka Finanzgericht Diisseldorf (Saksa) on esittianyt 4.5.2006 tekemilldan paatoksilla,
jotka ovat saapuneet yhteis6jen tuomioistuimeen 8.5.2006, saadakseen ennakkorat-
kaisun asioissa

Medion AG (C-208/06)

vastaan

Hauptzollamt Duisburg

ja

Canon Deutschland GmbH (C-209/06)

vastaan

Hauptzollamt Krefeld,
*  Qikeudenkéyntikieli: saksa.
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kolmas jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja A. Rosas sekd tuomarit J. N. Cunha

Rodrigues, U. Lohmus, A. O Caoimh ja P. Lindh (esittelevd tuomari),

julkisasiamies: Y. Bot,
kirjaaja: hallintovirkamies J. Swedenborg,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssé ja 21.3.2007 pidetyssé istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— Medion AG ja Canon Deutschland GmbH, edustajinaan Rechtsanwalt
H. Nehm,

— Ranskan hallitus, asiamiehinddn G. de Bergues ja A.-L. During,

— Euroopan vyhteisdjen komissio, asiamiehendén J. Hottiaux, avustajanaan
Rechtsanwalt B. Wigenbaur,

paitettyddn julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,
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on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynnét koskevat tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisestd
tullitariffista 23.7.1987 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87 (EYVL
L 256, s. 1) liitteessd I esitetyn yhdistetyn nimikkeiston, sellaisena kuin se on
muutettuna 13.10.2000 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 2263/2000 (EYVL
L 264, s. 1), 6.8.2001 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 2031/2001 (EYVL
L 279, s. 1) ja 11.9.2003 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 1789/2003 (EUVL
L 281, s. 1; jaljempanad yhdistetty nimikkeisto), alanimikkeiden 8525 40 91 ja
8525 40 99 tulkintaa.

Nidmé pyynnot on esitetty asioissa, joista toisen asianosaisina ovat Medion AG
(jaljempédna Medion) ja Hauptzollamt Duisburg ja toisen asianosaisina ovat Canon
Deutschland GmbH (jiljempéana Canon) ja Hauptzollamt Krefeld ja joissa on kyse
sellaisten kameranauhurien luokittelusta yhdistetyssa nimikkeist6ssé, joita mainitut
kaksi yhtiotd ovat maahantuoneet Saksaan.

Asiaa koskevat oikeussdaannot

Asetuksella N:o 2658/87 kaytt6on otettu yhdistetty nimikkeisté perustuu maail-
manlaajuiseen harmonoituun tavarankuvaus- ja tavarankoodausjirjestelmidn (jal-
jempdnd harmonoitu jirjestelma), jonka on laatinut sittemmin Maailman tullijar-
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jestoksi muuttunut tulliyhteistyoneuvosto ja joka on otettu kiyttoon Brysselisséd
14.6.1983 tehdylla kansainviliselld yleissopimuksella, joka on yhteisén puolesta
hyviksytty 7.4.1987 tehdylld neuvoston paatokselld 87/369/ETY (EYVL L 198, s. 1).
Yhdistetyssd nimikkeistossd toistetaan harmonoidun jérjestelmidn nimikkeet ja
kuusinumeroiset alanimikkeet, ja ainoastaan seitsemds ja kahdeksas numero
muodostavat yhdistetyn nimikkeiston oman alajaon.

Yhdistetyn nimikkeistén toinen osa sisdltda XVI jakson, joka sisdltdd 85 ryhmin,
jonka otsikkona on "Koneet ja mekaaniset laitteet, sahkolaitteet, niiden osat, ddnen
tallennus- tai toistolaitteet, televisiokuvan tai -ddnen tallennus- tai toistolaitteet seka
téillaisten tavaroiden osat ja tarvikkeet”.

Nimike 8525 40, jonka otsikko on “yksittdisid kuvia ottavat videokamerat ja muut
videokameranauhurit; digitaalikamerat”, sisaltdd alanimikkeen 8525 40 91, jonka
nimiketeksti on "muut videokameranauhurit: joilla voidaan tallentaa ainoastaan
televisiokameralla otettua kuvaa ja ddntd”, sekd alanimikkeen 8525 40 99, jonka
nimiketeksti on "muut videokameranauhurit: muut”.

On tdsmennettivd, ettd alanimikkeen 8525 40 91 ja alanimikkeen 8525 40 99
sanamuoto on sama asetuksessa N:o 2263/2000, asetuksessa N:o 2031/2001 ja
asetuksessa N:0 1789/2003.

Alanimikkeeseen 8525 40 91 luokitelluista videokameranauhureista kannetaan tullia
4,9 prosenttia, kun taas alanimikkeeseen 8525 40 99 kuuluvista videokameranau-
hureista tulli on korkeampi eli 14 prosenttia.

Yhdistetyn nimikkeistén yleisisséd tulkintasddnnoéissé, jotka esitetddn sen ensimmai-
sen osan I osaston A kohdassa, sdadetian muun muassa seuraavaa:
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"Tavarat luokitellaan yhdistettyyn nimikkeistoon seuraavien periaatteiden mukai-
sesti.

2. a) Nimikkeessid oleva tavaraa koskeva viittaus tarkoittaa titd tavaraa myos
epitiydellisend tai viimeisteleméttominé, jos silla tullille esitettiessd on
tiydellisen tai valmiin tavaran olennaiset ominaisuudet. Viittaus tarkoittaa
my0s titd tavaraa tiydellisend tai valmiina taikka tavaraa, jota edelld olevien
madrdysten mukaan on pidettava tiydellisend tai valmiina, jos se esitetdén
tullille kokoamattomana tai osiinsa purettuna.

Euroopan yhteis6jen komissio julkaisee Euroopan unionin virallisessa lehdessi
saannoéllisin véliajoin asetuksen N:o 2658/87 9 artiklan 1 kohdan mulkaisesti
selittdvat huomautukset Euroopan yhteisojen yhdistettyyn nimikkeistoon (jaljem-
pand selittdvit huomautukset). Asetusta N:o 2263/2000 (EYVL 2000, C 199, s. 1)
koskevissa selittdvissdi huomautuksissa, joista osaa sovelletaan asiaan C-209/06,
tdsmennettiin alanimekkeestd 8525 40 99 seuraavaa:

"muut
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Téhan alanimikkeeseen kuuluvat laiteyhdistelmit, joissa on videokamera ja kuvan
tallennus- tai toistolaite (ns. camcorderit eli kameranauhurit) ja jotka eivit tallenna
ainoastaan kameralla otettuja kuvia vaan myos televisio-ohjelmia. Niin tallennetut
kuvat voidaan toistaa erillisen televisiovastaanottimen kuvaruudulla.

Kameranauhurit, joilla voidaan tallentaa ainoastaan videokameralla otettuja kuvia ja
toistaa ne erillisen televisiovastaanottimen kuvaruudulla Iuokitellaan kuitenkin
alanimikkeeseen 8525 40 91”.

Selittdvida huomautuksia muutettiin komission 6.7.2001 antamalla tiedonannolla
(EYVL C 190, s. 10). Alanimikkeessa 8525 40 99 toistettiin aiempi sanamuoto ja
siihen liséttiin toiseksi kappaleeksi seuraava kappale:

"Téhén alanimikkeeseen kuuluvat my6s kameranauhurit, joissa videotulo on suljettu
levylld tai muulla tavoin tai joissa videoliitintd voidaan jilkeenpéin aktivoida
videotuloksi ohjelmiston avulla. Téllaiset laitteet on joka tapauksessa suunniteltu
tallentamaan televisio-ohjelmia ja muita ulkopuolelta tulevia videosignaaleja.”

Asetuksilla N:o 2031/2001 ja N:o 1789/2003 ei ole muutettu selittdvien
huomautusten sanamuotoa.
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Piidasiat ja ennakkoratkaisukysymykset

Tosiseikat, jotka ovat samat kummassakin asiassa

Medion ja Canon ovat maahantuoneet Saksaan digitaalisia kameranauhureita, joissa
oli IEEE 1394 -liitint4, joka mahdollistaa digitaalisten tietojen siirron. Mainituissa
laitteissa on valikko, joka muodostuu useista ndppdimistd ja pienestd LCD-
varinaytosta.

Tuotteiden kuvauksista ja niiden kayttdohjeista ilmenee, etti ostaja voi valintansa
mukaan katsella kameralla tekeminsd videotaltioinnit joko LCD-viarinaytolla tai
siirtdd ne sopivilla kaapeleilla muihin laitteisiin, esimerkiksi televisioon, joissa on
paljon suurempi ja parempilaatuinen kuva. T4t4 toimintoa kuvataan yleisesti termilld
DV-out.

Tietyissd muissa kameranauhureissa on mahdollisuus ladata tietoja muista laitteista,
jolloin kameranauhuria kiytetddn kuvanauhurin tavoin tietokoneelta periisin
olevien digitaalisten sekvenssien tallentamiseen, kuten esimerkiksi videoeditointiin.
Medion ja Canon eivit ole maininneet titd toimintoa, jota yleisesti kutsutaan
nimelld DV-in, kun ne toivat maahan paiasiassa kyseessa olevia kameranauhureita.

Muutoinkaan eivit mainittujen kameranauhurien valmistajat eivitki Medion ja
Canon ehdottaneet kyseisten kameranauhurien kuvauksessa tai niiden kéyttooh-
jeissa DV-in-toiminnon myShempié kiayttoonottoa tai sitd, ettd kolmannen henkilon
sallittaisiin suorittaa sen kaytt6onotto. Molemmat yritykset toivat sitd vastoin
maahan samalla ajanjaksolla kameranauhureita, joiden osalta ne olivat selvisti
tasmentineet, ettd niissd nauhureissa oli DV-in-toiminto.
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Asia C-208/06

Helmikuussa 2004 Medion haki Essen-Stadthafenin (Saksa) toimivaltaiselta
tullitoimistolta MD 9069 -tyyppisen digitaalisen kameranauhurin vapaaseen
liikkeeseen luovuttamista yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8525 40 91
kuuluvana tavarana. Mainittu tullitoimisto luokitteli mainitun kameranauhurin
yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8525 40 99 kuuluvaksi tavaraksi.

Finanzgericht Diisseldotfille tekemassaan valituksessa Medion vditti, ettd asiassa
ratkaisevana tulli-ilmoituksen vastaanottamisen ajankohtana kyseessd olevassa
kameranauhurissa ei ollut DV-in-toimintoa. Se tdsmensi myos, ettd kyseisen
kameranauhurin valmistaja oli ilmoittanut sille, etti laitteeseen oli saatavissa DV-
in-toiminto ainoastaan ohjelmoimalla uudelleen "sihkoéisesti pyyhittavé lukumuisti”
(EEPROM), mika edellyttdisi joko uutta laitteistoa tai sitd, ettd koulutettu insindori
vaihtaa emolevyn. Medion huomautti lisdksi, ettd se oli saanut Alankomaiden
tulliviranomaisilta vastaavien kameranauhureiden osalta kaksi sitovaa tariffitietoa,
joiden mukaan kameranauhurit luokitellaan yhdistetyn nimikkeiston alanimikkee-
seen 8525 40 91.

Finanzgericht Diisseldorf paatti pyytaé asiantuntijalausuntoa siitd, voidaanko — ja jos
voidaan, niin miten — kameranauhuria sditda sen koostumusta muuttamatta siten,
ettd siind olisi my6s kameranauhurin ulkopuolella taltioidun kuvan ja &inen
tallennusmahdollisuus.

Asiantuntijalausunnon saatuaan ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin pohti
riidanalaisen kameranauhurin luokittelua. Se totesi, ettd tullivelan syntyhetkelld
mainitulla kameranauhurilla ei vield ollut luokittelun kannalta merkityksellisid
ominaisuuksia vaan ettd se sai ne tai ettd se saattoi saada ne vasta myShemmin
nauhuriin tehtavilla saadoilla.
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Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin havaitsi myos, ettd kysymykseen sellaisten
tavaroiden luokittelusta, joilla ei ole tiettyja ominaisuuksia silld hetkelld, jolloin
tulliselvitys tehdddn, mutta jotka saavat ndmi ominaisuudet myShemmin niihin
tehtavilld sdddoilld, ei ole vastattu yhteison oikeusjérjestyksessd yhdenmukaisesti. Se
tuo tiltd osin esiin Alankomaissa annetut sitovat tariffitiedot, joihin Medion vetoaa,
sekd Ranskan Commission de conciliation et d’expertise douaniéren (tulliasioiden
sovittelu- ja asiantuntijakomitea) 7.10.2003 tekemén paitoksen. Niin ollen mainittu
tuomioistuin pohti sitd, miten jilkikdteen tehtaviat sdddot vaikuttavat tavaran
luokitteluun.

Naissé olosuhteissa Finanzgericht Diisseldorf paatti lykitéa asian kisittelyd ja esittda
yhteistjen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko kameranauhuri, jolla ei sitd maahantuotaessa voida tallentaa ulkopuolelta
tulevia videosignaaleja, luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen
8525 40 99, jos sen videoliitintd voidaan tiettyjd ndppdimid painamalla jdlkeenpdin
sadtad videotuloksi, vaikka valmistaja ja myyja eivit ole ilmoittaneet tasté
mahdollisuudesta eivitki liioin tue sitd?”

Asia C-209/06

Heindkuun 2001 ja helmikuun 2002 vilisend aikana Canon luovutti vapaaseen
liikkeeseen MV 400-, MV 425- ja MV 3 MC -kameranauhurimallit. Se ilmoitti ndma
kameranauhurit yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8525 40 91 kuuluviksi.
Tarkastuksessa Krefeldin (Saksa) tullitoimisto tuli siihen lopputulokseen, etté
mainitut kameranauhurit oli luokiteltava yhdistetyn nimikkeistén alanimikkeeseen
8525 40 99. Finanzgericht Diisseldorfiin valitettiin asiasta.
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Valituksensa tueksi Canon korosti maahantuomiensa eri kameranauhurimallien
villistd eroa silloin, kun niissi on DV-in-toiminto tai ei sitd ole, ja toi esiin, ettd
riidanalaisissa kameranauhureissa mainittu toiminto voidaan ottaa kéyttéon
ainoastaan muuttamalla laitetta. Canon viitti my0s, ettd se, ettd kameranauhuri
olisi luokiteltava alanimikkeeseen 8525 40 99 silloin, kun DV-in-toiminto otetaan
kéyttoon tulliselvityksen jalkeen, on tariffiluokittelua koskevan olennaisen perus-
periaatteen vastaista. Se, ettd perusteena kéytettiisiin tulliselvityksen jalkeistéd
kéyttoonottoa, johtaisi siihen, ettd se, onko toiminto otettu kiyttdoon, ja siten
tavaran luokittelu olisi epdvarmaa.

Ennakkoratkaisua pyytianyt tuomioistuin paétti pyytdad samanlaista asiantuntijalau-
suntoa, joka Medionia koskevassa asiassa oli toimitettu.

Asiantuntijalausunnon saatuaan Finanzgericht Diisseldorf paatti lykidtd asian
kasittelyd ja esittdd yhteistjen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysy-
myksen:

"Onko kameranauhuri, jolla ei sitd maahantuotaessa voida tallentaa ulkopuolelta
tulevia videosignaaleja, luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen
8525 40 99, jos sen videoliitinti voidaan tiettyd ohjelmistoa kayttamadlld jdalkeenpdin
sadtad videotuloksi, vaikka valmistaja ja myyja eivit ole ilmoittaneet tasté
mahdollisuudesta eivitki liioin tue sitd?”

Yhteisjen tuomioistuimen presidentin 26.6.2006 antamalla méairaykselld asiat
C-208/06 ja C-209/06 yhdistettiin kirjallista ja suullista kisittelyd sekd tuomion
antamista varten.
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Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Yhteisojen tuomioistuimelle esitetyt huomautukset

Medionin ja Canonin mukaan ennakkoratkaisukysymyksiin on vastattava kieltavésti.
Ne esittivit useita syitd, joiden vuoksi padasiassa kyseessi olevat kameranauhurit on
luokiteltava alanimikkeeseen 8525 40 91 eiki alanimikkeeseen 8525 40 99.

Ne korostavat ensinndkin sitd, ettd yhdellakddn kyseisistd kameranauhureista ei
tulliselvitystd tehtdessd voitu tallentaa ulkopuolelta tulevaa videosignaalia. Canon
katsoo, ettd laitteen objektiivisena ominaisuutena voidaan pitdd vain sellaisia
ohjelmiston toimintoja, jotka olivat laitteessa kayttovalmiina tulliselvitysta tehtdessa.

Medion ja Canon tuovat esiin myos sen, ettd kaikki sellaiset muutokset, muun
muassa DV-toimintoa siitelevin ohjelmiston koodin ja parametrien muuttaminen,
jotka tehddédn ilman valmistajan suostumusta, rikkovat ndin ollen nédiden kahden
yhtion nikokulmasta niiden teollisoikeuksia.

Medion ja Canon tismentéivit lopuksi, ettd ennakkoratkaisua pyytineen tuomiois-
tuimen nimittdmi asiantuntija oli joutunut erityisesti ponnistelemaan saadakseen
DV-in-toiminnon kiyttéon. Istunnossa ne lisésivit, ettd sen jilkeen, kun mainittu
toiminto on otettu kayttoon, padasiassa kyseessd olevat kameranauhurit toimivat
kuvanauhureina vain siind tapauksessa, ettd ne on kytketty PC-tietokoneeseen, ja
ettd ne eivat toimi itsendisesti.
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Ranskan hallitus katsoo, ettd padasiassa kyseessd olevat kameranauhurit on
luokiteltava alanimikkeeseen 8525 40 99. Tavaran objektiivisesti todettavat
ominaispiirteet ja ominaisuudet eivit voi olla vain sellaisia mainitun tavaran
toimintoja, jotka ovat toimintavalmiita tietylld hetkelld, vaan ne tarkoittavat kaikkia
mainitun tavaran mahdollisia toimintoja. Niin ollen DV-in-toiminnon kaltainen
toiminto on silloinkin, kun se ei ole kéytettivissd, katsottava mainitunlaisten
kameranauhureiden objektiivisesti todettavaksi ominaispiirteeksi ja ominaisuudeksi,
mikili se on mahdollista ottaa kiyttoon laitetta muuttamatta.

Myo6s komissio katsoo, ettd mainitut kameranauhurit kuuluvat alanimikkeessi
8525 40 99 tarkoitettuun ryhméiin muut. Komission mukaan luokittelu riippuu
yhdistetyssd nimikkeistossa niistd toiminnoista, joista kameranauhurit maahantuon-
tihetkelld voivat suoriutua, eli mahdollisista toiminnoista, jotka niilld objektiivisesti
tuolloin on.

YhteisGjen tuomioistuimen vastaus

Kysymysten, joita on tarkasteltava yhdessd, sanamuodosta ilmenee, ettd ennakko-
ratkaisua pyytdnyt tuomioistuin kysyy, voidaanko kameranauhureita luokiteltaessa
ottaa huomioon mahdollisuus ottaa kiyttoon DV-in-toiminto — tai pitddako tdma
mahdollisuus ottaa huomioon — tilanteessa, jossa toimintoa ei ole otettu kéyttoon
silloin, kun tulliselvitys tehdadn, mutta jossa se voidaan ottaa kaytt66n myohemmin
tehtdvalla toimenpiteelld tai ohjelmiston lisadmiselld. Ennakkoratkaisua pyytanyt
tuomioistuin pohtii lisdksi, millainen vaikutus on silld, ettd valmistaja ei ole
ilmoittanut tulliselvitystéd tehtdessd mainituista ominaisuuksista eiké tue niitéa.

Aluksi on muistutettava, ettd vakiintuneen oikeuskaytdnnén mukaan oikeusvarmuus
ja valvonnan helppous edellyttavit, ettd tavaroiden tariffiluokittelun ratkaisevana
luokitteluperusteena on yleensd oltava tavaroiden objektiivisesti todettavat omi-
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naispiirteet ja ominaisuudet, sellaisina kuin ne on mééritelty yhdistetyn nimikkeistén
nimiketekstissd sekd sen jaksojen tai ryhmien huomautuksissa (ks. erityisesti asia
C-42/99, Eru Portuguesa, tuomio 26.9.2000, Kok. 2000, s. I-7691, 13 kohta; asia
C-500/04, Proxxon, tuomio 16.2.2006, Kok. 2006, s. 1-1545, 21 kohta ja asia
C-183/06, RUMA, tuomio 15.2.2007, Kok. 2007, s. I-1559, 27 kohta).

Talté osin silld, onko tuotteen valmistaja aikonut ilmoittaa mainitun tuotteen tietysté
ominaispiirteesti vai ei, ei ole merkitysta.

Yhteisojen tuomioistuin on lisiksi katsonut, ettd tavaroiden tulliluokittelun
ratkaisevana luokitteluperusteena yhdistetyssd nimikkeistossd on oltava tavaroiden,
sellaisina kuin ne on esitetty tulliselvitystd varten, objektiivisesti todettavat
ominaispiirteet ja ominaisuudet (ks. asia 175/82, Dinter, tuomio 17.3.1983,
Kok. 1983, s. 969, 10 kohta ja asia C-33/92, Gausepohl-Fleisch, tuomio 27.5.1993,
Kok. 1993, s. 1-3047, 9 kohta). Mainitut tavaroiden objektiivisesti todettavat
ominaispiirteet ja ominaisuudet on voitava tarkastaa tulliselvitystd tehtédessi (ks.
vastaavasti asia C-233/88, van de Kolk, tuomio 8.2.1990, Kok. 1990, s. 1-265,
12 kohta; asia C-38/95, Foods Import, tuomio 12.12.1996, Kok. 1996, s. 1-6543,
17 kohta ja asia C-14/05, Anagram International, tuomio 13.7.2006, Kok. 2006, s. I-
6763, 26 kohta).

On my6s huomattava, ettd tuotteen kiyttotarkoitus voi olla objektiivinen
luokitteluperuste sikdli kuin se kiintedsti liittyy kyseiseen tuotteeseen, jolloin
liitynnin kiinteyttd on pystyttivéd arvioimaan tuotteen objektiivisten ominaispiirtei-
den ja ominaisuuksien mukaan (ks. asia C-459/93, Thyssen Haniel Logistic, tuomio
1.6.1995, Kok. 1995, s. 1-1381, 13 kohta ja asia C-400/05, B. A. S. Trucks, tuomio
11.1.2007, Kok. 2007, s. I-311, 29 kohta).

Yhteisojen tuomioistuin on lisdksi katsonut, ettd yhdistetyn nimikkeiston yleisten
tulkintasddntojen 2 sddnnén a alakohdasta kdy ilmi, ettd luokiteltaessa tavaroita
yhdistettyyn nimikkeist66n epataydellinen tai viimeisteleméton tavara rinnastetaan
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taydelliseen tai valmiiseen tavaraan, jos silla on sen olennaiset ominaisuudet (ks. asia
C-280/97, ROSE Elektrotechnic, tuomio 9.2.1999, Kok. 1999, s. I-689, 18 kohta).
Tavaran osan on oltava riittdvin suuri tai merkittdv, jotta se voi antaa tavaralle sen
olennaisen ominaisuuden (ks. vastaavasti asia C-151/93, Voogd Vleesimport en
-export BV, tuomio 5.10.1994, Kok. 1994, s. 1-4915, 20 kohta ja asia C-401/93,
GoldStar Europe, tuomio 15.12.1994, Kok. 1994, s. I-5587, 26-28 kohta).

Selittavista huomautuksista ilmenee, etti alanimikkeeseen 8525 40 91 kuuluvat
kameranauhurit erottaa alanimikkeeseen 8525 40 99 kuuluvista kameranauhureista
se, ettd viimeksi mainituilla voi sen lisdksi, ettd niilld voi tallentaa kuvaa ja danti
kameralla tai integroidulla mikrofonilla, myos tallentaa #inti ja kuvaa muista
ldhteistd kuin mainitut kamera ja mikrofoni. Alanimikkeeseen 8525 40 99 kuuluvan
kameranauhurin olennainen ominaisuus on siten DV-in-toiminto eli sen kyky
tallentaa ulkopuolisista videoldhteista.

Mainittu ominaisuus voi olla kiyttdjan kaytettdvissd suoraan, jos valmistaja on
suunnitellut DV-in-toiminnon helposti kdyttoén otettavaksi siten, ettd mainittu
kéayttoonotto on selitetty laitteen ostajalle toimitetussa kéyttoohjeessa. Jos menette-
lyé ei ole kyseisessé kayttéohjeessa, voidaan DV-in-toiminto katsoa kameranauhurin
olennaiseksi ominaisuudeksi vain siind tapauksessa, ettd sellainen kayttdja, jolla ei
ole erityistaitoja, voi helposti tehdd tarvittavat toimenpiteet kameranauhurin
koostumusta muuttamatta. On siis valttimatonti, ettd kameranauhurit ovat ennen
DV-in-toiminnon kéyttdonottoa rakenteeltaan sellaisia, ettd niihin sisaltyvat
mainitun toiminnon olennaiset ominaisuudet, ja ettd seikat, jotka mahdollistavat
kyseisen toiminnon kéyttéonoton, eivit edellytd ulkopuolisen laitteen lisddmista.

Jotta kameranauhuri voidaan luokitella alanimikkeeseen 8525 40 99, edellytetddn
lisdksi siind tapauksessa, ettd toimenpide on tehty ja DV-in-toiminto on kiytdssa,
ettd kameranauhuri toimii vastaavalla tavalla kuin sellainen kameranauhuri, joka on
nimenomaisesti suunniteltu DV-in-toimintoa varten. Erityisesti edellytetdén, ettd
mainittua kameranauhuria voidaan viimeksi mainittujen kameranauhurien tavoin
kayttaa ulkopuolisten videoldhteiden tallentamiseen itsendisesti ja ilman ulkopuo-
lisia laitteita tai ohjelmistoja.
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Pasasioissa asiakirjoista ja erityisesti ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen
pyytamista asiantuntijalausunnoista ilmenee, ettd toimenpide, joka kameranauhu-
reille on tehtdvd DV-in-toiminnon kiytt66n ottamiseksi, on melko mutkikas. Se
edellyttda (Medion-kameranauhureiden osalta) nédppdinten kéayttdda koskevien
ohjeiden hakemista Internetisti tai (Canon-kameranauhureiden osalta) ohjelmiston
ostamista seka kaikkien naiden laitteiden osalta kameranauhurin kytkemistd PC-
tietokoneeseen ja tiettyjen lisdlaitteiden — kuten LANC-kaapelin — kiyttod. Medion
ja Canon ovat lisiksi istunnossa huomauttaneet, etti silloinkin, kun DV-in-toiminto
on otettu kidyttoon, on edelleen tarpeen kytked kameranauhuri PC-tietokoneeseen,
jotta kyseinen toiminto toimii.

Kun ndmi seikat otetaan huomioon, kansallisen tuomioistuimen on arvioitava sit,
miten mutkikkaita DV-in-toiminnon kiyttoonottamiseksi tehtdvit toimenpiteet
ovat, ja tarkastettava, vastaako p#dasiassa kyseessd olevien kameranauhureiden
toiminta sellaisten kameranauhureiden toimintaa, joissa on esitetty olevan DV-in-
toiminto, seké toimivatko pédasiassa kyseessd olevat kameranauhurit itsendisesti. Jos
ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin katsoo, ettd sellainen kayttija, jolla ei ole
erityistaitoja, voi helposti ottaa DV-in-toiminnon kéaytt66n kameranauhurin
koostumusta muuttamatta, ja toteaa, ettd kameranauhurin toiminta vastaa muiden
DV-in-kameranauhureiden toimintaa sekd on itsendistd, kameranauhuri on
luokiteltava alanimikkeeseen 8525 40 99. Jos ndmai edellytykset eivit tayty, mainitut
kameranauhurit on luokiteltava alanimikkeeseen 8525 40 91.

Esitettyihin kysymyksiin on néin ollen vastattava, ettd kameranauhuri voidaan
luokitella yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 8525 40 99 vain siini
tapauksessa, ettd muista ldhteistd kuin integroitu kamera tai mikrofoni periisin
olevan kuvan ja d4nen tallennustoiminto on kéyttévalmiina tulliselvitysta tehtédessa
tai ettd vaikka valmistaja ei ole halunnut tuoda esiin mainittua ominaisuutta,
mainittu toiminto voidaan ottaa kdyttoon tulliselvityksen jéilkeen sellaisen kayttéjén,
jolla ei ole erityistaitoja, kameranauhurille tekemilld helpoilla toimenpiteilld sen
koostumusta muuttamatta. Jos toiminto otetaan kaytt6on tulliselvityksen jélkeen,
edellytetddn myo6s yhtaaltd, ettd kun toiminto on otettu kiyttoon, kameranauhurin
toiminta vastaa sellaisen toisen kameranauhurin, jonka muista lihteistd kuin kamera
tai integroitu mikrofoni periisin olevan kuvan ja &dinen tallennustoiminto on
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kéyttovalmiina tulliselvitystd tehtéessd, toimintaa, ja toisaalta, ettd kameranauhuri
toimii itsenéisesti. Ndiden kahden edellytyksen tdyttyminen on voitava varmistaa
tulliselvitysti tehtdessd. Kansallisen tuomioistuimen on arvioitava, tayttyviatko nami
edellytykset. Jos edellytykset eivit tiyty, kameranauhuri on luokiteltava yhdistetyn
nimikkeiston alanimikkeeseen 8525 40 91.

Oikeudenkdyntikulut

Pidasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteisGjen tuomioistuimessa on
vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minka
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on paattda oikeudenkéayntikulujen
korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille
asianosaisille huomautusten esittamisestd yhteisjen tuomioistuimelle, ei voida
madritd korvattaviksi.

Naiilla perusteilla yhteis6jen tuomioistuin (kolmas jaosto) on ratkaissut asiat
seuraavasti:

Kameranauhuri voidaan luokitella tariffi- ja tilastonimikkeistosté ja yhteisestd
tullitariffista 23.7.1987 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87
liitteessi I esitetyn yhdistetyn nimikkeiston, sellaisena kuin se on muutettuna
13.10.2000 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 2263/2000, 6.8.2001
annetulla komission asetuksella (EY) N:o 2031/2001 ja 11.9.2003 annetulla
komission asetuksella (EY) N:o 1789/2003, alanimikkeeseen 8525 40 99 vain
siind tapauksessa, etti muista lihteistd kuin integroitu kamera tai mikrofoni
perdisin olevan kuvan ja dénen tallennustoiminto on kidyttévalmiina tulliselvi-
tysti tehtiessi tai ettd vaikka valmistaja ei ole halunnut tuoda esiin mainittua
ominaisuutta, mainittu toiminto voidaan ottaa kiyttoon tulliselvityksen jilkeen
sellaisen kiyttdjian, jolla ei ole erityistaitoja, kameranauhurille tekemilld
helpoilla toimenpiteilli sen koostumusta muuttamatta. Jos toiminto otetaan
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kiyttoon tulliselvityksen jilkeen, edellytetiin myos yhtiilts, ettd kun toiminto
on otettu kiyttoon, kameranauhurin toiminta vastaa sellaisen toisen kamera-
nauhurin, jonka muista lihteisti kuin integroitu kamera tai mikrofoni periisin
olevan kuvan ja ainen tallennustoiminto on kiyttévalmiina tulliselvitystd
tehtdessd, toimintaa, ja toisaalta, ettd kameranauhuri toimii itsendisesti.
Niiden kahden edellytyksen tiyttyminen on voitava varmistaa tulliselvitysta
tehtiessi. Kansallisen tuomioistuimen on arvioitava, tiyttyvitko nima edelly-
tykset. Jos edellytykset eiviit tiyty, kameranauhuri on luokiteltava yhdistetyn
nimikkeiston alanimikkeeseen 8525 40 91.

Allekirjoitukset
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