VAN DE COEVERING

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN MAARAYS (neljis jaosto)
27 piivini kesikuuta 2006

Asiassa C-242/05,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynndstd, jonka
Gerechtshof te 's-Hertogenbosch (Alankomaat) on esittdnyt 31.5.2005 tekemalldén
padtokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen 3.6.2005, saadakseen
ennakkoratkaisun asiassa

G. M. van de Coevering

vastaan

Hoofd van het District Douane Roermond van de rijksbelastingdienst,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (neljis jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K. Schiemann sekd tuomarit
N. Colneric ja K. Lenaerts (esittelevd tuomari),

* Oikeudenkéyntikieli: hollanti.
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julkisasiamies: P. Mengozzi,
kirjagja: R. Grass,

pédtettydén ratkaista asian perustellulla madrdykselld ty6jdrjestyksensd 104 artiklan
3 kohdan ensimmadisen alakohdan nojalla,

kuultuaan julkisasiamiestd,

on antanut seuraavan

midriyksen

Ennakkoratkaisupyynt6 koskee EY 49—EY 55 artiklan tulkintaa.

Tdmd pyyntoé on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat van de Coevering
(jdljempédnd kantaja) ja hoofd van het District Douane Roermond van de
rijksbelastingdienst (Roermondin tullipiirin veroyksikon johtaja) ja joka koskee
Belgiassa rekisterdidyn ja sieltd vuokratun henkiléauton kiytostd Alankomaiden
tieliikenteessd perittivid veroa koskevaa jélkiverotuspédatostd.
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Kansallinen lainsdadidnto

Wet op de belasting van personenauto’s en motorrijwielen 1992 -nimisen lain
(vuoden 1992 laki henkiléautojen ja moottoripyorien verotuksesta, jdljempand
kansallinen laki), sellaisena kuin se oli voimassa 1.1.2002 asti, 1 §:ssd sdddetddn
seuraavaa:

”1. Henkil6autoista ja moottoripyéristd kannetaan henkiléauto- ja moottoripyora-
vero -niminen vero.

2. Veroa on maksettava henkil6autoista ja moottoripyoristd, jotka rekisteroiddén
vuoden 1994 Wegenverkeerswetin [tieliikennelaki] nojalla pidettividdn ajoneu-
vorekisteriin.

5. Mikéli rekister6iméton henkildauto tai rekister6iméton moottoripyord on
sellaisen tosiasiallisesti Alankomaissa asuvan luonnollisen henkilon tai sinne
sijoittautuneen oikeushenkilon kiytossd, verovelvollisuus syntyy silloin, kun
timd moottoriajoneuvo otetaan kdytt6én Alankomaiden tieliikenteessd — —
tieliikennelaissa tarkoitetulla tavalla.”

Kansallisen lain 5 §:n 2 momentissa sdddetddn seuraavaa:

"Rekisterdiméttomédn henkildauton tai rekister6iméttdmian moottoripyorén vero
kannetaan siltd, jonka kdytdssd moottoriajoneuvo tosiasiallisesti on.”
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Kansallisen lain 6 §:ssé sdddetdéin seuraavaa:

”1. Vero on maksettava ilmoituksen perusteella.

2. Algemene wet inzake rijksbelastingenin [yleinen laki valtion veroista] 10 §:n 2
momentista ja 19 §:n 3 momentista poiketen

a. kannettava vero on

1. rekisterdinnin osalta maksettava ennen ajoneuvon rekisterdimisti tietylle

nimetylle henkil6lle;

2. tieliikenteessd kdyton aloittamisen osalta maksettava ennen kiyton
aloittamista;

b. ilmoitus on tehtivd samanaikaisesti veron maksamisen kanssa.

3. Ministerion paitokselld voidaan madrits, ettd veroa ei 2 momentin b kohdasta
poiketen tarvitse maksaa ennen kiyton aloittamista tieliikenteessd.
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4. Mikdli 3 momentissa tarkoitetussa tapauksessa se, jonka kéytossd rekisterdi-
mitén henkildauto tai rekisterdimétén moottoripyord tosiasiassa on, ei pysty
verohallinnon virkamiesten tai Wetboek van Strafvorderingin [rikosprosessilaki]
141 §:ssé tarkoitettujen tutkintavirkamiesten tarkastuksessa osoittamaan, ettd
vero on maksettu, hinen on maksettava vero vilittdmaésti.”

Kansallisen lain 9 §:n 1 momentissa, sellaisena kuin se oli voimassa 30.6.2001 asti,
sdaddetddn seuraavaa:

”1. Veron miird on henkildautojen osalta 45,2 % nettomiérdisesté luettelohinnasta,
josta vihennetdédn 3 394 NLG tai, mikéli kyseesséd on puristussytytysmoottorilla
varustettu henkildauto, 45,2 % nettomiirdisestd luettelohinnasta,

a. johon lisitidn 722 NLG tai

b. mikéli kyseisen henkildauton pddstot tdyttdvit vuoden 2005 pédéstoraja-
arvot, verosta vihennetian 478 NLG.

Uitvoeringsbesluit belasting van personenauto’s en motorrijwielen 1992 -nimisen
péddtoksen (vuoden 1992 henkildauto- ja moottoripydriveron tiytintdonpanosta
tehty pditos, jiljempdnd tdytintdonpanosta tehty pddtds) 4 §:n 3 momentissa
sdddetddn seuraavaa:

”Alankomaissa asuvalle luonnolliselle henkilélle tai sinne sijoittautuneelle oikeus-
henkilolle my6nnetddn verovapautus ulkomailta vuokratusta henkilGautosta tai
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moottoripyoristd vain, mikili henkiléauto tai moottoripyérd viedddn pois Alanko-
maista tai toimitetaan vuokrausyhtion Alankomaissa sijaitsevaan toimipaikkaan
viimeistddn sitd pdivdd seuraavan pdivin loppuun mennessd, jolloin ajoneuvon
kiyttd Alankomaiden tieliikenteessd on alkanut.”

Pidasia ja ennakkoratkaisukysymys

Kantaja, jonka kotipaikka on Alankomaissa, vuokrasi belgialaisesta yhtiostd Belgiassa
rekisterdidyn henkiléauton.

Koska hoofd van het District Douane Roermond van de rijksbelastingdienst totesi
31.5.2001 ja 21.6.2001, ettd mainittu ajoneuvo oli ollut pysikoitynd ja sitd oli kdytetty
tieliikenteessd Alankomaiden alueella eikd sitd ollut rekisterdity tdssd jisenvaltiossa,
se teki kansallisen lain 1 §:n 5 momentin nojalla 60 476 Alankomaiden guldenin
(NLG) (27 565 euroa) suuruista jilkiveroa koskevan péddtoksen. Se miérdsi myos
sakon, jonka suuruus oli 25 prosenttia tdstd médrastd eli 15 185 NLG (6 891 euroa).

Koska oikaisuvaatimus jilkiverotuspdétoksestd ja sakon midrddmistd koskevasta
pddtoksestd ei menestynyt, kantaja nosti asiassa kanteen ennakkoratkaisua
pyytidneessd tuomioistuimessa.

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch huomauttaa ennakkoratkaisupyynnon esittdmi-
sestd tehdyssd padtoksessddn, ettd Alankomaista samoin kuin muusta jésenvaltiosta
vuokratun ajoneuvon osalta velvollisuus maksaa ajoneuvovero kokonaisuudessaan,
lopullisesti ja ilman mahdollisuutta palautukseen alkaa siitd hetkestd, jolloin
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Alankomaissa asuva henkilo kéyttdd ajoneuvoa ensimmdisen kerran Alankomaiden
tieliikenteessd. Gerechtshof pohtii, estddks tima vero Alankomaissa asuvaa henkil6é
vuokraamasta henkiloautoa muusta jasenvaltiosta erityisesti silloin, kun vuokra-aika
on pidempi kuin téytintéonpanosta tehdyn pddtoksen 4 §:n 3 momentissa
tarkoitetut kaksi pdivdd mutta lyhyempi kuin ajoneuvon taloudellinen kéyttoika.

Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen mukaan Alankomaissa asuva henkilo
vuokraa tillaiseksi ajanjaksoksi nimittdin mieluummin Alankomaissa rekisteréidyn
ajoneuvon, josta vuokranantaja on jo suorittanut ajoneuvoveron, kuin Alankomai-
den ulkopuolella rekisterdidyn ajoneuvon, josta kyseistd veroa ei ole vield maksettu.
Vaikka ensin mainitussa tapauksessa vuokranantaja siséllyttdd suoritetun veron
vuokrahintaan, kaikessa ajoneuvon kiyttoikdd lyhyemmén ajan kestédvissd vuokraa-
misessa vuokrahintaan siséllytetty veron méird on aina pienempi kuin veron
kokonaismairi. Sitd vastoin toisessa tapauksessa vuokranantaja on heti velvollinen
suorittamaan veron kokonaisuudessaan riippumatta vuokran tai Alankomaiden
tieliikenteessd tapahtuvan kéyton kestosta. Muualla kuin Alankomaissa rekisterdi-
dyn ajoneuvon vuokranantaja on useimmissa tapauksissa sijoittautunut Alankomai-
den ulkopuolelle.

Vaikka muualle kuin Alankomaihin sijoittautunut vuokranantaja voi tosin suorittaa
rekisterdinnin ja maksaa veron kokonaisuudessaan ennen ajoneuvon vuokraamista
Alankomaissa asuvalle henkil6lle, vuokranantajaa ei yleensd saada toimimaan niin,
koska tdssd tapauksessa sen tdytyy joko siirtdd vuokralaisen vastattavaksi koko veron
médrd, miké poistaisi kaiken kilpailun vuokrahinnoista, tai suorittaa itse koko vero
tai osa siitd, miké ei houkuttelisi sitd vuokraamiseen.

Ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen mukaan, siltd osin kuin vuokrananta-
jaa voidaan tilld tavoin estdd vuokraamasta muussa jdsenvaltiossa kuin Alanko-
maissa henkiléautoa Alankomaissa asuvalle henkildlle verovapautusta koskevaa
gjanjaksoa pidemmaiksi mutta ajoneuvon kayttoikdd lyhyemméksi ajaksi, voidaan
perustellusti epdilld lain 1 §:n 5 momenttiin perustuvan veron yhdenmukaisuutta
palvelujen tarjoamisen vapautta koskevan periaatteen kanssa.
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Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin viittaa asiassa C-451/99, Cura Anlagen,
21.3.2002 annetun tuomion (Kok. 2002, s. [-3193) 68 kohtaan ja pohtii, voiko
tillainen palvelujen tarjoamisen vapauden rajoittaminen olla perusteltua yleistd etua
koskevasta pakottavasta syystd.

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin kiinnittdd huomiota saman tuomion 67—
69 kohtaan ja katsoo, ettd mainitun veron yhdenmukaisuutta suhteellisuusperiaat-
teen kanssa voidaan epdilld sikéli kuin nyt kisiteltdvdnd olevassa asiassa jilkivero-
tuspditos on tehty koko verosta ainoastaan silld perusteella, ettd kantaja kéytti
kyseistd ajoneuvoa tiettynd hetkend Alankomaiden alueella, ilman, ettd on selvitetty
henkilauton vuokran tosiasiallista kestoa tai tismallistd ajanjaksoa, jonka ajan
kantaja kaytti titd ajoneuvoa Alankomaiden tieliikenteessd.

Niissd olosuhteissa Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch on pédttinyt lykdtd asian
kisittelyd ja esittdd yhteisojen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysy-
myksen:

"Estiiko yhteison oikeus ja erityisesti EY 49—-EY 55 artiklassa tarkoitettu palvelujen
vapaa liikkuvuus sen, ettd Alankomaiden [kuningaskunta] [perii] Alankomaissa
asuvalta luonnolliselta henkildltd, joka vuokraa toisessa jdsenvaltiossa tehdyn
vuokrasopimuksen perusteella henkiléauton, jota ei ole rekisterdity vuoden 1994
tieliikennelain nojalla pidettdvédn rekisteriin ja josta ei ole maksettu [kansallisen
lain] 1 §:n 2 momentissa tarkoitettua henkildauto- ja moottoripybriveroa,
[kansallisen lain] 1 §:n 5 momentin nojalla henkildauto- ja moottoripyoréveron
kokonaisuudessaan silloin, kun henkiléauto otetaan kiyttéon Alankomaiden
tieliikenteessd vuoden 1994 tieliikennelaissa tarkoitetulla tavalla, ottamatta huo-
mioon ajoneuvon vuokrauksen kestoa ja kiyton kestoa Alankomaiden tieliikenteessé
ja ilman ettd kyseiselld henkillld on mitddn oikeutta verovapautukseen tai veron
palautukseen?”
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Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu

Yhteisojen tuomioistuimen tydjirjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmidisessd
alakohdassa maéritddn, ettd jos ennakkoratkaisukysymykseen annettava vastaus on
selvisti johdettavissa oikeuskdytinnostd, yhteisdjen tuomioistuin voi ratkaista asian
perustellulla médréykselld.

Vakiintuneen oikeuskédytinnon mukaan kaiken sellaisen kansallisen lainsddddnnon
soveltaminen, jossa ilman perusteltua syytd rajoitetaan palvelujen tarjoajan
mahdollisuutta tehokkaasti kdyttdd titd vapautte, on ristiriidassa EY 49 artiklan
kanssa (ks. erityisesti em. asia Cura Anlagen, tuomion 29 kohta ja asia C-496/01,
komissio v. Ranska, tuomio 11.3.2004, Kok. 2004, s. I-2351, 64 kohta). Lisidksi
palvelujen tarjoamisen vapaus koskee sekd palvelujen tarjoajaa ettd niiden vastaan-
ottajaa (ks. erityisesti asia C-134/03, Viacom Outdoor, tuomio 17.2.2005, Kok. 2005,
s. [-1167, 35 kohta).

Myos kaikkien sellaisten kansallisten sdénndstojen soveltaminen, joiden vaikutuk-
sesta palvelujen tarjoaminen jisenvaltiosta toiseen on vaikeampaa kuin puhtaasti
jasenvaltion sisdinen palvelujen tarjoaminen, on ristiriidassa EY 49 artiklan kanssa
(asia C-381/93, komissio v. Ranska, tuomio 5.10.1994, Kok. 1994, s. [-5145, Kok. Ep.
XV, s. [-225, 17 kohta ja em. asia Cura Anlagen, tuomion 30 kohta).

Kun péddasiassa kyseessd olevassa tapauksessa Alankomaiden lainsddddnndssé
asetetaan sellaisille sielld asuville henkil6ille, jotka ovat vuokranneet ajoneuvon
toiseen jdsenvaltioon sijoittautuneesta yrityksestd, velvollisuus rekisterdintiveron
maksamiseen kokonaisuudessaan siitd ldhtien, kun ajoneuvoa kéytetddn ensimméi-
sen kerran Alankomaiden tieliikenteessd, talli saadaan heidit luopumaan ajoneuvon
vuokraamisesta toisesta jdsenvaltiosta. Koska tdmi velvollisuus vaikeuttaa siten
rajojen yli tapahtuvaa vuokraustoimintaa (ks. vastaavasti em. asia Cura Anlagen,
tuomion 37 ja 71 kohta), siind on kyse palvelujen tarjoamisen vapauden
rajoittamisesta.
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Tillainen toimenpide voi olla hyviksyttivissd ainoastaan EY:n perustamissopimuk-
sen 46 artiklan 1 kohdassa nimenomaisesti miirittyjen poikkeustoimenpiteiden
nojalla tai jos se on perusteltu yleistd etua koskevista pakottavista syistd. Tdllaisessa
tapauksessa edellytetdén kuitenkin edelleen, ettd kyseisen toimenpiteen toteutta-
misen on oltava omiaan takaamaan siind asetetun tavoitteen toteuttaminen, eik silld
saa ylittad sitd, mikd on tarpeen kyseisen tavoitteen saavuttamiseksi (ks. vastaavasti
em. asia Cura Anlagen, tuomion 31 ja 32 kohta oikeuskéytintoviittauksineen).

Tiettyjd kisiteltdvind olevan asian kannalta merkityksettomid poikkeuksia lukuun
ottamatta moottoriajoneuvojen verotusta ei ole yhdenmukaistettu. Jdsenvaltiot
saavat siis vapaasti kdyttdd verotusvaltaansa ajoneuvojen alalla, kunhan ne titd
toimivaltaansa kédyttdessiédn noudattavat yhteison oikeutta (em. asia Cura Anlagen,
tuomion 40 kohta).

Jasenvaltio voi kantaa rekisterdintiveron ajoneuvosta, jonka toiseen jésenvaltioon
sijoittautunut yhti6 on antanut ensimmdisessd jisenvaltiossa asuvan henkilon
kiyttoon, kun titd ajoneuvoa on tarkoitus kéyttdd vakinaisesti lihinnéd ensimmaéisen
jasenvaltion alueella tai kun sitd tosiasiassa kéytetddn vakinaisesti ldhinna sielld (ks.
vastaavasti em. asia Cura Anlagen, tuomion 42 kohta; asia C-435/04, Leroy, méérdys
30.5.2006, Kok. 2006, s. I-4835, 14 kohta; tyontekijoiden kiyttoon annettujen yhtién
omistamien ajoneuvojen osalta asia C-464/02, komissio v. Tanska, tuomio 15.9.2005,
Kok. 2005, s. -7929, 75-78 kohta; yhdistetyt asiat C-151/04 ja C-152/04, Nadin ym.,
tuomio 15.12.2005, Kok. 2005, s. I-11203, 41 kohta ja asia C-232/03, komissio v.
Suomi, tuomio 23.2.2006, 47 kohta, ei julkaistu oikeustapauskokoelmassa).

Kansallisen tuomioistuimen tehtdvind on arvioida pédfasiassa kyseessd olevan
vuokrasopimuksen kesto ja vuokralle annetun ajoneuvon kéyton tosiasiallinen
luonne (ks. em. yhdistetyt asiat Nadin ym., tuomion 42 kohta ja em. asia Leroy,
médrdyksen 15 kohta).
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Silloin, kun timén méérdyksen 24 kohdassa luetellut edellytykset eiviit tiyty, toisessa
jasenvaltiossa rekisteroidylld ajoneuvolla on heikompi yhteys ensimmiiseen
jasenvaltioon, jolloin kyseessé olevalle rajoitukselle on esitettdvé jokin muu peruste
(em. asia komissio v. Tanska, tuomion 79 kohta ja em. asia komissio v. Suomi,
tuomion 48 kohta).

Joka tapauksessa, vaikka oletettaisiin, ettd tdllainen peruste on olemassa, edellytetddn
vield, kuten yhteiséjen tuomioistuin on tismentényt edelld mainitussa asiassa Cura
Anlagen antamansa tuomion 69 kohdassa, ettd vero on suhteellisuusperiaatteen
mukainen. Toisesta jasenvaltiosta vuokrattujen ajoneuvojen rekisterdintivelvollisuu-
teen liittyvén itdvaltalaisen kulutusveron osalta yhteisGjen tuomioistuin on katsonut,
ettd tillainen vero on mainitun periaatteen vastainen, jos silld tavoiteltu padméadra
voidaan saavuttaa sellaisella verolla, jonka suuruus muuttuu sen mukaan, kuinka
pitkén ajan ajoneuvo on rekisterditynd kdyttovaltiossaan, milld pdéstéisiin siihen
tavoitteeseen, ettd muihin jdsenvaltioihin sijoittautuneita moottoriajoneuvoalan
leasingyrityksid ei syrjittdisi veron ajallisen kohdentumisen osalta.

Samaa periaatetta sovelletaan kansalliseen lainsddddnto6n, jossa edellyttdmitta
ulkomailta vuokratun ja sielld rekisterdidyn ajoneuvon rekisterdintid sdddetdén
verosta, joka on suoritettava silloin, kun ajoneuvoa kéytetién ensimmadisen kerran
asianomaisen jdsenvaltion tieliikenteessd siltd osin kuin tavoite, johon tilld verolla
pyritddn, voidaan saavuttaa ottamalla kédyttéon ajoneuvon kéyton kestoon maini-
tussa jdsenvaltiossa suhteutettu vero.

Tdstd seuraa, ettd kansallinen lainsdddéntd, jossa sdédetdén sellaisen veron
maksamisesta, jonka maérédid ei ole suhteutettu ajoneuvon kiyttdén asianomaisessa
jasenvaltiossa, vaikka silld pyritddn lailliseen perustamissopimuksen mukaiseen
tavoitteeseen, on vastoin EY 49-EY 55 artiklaa silloin, kun sitd sovelletaan toisesta
jasenvaltiosta vuokrattuihin ja sielld rekisterdityihin ajoneuvoihin, joita ei ole
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tarkoitus kdyttdd vakinaisesti pddasiassa ensimmdisen jisenvaltion alueella, eiké niitéd
tosiasiassa kdytetd vakinaisesti padasiassa sielld, paitsi silloin, kun sen tavoitetta ei
voida saavuttaa ottamalla kiytt66n ajoneuvon kiyton kestoon mainitussa jasenval-
tiossa suhteutettu vero.

Padasiassa kyseessd olevan lainsddddnnon osalta on selvid, ettd sen tavoite voidaan
saavuttaa Alankomaiden alueella tapahtuneen ajoneuvon kéytén kestoon suhteute-
tulla verolla. Alankomaiden hallitus on nimittdin ilmoittanut, ettd kyseistd
lainsdddént6d muutetaan toisessa jisenvaltiossa vuokrattujen ajoneuvojen osalta
siten, ettd vero vahvistetaan vuokrasopimuksen keston perusteella.

Padasiassa kyseessd olevan asian olosuhteissa ennakkoratkaisupyynnostd kéy ilmi,
ettd kyseinen Alankomaiden vero madrittiin kantajalle selvittiméttd ensin
gjoneuvon vuokran tai Alankomaiden tieliikenteessd tapahtuneen kdyton kestoa,
mutta ndmé seikat eivit ole merkityksellisid voimassa olevan lain soveltamisen
kannalta.

Nédin ollen pidasiassa kyseessd olevassa lainsdddédnnossd, siltd osin kuin silld
kohdistetaan toisesta jédsenvaltiosta vuokrattuun ja sielld rekisteréityyn ajoneuvoon,
jota ei ole tarkoitus kiyttdd vakinaisesti pddasiassa ensimmadisen jasenvaltion alueella,
eikd sitd tosiasiassa kdytetd vakinaisesti péddasiassa sielld, vero, joka peritddn
kokonaisuudessaan ottamatta huomioon Alankomaiden tieliikenteessd tapahtuneen
kidyton kestoa, ja kun siind ei méédratd oikeudesta vapautukseen tai palautukseen,
sdddetddn sellaisen veron maksamisesta, jonka médrdd ei ole suhteutettu ajoneuvon
kiyton kestoon kyseisessé valtiossa.

Edelld esitetyt seikat huomioon ottaen esitettyyn kysymykseen on vastattava, ettd EY
49-EY 55 artiklan kanssa ristiriidassa on sellainen pddasiassa kyseessd olevan
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lainséddédnnon kaltainen jésenvaltion kansallinen lainsdddénto, jossa velvoitetaan
tdssd jasenvaltiossa asuva luonnollinen henkild, joka vuokraa toisessa jasenvaltiossa
rekister6idyn ajoneuvon, timéin ajoneuvon ensin mainitun jisenvaltion tieliiken-
teessd tapahtuneen kiyttéonoton yhteydessd maksamaan rekistersintivero kokonai-
suudessaan ottamatta huomioon mainitussa tieliikenteessd tapahtuneen kiyton
kestoa, kun kyseiselld henkil6lld ei ole mitdén oikeutta vapautukseen eikd veron
palautukseen silloin, kun ajoneuvoa ei ole pddasiallisesti tarkoitettu kiytettiviksi
ensin mainitussa jisenvaltiossa eikd sitd tosiasiassa kiytetd vakinaisesti pddasiassa
sielld.

Oikeudenkiyntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteiséjen tuomioistuimessa on
vélivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minka
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on pédittdd oikeudenkdyntikulujen
korvaamisesta. Yhteisdjen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineille Alanko-
maiden hallitukselle ja Euroopan yhteistjen komissiolle aiheutuneita oikeudenkiyn-
tikuluja ei voida madrétd korvattaviksi.

Niilld perusteilla yhteisdjen tuomioistuin (neljds jaosto) on ratkaissut asian
seuraavasti:

EY 49-EY 55 artiklan kanssa ristiriidassa on sellainen pidasiassa kyseessid
olevan lainsdddinnén kaltainen jisenvaltion kansallinen lainsdddinto, jossa
velvoitetaan tissd jisenvaltiossa asuva luonnollinen henkil6, joka vuokraa
toisessa jisenvaltiossa rekisterdidyn ajoneuvon, timin ajoneuvon ensin
mainitun jisenvaltion tieliikenteessi tapahtuneen kiiyttoonoton yhteydessi
maksamaan rekisteréintivero kokonaisuudessaan ottamatta huomioon maini-
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tussa tieliikenteessi tapahtuneen kiiyton kestoa, kun kyseiselld henkil6lli ei ole
mitidin oikeutta vapautukseen eikid veron palautukseen silloin, kun ajoneuvoa
ei ole padasiallisesti tarkoitettu kiytettiviksi ensin mainitussa jasenvaltiossa
eiki sitd tosiasiassa kiytetd vakinaisesti pddasiassa sielld.

Allekirjoitukset
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