JAN DE NUL

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljis jaosto)

1 paiviani maaliskuuta 2007

Asiassa C-391/05,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynndstd, jonka
Finanzgericht Hamburg (Saksa) on esittanyt 30.8.2005 tekemalladn paiatokselld, joka
on saapunut yhteis6jen tuomioistuimeen 31.10.2005, saadakseen ennakkoratkaisun
asiassa

Jan De Nul NV

vastaan

Hauptzollamt Oldenburg,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (neljis jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K. Lenaerts seké tuomarit E. Juhész,
R. Silva de Lapuerta (esitteleva tuomari), G. Arestis ja J. Malenovsky,

*  Qikeudenkéyntikieli: saksa.
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julkisasiamies: Y. Bot,
kirjaaja: hallintovirkamies J. Swedenborg,

ottaen huomioon kirjallisessa kisittelyssé ja 8.11.2006 pidetyssé istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— Jan De Nul NV, edustajanaan Rechtsanwalt W. Meven,

— Hauptzollamt Oldenburg, asiamiehenédin A. Gessler,

— Belgian hallitus, asiamiehenddn A. Hubert,

— Euroopan yhteistjen komissio, asiamiehenddn W. Mélls,

kuultuaan julkisasiamiehen 14.12.2006 pidetyssi istunnossa esittdimén ratkaisueh-
dotuksen,
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on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynt6 koskee kivenniisoljyjen valmisteverojen rakenteiden yhden-
mukaistamisesta 19.10.1992 annetun neuvoston direktiivin 92/81/ETY (EYVL L 316,
s. 12), sellaisena kuin se on muutettuna 22.12.1994 annetulla neuvoston direktiivilla
94/74/EY (EYVL L 365, s. 46; jiljempana direktiivi 92/81), 8 artiklan 1 kohdan c
alakohdan ensimmaisen alakohdan tulkintaa.

Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa kantajana on Jan De Nul NV (jéljempéni Jan
De Nul) ja vastaajana Hauptzollamt Oldenburg (jiljempéna Hauptzollamt) ja joka
koskee Hauptzollamtin kieltdytymistd vapauttamasta tiettyja hopperiruoppaajan
toimintaa varten kaytettyja kivenndisoljymairid kivenndisoljyverosta (jaljempéna
vero).

Asiaa koskevat oikeussdaannot

Direktiivi 92/81

Direktiivin 92/81 8 artiklan 1 ja 2 kohdassa siddetddn seuraavaa:

”1. Sen lisdksi, mitd direktiivissa 92/12/ETY saadetdadn vyleisesti valmisteveron
alaisten tuotteiden vapauttamisesta valmisteverosta tiettyjen kéyttotarkoitusten
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perusteella, jasenvaltioiden on vapautettava yhdenmulkaistetusta valmisteverosta
jiljempdna luetellut tuotteet edellytyksin, jotka jdsenvaltioiden on vahvistettava
verovapautuksien oikean ja selkedn soveltamisen varmistamiseksi seké veropetosten,
veron kiertimisen tai muiden véirinkiytosten estamiseksi:

¢) kivenniiséljyt, jotka toimitetaan kaytettdviksi moottoripolttoaineina yhteisén
aluevesilld muilla kuin yksityisilld huvialuksilla tapahtuvassa vesiliikenteessa
(kalastus mukaan luettuna).

Tassa direktiivissa ’yksityisellda huvialuksella’ tarkoitetaan alusta, jota luonnolli-
nen henkilo tai oikeushenkilé kiyttdd sen omistajana, vuokraajana tai sen
muulla tavoin kéytt6onsd saaneena muihin kuin kaupallisiin tarkoituksiin ja
erityisesti muihin tarkoituksiin kuin vastiketta vastaan tai julkisten viran-
omaisten tarkoituksiin tapahtuviin matkustajien tai tavaroiden kuljetuksiin
taikka palvelujen suorituksiin.

2. Rajoittamatta yhteison muiden sdénnodsten soveltamista, jasenvaltiot voivat
myéntiad kivenndisoljyille tai muille samoihin kéyttotarkoituksiin tarkoitetuille
verovalvonnan alaisille tuotteille tiydellisen tai osittaisen vapautuksen tai alennuk-
sen valmisteveroista:
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b) liikennditdessa liikenteelle avatuilla sisdvesilla muutoin kuin huvialuksilla;

g) liikenndintikelpoisten vesistojen ja satamien ruoppauksessa.”

Kansalliset oikeussddnnot

Saksassa kivenniisoljyjen verottomuutta koskevat kansalliset sddnnokset sisaltyvit
21.12.1992 annettuun kivennéisoljyverolakiin (MineralGlsteuergesetz, BGBI. 1992 I,
s. 2150 ja 2185; jiljempénd MinoStG) ja 15.9.1993 annettuun asetukseen
kivenndiséljyverolain taytdntoonpanosta (Mineraldlsteuer-Durchfithrungsverord-
nung, BGBIL. 1993 [, s. 1602).

Min6StG:n 4 §:n 1 momentin 4 kohdassa sdddetédn téltd osin, etté jollei saman lain
12 §:std muuta johdu, verotonta kivenndisoljyd saadaan kéyttdd moottoripolttoai-
neena tai lammitykseen aluksilla, joita kiytetddn yksinomaan kaupallisessa
vesiliikenteessd ja siihen liittyvissd avustavissa tehtivissd, kuten luotsi-, hinaus- tai
muissa vastaavissa palveluissa ja omaan lukuun suoritettavassa liikenteessd, viran-
omais- tai sotilasaluksilla, meripelastusaluksilla sekd ammattimaiseen kalastukseen
kaytettavilla aluksilla.
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Min6StG:n 31 §:n 2 momentin 5 kohdassa annetun valtuutuksen nojalla
kivenniisoljyverolain taytintdéonpanoasetuksen 17 §:n 5 momentin 2 kohdassa on
Min6StG:n 4 §:n 1 momentin 4 kohdassa tarkoitetun “alusten” Kkaisitteen
ulkopuolelle jatetty tietyntyyppiset uivat tySlaitteet. Tamén perusteella ruoppaajia,
nostokurkia ja viljanostureita ei pidetd Min6StG:n 4 §:n 1 momentin 4 kohdassa
tarkoitettuina aluksina, joten niissd moottoripolttoaineena ja lammitykseen kiytet-
taville polttoaineille ei voida myontda verovapautta.

Péidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Pidasian kantajana oleva, vesirakennusalan toimintaa harjoittava Jan De Nul vaati,
ettd sille oli myonnettavi verovapautus sellaisen tietyn kivenniisoljyméaédran osalta,
jota oli kaytetty kapasiteetiltaan 10 062 tonnin suuruisen, Christoforo Colombo
-nimisen hopperiruoppaajan toiminnan yhteydessi Hampurin ja Cuxhavenin
villisella Elben osalla 19.10.-17.12.1999 suoritetussa mirkdruoppauksessa.

Hopperiruoppaajalla imetddn hiekka, sora ja vastaavat ainekset veden pohjasta ja
pumpataan ne imetyn veden mukana lastitilaan. Tdmén jilkeen ndmi ainekset
kuljetetaan lgjityspaikkaan, jossa ne pumpataan lastitilasta.

Jan De Nul teki 3.4.2000 ilmoituksen ainesten imu- ja pumppausttiden aikana
kulutettujen kivenniisoljyjen médristd. Hauptzollamt ilmoitti sen jalkeen kyseiselle
yhtiolle, ettd sen oli suoritettava veroa myds hopperiruoppaajan tyhjané ajamisen ja
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hopperiruoppaajan niiden téiden kuluessa suorittamien ajotoimenpiteiden aikana
kéyttamista kivenndisoljyméairista.

Jan De Nulin 15.11.2000 antaman veroilmoituksen tiydennysilmoituksen perusteella
verovelan madariksi tuli 183 127 Saksan markkaa (DEM).

Hauptzollamt hylkési 3.7.2002 tekemaillddn paatokselld Jan De Nulin 19.12.2000
tekemin oikaisuvaatimuksen, jossa se oli vaatinut, ettei sen tarvitsisi maksaa titi
madrad. Kyseinen yritys nosti timén jilkeen 2.8.2002 kanteen Finanzgericht
Hamburgissa (Saksa) saadakseen verovapautuksen sellaisten kivennaisoljymadrien
osalta, joita ei ollut kiytetty itse hopperiruoppaajan kiyttimiseen vaan sen tyhjani
kuljettamiseen.

Jan De Nul esittdd ennakkoratkaisua pyytdvissd tuomioistuimessa, ettd hopperi-
ruoppaajan toiminta on sen matkan tarkoituksesta riippumatta erikoisaluksella
suoritettavan kaupallisen vesiliikenteen kaltaista, joten sen kiyttim4 moottoripolt-
toaine kuuluu direktiivin 92/81 8 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdan soveltamisalaan.

Hauptzollamt viittdd kyseisessd tuomioistuimessa, ettd myos se Elben osa, jossa
hopperiruoppaajaa kiytettiin, kuuluu liikenteelle avattuihin sisdvesiin, joten
direktiivin 92/81 8 artiklan 2 kohdan b alakohdassa tarkoitettu vapauttaminen
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verosta, jota jasenvaltiot voivat soveltaa, kuuluu kansallisten viranomaisten
saatelyvaltaan.

Hauptzollamt muutti 27.12.2004 tekemillddn oikaisupéitoksellda 15.11.2000 tehtya
veroilmoitusta siten, etti se otti huomioon Bundesfinanzhofin 3.2.2004 antaman
tuomion ja hyviksyi siten, ettdi hopperiruoppaajan tyhjina ajamiseen kiytetty
kivenniisoljy oli vapautettava Min6StG:n 4 §:n 1 momentin 4 kohdan nojalla
verosta. Téstd syystd verovelkaa pienennettiin 164 372 DEM:lla.

Pdsdasian asianosaiset ovat ndin ollen yhtd mieltd siitd, ettd oikeusriita katsotaan
tulleen saatetuksi padtokseen niiden veron perustaa koskevien seikkojen osalta, jotka
johtivat veron alentamiseen, ja ettd padasiassa on siten kyse ainoastaan sité, onko Jan
De Nulin suoritettava tima vero niistd kivenndisoljyjen miéristd, joita kiytettiin
ruoppaustoistd johtuvien ajotoimenpiteiden aikana.

Téllaisessa tilanteessa Finanzgericht Hamburg katsoo, ettd oikeusriidan ratkaisemi-
nen riippuu kisitteen “yhteisén vesilld tapahtuva vesiliikenne” tulkinnasta, ja se on
paattanyt lykata asian késittelyd ja esittdd yhteisdjen tuomioistuimelle seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

"a) Miten direktiivin 92/81 8 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdan ensimmaisessi
alakohdassa oleva kisite yhteison aluevedet on ymmarrettdvéd sen rajaamiseksi
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direktiivin 92/81 8 artiklan 2 kohdan b alakohdassa olevasta kasitteesti
liikkenteelle avatut sisavedet?

b) Onko imuruoppaaja-aluksen (ns. hopperiruoppaajan) kiytto yhteison aluevesilla
katsottava kokonaisuudessaan direktiivin 8 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdan
ensimmaisessid alakohdassa tarkoitetuksi vesiliikenteeksi, vai onko sen osalta
tehtdvd ero suoritettavan toimenpiteen aikana tapahtuvien eri toiminnanlajien
valilla?”

Ennakkoratkaisukysymykset

Ensimmdinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee ensimmdiselld kysymykselldén,
miten direktiivin 92/81 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan ensimmaéisessé alakohdassa
olevaa kasitettd "yhteison aluevedet” on tulkittava sen rajaamiseksi saman artiklan
2 kohdan b alakohdassa tarkoitetusta kisitteesta liikenteelle avatut sisdvedet”.

Esitettyyn kysymykseen vastaamista varten on aluksi palautettava mieliin, ettd tima
direktiivi on annettu EY:n perustamissopimuksen 99 artiklan nojalla (josta on tullut
EY 93 artikla), jossa Euroopan unionin neuvosto valtuutetaan antamaan yksimieli-
sesti Euroopan vyhteisdjen komission ehdotuksesta sddnnokset muun muassa
valmisteveroja koskevan lainsddddnnoén yhdenmukaistamisesta siltd osin kuin
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yhdenmukaistaminen on tarpeen sisimarkkinoiden toteuttamisen ja toiminnan
varmistamiseksi.

Yhteison tasolla kdyttoon otetussa valmisteverojen rakenteiden yhdenmukaistetussa
jarjestelmissd direktiivin 92/81 8 artiklan 1 kohdassa sdddetddn useista pakollisista
verovapautuksista, kuten sellaisia kivenndisoljyja koskevista vapautuksista, jotka
toimitetaan kéytettdviksi moottoripolttoaineena yvhteison aluevesilli muilla kuin
yksityisilld huvialuksilla tapahtuvassa vesiliikenteessd, kalastus mukaan luettuna.

Direktiivin 8 artiklan 1 kohdan c alakohdassa olevan kisitteen yhteison aluevedet,
jota ei ole mdidritelty, osalta on todettava, ettd yhteison oikeuden sdinnoksen tai
mairdyksen tulkitsemisessa on otettava huomioon muun muassa asiayhteys ja silld
lainsdddannolld tavoitellut padmaarit, jonka osa sddnnds tai maarays on (ks. asia
C-17/03, VEMW ym., tuomio 7.6.2005, Kok. 2005, s. 1-4983, 41 kohta oikeus-
kéytantoviittauksineen).

Tamin osalta on todettava, ettd direktiivilld 92/81 pyritddn, kuten sen kolmannesta
ja viidennestd perustelukappaleesta kdy ilmi, yhtdéltd vahvistamaan tietyt yhteiset
mairitelmét kivenndisoljyjen ryhmédn kuuluville tuotteille, jotka ovat yleisen
valmisteverojérjestelman alaisia, ja toisaalta sddtdmddn ndiden tuotteiden osalta
tietyistd, yhteison tasolla pakollisista vapautuksista (ks. asia C-389/02, Deutsche See-
Bestattungs-Genossenschaft, tuomio 1.4.2004, Kok. 2004, s. I-3537, 17 ja 18 kohta).
Naistd perustelukappaleista sekd direktiivin 92/81 nimestd kay ilmi, ettd ndiden
yhteisten maédritelmien ja sdddettyjen vapautusten tarkoituksena on edistdd
sisaimarkkinoiden toteuttamista ja asianmukaista toimintaa ja ottaa yhteison tasolla
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kéyttoon kivenniisoljyjen valmisteverojen rakenteiden yhdenmukaistettu jérjes-
telma.

Niin ollen direktiivilla 92/81 sddnneltyja tuotteita koskevia madritelmid ja niita
koskevia vapautuksia on tulkittava itsendisesti kysymyksessid olevien sadnnosten
sanamuoto ja direktiivilld tavoitellut pddmaardt huomioon ottaen (ks. em. asia
Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft, tuomion 19 kohta).

Niiden vapautusten téllaiseen itsendiseen tulkintaan on pdadyttivd sitd suurem-
masta syysta siksi, ettd jasenvaltioille asetetaan direktiivin 92/81 8 artiklan 1 kohdassa
velvollisuus olla saattamatta yhdenmukaistetun valmisteveron alaiseksi kivenndisol-
jyj4, joita kdytetdan moottoripolttoaineena tietyissd tissd sddnnoksessid luetelluissa
toiminnoissa (ks. asia C-346/97, Braathens, tuomio 10.6.1999, Kok. 1999, s. 1-3419,
31 kohta ja em. asia Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft, tuomion 20 kohta).
Naiden direktiivissa 92/81 saadettyjen vapauttamisvelvollisuuksien erilainen tulkinta
kansallisella tasolla ei ainoastaan haittaisi yhteison sidntelyn yhdenmukaistamispéi-
médrdn saavuttamista ja vaarantaisi oikeusvarmuutta, vaan toisi mukanaan vaaran
kyseisten talouden toimijoiden erilaisesta kohtelusta (ks. em. asia Deutsche See-
Bestattungs-Genossenschaft, tuomion 21 kohta).

Nyt kisiteltavind olevasta sddnnoksestd on todettava, ettd yhteison aluevesilld
tapahtuvassa vesiliikenteessdé moottoripolttoaineena kéytettdvida kivenndisoljyja
koskevan pakollisen vapautuksen tarkoituksena on helpottaa jasenvaltioiden vilista
kaupankayntid, erityisesti sellaista tavaraliikennetti ja sellaisten palvelujen vapaata
liilkkuvuutta, joita voidaan suorittaa niilld vesilla.
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Yhteison lainsddtdja on halunnut tilld vapautuksella edistdd yhdenvertaisuutta
tiettyjen sellaisten verotuksellisten edellytysten suhteen, joiden puitteissa kuljetus-
yritykset tai muut kyseisid vesid kayttivit palveluntuottajat toimivat.

Tastd seuraa, etti kisite yhteison aluevedet on ymmaérrettiva siten, ettd se kasittaa
kaikki vedet, joilla normaalisti harjoitetaan meriliikennettd kaupallisia tarkoituksia
varten. Tami liikenne kisittdd kaikki merialukset, kapasiteetiltaan suurimmat
alukset mukaan lukien.

Liséksi, kuten komissio on todennut, ainoastaan tilld tulkinnalla voidaan varmistaa,
ettd yhteison merisatamien, joista késin ndmé toiminnot suoritetaan, vililld
vallitsevat taloudelliset edellytykset ovat yhdenvertaisia siitd riippumatta, miten
kukin satama sijaitsee suhteessa ldhimpéan rannikkoon.

Lopuksi on todettava, ettd direktiivin 92/81 tavoitteena on myds varmistaa
kivenniisoljyjen vapaa liikkuvuus sis@markkinoilla ja vilttdad sellaiset kilpailun
vadristymiset, jotka saattavat aiheutua valmisteverojen rakenteiden vaihtelemisesta
eri jasenvaltioissa (ks. asia C-240/01, komissio v. Saksa, tuomio 29.4.2004, Kok. 2004,
s. 1-4733, 39 ja 44 kohta).

Téllaisessa tilanteessa direktiivin 92/81 8 artiklan 2 kohdalla kaytt66n otettu
jarjestelmd, joka koskee jasenvaltioiden mahdollisuutta myontéa kivennéiséljyille tai
muille samoihin tarkoituksiin verovalvonnassa kiytettiville tuotteille tiydellinen tai
osittainen vapautus tai alennus valmisteverosta, ja erityisesti tdmén 2 kohdan b
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alakohdassa oleva kisite liikenndinti liikenteelle avatuilla sisdvesilld eiviat voi
muodostaa ratkaisevaa kriteerid 8 artiklan 1 kohdassa siddettyjen pakollisten
vapautusten laajuuden tulkinnassa.

On nimittdin kiistatonta, ettd merivesilla tapahtuvaan kaupalliseen vesiliikenteeseen
soveltuvat alukset voivat harjoittaa liikenn6intid myds tietyilld liikenteelle avatuilla
sisidvesilld tiettyihin merisatamiin asti, vaikka ndmé satamat eivdt sijaitsisikaan
rannikolla. Sellaisen vesiliikenteen jattamiselld pakollisen vapautuksen soveltamis-
alan ulkopuolelle heti siitd hetkestd alkaen kun liikennettd harjoitetaan néilld
merisatamiin johtavilla sisdvesilld, haitattaisiin jasenvaltioiden vilistd kauppaa, silld
sellainen ulkopuolelle jittiminen saattaisi ne talouden toimijat, joita timdi
vesiliikenne koskee, epdedulliseen asemaan ja saattaisi niin johtaa siihen, ettd osa
meriliikenteesti ei endd suuntaudu néihin satamiin. Silld asetettaisiin siten ndmé
talouden toimijat epdedulliseen asemaan rannikolla sijaitsevissa satamissa toimiviin
talouden toimijoihin verrattuina.

Tamidn takia direktiivin 92/81 8 artiklan 2 kohdan b alakohdassa tarkoitettu
vapaaehtoinen jarjestelmd on luonteeltaan toissijainen siind mielessd, ettd sitd
voidaan soveltaa liikennointiin liikenteelle avatuilla sisdvesilld ainoastaan siltd osin
kuin tdméd vesiliikenne tapahtuu sellaisten vesien ulkopuolella, joilla voidaan
harjoittaa meriliikennettid kaupallisia tarkoituksia varten.

Niin ollen ensimmaéiseen kysymykseen on vastattava, ettd direktiivin 92/81 8 artiklan
1 kohdan c¢ alakohdan ensimmiisessd alakohdassa olevalla kisitteelld yhteison
aluevedet viitataan kaikkiin sellaisiin vesiin, joita kaikki merialukset, kapasiteetiltaan
suurimmat alukset mukaan lukien, voivat kiyttid kaupallisiin tarkoituksiin
meriteitse tapahtuvaa liikennéintid varten.
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Toinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin haluaa toisella kysymyksellddn tietas,
voidaanko hopperiruoppaajan tiettyjen kéyttotoimintojen katsoa kuuluvan direktii-
vin 92/81 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan ensimmiisessd alakohdassa tarkoitettuun
vesililkenteen kisitteeseen.

Kuten timén tuomion 15 kohdasta kiy ilmi, Jan De Nulin my6nnetty4, ettd sen on
maksettava veroa imu- ja pumppaustoitd varten kiytetyistd kivenndisoljymadristd,
péadasian asianosaisten vilisessi oikeusriidassa on riitaista ainoastaan se, voidaanko
mainitussa sddnnoksessd siddetty verovapautus myontdd myos niille kivenniis6ljyn
madrille, joita kaytettiin ruoppaustoisté johtuvien ajotoimenpiteiden aikana.

Ennakkoratkaisupyynnosté kiay myds ilmi, ettd hopperiruoppaajan tyhjanéd ajamisen
aikana kéytetyt kivenndisoljyt on vapautettu valmisteverosta.

Yhteisjen tuomioistuin on todennut edelld mainitussa asiassa Deutsche See-
Bestattungs-Genossenschaft antamansa tuomion 23 kohdassa direktiivin
92/81 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan ensimmadisessd alakohdassa tarkoitetusta
késitteestd vesiliikenne, ettd kaikki kaupallisissa tarkoituksissa suoritettavat vesilii-
kennetoimet kuuluvat tissd sddnnoksessd yhdenmukaistetusta valmisteverosta
tehdyn vapautuksen soveltamisalaan. YhteisGjen tuomioistuin on tismentinyt
tuomion 25 kohdassa, ettd tdssd sddnnoksessi ei tehdd mitddn eroa kysymyksessé
olevan vesiliikenteen tarkoituksen perusteella, koska kilpailun vaaristymit, jotka
direktiivin sddnnoksilla on médrd vilttad, voivat ilmetd kysymyksessd olevan
kaupallisen vesiliikenteen lajista riippumatta.
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Edelld mainitussa asiassa Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft annetusta
tuomiosta seuraa téten, ettd suoritetun matkan tarkoituksella ei ole merkityst4, jos
kysymys on vesiliikenteestd, johon siséltyy vastiketta vastaan suoritettu palvelu.

Pidasian oikeudenkidynnissd on selvidd, ettd hopperiruoppaajassa on kiyttévoima-
jarjestelmd, jonka avulla se voi itsendisesti siirtyd paikasta toiseen sen ajotoimenpi-
teiden yhteydessd. Talld laitteella on siten vesiliilkenteeseen tarvittavat tekniset
ominaisuudet, jotka mahdollistavat sellaisen palvelun tarjoamisen.

Direktiivin 92/81 8 artiklan 2 kohdan g alakohdassa olevasta jérjestelmaistd, jonka
mukaan jdsenvaltiot voivat myontdd liikennoéintikelpoisten vesistdjen ja satamien
ruoppauksessa kaytettiville kivenniisoljyille taydellisen tai osittaisen vapautuksen tai
alennuksen valmisteverosta, riittaa, ettd todetaan, ettd kuten taman tuomion
29 kohdassa on korostettu, tilld jasenvaltioille annetulla verovapautusmahdollisuu-
della ei voi olla mitddn vaikutusta siihen, minkilainen tulkinta saman artiklan 1
kohdalle on annettava.

Niin ollen toiseen kysymykseen on vastattava, ettd hopperiruoppaajalla ainesten
imemisen ja pumppaamisen aikana suoritetut ajotoimenpiteet eli ruoppaustoimin-
nan suorittamiseen vilittomaésti kuuluvat siirtymiset paikasta toiseen kuuluvat
direktiivin 92/81 8 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdan ensimmiisessd alakohdassa
tarkoitetun kisitteen vesiliikenne soveltamisalaan.
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Oikeudenkdyntikulut

Pidasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteisGjen tuomioistuimessa on
vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minka
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on paattda oikeudenkéayntikulujen
korvaamisesta. Oikeudenkiyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille
asianosaisille huomautusten esittamisestd yhteisjen tuomioistuimelle, ei voida
madritd korvattaviksi.

Nailla perusteilla yhteisojen tuomioistuin (neljds jaosto) on ratkaissut asian
seuraavasti:

1)

2)

Kivenniisoljyjen valmisteverojen rakenteiden yhdenmukaistamisesta
19.10.1992 annetun neuvoston direktiivin 92/81/ETY, sellaisena kuin se
on muutettuna 22.12.1994 annetulla neuvoston direktiivilla 94/74/EY,
8 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdan ensimmaiisessd alakohdassa olevalla
kasitteelld yhteison aluevedet viitataan kaikkiin sellaisiin vesiin, joita
kaikki merialukset, kapasiteetiltaan suurimmat alukset mukaan lukien,
voivat kiyttdd kaupallisiin tarkoituksiin meriteitse tapahtuvaa liikennéin-
tia varten.

Hopperiruoppaajalla ainesten imemisen ja pumppaamisen aikana suorite-
tut ajotoimenpiteet eli ruoppaustoiminnan suorittamiseen vilittomasti
kuuluvat siirtymiset paikasta toiseen kuuluvat direktiivin 92/81, sellaisena
kuin se on muutettuna direktiivilla 94/74, 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan
ensimmaiisessd alakohdassa tarkoitetun kisitteen vesiliikenne soveltamis-
alaan.

Allekirjoitukset
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