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EY 56 ja EY 58 artikla — Pddomien vapaa liikkuvuus — Kansallinen verolainsaadanto,
jossa sdddetddn omistusosuuksien vapauttamisesta yhtiGverosta — Osinkojen verotus
— Léhdevero — Vapautus lihdeverosta — Soveltaminen osinkotuottoon oikeutettui-
hin yhtiéihin, joilla on kotipaikka tai kiinted toimipaikka jasenvaltiossa, joka
myéntid vapautuksen, ja joiden omistusosuudet on vapautettu yhtidverosta — Se,
ettd kieltdydytddn vapauttamasta ldhdeverosta osinkotuottoon oikeutettu yhtig, jolla
ei ole kotipaikkaa eiki kiintedd toimipaikkaa mainitussa jasenvaltiossa

Julkisasiamies P. Mengozzin ratkaisuehdotus 7.6.2007 . . . . . . . . . 1-9573

Yhteistjen tuomioistuimen tuomio (ensimmadinen jaosto) 8.11.2007 . . . . 1-959%4

I-9569



TIIVISTELMA — ASIA C-379/05

Tuomion tiivistelma

Péiciomien vapaa liikkuvuus — Rajoitukset — Verolainsddddnts — Yhtiévero
(EY 56 ja EY 58 artikla; neuvoston direktiivin 90/435 5 artiklan 1 kohta)

Ennakkoratkaisukysymykset — Tutkittavaksi ottaminen — Rajat

(EY 234 artikia)

Pddomien vapaa liikkuvuus — Rajoitukset — Verolainsddddinto — Yhtidvero

(EY 56 artikla)

EY 56 ja EY 58 artikla ovat esteend
jasenvaltion lainsddaddnnélle, jolla tilan-
teessa, jossa eri jasenvaltioissa sijaitseviin
emo- ja tytdryhticihin sovellettavasta
yhteisestd verojirjestelmistd annetun
direktiivin 90/435 5 artiklan 1 kohdalla
kiyttoon otettu emoyhtién osuutta tytar-
yhtiostd koskeva vihimmdiisarvo ei
tayty, saddetddn lahdeverosta, joka pidi-
tetddn tihdn jdsenvaltioon sijoittautu-
neen yhtién toiseen jisenvaltioon sijoit-
tautuneelle tuottoon oikeutetulle
yhtiolle jakamista osingoista, vaikka tistd
verosta vapautetaan osingot, jotka mak-
setaan tuottoon oikeutetulle yhtidlle,
joka on yhtiéveron kannalta verovelvol-
linen jdsenvaltiossa, josta osinkoa mak-
setaan, tai jolla on tdssd jdsenvaltiossa
kiinted toimipaikka, jolle osuudet osin-
koa jakavasta yhtiostd kuuluvat.

Téllainen muuhun jéisenvaltioon sijoit-
tautuneelle tuottoon oikeutetulle
yhtiélle maksettujen osinkojen asettami-
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nen huonompaan asemaan kuin
kyseessé olevaan jasenvaltioon sijoittau-
tuneille tuottoon oikeutetuille yhticille
maksetut osingot voi saada muuhun
jasenvaltioon sijoittautuneet yhtiét luo-
pumaan tekemistd investointeja
kyseessi olevaan jdsenvaltioon, ja se on
ndin ollen ldhtokohtaisesti EY 56 artik-
lassa kielletty padomien vapaan liikku-
vuuden rajoitus.

On totta, ettd sellaisten toimenpiteiden
suhteen, joista jdsenvaltio on sditinyt
vilttadkseen tai vihentidkseen maassa
asuvan yhtion jakamien voittojen ketju-
verotusta tai taloudellista kaksinkertaista
verotusta, maassa asuvien osinkoa saa-
vien osakkeenomistajien tilanne ei vilt-
tdmétti ole vastaavanlainen kuin toisessa
jasenvaltiossa asuvien osinkoa saavien
osakkeenomistajien tilanne. Mikili
jasenvaltio kuitenkin yksipuolisesti tai
verosopimusten vilitykselld sdataa, ettd
tuloverovelvollisia ovat maassa asuvien
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osakkeenomistajien lisiksi ulkomailla
asuvat osakkeenomistajat osingoista,
joita he saavat maassa asuvalta yhtiolts,
mainittujen ulkomailla asuvien
osakkeenomistajien tilanne muistuttaa
maassa asuvien osakkeenomistajien
tilannetta. Pelkdstddn siitd, ettd tdmi
sama valtio kayttdd verotusvaltaansa,
aiheutuu néet toisessa jdsenvaltiossa
tapahtuvasta verottamisesta riippumatta
ketjuverotuksen tai taloudellisen kaksin-
kertaisen verotuksen vaara. Tillaisessa
tapauksessa osinkoa jakavan yhtion
asuinvaltion on varmistettava, etti ulko-
mailla asuvia osinkoa saavia yhti6itd
kohdellaan vastaavalla tavalla kuin
maassa asuvia osinkoa saavia yhti6itd
suhteessa kyseisen valtion kansallisessa
oikeudessa sdadettyyn jirjestelyyn ketju-
verotuksen tai taloudellisen kaksinker-
taisen verotuksen vilttimiseksi tai
vihentdmiseksi, jotta ulkomailla asuviin
osinkoa saaviin yhtioihin ei kohdistu
pddomien vapaan liikkuvuuden rajoi-
tusta. Ndin ei ole silloin, kun talou-
dellinen kaksinkertainen verotus, jonka
kohteena ovat tuottoon oikeutetuille
yhtidille, jotka eivit ole sijoittautuneet
osinkoa jakavan yhtién asuinpaikan
jasenvaltioon, jaetut osingot, johtuu pel-
kistadn siitd, ettd tima jasenvaltio, joka
kantaa osingoista osinkoveroa, kayttid
verotusvaltaansa, vaikka se on paittinyt
ehkdista timéan kaksinkertaisen verotuk-
sen niiden tuottoon oikeutettujen yh-
tididen osalta, joilla on tdssd samassa
jasenvaltiossa kotipaikka tai kiinted toi-
mipaikka, jolle osinkoa jakavan yhtién
osakkeet kuuluvat.

Téllaista lainsddadant6d ei voida perus-
tella tarpeella varmistaa verojérjestelman

johdonmukaisuus tai tarpeella suojata
verotusvallan jakoa jasenvaltioiden
vililla. Silloin, kun jasenvaltio on padatta-
nyt jattad verottamatta alueelleen sijoit-
tautuneita tuottoon oikeutettuja yhtioita
timéntyyppisten tulojen osalta, se ei voi
vedota tarpeeseen taata verotusvallan
tasapainoinen jakautuminen jisenval-
tioiden vililld perustellakseen muuhun
jasenvaltioon sijoittautuneiden osinkoa
saavien yhtiiden verotuksen.

(ks. 28, 37-40 ja 59-61 kohta seka
tuomiolauselman 1 kohta)

Olettamana on, etti kansallisen tuo-
mioistuimen niiden oikeudellisten seik-
kojen ja tosiseikkojen perusteella, joiden
méadrittimisestd se vastaa ja joiden paik-
kansapitivyyden selvittiminen ei ole
yhteiséjen tuomioistuimen tehtévi, esit-
tdmilld yhteison oikeuden tulkintaan
liittyvilld kysymyksilli on merkitysta
asian ratkaisun kannalta. Yhteisojen
tuomioistuin voi jattad tutkimatta kan-
sallisen tuomioistuimen esittimén pyyn-
non ainoastaan, jos on ilmeistd, ettd
pyydetylld yhteisén oikeussddannén tul-
kitsemisella ei ole mitadn yhteytta kan-
sallisessa tuomioistuimessa kisiteltdvin
asian tosiseikkoihin tai kohteeseen, jos
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kyseinen ongelma on luonteeltaan hypo-
teettinen taikka jos yhteisjen tuomiois-
tuimella ei ole tiedossaan niité tosiseik-
koja ja oikeudellisia seikkoja, jotka ovat
tarpeen, jotta se voisi antaa hyddyllisen
vastauksen sille esitettyihin kysymyksiin.
Mainittua olettamaa siité, ettd kysymyk-
silld on pédasian kannalta merkitysti, ei
voida kumota pelkéstddn silld, ettd yksi
pddasian asianosaisista riitauttaa tietyt
tosiseikat, joiden paikkansapitavyyden
selvittiminen ei ole yhteiséjen tuomiois-
tuimen tehtdvé ja joista mainitun péa-
asian kohteen midrittiminen riippuu.

(ks. 64 ja 65 kohta)

Jasenvaltio ei voi vedota tiyteen verohy-
vitykseen, jonka toinen jdsenvaltio
myontdd yksipuolisesti tdhdn toiseen
jasenvaltioon sijoittautuneelle tuottoon
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oikeutetulle yhtidlle, voidakseen vilttda
velvoitteensa ehkiistid osinkojen talou-
dellinen kaksinkertainen verotus, joka
johtuu sen verotusvallan kiytostd, tilan-
teessa, jossa tdmd jdsenvaltio ehkiisee
osinkojen taloudellisen kaksinkertaisen
verotuksen alueelleen sijoittautuneiden
tuottoon oikeutettujen yhtididen osalta.
Silloin, kun jidsenvaltio vetoaa toisen
jasenvaltion kanssa tehtyyn sopimuk-
seen, jonka tarkoituksena on kaksinker-
taisen verotuksen ehkiiseminen, kansal-
lisen tuomioistuimen on selvitettivi,
onko timi sopimus otettava huomioon
péddasiassa, ja tarvittaessa tarkastettava,
mahdollistetaanko silld pddomien
vapaan liikkuvuuden rajoituksen vaiku-
tusten kumoaminen.

(ks. 84 kohta ja
tuomiolauselman 2 kohta)



