MAARAYS 28.11.2005 — YHDISTETYT ASIAT T-236/04 JA T-241/04

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN MAARAYS (toinen jaosto)

28 piivind marraskuuta 2005 :

Yhdistetyissé asioissa T-236/04 ja T-241/04,

Euroopan ympiristotoimisto (EEB), kotipaikka Bryssel (Belgia), ja

Stichting Natuur en Milieu, kotipaikka Utrecht (Alankomaat),

edustajinaan asianajajat P. van den Biesen ja B. Arentz,

kantajina,

joita tukee

Ranskan tasavalta, asiamichinéin J.-L. Florent ja G. de Bergues, prosessiosoite
Luxemburgissa,

vastaan

Euroopan yhteisojen komissio, asiamiehenéén B. Doherty, prosessiosoite Luxem-
burgissa,
vastaajana,

* Qikeudenkiyntikieli: englanti

5
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jota tukee

Syngenta Crop Protection AG, kotipaikka Basel (Sveitsi), edustajinaan barrister
D. Abrahams ja solicitor C. Simpson,

viliintulijana,

joissa kantajat vaativat asiassa T-236/04 kumoamaan osittain atratsiinin siséllyttd-
mattd jittamisestd neuvoston direktiivin 91/414/ETY liitteeseen I ja titi tehoainetta
sisiltdville kasvinsuojeluaineille annettujen lupien peruuttamisesta 10 piivini
maaliskuuta 2004 tehdyn komission péétoksen 2004/248/EY (EUVL L 78, s. 53) ja
asiassa T-241/04 kumoamaan osittain simatsiinin siséllyttimitti jittdmisestd
neuvoston direktiivin 91/414/ETY liitteeseen 1 ja titd tehoainetta sisiltiville
kasvinsuojeluaineille annettujen lupien peruuttamisesta 10 pdivind maaliskuuta
2004 tehdyn komission paatéksen 2004/247/EY (EUVL L 78, s. 50),

EUROOPAN YHTEISOJEN ENSIMMAISEN
OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN (toinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J. Pirrung sekd tuomarit
A. W. H. Meij ja L. Pelikdnovs,

kirjaaja: E. Coulon,
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on antanut seuraavan

midriyksen

Asiaa koskevat oikeussadnnot

Direktiivi 91/414/ETY

Kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta 15 péivéna heindkuuta 1991
annetun neuvoston direktiivin 91/414/ETY (EYVL L 230, s. 1) 4 artiklassa sidetdén
yhteison oikeuden mukaisista edellytyksistd ja menettelystd, joita jasenvaltioiden on
sovellettava kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamista koskevien lupien
antamiseen, tarkistamiseen ja peruuttamiseen. Téltd osin direktiivin 91/414 4 artiklan
1 kohdan a alakohdassa tismennetién, ettd kasvinsuojeluaine voidaan hyviksyd
ainoastaan, jos sen tehoaineet luetellaan direktiivin 91/414 liitteessa L

Edellytykset, jotka vaaditaan tehoaineiden sisallyttdmiseksi direktiivin 91/414
liitteeseen I, tismennetésn direktiivin 91/414 5 artiklassa. Tamd sisillyttdminen on
mahdollista ainoastaan, jos tieteellisen ja teknisen tietimyksen taso huomioon
ottaen voidaan olettaa, etti kyseistd tehoainetta sisdltavit kasvinsuojeluaineet
téyttivit tietyt edellytykset sen osalta, ettei niilld ole haitallisia vaikutuksia ihmisten
tai eldinten terveyteen eikd ympéristoon.
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Direktiivin 91/414 8 artiklan 2 kohdassa saddetidn, etti poiketen siiti, miti
direktiivin 91/414 4 artiklan s#éinndksissd siadetadn, jisenvaltio voi siirtymédajan
kuluessa sallia, ettd sen alueella saatetaan markkinoille sellaisia kasvinsuojeluaineita,
jotka sisiltévit liitteeseen 1 kuulumattomia tehoaineita ja jotka ovat jo olleet
markkinoilla kaksi vuotta direktiivin tiedoksi antamisen jilkeen eli 26.7.1993.

Tehoaineet, jotka siséltyvit tuotteisiin, joita direktiivin 91/414 8 artiklan 2 kohdassa
séddetty poikkeus koskee, tutkitaan asteittain komission tydohjelman puitteissa.

Asetus N:o 3600/92

Kasvinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta annetun neuvoston direktiivin
91/414/ETY 8 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun tyéohjelman ensimmiisen vaiheen
taytdntoonpanoa koskevista yksityiskohtaisista siéinnéistd 11 piiviind joulukuuta
1992 annetun komission asetuksen (ETY) N:o 3600/92 (EYVL L 366, s. 10)
5 artiklassa sdddetidn, ettd komissio laatii luettelon tutkittavista tehoaineista ja
nimedd kertomuksen antavan jisenvaltion jokaisen tehoaineen arvioinnin osalta.

Asetuksen N:o 3600/92 6 ja 7 artiklasta seuraa, etti kertomuksen antajaksi nimetyn
jasenvaltion on arvioitava kyseinen tehoaine ja lihetettiivi komissiolle asiakirjan
arviointikertomus, joka sisiltdd suosituksen tehoaineen sisillyttimisesti direktiivin
91/414 liitteeseen I tai muiden toimenpiteiden, kuten sen poistaminen markkinoilta,
toteuttamisesta.
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Komissio antaa sitten kyseisen asiakirjan ja kertomuksen tutkimisen elintarvike-
lainsadantod koskevista yleisistd periaatteista ja vaatimuksista, Euroopan elintarvi-
keturvallisuusviranomaisen perustamisesta sekd elintarvikkeiden turvallisuuteen
liittyvistd menettelyistd 28 péivina tammikuuta 2002 annetun Euroopan parlamen-
tin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 178/2002 (EYVL L 31, s. 1) 58 artiklalla
perustetun elintarvikeketjua ja eldinten terveyttd kisittelevéin pysyvén komitean
tehtavaksi.

Asetuksen N:o 3600/92 7 artiklan 3 a kohdassa, joka on lisitty asetuksen
N:o 3600/92 muuttamisesta 27.6.1997 annetulla komission asetuksella (EY)
N:o 1199/97 (EYVL L 170, s. 19), saédetidn, ettd komissio esittéd elintarvikeketjua
ja eldinten terveytta kisitteleville pysyville komitealle tekstiluonnoksen, joka voi olla
muodoltaan erilainen. Jos ehdotetaan tehoaineen sisallyttimistd direktiivin 91/414
liitteeseen I, kysymyksessa on direktiiviluonnos. Jos luonnos koskee tehoaineeseen
kohdistuvien negatiivisten toimenpiteiden toteuttamista, mukaan lukien kyseistd
tehoainetta sisiltivien kasvinsuojeluaineiden lupien peruuttaminen, komissio voi
esittas luonnoksen jasenvaltioille osoitetuksi patokseksi.

Direktiivi 2004/35/EY

Ympiristovastuusta ympéristovahinkojen ehkiisemisen ja korjaamisen osalta 21
pdivina huhtikuuta 2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2004/35/EY (EUVL L 143, s. 56) johdanto-osan 25 perustelukappaleen sanamuoto
on seuraava:

"Henkiléills, joihin ympéristovahinko vaikuttaa haitallisesti tai todennékoisesti
vaikuttaa haitallisesti olisi oltava oikeus pyytdd, ettd toimivaltainen viranomainen
ryhtyy toimiin, Ympéristénsuojelu on kuitenkin laaja-alainen asia, jonka puolesta
yksittiiset henkildt eivit aina toimi tai pysty toimimaan. Myos valtioista
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riippumattomille ympiristénsuojelujirjestéille olisi sen vuoksi annettava mahdolli-
suus asianmukaisesti osaltaan vaikuttaa timén direktiivin tehokkaaseen tiytintéén-
panoon.”

Direktiivin 2004/35 johdanto-osan 26 perustelukappaleen mukaan "luonnollisilla ja
oikeushenkil6ill4, joita asia koskee, olisi oltava mahdollisuus turvautua menettelyi-
hin saattaa toimivaltaisen viranomaisen paitokset, toimet tai toimimatta jittdminen
uudelleen tutkittavaksi”.

Direktiivin 2004/35 11 artiklan 1 kohdassa saadetdin, etti "jisenvaltioiden on
nimettdva yksi tai useampi toimivaltainen viranomainen, joka on vastuussa tissi
direktiivissd saddetyisté tehtivista”.

Direktiivin 2004/35 12 artiklan 1 kohdassa saiidetiin seuraavaa:

"Luonnollisilla tai oikeushenkiloilli,

a) joihin ympéristovahinko vaikuttaa tai todennékéisesti vaikuttaa, tai

b) joiden etua vahinkoon liittyvd ympristoa koskeva péitoksenteko riittivisti
koskee, tai vaihtoehtoisesti

¢) jotka viittivit oikeuksiensa heikentyviin, jos jisenvaltion hallintolainkiyttoi
koskevassa saéinnostossi titd edellytetidn ennakkoehtona,
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on oikeus ilmoittaa toimivaltaisille viranomaisille havainnoista, jotka liittyvit heidén
tiedossaan oleviin ympéristovahinkoihin tai niiden vilittdémain uhkaan, seki oikeus
pyytad, ettd toimivaltaiset viranomaiset ryhtyvit toimenpiteisiin timéan direktiivin
mukaisesti.

Jasenvaltioiden on madriteltdvd ’etu, jota asia riittdvésti koskee’ ja ’oikeuksien
heikentyminen’.

Ympiiristonsuojelua edistivilld ja kansallisen lainsdddénnon vaatimukset tayttavilla
valtioista riippumattomilla jarjestéilld katsotaan olevan b alakohdassa tarkoitetulla
tavalla etu, jota asia riittavalla tavalla koskee. Niilld katsotaan myos olevan oikeuksia,
jotka voivat heikentyi c alakohdassa tarkoitetulla tavalla.”

Asian tausta

Kummassakin kisiteltivini olevassa asiassa kantajia on kaksi. Ensimméinen kantaja
on Euroopan ympiristotoimisto (EEB), Belgian oikeuden mukaan perustettu
yhdistys, jonka s#intomédriinen tarkoitus on nimenomaan edistdd ympériston
suojelua ja siilyttimistd Euroopan unionin maissa. EEB osallistuu useisiin komission
neuvoa-antaviin elimiin, muun muassa pysyvddn "kasvinsuojelutydryhméén” ja
neuvoa-antavaan “maatalous- ja ympéristdkomiteaan”. Se on myds European
Habitats Forumin jisen, ja timan vuoksi se on asiassa osallisen tahon ja tarkkailijan
asemassa luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelusta
21 pidivind toukokuuta 1992 annetun neuvoston direktiivin 92/43/ETY (EYVL
L 206, s. 7) puitteissa.
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Toinen kantaja Stichting Natuur en Milieu (jiljempani Natuur en Milieu) on
Alankomaiden oikeuden mukaan perustettu siitio, jonka tarkoituksena on
sddntdjensd mukaan erityisesti "antaa #éini elementeille, joilta se puuttuu” ja taata
elivi luonto ja terve ympiristd nykyisille ja tuleville sukupolville. Tama siétié on
EEB:n jisen.

Vuonna 1996 lukuisat yritykset ilmaisivat komissiolle toiveensa saada atratsiini ja
simatsiini siséllytetyiksi direktiivin 91/414 liitteeseen L

Atratsiini ja simatsiini on otettu asetuksen N:o 3600/92 liitteessi I oleviin 61 ja
62 kohtaan, joissa siddetdéin direktiivin 91/414 8 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun
komission tydohjelman ensimmdiseen vaiheeseen kuuluvien aineiden luettelosta.

Kasvinsuojeluaineiden tehoaineiden luettelon vahvistamisesta ja esittelijoini toimi-
vien jisenvaltioiden nimedmisesti asetuksen (ETY) N:o 3600/92 soveltamiseksi
27 péivind huhtikuuta 1994 annetussa komission asetuksessa (EY) N:o 933/94
(EYVL L 107, s. 8) nimetdin Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt
kuningaskunta esittelijani toimivaksi jisenvaltioksi atratsiinin ja simatsiinin osalta.

Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta esitti komissiolle
arviointikertomuksensa asetuksen N:o 3600/92 7 artiklan 1 kohdan ¢ alakohdan
mukaisesti. Jisenvaltiot ja komissio ovat tutkineet elintarvikeketjua ja eldinten
terveyttd kisittelevin pysyvin komitean puitteissa nimid kertomukset, jotka
esitettiin atratsiinin osalta 11.11.1996 ja simatsiinin osalta 20.12.1996.
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Riidanalaiset piiitokset

Komissio teki 10.3.2004 pastoksen 2004/248/EY atratsiinin sisallyttdmattd jéttami-
sestd neuvoston direktiivin 91/414 liitteeseen I ja titd tehoainetta sisaltdville
kasvinsuojeluaineille annettujen lupien peruuttamisesta (EUVL L 78, s. 53;
jiljempéni atratsiinia koskeva paatos).

Samana piivini komissio teki myds padtoksen 2004/247/EY simatsiinin siséllytta-
méttd jittimisestd neuvoston direktiivin 91/414 liitteeseen I ja titd tehoainetta
sisiltiville kasvinsuojeluaineille annettujen lupien peruuttamisesta (EUVL L 78,
s. 50; jaljempind simatsiinia koskeva pdétos).

Atratsiinia ja simatsiinia koskevien paitosten 1 artiklasta seuraa, ettd kumpaakaan
niistd kahdesta tehoaineesta ei ole sisillytetty direktiivin 91/414 liitteeseen L

Atratsiinia ja simatsiinia koskevien péétdsten 2 artiklan 1 ja 2 kohdan mulkaan
jasenvaltioiden on varmistettava, ettd atratsiinia tai simatsiinia siséltivien kasvin-
suojeluaineiden luvat peruutetaan viimeistiédn 10.9.2004 ja ettd 16.3.2004 alkaen
atratsiinia tai simatsiinia siséltaville kasvinsuojeluaineille ei myonnetd lupia eikd
lupia uusita direktiivin 91/414 8 artiklan 2 kohdassa sdddetyn poikkeuksen
mulkaisesti. '

Atratsiinia ja simatsiinia koskevien p#dtosten 2 artiklan 3 kohdan mukaan
jasenvaltioiden on varmistettava, ettd liitteen sarakkeessa A mainitut jisenvaltiot
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voivat sarakkeessa B lueteltujen kiyttStarkoitusten osalta pitid atratsiinia tai
simatsiinia sisiltdvien kasvinsuojeluaineiden luvat voimassa 30.6.2007 asti edellyt-
tden, ettd kyseiset jdsenvaltiot

a) varmistavat, ettid tillaiset markkinoilla edelleen olevat kasvinsuojeluaineet
merkitddn uudelleen sen takaamiseksi, ettéd ne vastaavat rajoitettuja kéytto-
edellytyksig;

b) toteuttavat mahdollisten riskien lieventdmiseksi kaikki aiheelliset riskinhallin-
tatoimenpiteet ihmisten ja eldinten terveyden sekd ympiriston suojelemisen
varmistamiseksi; ja

¢) varmistavat, ettd niihin kéyttotarkoituksiin pyritiin vakavasti loytimiédn
vaihtoehtoisia tuotteita tai menetelmi erityisesti toimintasuunnitelmien avulla.

Asianomaisten jisenvaltioiden on kyseisen sainnoksen mukaisesti ilmoitettava
komissiolle viimeistddn 31.12.2004 timan kohdan soveltamisesta ja erityisesti a—c
alakohdan nojalla toteutetuista toimista seki toimitettava vuosittain arviot timin
artiklan mukaisesti olennaisiin tarkoituksiin kiytetyisti atratsiinin tai simatsiinin
madristi.

Atratsiinia koskevan paitoksen liitteessé ja simatsiinia koskevan pétéksen liitteessi
yksiléiddan ndiden kummankin piatoksen 2 artiklan 3 kohdassa tarkoitetut
jdsenvaltiot ja kiyttotarkoitukset.
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Atratsiinia ja simatsiinia koskevien péitosten 3 artiklan b alakohdassa siédetéén,
ettd jisenvaltioiden direktiivin 91/414 4 artiklan 6 kohdan siénndsten mulkaisesti
myéntimén lisdajan on oltava mahdollisimman lyhyt, ja niiden kiyttotarkoitusten
osalta, joiden suhteen lupa on peruutettava 30.6.2007 mennessi, médrdajan on
padtyttava viimeistdin 31.12.2007.

Atratsiinia ja simatsiinia koskevien péétosten 4 artiklasta ilmenee, ettd péétokset on
osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Menettely

Kantajat nostivat nyt kisiteltivini olevat kanteet 9.6.2004 ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuimeen toimittamillaan kannekirjelmilla.

Vastaaja esitti 1.10.2004 ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuimeen toimitetuilla
erillisilla asiakirjoilla tutkittavaksi ottamisen edellytyksid koskevan viitteen ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuimen tydjirjestyksen 114 artiklan mukaisesti
kummassakin asiassa. Kantajat jittivit huomautuksensa ndisté viitteistd 24.12.2004.

Syngenta Crop Protection AG (jiljempind Syngenta) toimitti ensimmdisen oikeus-
asteen tuomioistuimeen 7.10.2004 viliintulohakemukset, joissa se pyysi saada
osallistua kisiteltavinid oleviin asioihin tukeakseen komissiota. Ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuimen toisen jaoston puheenjohtaja hyviksyi valiintulon
13.12.2004 antamillaan mégrayksilli. Syngenta ilmoitti 7.1.2005 piivatyilla kirjeilld
molempien asioiden osalta, ettei se jéttéisi véliintulokirjelméd komission vaatimus-
ten tukemiseksi siind tapauksessa, ettd vaatimuksilla pyritdéin kanteen tutkimatta
jittdmiseen, mutta ettd se varaa itselleen oikeuden jittdd kirjelmd, jos pédasian
késittelyd jatketaan.
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3 Ranskan tasavalta toimitti ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimeen 11.10.2004
viliintulohakemukset, joissa se pyysi saada osallistua kisiteltivini oleviin asioihin
tukeakseen kantajia. Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen toisen jaoston
puheenjohtaja hyviksyi viliintulon 13.12.2004 antamillaan miriyksilld. Ranskan
tasavalta ilmoitti 25.1.2005 piivitylld kirjeelld, ettd komission esittimien oikeuden-
kéyntividitteiden takia se ei jéttdisi viliintulokirjelmid molempien kanteiden
tutkittavaksi ottamisen osalta, vaan etté se varaisi itselleen oikeuden jattia kirjelmat,
jos ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin p#ittaisi lykatd oikeudenkiyntiviitteet
ratkaistavaksi pédasian yhteydessi kyseessi olevissa asioissa.

Asianosaisten vaatimukset

Asiassa T-236/04

52 Kantajat vaativat, ettd ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa atratsiinia koskevan péitéksen 2 artiklan 3 kohdan ja 3 artiklan
b alakohdan ja

~ velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

33 Komissio vaatii, etti ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

— jittad kanteen tutkimatta ja

— velvoittaa kantajat korvaamaan oikeudenkiyntikulut.
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Asiassa 1-241/04

Kantajat vaativat, ettd ensimméisen oikeusasteen tuomioistuin

— Lkumoaa simatsiinia koskevan péitoksen 2 artiklan 3 kohdan ja 3 artiklan
b alakohdan ja

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Komissio vaatii, ettd ensimméisen oikeusasteen tuomioistuin

— jéattdd kanteen tutkimatta ja

— velvoittaa kantajat korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudellinen arviointi

Ottaen huomioon kasiteltdvind olevien asioiden liittymisen toisiinsa ja kuultuaan
asianosaisia ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin katsoo, ettd jatkokésittelya
varten on asianmukaista kisitelld kyseiset asiat yhdessd tySjirjestyksen 50 artiklan
mukaisesti.
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Tyéjérjestyksen 114 artiklan 1 kohdan mukaan ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuin voi, jos joku asianosaisista siti hakemuksella pyytad, ratkaista
oikeudenkdyntiviitteen késittelemittd itse pédasiaa. Saman artiklan 3 kohdan
mukaan hakemuksen jatkokisittely on suullinen, jollei ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuin péti toisin. Sekd asiassa T-236/04 ettd asiassa T-241/04 ensimmiisen
oikeusasteen tuomioistuin katsoo asiakirjoista saatavan riittivi selvitys, minki
vuoksi suullista ksittelyd ei ole tarpeen jirjestii.

Asianosaisten lausumat

Komissio viittdd, ettei atratsiinia koskeva paitos eikéd simatsiinia koskeva paatos
koske kantajia, joille niité ei ole osoitettu, suoraan ja erikseen.

Sen osalta, koskeeko péitds kantajia erikseen, komissio korostaa, etti oikeus-
kéytinnon mukaan toimi voi koskea luonnollista henkilod tai oikeushenkilsd
erikseen vain, jos se vaikuttaa siihen sille tunnusomaisten erityispiirteiden tai
sellaisen tosiasiallisen tilanteen takia, jonka perusteella se erottuu kaikista muista ja
se siten voidaan yksiloidd samalla tavalla kuin se, jolle toimi on osoitettu (ks. asia
C-263/02 P, komissio v. Jégo-Quéré, tuomio 1.4.2004, Kok. 2004, s. 1-3425, 45 kohta
oikeuskdyténtoviittauksineen). Tilanne ei ole tillainen nyt esill olevassa asiassa, sill
atratsiinia ja simatsiinia koskevilla paitoksilli ei ole mitidn erityisti vaikutusta
kantajiin.

Kantajat vittivit, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevat pitdkset koskevat niiti
suoraan ja erikseen.
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Miti ensiksi tulee edellytykseen, jonka mukaan toimen on koskettava henkilod
erikseen, kantajat vaittivit, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevat pidtokset koskevat
niitd erityisesti. Nam# pédtdkset ovat kantajien mukaan EY 249 artiklassa
tarkoitettuja paatoksid, ja ne johtavat yhteison oikeuden vastaisesti kantajien
puolustamien etujen suojelun “heikentymiseen”.

Toiseksi kantajat korostavat, ettd direktiivin 2004/35 johdanto-osan 25 ja 26
perustelukappaleesta sekd 12 artiklan 1 kohdasta seuraa, ettd ne tayttaviat EY
230 artiklan neljannessi kohdassa mérityt edellytykset. Téltd osin ne viittavit, ettd
direktiivin 2004/35 12 artiklan 1 kohdasta seuraa, ettd ympéristonsuojelua edistavilld
ja kansallisen lainsddddnnén vaatimukset téyttavilld hallituksista riippumattomilla
jarjestoilla katsotaan olevan riittidvalld tavalla etu, jotta nailld jérjestoilld on oikeus
yhtiltd ilmoittaa toimivaltaisille viranomaisille havainnoista, jotka liittyvit ympé-
ristovahinkoihin tai niiden uhkaan, ja toisaalta pyytadd, ettd toimivaltaiset viran-
omaiset ryhtyvit toimenpiteisiin kyseisen direktiivin mukaisesti.

Sité paitsi kantajien mukaan komissio myontéd, ettd atratsiini ja simatsiini voivat
aiheuttaa ympiristovahinkoja, mistd syystd kyseinen toimielin on pédttényt olla
sisallyttimatti kyseisid aineita direktiivin 91/414 liitteeseen L. Nain ollen direktiivin
2004/35 12 artikla, jonka soveltamisala ei rajoitu kyseisessd direktiivissd tarkoitet-
tuihin tilanteisiin, kattaa kantajien nyt esilld olevissa asioissa nostamat kanteet.
Kantajien olisi siis katsottava téyttivan EY 230 artiklan neljinnessd kohdassa
midrityt edellytykset.

Kolmanneksi kantajat korostavat pidasiallisesti, ettd direktiivissd 2004/35 vahvistettu
lihestymistapa on yhdenmukainen useissa jisenvaltioissa, muun muassa Alanko-
maissa, voimassa olevan oikeuskdytinnon kanssa, jonka mukaan yhdistyksilld on
oikeus nostaa siviilikanteita kansallisissa tuomioistuimissa sillé perusteella, ettd asia
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koskee niitd suoraan ja erikseen, kun otetaan huomioon niiden siinnét, niiden
todellinen tilanne ja niiden tosiasiallinen toiminta, joihin kuuluu kyseessé olevien
etujen tehokas suojelu. Tarkemmin sanoen Alankomaiden oikeusjirjestyksessi
katsotaan, etti sellaisten oikeussdéntéjen rikkominen, joilla suojellaan ympiriston ja
luonnonvaraisen eldimistén etuja, koskee Natuur en Milieuti suoraan ja erikseen.

Neljinneksi kantajat viittivit, ettd asia koskee niitd erikseen sen vuoksi, ettd ne
harjoittavat toimintaansa ympiriston- ja luonnonsuojelun alalla, mukaan lukien
luonnonvaraisten eliinten suojelu direktiivin 92/43 puitteissa, ja ettd timin vuoksi
EEB:I4 on erityinen neuvonantajan asema komissiossa ja muissa Euroopan unionin
toimielimissé. Lisdksi Natuur en Milieulle on myénnetty samanlainen asema
Alankomaiden viranomaisiin nihden.

Viidenneksi kantajat viittivit, etti tarve taata niille tehokas oikeussuoja edellyttis,
ettd niiden kanne otetaan tutkittavaksi. Tiltd osin ne korostavat, etti atratsiinia ja
simatsiinia koskevien paitdsten kumoaminen estiisi useiden monimutkaisten,
pitkien ja kalliiden lupamenettelyjen aloittamisen eri jisenvaltioissa. Ne Latsovat,
ettd jos niiden on Lé&nnyttivd kansallisten tuomioistuinten puoleen, niiden on
pakko yksildida atratsiinia ja simatsiinia koskevat luvat kaikissa jisenvaltioissa, tutkia
niiden valtioiden oikeusjirjestelmis, joille markkinoille saattamista koskeva
lupahakemus on jitetty, ja aloittaa menettelyt toimivaltaisissa kansallisissa
tuomioistuimissa. Lisiksi ne viittavit, ettei kysymys ei ole pelkistaéin kiytannolli-
syydestd, koska on kiytinnossi mahdotonta, etti kansallinen tuomioistuin ottaa
kantaa atratsiinia ja simatsiinia koskevien patosten pétevyyteen. Téstd seuraa, etti
kantajien kiytettivissi olevien oikeuskeinojen tehokkuuden nikékulmasta ihmis-
oikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn Euroopan yleissopimuksen
(jaliempénd Euroopan ihmisoikeussopimus) 6 ja 13 artiklan mukaisesti, joita
sovelletaan ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimeen Euroopan unionista tehdyn
sopimuksen 6 artiklan 2 kohdan nojalla, kantajien ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuimessa nostama nyt kisiteltiviind oleva kanne on perusteltu.
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Kuudenneksi kantajat viittivit, ettd prosessuaalisen yhdenvertaisuuden periaatteen
on johdettava niiden kanteen tutkittavaksi ottamiseen. Tiltd osin ne tuovat esille
ensinnikin, ettd Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6, 13 ja 14 artiklassa vahvistettu
prosessuaalisen yhdenvertaisuuden periaate edellyttis, etti sellaisten tahojen, joihin
komission tekemi pi#tds vaikuttaa epdsuotuisasti, kiytettdvissd ovat samat
mahdollisuudet oikeuskeinojen osalta. Témén jilkeen ne viittavit pédasiallisesti,
ettd kyseisten tehoaineiden valmistajan, kuten Syngentan, atratsiinia ja simatsiinia
koskevia paatoksia vastaan nostama kanne olisi otettava tutkittavaksi EY 230 artiklan
neljannen kohdan perusteella. Témé seuraa ensimmiisen oikeusasteen tuomioistui-
men yhdistetyissi asioissa T-112/00 ja T-122/00, Iberotam ym. vastaan komissio,
24.1.2001 antamasta médriyksestd (KKok. 2001, s. II-97, 79 kohta), jossa ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuin on kantajien mukaan katsonut, ettei ole poissuljettua, ettd
tehoaineen valmistajat voivat nostaa EY 230 artiklan neljannen kohdan perusteella
kanteen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimessa sellaisesta komission péatok-
sest, jolla hyldtiin tehoaineen siséllyttimisté direktiivin 91/414 liitteeseen I koskeva

pyynto.

Ne lisddvit, ettd yhteisdjen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa 10/68 ja 18/68,
Eridania ym. vastaan komissio, 10.12.1969 antamalla tuomiolla (Kok. 1969, s. 459),
jonka mukaan yksityisten asiavaltuus ei voi seurata ainoastaan siitd, ettd ne ovat
kilpailutilanteessa niihin nzhden, joille riidanalainen toimi on osoitettu, ei ole
merkitystd nyt kisiteltivind olevassa asiassa, koska kyseinen tuomio liittyi
kilpailuolosuhteisiin, jotka tdssd tapauksessa tdysin puuttuvat.

Lopuksi kantajat viittivit, ettd niiden kanne voidaan ottaa tutkittavaksi, kun otetaan
huomioon komission ehdotuksen Furoopan parlamentin ja neuvoston asetukseksi
tiedonsaantia, yleison osallistumisoikeutta padtéksentekoon sekd muutoksenhaku-
ja vireillepano-oikeutta ympéristoasioissa koskevan Arhusin yleissopimuksen
midriysten soveltamisesta EY:n toimielimiin ja muihin elimiin (KOM/2003 0622
lopullinen; jiljempind Arhusin asetusta koskeva ehdotus) perustelut. Naissd
perusteluissa komissio kantajien mukaan katsoi, ettei ole tarpeen muuttaa EY
230 artiklaa asiavaltuuden mydntimiseksi eurooppalaisille ympéristonsuojelujirjes-
toille, jotka tayttavit tietyt kyseisessid ehdotuksessa asetetut objektiiviset kriteerit.
Kantajat tayttivit mielestdsin kyseiset Lriteerit, mikd komission ehdotuksen
mubkaisesti riittdisi asiavaltuuden myéntdmiseksi niille riidanalaisten p#dtdsten
kumoamiseksi.
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Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen arviointi asiasta

EY 230 artiklan neljainnen kohdan nojalla "luonnollinen henkilé tai oikeushenkilé
voi — — nostaa kanteen hinelle osoitetusta paitéksesti tai paitoksests, joka siitd
huolimatta, etti se on annettu asetuksena tai toiselle henkilslle osoitettuna
padtoksend, koskee ensin mainittua henkilod suoraan ja erikseen”.

Esilld olevassa asiassa atratsiinia ja simatsiinia koskevien piitdsten 4 artiklasta
seuraa, ettd ndma péétokset on osoitettu ainoastaan jisenvaltioille. Kantajien on niin
ollen nimenomaan osoitettava, etti kyseiset paitokset koskevat niiti erikseen.

Tdltd osin oikeuskdytinnosti seuraa, ettd kantajat, joille piétdstd ei ole osoitettu,
kuten kisiteltédvini olevassa asiassa, eivit voi viittid, ettd se koskee niiti erikseen,
muutoin kuin siind tapauksessa, ettd se vaikuttaa niihin niille tunnusomaisten
erityispiirteiden tai sellaisen tosiasiallisen tilanteen takia, jonka perusteella ne
erottuvat kaikista muista ja ne voidaan yksildidd samalla tavalla kuin se, jolle pidtos
on osoitettu (ks. asia C-50/00 P, Unién de Pequefios Agricultores v. neuvosto,
tuomio 25.7.2002, Kok. 2002, s. 1-6677, 36 kohta oikeuskiytintoviittauksineen).

Nyt esilld olevassa asiassa on siis tutkittava, koskevatko atratsiinia ja simatsiinia
koskevat péitékset kantajia niille tunnusomaisten erityispiirteiden takia tai onko
kyseessi sellainen tosiasiallinen tilanne, jonka perusteella ne erottuvat kyseisiin
paitoksiin nihden kaikista muista.

Osoittaakseen, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevat piitokset koskevat niiti
erikseen, kantajat korostavat ensiksi, etti nami padtkset vaikuttavat niihin
erityisesti sen vuoksi, ettd ne merkitsevit ympéristénsuojelun heikentymist.
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Talti osin on korostettava ensinnikin, etti kantajat eivit tuo esiin mitéén tdsméllistd
seikkaa, jonka avulla olisi mahdollista ymmartid, miltd osin atratsiinia ja simatsiinia
koskevat pastokset merkitsevit heikentymistd ympiristonsuojelun osalta. Ne
rajoittuvat nimittdin toteamaan, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevien yhteison
oikeuden vastaisten péitosten tekemiselld on ilmeisesti taltd osin negatiivisia
vaikutuksia.

Vaikka oletettaisiin, ettd kantajat viittdvét ainakin implisiittisesti, ettd viitetty
heikentyminen johtuu siitd, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevien pditosten
riidanalaisten siinnosten seurauksena tietyt jasenvaltiot voivat véliaikaisesti pitda
voimassa tiettyjen kiyttotarkoitusten osalta atratsiinia tai simatsiinia — tehoaineita,
jotka kantajien mukaan vahingoittavat ympéristod — sisdltavien kasvinsuojeluai-
neiden luvat, on korostettava, ettdi nimi sa@nnokset koskevat kantajia niiden
objektiivisessa ominaisuudessa yksikkoing, joiden tehtdvind on ympiristonsuojelu,
aivan kuten ketd tahansa muuta samanlaisessa tilanteessa olevaa henkil6d. Kuten
oikeuskéytinnostid ilmenee, kyseinen ominaisuus ei kuitenkaan yksinddn riitd
osoittamaan, ettd riidanalainen piitos koskee kantajia erikseen (ks. vastaavasti asia
C-321/95 P, Greenpeace ym. v. komissio, tuomio 2.4.1998, Kok. 1998, s. I-1651,
28 kohta ja asia T-154/02, Villiger Sohne v. neuvosto, miiriys 30.4.2003, Kok, 2003,
s. 11-1921, 47 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

Toiseksi kantajat korostavat, ettd direktiivin 2004/35 12 artiklan 1 kohdasta seuraa,
ettd hallituksista riippumattomina jirjestoind, jotka edistévit ympiristonsuojelua ja
jotka tayttavit kansallisen lainsaidinnon vaatimukset, niilli on oikeus ilmoittaa
toimivaltaiselle viranomaiselle havainnoista ja pyyts, ettd kyseinen viranomainen
ryhtyy toimenpiteisiin timén direktiivin mulkaisesti. Tdsté seuraa kantajien mukaan,
etti niilla on EY 230 artiklan neljannessé kohdassa tarkoitettu asiavaltuus atratsiinia
ja simatsiinia koskevien péitosten kumoamiseksi.

Tilti osin on huomautettava, etti henkilon osallistuminen tavalla tai toisella
yhteisén toimen antamiseen johtavaan menettelyyn voi yksildidd timin henkilén
kyseisen toimen osalta ainoastaan, jos sovellettavissa yhteison sdannoksissd on
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sdddetty tietyistd tatd henkilod koskevista menettelyllisistd takeista (ks. asia
T-339/00, Bactria v. komissio, méirdys 29.4.2002, Kok. 2002, s. 11-2287, 51 kohta
oikeuskéytantéviittauksineen).

Direktiivin 2004/35 11 artiklan 1 kohdasta seuraa, etti timén direktiivin 12 artiklassa
tarkoitettu toimivaltainen viranomainen on kunkin jasenvaltion nimedmi viran-
omainen. Néin ollen vaikka katsottaisiin, etti kantajat voivat viittas, ettd niilli on
oikeus ilmoittaa havainnoista ja pyytd# toimenpiteisiin ryhtymists, sellaisena kuin
siitd on sdddetty direktiivin 2004/35 12 artiklassa, on todettava, etti niihin
prosessuaalisiin oikeuksiin voidaan vedota vain toimivaltaiseen viranomaiseen
néhden, joka direktiivin 2004/35 11 artiklan sanamuodon mukaan ei ole yhteisén
toimielin. Sitd paitsi kyseisen direktiivin tekstistd tai sen rakenteesta ei voi mitenkéin
péitelld, ettd se koskee myds nyt kisiteltivind olevia kanteita, painvastoin kuin
kantajat viittivit.

Tistd seuraa, ettd kantajien esittimiin prosessuaalisiin oikeuksiin ei voida
tehokkaasti vedota komissioon niihden atratsiinia ja simatsiinia koskevien pédtosten
tekomenettelyn yhteydessi ja ettd niilld ei siis ole merkitystd ratkaistaessa siti,
koskevatko atratsiinia ja simatsiinia koskevat paitokset kantajia erikseen vai eivit.

Mitéd kolmanneksi tulee argumenttiin, jonka mukaan tiettyjen jasenvaltioiden
oikeudessa myGnnetiin, ettd toimet, jotka vahingoittavat ympiristonsuojelujirjes-
téjen puolustamia etuja, koskevat niitd jirjestoji suoraan ja erikseen, ja
argumenttiin, jonka mukaan nidin on asianlaita Natuur en Milieun osalta
Alankomaiden oikeudessa, on korostettava, ettei niille kantajille tietyissi jisenval-
tioiden oikeusjirjestyksissi mydnnetylld asiavaltuudella ole merkitystd arvioitaessa
niiden asiavaltuutta yhteisén toimen kumoamiseksi EY 230 artiklan neljinnen
kohdan mukaisesti (ks. vastaavasti asia T-585/93, Greenpeace ym. v. komissio,
madrdys 9.8.1995, Kok. 1995, s. I1-2205, 51 kohta).
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Mits neljanneksi tulee erityiseen neuvonantajan asemaan, joka EEB:I14 ja Natuur en
Milieulld kantajien mukaan on komissiossa ja muissa Euroopan unionin toimieli-
missé tai kansallisissa elimiss# erityisesti direktiivin 92/43 nojalla, on korostettava,
ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevien p#itosten tekemiseen sovellettavassa
yhteisén sddnnostossd ei sdddetd mistdéin kantajia koskevista menettelyllisista
takeista eikd direktiivin 92/43 puitteissa perustettujen ylikansallisten tai kansallisten
neuvoa-antavien elinten osallistumisesta, joihin kantajat véittavit kuuluvansa. Néin
ollen edells 56 kohdassa esitetyn oikeuskiytinnon mukaisesti viitetty neuvonanta-
jan asema, johon kantajat vetoavat, ei tee mahdolliseksi sitd, ettd atratsiinia ja
simatsiinia koskevien paatosten katsottaisiin koskevan niité erikseen.

Edelld esitetystd seuraa, ettd yhteison oikeudessa ei tissi tilanteessa siidetd
yhteiseen etuun perustuvasta kanneoikeudesta yhteison tuomioistuimissa, sellaisena
kuin kantajat sitd puoltavat nyt esilld olevassa asiassa.

Viidenneksi kantajat viittivit, ettd tehokas oikeussuoja, sellaisena kuin se on
vahvistettu Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 ja 13 artiklassa, jota sovelletaan
yhteisén toimielimiin Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 6 artiklan 2 kohdan
nojalla, edellyttdd, ettd kisiteltivind olevat kanteet on otettava tutkittaviksi sen
vuoksi, etti yhtaalti kansallisissa tuomioistuimissa aloitetut menettelyt olisivat
pitkid, monimutkaisia ja kallliita, ja toisaalta sen vuoksi, ettd ndmi tuomioistuimet
eivit voisi ratkaista nyt Lisiteltivind olevien kanteiden yhteydessd esitettyjd
kysymyksia.

Tilti osin yhteiséjen tuomioistuin on todennut, ettd oikeus tehokkaaseen oikeus-
suojaan on yksi jasenvaltioiden yhteisesti valtiosddntoperinteestd johtuvista yleisisti
oikeusperiaatteista ja etti timé oikeus on myds vahvistettu Euroopan ihmisoikeus-
sopimuksen 6 ja 13 artiklassa (edelld 52 kohdassa mainittu asia Uni6n de Pequefios
Agricultores v. neuvosto, tuomion 38 ja 39 kohta).
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Téssd samassa tuomiossa yhteisdjen tuomioistuin on todennut, etti EY:n perus-
tamissopimuksessa on EY 230 ja EY 241 artiklalla sekd EY 234 artiklalla on luotu
téysin kattava oikeussuojakeinojen ja menettelyjen jirjestelms, jonka tarkoituksena
on varmistaa toimielinten toimiin kohdistuva laillisuusvalvonta antamalla se
yhteiséjen tuomioistuinten tehtiviksi. Tassd jarjestelmiissid luonnolliset henkilot
tai oikeushenkildt, jotka eivit EY 230 artiklan neljinnessd kohdassa mainittujen
tutkittavaksi ottamisen edellytysten vuoksi voi suoraan riitauttaa yleisesti sovelletta-
via yhteison toimia, voivat tilanteen mukaan vedota tillaisten toimien patematts-
myyteen joko vilillisesti EY 241 artiklan nojalla yhteiséjen tuomioistuimissa tai
kansallisissa tuomioistuimissa, jotka eivit ole toimivaltaisia itse toteamaan, ettd
kyseiset toimet ovat patemittdmii, ja vaatia viimeksi mainittuja esittimiin
yhteisSjen tuomioistuimelle tiltd osin ennakkoratkaisukysymyksii (edelld 52 koh-
dassa mainittu asia Unién de Pequefios Agricultores v. neuvosto, tuomion 40 kohta).

Lopuksi yhteis6jen tuomioistuimen oikeuskiytinnosti ilmenee, ettid kumoamiskan-
teen tutkittavaksi ottaminen yhteiséjen tuomioistuimessa ei voi riippua siitd, onko
kansallisessa tuomioistuimessa olemassa oikeussuojakeinoa, jonka avulla toimen,
jonka kumoamista vaaditaan, pitevyys voidaan tutkia (ks. vastaavasti edelld
52 kohdassa mainittu asia Unién de Pequefios Agricultores v. neuvosto, tuomion
46 kohta).

Tastd seuraa, ettd yhteiséjen tuomioistuimen oikeuskiytinnossi vahvistetun kisi-
tyksen mukaan kantajien esittimiin tehokkaan oikeussuojan puuttumiseen perus-
tuva argumentti ei voi yksinddn olla perustana niiden kanteiden tutkittavaksi
ottamiselle.

Kuudenneksi sen argumentin osalta, jonka mukaan prosessuaalisen yhdenvertai-
suuden periaate edellyttiid, etti kantajien kanteet otetaan tutkittavaksi, on
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korostettava, ettii oikeuskiytinnén mukaan pelkistian se seikka, ettd toimen
kantajaan kohdistuvat vaikutukset ovat vastakkaisia niihin vaikutuksiin néhden,
jotka kohdistuvat henkiloén, jolla on asiavaltuus kyseisen toimen kumoamiseksi, ei
riiti antamaan asiavaltuutta kyseiselle kantajalle (ks. vastaavasti edelld 48 kohdassa
mainittu asia Eridania ym. v. komissio, tuomion 7 kohta ja asia C-106/98 P, Comité
d’entreprise de la société frangaise de production ym. v. komissio, tuomio 23.5.2000,
Kok. 2000, s. 1-3659, 41 kohta). Niin ollen vaikka oletettaisiin, kuten kantajat
esittivit, etti Syngentalla on asiavaltuus atratsiinia ja simatsiinia koskevien
paitosten kumoamiseksi, pelkistddn tdmé seikka ei voi osoittaa, ettd kantajat
tayttavit vaatimuksen siitd, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevat paatokset koskevat
niitd erikseen, eikd vapauttaa niitd osoittamasta, ettd ne tdyttdvit tdmén
vaatimuksen.

Lopuksi seitsemanneksi kantajat korostavat, ettd niiden asiavaltuus atratsiinia ja
simatsiinia koskevien p#itdsten kumoamiseksi johtuu siitd, ettd komissio mainitsee
Arhusin asetusta koskevan ehdotuksen perusteluissa, ettd eurooppalaisilla ympé-
ristdnsuojelujirjestoilld, jotka tdyttavit tietyt objektiiviset kriteerit, on EY 230 artik-
lan neljinnessi kohdassa tarkoitettu asiavaltuus. Nyt esilld olevassa asiassa kantajat
katsovat tiyttavinsi kyseiset objektiiviset kriteerit.

Taltd osin on korostettava, etti normihierarkiaa ohjaavat periaatteet (ks. erityisesti
asia C-240/90, Saksa v. komissio, tuomio 27.10.1992, Kok. 1992, s. 1-5383, Kok. Ep.
X111, s. 1-145, 42 kohta) ovat esteeni sille, etté johdetun oikeuden toimessa annetaan
asiavaltuus yksityisille, jotka eivdt tiytd EY 230 artiklan neljinnen kohdan
vaatimuksia. Tamé pitee sitikin suuremmalla syylli johdetun oikeuden toimea
koskevan ehdotuksen perusteluihin.

Niin ollen perustelut, joihin kantajat vetoavat, eivdt vapauta niitd velvollisuudesta
osoittaa, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevat pagtokset koskevat niité erikseen. Sitd
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paitsi vaikka oletettaisiin, ettd kantajat ovat Arhusin asetusta koskevassa ehdotuk-
sessa tarkoitetulla tavalla médriteltyji yksikkoji, on todettava, ettd ne eivit esitd
mitddn syytd, jonka vuoksi timin ominaisuuden perusteella voitaisiin katsoa, etti
atratsiinia ja simatsiinia koskevat paitokset koskevat niitd erikseen.

Edelld esitetyn perusteella on pteltivé, ettd atratsiinia ja simatsiinia koskevat
paitokset eivit koske kantajia erikseen. Témin vuoksi kanne on jitettiva tutkimatta
ilman, ettd on tarpeen tutkia, koskevatko kyseiset piatokset kantajia suoraan.

Oikeudenkiyntikulut

Ensimméisen oikeusasteen tuomioistuimen tydjirjestyksen 87 artiklan 2 kohdan
mukaan asianosainen, joka havidd asian, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkéynti-
kulut, jos vastapuoli on sité vaatinut. Koska kantajat ovat hiivinneet molemmat asiat
ja vastapuoli on vaatinut oikeudenkiyntikulujensa korvaamista, kantajat on
velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Tyojirjestyksen 87 artiklan 4 kohdan ensimméisen alakohdan mukaan jisenvaltiot,
jotka ovat asiassa viliintulijoina, vastaavat omista oikeudenkiyntikuluistaan. Niin
ollen Ranskan tasavalta vastaa omista oikeudenkiyntikuluistaan. Tyojdrjestyksen
87 artiklan 4 kohdan kolmannen alakohdan mukaan ensimmaiisen oikeusasteen
tuomioistuin voi médrétd, ettd viliintulijan on vastattava omista oikeudenkiyntiku-
luistaan. Nyt esilld olevassa asiassa Syngenta, joka on asiassa viliintulijana komission
vaatimusten tukemiseksi, vastaa omista oikeudenkiyntikuluistaan.
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MAARAYS 28.11.2005 — YHDISTETYT ASIAT T-236/04 JA T-241/04

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN
(toinen jaosto)

on midrdnnyt seuraavaa:

1) Asiat T-236/04 ja T-241/04 yhdistetién.

2) Asioissa T-236/04 ja T-241/04 nostetut kanteet jitetién tutkimatta,

3) Kantajat velvoitetaan korvaamaan omien oikeudenkiyntikulujensa lisdksi
komissiolle asioissa T-236/04 ja T-241/04 aiheutuneet oikeudenkiyntiku-
lut.

4) Viliintulijat vastaavat omista oikeudenkiyntikuluistaan.

Annettiin Luxemburgissa 28 péivind marraskuuta 2005.

E. Coulon J. Pirrung

kirjaaja toisen jaoston puheenjohtaja
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