TUOMIO 27.4.2006 — ASIA C-423/04

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmiinen jaosto)
27 piivind huhtikuuta 2006

Asiassa C-423/04,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnosti, jonka Social
Security Commissioner (Yhdistynyt kuningaskunta) on esittinyt 14.9.2004 teke-
méllddn pédétokselld, joka on saapunut yhteiséjen tuomioistuimeen 4.10.2004,
saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Sarah Margaret Richards

vastaan

Secretary of State for Work and Pensions,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (ensimmiinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja P. Jann sekd tuomarit K. Schiemann,
N. Colneric, J. N. Cunha Rodrigues (esittelevi tuomari) ja E. Juhdsz,

* Oikeudenkéyntikieli: englanti.
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julkisasiamies: F. G. Jacobs,
kirjagja: johtava hallintovirkamies L. Hewlett,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssd ja 20.10.2005 pidetyssd istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

—  Richards, edustajinaan barrister J. Sawyer ja barrister T. Eicke,

—  Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus, asiamiehenddn R. Caudwell, jota avustaa
barrister T. Ward,

—  Euroopan yhteisojen komissio, asiamiehindédn D. Martin ja N. Yerrell,

kuultuaan julkisasiamiehen 15.12.2005 pidetyssd istunnossa esittimén ratkaisueh-
dotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynté koskee miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun peri-
aatteen asteittaisesta toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissd 19
pdivand joulukuuta 1978 annetun neuvoston direktiivin 79/7/ETY (EYVL 1979, L 6,
s. 24) 4 ja 7 artiklan tulkintaa.
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Tdmd pyynto on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Richards, jolle on tehty
sukupuolenkorjausleikkaus, ja Secretary of State for Work and Pensions (jdljempénd
Secretary of State) ja joka koskee sitd, ettd viimeksi mainittu kieltdytyy myontamasté
Richardsille vanhuuseléketti siitd ldhtien, kun tdmi on tédyttdnyt 60 vuotta.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Yhteison lainsddddnto

Direktiivin 79/7 4 artiklan 1 kohdassa sdddetidn seuraavaa:

"Tasa-arvoisen kohtelun periaatteella tarkoitetaan, etti minkédinlaista sukupuoleen
perustuvaa syrjintdd ei saa esiintyd vilittomésti eikd vilillisesti etenkdén siviilisdddyn
tai perheaseman perusteella eikd varsinkaan, kun on kysymyksessi:

— jérjestelmien soveltamisala ja niiden piiriin pddsemisen edellytykset;

—  velvollisuus osallistua rahoitukseen ja maksuosuuksien laskentaperusteet;

— ja huollettavista johtuvat lisit mukaan lukien, laskentaperusteet sekd etuuksiin
olevan oikeuden kestoa ja jatkumista koskevat edellytykset.”
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Saman direktiivin 7 artiklan 1 kohdassa sdddetdin, ettd tdmd direktiivi ei rajoita
jisenvaltioiden oikeutta jittdd sen soveltamisalan ulkopuolelle:

"a) elikeidn madrittelyd vanhuus- ja tyoelikkeen myontimiseksi sekd sen
mahdollisia vaikutuksia muihin etuuksiin;

Kansallinen lainsddddnto

Vuoden 1953 Birth and Deaths Registration Actin (syntyneiden ja kuolleiden
rekisteroimisestd annettu laki) 29 §:n 1 ja 3 momentissa kielletddn tekemdstd mitdan
muutoksia syntymitodistuksia siséltdvddn rekisteriin, lukuun ottamatta kirjoitus-
virheen tai aineellisen virheen korjaamista.

Vuoden 1992 Social Security Contributions and Benefits Actin (sosiaaliturvamak-
suista- ja etuuksista annettu laki) 44 §:ssd sdddetddn, ettd henkilé voi saada A-
ryhmén vanhuuselidkkeen (“tavallinen” vanhuuseldke) silloin, kun hén saavuttaa
eldkeidn ja tayttdd maksuja koskevat eri edellytykset.

Vuoden 1995 Pensions Actin (vanhuuselidkelaki) liitteessd 4 olevan I osan 1 §:n
mukaan miesten eldkeikd on 65 vuotta ja ennen 6.4.1950 syntyneiden naisten
elikeikd on 60 vuotta.
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Vuoden 2004 Gender Recognition Act (sukupuolen vahvistamisesta annettu laki,
jiljempdni vuoden 2004 laki) annettiin 1.7.2004, ja se tuli voimaan 4.4.2005.

Tdsséd laissa annetaan henkildille, jotka ovat jo vaihtaneet sukupuoltaan tai jotka
suunnittelevat téllaista leikkausta, oikeus hakea sukupuolen vahvistamistodistuksen
myontimistd (gender recognition certificate), jonka perusteella he voivat saada
uuden sukupuolensa vahvistetuksi lihes tiysimaérdisesti.

Vuoden 2004 lain 2 §:n 1 momentin mukaan sukupuolen vahvistamistodistus on
myonnettivi silloin, kun hakija tiyttdd muun muassa seuraavat edellytykset:

"a) Hén kirsii tai on kirsinyt sukupuoli-identiteetin héiriosta.

b) Hin on vaihtanut sukupuoltaan viimeistddn kaksi vuotta ennen hakemuksen
jattdmispdivdd.

Vuoden 2004 lain 9 §:n 1 momentissa sdddetddn seuraavaa:

"Kun henkil6lle mydnnetdén tdydellinen sukupuolen vahvistamistodistus, kyseinen
henkilé kuuluu kaikissa olosuhteissa saamaansa sukupuoleen (joten, jos hankittu

I - 3606



13

RICHARDS

sukupuoli on miehen sukupuoli, henkilé katsotaan mieheksi, ja jos hankittu
sukupuoli on naisen sukupuoli, henkilé katsotaan naiseksi).”

Vuoden 2004 lain 9 §:n 2 momentin mukaan sukupuolen vahvistamistodistus ei
vaikuta toimiin tai tapahtumiin ennen sen myontimisté.

Elike-etuuksien osalta vuoden 2004 lain liitteessi 5 olevan 2 osan 7 §n 3
momentissa sdddetddn seuraavaa:

¥

"— — mikili henkilo (vilittdbmaisti ennen todistuksen antamista)

a) on mies, joka on saavuttanut iéin, jossa samanikdinen nainen saavuttaa elikeién,
mutta

b) ei ole vield tdyttdnyt 65 vuotta,

hdnen katsotaan — — saavuttavan elikeiiin, kun todistus annetaan.”
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Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Richards syntyi 28.2.1942, ja hidnen syntymitodistukseensa hidnen sukupuolekseen
on merkitty mies. Koska Richardisilla todettiin sukupuoli-identiteetin hiirio, hinelle
tehtiin 3.5.2001 sukupuolenkorjausleikkaus.

Richards haki 14.2.2002 Secretary of Statelta vanhuuselikettd 28.2.2002 lukien,
jolloin hén tdytti 60 vuotta, jonka ikdisend ennen 6.4.1950 syntynyt nainen voi
kansallisen lain mukaan saada vanhuuselikkeen.

Mainittu hakemus hyléttiin 12.3.2002 tehdylld pédtokselld silld perusteella, ettd se
”oli tehty yli neljd kuukautta ennen kuin hakija téyttdd 65 vuotta”, joka on miesten
elikeikd Yhdistyneessd kuningaskunnassa.

Koska Richardsin Social Security Appeal Tribunaliin tekemd valitus hylittiin, hdn
saattoi asian Social Security Commissionerin kisiteltdviksi ja vetosi siihen, ettd
yhteisdjen tuomioistuimen asiassa C-117/01, K. B., 7.1.2004 antaman tuomion
(Kok. 2004, s. I-541) johdosta se, ettei hinelle makseta vanhuuselidkettd 60 vuoden
idstd lahtien, merkitsee Euroopan ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi
tehdyn yleissopimuksen 8 artiklan rikkomista ja direktiivin 79/7 4 artiklan vastaista
syrjintaa.
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18 Secretary of State viitti ennakkoratkaisua pyytdneessd tuomioistuimessa, ettd
kantajan pidasiassa tekemd hakemus ei kuulu mainitun direktiivin soveltamisalaan.
Sen mukaan nimittdin yhteison oikeudessa siddetddn ainoastaan vanhuusetuuksia
koskevista yhdenmukaistamistoimenpiteistd mydntiméttd kuitenkaan oikeutta
tallaisiin etuuksiin. Lisdksi Richardsia ei syrjitty suhteessa niihin henkiloihin, jotka
muodostivat tarkoituksenmukaisen vertailukohteen eli miehet, joille ei ollut tehty
sukupuolenkorjausleikkausta.

19 Jotta Social Security Commissioner voi antaa ratkaisun tdssd oikeudenkéyntiasiassa,
se on pdittdnyt lykatd asian kisittelyd ja esittdd yhteisdjen tuomioistuimelle
seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko se, etti miehestd naiseksi muutetulta transseksuaalilta evitddn vanhuus-
elike, kunnes hin tiyttdd 65 vuotta, kun hin olisi ollut oikeutettu kyseiseen
elikkeeseen 60 vuoden idssd, mikili hidnet olisi kansallisessa lainsddddnnossi
katsottu naiseksi, direktiivin 79/7 vastaista?

2) Jos tdhidn vastataan myontadvisti, mistd pdivistd lukien yhteisgjen tuomioistui-
men ensimmadistd kysymystd koskevalla ratkaisulla katsotaan olevan oikeus-
vaikutuksia?”

Ensimmiiinen kysymys

2 Ensimmadiselld kysymyksellddn ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin kysyy,
kielletddnko direktiivin 79/7 4 artiklan 1 kohdassa sellainen lainsddddnts, jossa
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evitdin vanhuuselikkeen myontdminen miehestd naiseksi muutetulle henkilélle silld
perusteella, ettei hin ole tdyttinyt 65:td vuotta, vaikka kyseinen henkil6 olisi ollut
oikeutettu tillaiseen elikkeeseen 60 vuoden idssd, mikili hinet olisi kansallisen lain
mukaan katsottu naiseksi.

Ensinndkin on todettava, ettd jisenvaltioiden tehtdvind on médrittdd edellytykset,
joiden perusteella henkilon sukupuolenvaihdos oikeudellisesti vahvistetaan (ks.
vastaavasti em. asia K. B,, tuomion 35 kohta).

Vastauksen antamiseksi ensimmaéiseen kysymykseen on heti aluksi korostettava, etté
direktiivi 79/7 on sosiaaliturvan alalla ilmaus miesten ja naisten vilisestd tasa-
arvoisen kohtelun periaatteesta, joka on yksi yhteisén oikeuden perusperiaatteista.

Lisdksi yhteisojen tuomioistuimen vakiintuneen oikeuskdytdinnén mukaisesti oikeus
sithen, ettei ihmistd syrjitd sukupuolen perusteella on yksi ihmisen perusoikeuksista,
ja yhteis6jen tuomioistuimen on varmistettava témén perusoikeuden kunnioittami-
nen (ks. asia 149/77, Defrenne, tuomio 15.6.1978, Kok. 1978, s. 1365, 26 ja 27 kohta
ja asia C-13/94, P/S, tuomio 30.4.1996, Kok. 1996, s. [-2143, 19 kohta).

Direktiivin 79/7 soveltamisala ei siten voi rajoittua pelkdstddn syrjintdén, joka johtuu
kuulumisesta jompaankumpaan sukupuoleen. Kun otetaan huomioon kyseisen
direktiivin tarkoitus ja silld suojattujen oikeuksien luonne, sen on katsottava
koskevan myos syrjintdd, joka perustuu asianomaisen henkilén sukupuolenvaihdok-
seen (ks. miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen toteuttamisesta
mahdollisuuksissa tyohon, ammatilliseen koulutukseen ja uralla etenemiseen seké
tyooloissa 9 pdivind helmikuuta 1976 annetun neuvoston direktiivin 76/207/ETY
(EYVL L 39, s. 40) osalta erityisesti em. asia P/S, tuomion 20 kohta).
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Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus viittds, ettd pddasian tosiseikat ovat seurausta
kansallisen lainsddtdjan tekemdstd valinnasta vahvistaa miesten ja naisten elikeika
eri tavalla. Koska jdsenvaltioille on nimenomaisesti direktiivin 79/7 7 artiklan
1 kohdan a alakohdassa myonnetty tillainen oikeus, niilli on sen mukaan oikeus
poiketa miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteesta vanhuuselidkkeiden
osalta. Silld seikalla, ettd, kuten padasiassa, sukupuolesta johtuvat elikejérjestelmien
erot vaikuttavat transseksuaalien oikeuksiin, ei ole merkitystd.

Tillaista perustelua ei voida hyviksyd.

Richards viittad, ettd hineltd evittiin oikeus saada vanhuuseldke heti, kun hin oli
tdyttdnyt 60 vuotta, toisin sanoen, kun hén oli saavuttanut sen ién, jolloin ennen
6.4.1950 syntyneet naiset voivat Yhdistyneessd kuningaskunnassa saada tillaisen
elikkeen.

Péddasiassa kyseessd oleva erilainen kohtelu johtuu Richardsin mahdottomuudesta
saada vahvistetuksi vuoden 1995 vanhuuseldkelain soveltamista varten uusi
sukupuoli, jonka hidn on saanut leikkauksella.

Toisin kuin naiset, joiden sukupuoli ei ole seurausta sukupuolenkorjausleikkauk-
sesta ja jotka voivat saada vanhuuseldkkeen 60 vuoden idssd, Richards ei voi tayttdd
yhtd mainitun elikkeen myontédmiselle asetettua edellytystd, joka nyt kisiteltdvini
olevassa asiassa on eldkeikdd koskeva edellytys.
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Koska erilainen kohtelu, jonka kohteeksi Richards on joutunut, johtuu sukupuo-
lenvaihdoksesta, sitd on pidettivd direktiivin 79/7 4 artiklan 1 kohdassa kiellettyni
syrjintdnd.

Yhteisojen tuomioistuin on nimittdin jo katsonut, ettd kansallista lainsdddédntod, jolla
estetddin transseksuaalia tdyttdmastd valttdimitontd edellytystd yhteison oikeudessa
suojatun oikeuden saamiseksi, koska hédnen uutta sukupuoltaan ei vahvisteta, on
pidettivi lihtdkohtaisesti yhteensoveltumattomana yhteisén oikeuden vaatimusten
kanssa (ks. em. asia K. B., tuomion 30-34 kohta).

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus viittdd, ettd 12.3.2002 tehdylld, eldkkeen
epadvilld paatokselld ei ole rikottu mitddn yhteisén oikeudessa mydnnettyd oikeutta,
koska oikeus vanhuuselékkeeseen johtuu ainoastaan kansallisesta laista.

Taltd osin riittdd, kun muistutetaan, ettd vakiintuneen oikeuskdytinnén mukaan
yhteison oikeus ei vaikuta jisenvaltioiden toimivaltaan séétdd sosiaaliturvajirjestel-
mistddn ja ettd silloin, kun alaa ei ole yhteison tasolla yhdenmukaistettu, kunkin
jisenvaltion lainsddddnndn asiana on vahvistaa edellytykset oikeudelle tai velvolli-
suudelle liittyd johonkin sosiaaliturvajirjestelmaén ja edellytykset, joiden tdyttyessi
oikeus etuuksiin syntyy. Jasenvaltioiden on kuitenkin titd toimivaltaa kiyttdessddn
noudatettava yhteison oikeutta (asia C-157/99, Smits ja Peerbooms, tuomio
12.7.2001, Kok. 2001, s. 1-5473, 44-46 kohta ja asia C-92/02, Kristiansen,
4.12.2003, Kok. 2003, s. I-14597, 31 kohta).
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Lisdksi direktiivin 79/7 4 artiklan 1 kohdan vastainen syrjintd kuuluu saman
direktiivin 7 artiklan 1 kohdan a alakohdassa sdddetyn poikkeuksen soveltamisalaan
ainoastaan silld edellytykselld, ettd tillainen syrjintd on tarpeen niiden tavoitteiden
saavuttamiseksi, joihin direktiivilld pyritddn, kun siind jitetddn jésenvaltioille
mahdollisuus pitdd voimassa eri elikeikd miehille ja naisille (asia C-9/91, Equal
Opportunities Commission, tuomio 7.7.1992, Kok. 1992, s. [-4297, 13 kohta).

Vaikka direktiivin 79/7 perustelukappaleissa ei tismennetd niiden poikkeusten
tarkoitusta, joista siind sdddetddn, direktiivin 7 artiklan 1 kohdassa ilmaistujen
poikkeusten luonteesta voidaan péételld, ettd yhteison lainsddtdja on tarkoittanut
antaa jdsenvaltioille luvan pitdd eldkkeiden osalta tilapdisesti voimassa naisille
myonnetyt edut, jotta jdsenvaltiot voivat tdltd osin asteittain toteuttaa eldke-
jrjestelmien muutokset aiheuttamatta haittaa ndiden jirjestelmien monimutkaiselle
taloudelliselle tasapainolle, jonka merkitystd se ei voinut sivuuttaa. Néiden etujen
joukossa on nimenomaan, kuten saman direktiivin 7 artiklan 1 kohdan a alakohdassa
sdddetddn, naispuolisille tyontekijoille annettu mahdollisuus elidkeoikeuksiin aikai-
semmin kuin miespuolisille tyontekijoille (em. asia Equal Opportunities Commis-
sion, tuomion 15 kohta).

Vakiintuneen oikeuskidytinnoén mukaan direktiivin 79/7 7 artiklan 1 kohdan
a alakohdassa sdddettyd poikkeusta sukupuoleen perustuvasta syrjintikiellosta on
tulkittava suppeasti (ks. asia 152/84, Marshall, tuomio 26.2.1986, Kok. 1986, s. 723,
Kok. Ep. VIII, s. 457, 36 kohta; asia 262/84, Beets-Proper, tuomio 26.2.1986,
Kok. 1986, s. 773, 38 kohta ja asia C-328/91, Thomas ym., tuomio 30.3.1993,
Kok. 1993, s. 1-1247, 8 kohta).

Niin ollen kyseistd sddnnostd on tulkittava siten, ettd se koskee ainoastaan eri
elikeidn vahvistamista miehille ja naisille. Pddasia ei kuitenkaan koske tillaista
toimenpidetti,
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Edelld olevasta seuraa, ettd direktiivin 79/7 4 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten,
ettd siind kielletddn sellainen lainsdddéntd, jossa evidtddn vanhuuselikkeen
myontiminen miehestd naiseksi kansallisessa laissa mddriteltyjen edellytysten
mukaisesti muutetulle henkilolle silli perusteella, ettei hidn ole tdyttinyt 65:td
vuotta, vaikka kyseinen henkilé olisi ollut oikeutettu tillaiseen elikkeeseen 60
vuoden idssd, mikdli hdnet olisi kansallisen lain mukaan katsottu naiseksi.

Toinen kysymys

Toisella kysymyksellddn ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin kysyy siind
tapauksessa, ettd yhteisdjen tuomioistuimen on katsottava, ettd direktiivissd 79/7
kielletdéin pddasiassa kyseessd oleva kansallinen lainsdddénto, onko téllaisen tuomion
gjallisia vaikutuksia rajoitettava.

Yhteisojen tuomioistuin voi ainoastaan poikkeustapauksissa joutua yhteison oikeus-
jarjestykseen olennaisesti kuuluvaa yleistd oikeusvarmuuden periaatetta soveltamalla
rajoittamaan asianomaisten henkiléiden mahdollisuutta vedota sddnnokseen, jota se
on tulkinnut vilpittomassd mielessd perustettujen oikeussuhteiden pétevyyden
kyseenalaistamiseksi (asia 24/86, Blaizot, tuomio 2.2.1988, Kok. 1988, s. 379, Kok.
Ep. IX, s. 339, 28 kohta ja asia C-104/98, Buchner ym., tuomio 23.5.2000, Kok. 2000,
s. [-3625, 39 kohta).

Lisdksi vakiintuneen oikeuskéytinnon mukaan ennakkoratkaisupyynnén johdosta
annetusta tuomiosta jdsenvaltiolle mahdollisesti aiheutuvat taloudelliset seuraukset
eivit sellaisenaan oikeuta rajoittamaan kyseisen tuomion ajallisia vaikutuksia (asia
C-184/99, Grzelczyk, tuomio 20.9.2001, Kok. 2001, s. [-6193, 52 kohta ja asia
C-209/03, Bidar, tuomio 15.3.2005, Kok. 2005, s. [-2119, 68 kohta).
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Yhteistjen tuomioistuin on tullut téllaiseen tulokseen vain hyvin tdsmillisesti
maidritetyissd olosuhteissa, kun vaarana olivat vakavat taloudelliset seuraukset, jotka
aiheutuivat erityisesti vilpittdméssd mielessd perustettujen sellaisten oikeussuhtei-
den lukuisuudesta, jotka perustuivat pitevisti voimassa olevana pidettyyn sdénnos-
toon, ja kun oli ilmeistd, ettd objektiivinen ja huomattava epdselvyys — johon oli
mahdollisesti mydtivaikuttanut myds muiden jdsenvaltioiden tai Euroopan yhtei-
sojen komission toiminta — yhteison sédnnosten ulottuvuudesta oli saanut yksityiset
ja kansalliset viranomaiset toimimaan yhteisén sddnnosten vastaisesti (ks. em. asia
Bidar, tuomion 69 kohta).

Nyt kisiteltdvini olevassa asiassa vuoden 2004 lain voimaantulo 4.4.2005 on omiaan
lopettamaan pédédasiassa kyseessd olevan kaltaiset oikeudenkdyntiasiat. Lisdksi
Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus ei ole yhteisGjen tuomioistuimelle jéttdmis-
sadn kirjallisissa huomautuksissa eikd suullisessa kdsittelyssd uudistanut vaatimus-
taan, jonka se oli esittinyt pddasian yhteydessd ja joka koski tuomion ajallisten
vaikutusten rajoittamista.

Néin ollen toiseen kysymykseen on vastattava, ettd timén tuomion ajallisia
vaikutuksia ei ole syytd rajoittaa.

Oikeudenkiyntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteiséjen tuomioistuimessa on
vélivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minka
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on pédittdd oikeudenkdyntikulujen
korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin naille
asianosaisille huomautusten esittimisestd yhteiséjen tuomioistuimelle, ei voida
madritd korvattaviksi.
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Néilld perusteilla yhteisojen tuomioistuin (ensimmaéinen jaosto) on ratkaissut asian
seuraavasti:

1) Miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen asteittaisesta
toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissid 19 péivind joulu-
kuuta 1978 annetun neuvoston direktiivin 79/7/ETY 4 artiklan 1 kohtaa on
tulkittava siten, ettd siinid kielletidin sellainen lainsdididntd, jossa evitiin
vanhuuselikkeen myéntiminen miehesti naiseksi kansallisessa laissa
miiriteltyjen edellytysten mukaisesti muutetulle henkil6lle silli perus-
teella, ettei hin ole tiyttinyt 65:ti vuotta, vaikka kyseinen henkil6 olisi
ollut oikeutettu tillaiseen elikkeeseen 60 vuoden iidssd, mikili hinet olisi
kansallisen lain mukaan katsottu naiseksi.

2) Téadmin tuomion ajallisia vaikutuksia ei ole tarpeen rajoittaa.

Allekirjoitukset
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