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TIIVISTELMÄ — ASIA T-101/03 

EY 253 artiklan mukainen perusteluvelvolli­
suus määräytyy kyseisen toimenpiteen luon­
teen mukaan ja perusteluista on selkeästi ja 
yksiselitteisesti ilmettävä toimenpiteen teh­
neen toimielimen päättely siten, että niille, 
joita toimenpide koskee, selviävät sen syyt ja 
että toimivaltainen tuomioistuin voi tutkia 
toimenpiteen laillisuuden. Perusteluvelvolli­
suuden täyttymistä on arvioitava asiaan 
liittyvien olosuhteiden perusteella, joita ovat 
muun muassa toimenpiteen sisältö, esitetty­
jen perustelujen luonne ja se tarve, joka 
niillä, joille päätös on osoitettu tai joita se 
koskee suoraan ja erikseen, voi olla saada 
selvennystä tilanteeseen. Perusteluissa ei 
tarvitse esittää kaikkia asiaan liittyviä tosi­
seikkoja ja oikeudellisia seikkoja, koska 
tutkittaessa, ovatko toimenpiteen perustelut 
EY 253 artiklan mukaisia, on otettava 
huomioon paitsi toimenpiteen sanamuoto 
myös asiayhteys ja kaikki asiaa koskevat 
oikeussäännöt. 

EY 253 artiklan mukaisia vaatimuksia ei täytä 
merentakaisten maiden ja alueiden (MMA) 
assosiaatiosta tehdyn päätöksen 2001/822 
mukaisen poikkeuksen eväämisestä Alanko­
maiden Antilleilta peräisin olevan sokerin 
osalta tehty komission päätös, jonka perus­
teella ei ole mahdollista määritellä ensinnä­
kään riittävän selvästi perusteita sille, että 
komissio päätteli, että alkuperäkumulaatiota 
koskevien sääntöjen avulla olisi mahdollista 
ratkaista ongelma ja että guyanalaisen soke­
rin käyttäminen ei johtaisi siihen, että 
tuottaja lopettaisi toimintansa, eikä toiseksi 
sitä, onko komissio soveltanut alkuperäsään­
töjä koskevan poikkeuksen myöntämisen 
edellytyksiä koskevan MMA-päätöksen liit­
teessä III olevan 37 artiklan 3 kohdan 
b alakohtaa vai ei, eikä myöskään komission 
käyttämää laskentamenetelmää guyanalaisen 
sokerin arvonlisän osalta tämän liitteen 
37 artiklan 7 kohdan mahdollisen soveltami­
sen yhteydessä. 

(ks. 20, 42, 43, 45 ja 49 kohta) 
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