TUOMIO 30.9.2004 — ASIA C-275/02

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (toinen jaosto)
30 paivini syyskuuta 2004

Asiassa C-275/02,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd,

jonka Verwaltungsgericht Stuttgart (Saksa) on esittdnyt 11.7.2002 tekemdllddn
paatokselld, joka on saapunut yhteisgjen tuomioistuimeen 26.7.2002, saadakseen
ennakkoratkaisun asiassa

Engin Ayaz

vastaan

Land Baden-Wiirttemberg

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (toinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. W. A. Timmermans sekd
tuomarit C. Gulmann, J. N. Cunha Rodrigues, R. Schintgen (esittelevéi tuomari) ja
F. Macken,

julkisasiamies: L. A. Geelhoed,
kirjaaja: R. Grass,

* Qikendenkiyntikieli: saksa.
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AYAZ

ottaen huomioon kirjallisessa kisittelyssi esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Land Baden-Wiirttemberg, edustajanaan S. Karajan,

— Saksan hallitus, asiamiehengén W.-D. Plessing,

— Euroopan yhteisojen komissio, asiamiehendédn D. Martin,

kuultuaan julkisasiamiehen 25.5.2004 pidetyssé istunnossa esittimin ratkaisuehdo-
tuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisukysymys koskee assosiaation kehittdmisestd 19 piivinéd syyskuuta
1980 tehdyn assosiaationeuvoston paiatoksen N:o 1/80 (jiljempéna padtos N:o 1/80)
7 artiklan ensimmaiisen kohdan tulkintaa. Assosiaationeuvosto on perustettu
Euroopan talousyhteisén ja Turkin vilisestd assosiaatiosta tehdylld sopimuksella,
jonka ovat allekirjoittaneet Ankarassa 12.9.1963 yhti#ltd Turkin tasavalta ja toisaalta
Euroopan talousyhteison jasenvaltiot sekd yhteis6 ja joka on tehty, hyviksytty ja
vahvistettu yhteisén puolesta 23.12.1963 tehdylld neuvoston piidtokselld
64/732/ETY (EYVL 1964, 217, s. 3685; jiljempind assosiaatiosopimus).
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Ennalkoratkaisupyynto on esitetty Ayazin, joka on Turkin kansalainen, ja Land
Baden-Wiirttembergin (Baden-Wiirttembergin osavaltio) vilisessd asiassa, joka
koskee viimeksi mainitun tekemid paatoksid, joilla se kieltédytyi jatkamasta Ayazille
myonnettyd viliaikaista oleskelulupaa Saksassa ja médrdsi tdmén karkotettavaksi
kyseisen jasenvaltion alueelta.

Asiaa koskevat oikeussainnot

ETY-Turkki-assosiaatio

Assosiaatiosopimuksen tarkoituksena on sen 2 artiklan 1 kohdan mukaan edistdd
sopimuspuolten vilisten kaupallisten ja taloudellisten suhteiden jatkuvaa ja
tasapainoista vahvistumista, myos ty6voiman alalla, toteuttamalla asteittain tyon-
tekijoiden vapaa liikkavuus (12 artikla) sekd poistamalla sijoittautumisvapautta
(13 artikla) ja palvelujen tarjoamisen vapautta (14 artikla) koskevia rajoituksia,
Turkin kansan elintason parantamiseksi ja myShemmin Turkin tasavallan yhteis66n
liittymisen helpottamiseksi (neljas perustelukappale ja 28 artikla).

Tétd varten assosiaatiosopimus sisaltdd valmistelevan vaiheen, jonka aikana Turkin
tasavalta voi vahvistaa talouttaan yhteison avustuksella (3 artikla), siirtyméavaiheen,
jonka aikana toteutetaan asteittain tulliliitto ja lahennetdén talouspolitiikkaa
(4 artikla) sekd loppuvaiheen, joka perustuu tulliliittoon ja joka merkitsee
sopimuspuolten talouspolitiikan yhteensovittamisen vahvistamista (5 artikla).
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Assosiaatiosopimulksen 12 artiklassa, joka kuuluu saman Il osaston 3 lukuun, jonka
otsikkona on "Muut talouspoliittiset madraykset”, magdratdin seuraavaa:

“Sopimuspuolet pitidvit lihtokohtanaan yhteison perustamissopimuksen 48, 49 ja
50 artiklaa toteuttaessaan valillaén asteittain ty6ntekijéiden vapaan liikkuvuuden.”

Assosiaatiosopimuksen 22 artiklan 1 kohdassa médritidn seuraavaa:

"Assosiaationeuvosto kiyttaa paatosvaltaa sopimuksessa vahvistettujen tavoitteiden
toteuttamiseksi ja siind mdératyissd tapauksissa. Kummankin sopimuspuolen on
toteutettava toimenpiteet, jotka ovat tarpeen tehtyjen pidtdsten taytintoon
panemiseksi — — .”

Assosiaatiosopimukseen liitetyn, Brysselissd 23.11.1970 allekirjoitetun lisdpoytakir-
jan, joka on hyviksytty ja vahvistettu yhteison nimissd 19.12.1972 annetulla
neuvoston asetuksella (ETY) N:o 2760/72 (EYVL L 293, s. 1; jdljempénd
lisapoytikirja), 1 artiklassa médritéén assosiaatiosopimuksen 4 artiklassa tarkoitetun
siirtymévaiheen edellytykset, yksityiskohtaiset sdéinnét ja toteuttamisaikataulu.
Lisip6ytikirjan 62 artiklan mukaan se muodostaa kyseisen sopimuksen erottamat-
toman osan.

Lisipoytakirjan II osaston otsikkona on "Henkil6iden ja palvelujen liikkuvuus” ja sen
I luku koskee tydntekijoita.
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Lisapoytakirjan 36 artiklassa, joka kuuluu kyseiseen I lukuun, mééritadn, ettd
tyontekijoiden vapaa liikkuvaus jésenvaltioiden ja Turkin vililld toteutetaan
asteittain assosiaatiosopimuksen 12 artiklassa ilmaistujen periaatteiden mukaisesti
mainitun sopimuksen voimaantuloa seuraavien kahdennentoista vuoden ja kahden-
nenkymmenennentoisen vuoden lopun vililli ja ettd assosiaationeuvosto pédttdd
tatd varten tarvittavista yksityiskohtaisista sddnnoista.

Assosiaationeuvosto teki 19.9.1980 paidtoksen N:o 1/80. Témén péaétoksen 6, 7 ja
14 artikla siséltyvat paatoksen II luvun, jonka otsikko on "Sosiaaliset médraykset”,
1 jaksoon, joka koskee tyohon ja tydntekijéiden vapaaseen liikkuvuuteen liittyvid
kysymyksi.

Padtoksen N:o 1/80 6 artiklan 1 kohdassa mééritiin seuraavaa:

"Jollei hdnen perheenjisentensi vapaata oikeutta tyoskentelyyn koskevista 7 artiklan
madrayksistd muuta johdu, turkkilaisella tyontekijalld, joka tydskentelee laillisilla
tyomarkkinoilla tietyssé jasenvaltiossa, on oikeus

— tybskenneltydén sdédnnonmukaisesti yhden vuoden saada tyolupansa uudiste-
tuksi tdssd jasenvaltiossa samaa tyOnantajaa varten, jos hénelld on tyopaikka;

— tyoskenneltydén sddnnénmukaisesti kolme vuotta vastaanottaa tissi jésenval-
tiossa valitsemaltaan saman ammattialan tyonantajalta ty6tarjous, joka on tehty
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tavanomaisin ehdoin ja joka on rekistertity tdmén valtion tydvoimaviranomai-
sissa, jollei yhteison tyontekijoille annettavasta etusijasta muuta johdu;

— tydskenneltydidn sidnnénmukaisesti nelja vuotta tehdd vapaasti minldilaista
tahansa valitsemaansa palkattua tyotd.”

Paitoksen N:o 1/80 7 artiklan ensimmaisessd kohdassa midratddn seuraavaa:

"Tietyn jisenvaltion laillisilla tydmarkkinoilla tyoskentelevéin turkkilaisen tyonteki-
jin perheenjisenilld, joille on annettu lupa muuttaa tyontekijan luokse, on oikeus

— asuttuaan tissd jasenvaltiossa sidnndonmukaisesti véhintddn kolme vuotta
vastaanottaa miké tahansa tyétarjous, jollei yhteison tydntekijoille annettavasta
etusijasta muuta johdu;

— asuttuaan tissd jisenvaltiossa sddnnénmukaisesti vdhintdén viisi vuotta tehda
vapaasti minkilaista tahansa valitsemaansa palkattua tyota.”

Saman p#dtoksen 14 artiklan 1 kohdassa madritadn seuraavaa:

"Tamin jakson médriyksid on sovellettava, jollei yleisen jirjestyksen, turvallisuuden
tai kansanterveyden vuoksi perustelluista rajoituksista muuta johdu.”
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Muu asian kannalta merkityksellinen yhteison lainsddddinto

Tyontekijoiden vapaasta liikkuvuudesta yhteison alueella 15 pdivéiné lokakuuta 1968
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1612/68 (EYVL L 257, s. 2), sellaisena kuin
se on muutettuna 27.7.1992 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o 2434/92
(EYVL L 245, s. 1; jdljempind asetus N:o 1612/68), 10 artiklan 1 kohdassa sdddetéén
seuraavaa:

"Seuraavilla henkil6illd on kansalaisuudesta riippumatta oltava oikeus tulla asumaan
sellaisen tyontekijan luokse, joka on jasenvaltion kansalainen ja tyGssd toisen
jasenvaltion alueella:

a) hédnen aviopuolisonsa seki heidin jilkeldisensi, jotka ovat alle 21-vuotiaita tai
huollettavia;

b) tyontekijén ja hénen aviopuolisonsa sukulainen ylenevéssd polvessa, jos hin on
tyontekijan huollettava.”

Pédasia ja ennakkoratkaisukysymys

Pédasian asiakirjoista ilmenee, ettd Ayaz, joka on syntynyt 24.9.1979 ja on naimaton,
saapui Saksaan isdpuolensa luokse ditinsd kanssa vuonna 1991.

On riidatonta, ettd Ayazin isdpuoli, joka on Turkin kansalainen, on 1980-luvuita
léhtien tyoskennellyt laillisilla tydmarkkinoilla Saksassa, jossa hin asuu laillisesti.
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Kansallisen tuomioistuimen mukaan Ayazin &idilld ei missddn vaiheessa ole ollut
tydlupaa Saksassa.

Ayaz on maahantulostaan ldhtien asunut, lyhyttd katkoa vuoden 1999 lopussa
lukuun ottamatta, yhdessé isdpuolensa ja ditinsd kanssa yhteisessa asunnossa. Ténd
Saksassa oleskelunsa aikana hén suoritti peruskoulun ja sai paéstétodistuksen ja kévi
sitten yksivuotisen ammattikoulun. Tdmén jilkeen hdn on aloittanut kaksi
ammatillista koulutusta, joita hidn ei kuitenkaan ole suorittanut loppuun. Oltuaan
vililld ty6ttoménd hén toimi ajoittain autonkuljettajana.

Vuosien 1997 ja 2001 viliseni aikana Ayaz tuomittiin saksalaisissa tuomioistuimissa
toistuvasti eri rikoksista.

Hénelld oli Saksassa mééraaikainen oleskelulupa, joista viimeisen voimassaolo
paittyi 31.10.1999.

Hén haki 8.7.1999 pysyvéi oleskelulupaa, mutta tdmén hakemuksen perusteella ei
ole tehty minkéénlaista virallista patosta.

Ayaz haki médrdaikaisen oleskelulupansa pidennystd 24.3.2000.

Landratsamt Rems-Murr-Kreis hylkdsi 9.8.2000 tekemillddn padtokselld viimeksi
mainitun hakemuksen ja médrisi, ettd Ayazin on poistuttava Saksasta kuukauden
kuluessa tdmén hylkéaavan padatoksen tiedoksisaannista uhalla, ettd hinet karkotetaan
Turkkiin.
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Ayaz valitti téstd padtoksestd 14.9.2000 ja vaati samanaikaisesti Verwaltungsgericht
Stuttgartilta valiaikaisméardystd oikeuksiensa turvaamiseksi.

Kyseinen tuomioistuin totesi 30.10.2000 tekemalldén paatokselld, ettd valituksella oli
lykkaava vaikutus.

Regierungsprisidium Stuttgart hylkisi 8.2.2002 tekemaillddn pddtokselld Ayazin
valituksen perusteettomana, koska se katsoi, ettd viimeksi mainittu edusti
tekemiensé vakavien rikosten vuoksi huomattavaa vaaraa yleiselle jarjestykselle ja
turvallisuudelle ja ettei Saksan perustuslaki eikd ihmisoikeuksien ja perusvapauksien
suojaamiseksi tehty yleissopimus estd hdnen karkottamistaan.

Valittaja haki 5.3.2002 muutosta Regierungsprasidium Stuttgartin péadtokseen
Verwaltungsgericht Stuttgartissa.

Tdmén tuomioistuimen mukaan riitautettu 8.2.2002 tehty pédtés on kansallisen
oikeuden mukainen, koska Auslédndergesetzissd (Saksan ulkomaalaislaki) sdddetédan
sellaisen ulkomaalaisen automaattisesta karkottamisesta, joka, kuten kisiteltdvina
olevassa tapauksessa, on viimeksi kuluneiden viiden vuoden aikana lainvoimaisesti
tuomittu kaikkiaan kolmen ja puolen vuoden mittaiseen nuorisorangaistukseen.

On kuitenkin tutkittava, saako Ayaz mahdollisesti paatoksen N:o 1/80 14 artiklan
1 kohdan mukaista karkotussuojaa, sellaisena kuin méadrdystd on tulkittu asiassa
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C-340/97, Nazli, 10.2.2000 annetussa tuomiossa (Kok. 2000, s. I-957, 50—64 kohta).
Yhtadlta tdstd tuomiosta ilmenee, ettd kyseisen 14 artiklan 1 kohdan vastaista on
sellaisen Turkin kansalaisen karkottaminen, jolla on valittomasti kyseiselld
paitoksellda myonnetty oikeus, silloin kun kyseisestd toimenpiteestd on mdératty
rikostuomion perusteella tarkoituksin ehkiistd muiden ulkomaalaisten rikollisuutta,
ilman ettd asianomaisen oma kiyttdytyminen antaa konkreettisesti aihetta ajatella,
ettd han syyllistyisi muihin vakaviin rikoksiin, jotka ovat omiaan héiritsemain yleista
jarjestystd vastaanottavassa jdsenvaltiossa. Toisaalta kansallinen tuomioistuin
katsoo, ettd kisiteltdvand olevassa tapauksessa Ayazin henkilokohtainen kayttiyty-
minen ei osoita, ettd olisi olemassa konkreettinen vaara uusista yleiseen jirjestykseen
kohdistuvista vakavista hiiridistd, minkd vuoksi p#itéksen N:o 1/80 14 artiklan
1 kohdan nojalla karkotuspéitds olisi kumottava.

Jotta tdtd sddnnostd voitaisiin soveltaa kysymyksessd olevassa pédasiassa, on
ratkaistava, kuuluuko valittaja paitokselld N:o 1/80 suojattujen henkildiden piiriin.

Talt4 osin Ayaz ei voi vedota niihin oikeulksiin, jotka paatoksen N:o 1/80 6 artiklan
1 kohdassa annetaan jidsenvaltion tyomarkkinoille integroituneelle turkkilaiselle
tyontekijdlle, sen vuoksi, ettd hdn ei tdytd kyseisessd sddnnoksessd asetettuja
edellytyksid.

Padtoksen N:o 1/80 7 artiklan ensimméisen kohdan soveltamisen osalta Ayaz ei voi
mydskadn saada oleskeluoikeutta Saksassa &itinsd perusteella, koska timi ei ole
milloinkaan ollut tydntekijini vastaanottavassa jasenvaltiossa. Ayazin isdpuoli sité
vastoin tdyttdd edellytyksen kyseisen valtion laillisille tydémarkkinoille kuulumisesta,
minké vuoksi on selvitettivd, onko pédasian valittajaa pidettivd tissd médrdyksessé
tarkoitettuna perheenjiseneni. Tdhdn kysymykseen ei ole annettu selvdd vastausta.
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Ottaen huomioon, ettd asian ratkaiseminen edellyttdd yhteison oikeuden tulkintaa,
Verwaltungsgericht Stuttgart padtti lykdtd asian kisittelyd ja esittdd yhteisdjen
tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko jasenvaltion laillisilla tydmarkkinoilla tyoskentelevén turkkilaisen tyontekijén
alle 21-vuotiasta poikapuolta pidettivi — — padtdksen N:o 1/80 7 artiklan
[ensimmaéisesséd kohdassa] tarkoitettuna perheenjiseneni?”

Ennakkoratkaisukysymys

Témén kysymyksen ratkaisemisessa on ensiksi huomattava, ettd kuten itse
pédtoksen N:o 1/80 7 artiklan ensimmaiisen kohdan sanamuodosta ilmenee, tissi
madrdyksessd annettujen oikeuksien saaminen riippuu kahdesta siind ilmaistusta
samanaikaisesta edellytyksestd eli yhtaélta siitd, ettd kyseinen henkilé on vastaan-
ottavan jdsenvaltion laillisilla tyomarkkinoilla jo tyoskentelevan turkkilaisen
tyontekijin perheenjésen, ja toisaalta siitd, ettd timén jésenvaltion toimivaltaiset
viranomaiset ovat antaneet hénelle luvan muuttaa kyseisen tyontekijan luokse.

Témin toisen edellytyksen osalta vakiintuneessa oikeuskaytdnnossi on katsottu, ettd
Euroopan talousyhteison ja Turkin tasavallan vilistd assosiaatiota koskevilla
madrayksilld ei yhteison oikeuden nykytilassa puututa jésenvaltioiden toimivaltaan
sadnnelld Turkin kansalaisten maahantuloa eikd mydskddn heiddn ensimmadisen
tyoskentelynsé edellytyksié, joten téllaisen kansalaisen ensimmaisestd luvasta tulla
jasenvaltion alueelle sdddetddn lihtokohtaisesti yksinomaan kyseisen jidsenvaltion
kansallisessa oikeudessa (ks. viimeksi yhdistetyt asiat C-317/01 ja C-369/01, Abatay
ym., tuomio 21.10.2003, Kok. 2003, s. I-12301, 63 ja 65 kohta).
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Pisasiassa kansallisen tuomioistuimen esittdiméd kysymys koskee kuitenkin vain
taimédn tuomion 34 kohdassa esitettyd ensimmaistéd edellytystd.

Tamin edellytyksen osalta esitetty kysymys ei koske sitd, onko se Turkin
kansalainen, joka on jo tdmin valtion alueella, jasenvaltion laillisilla tyomarkkinoilla
tyskentelevé tyontekija — seikka, jota kansallinen tuomioistuin pitdd selvind —
vaan yksinomaan sitd, onko tillaisen tydntekijan poikapuoli paatoksen N:o 1/80
7 artiklan ensimmiisessid kohdassa tarkoitettu perheenjasen.

Kyseinen méérdys ei sisalld tyontekijan perheenjésenen kisitteen madritelmaa.

Tatd kisitettd on kuitenkin tulkittava yhteison tasolla yhdenmukaisesti sen
varmistamiseksi, ettd sitd sovelletaan jdsenvaltioissa homogeenisesti.

Sen siséltd on siis médritettdvéd ottaen huomioon sekd tavoite, johon silld pyritdén,
ettd se asiayhteys, johon se kuuluu.

Yhtaltd, kuten yhteisojen tuomioistuin on jo katsonut, padtoksen N:o 1/80 7 artiklan
ensimmiisen kohdan mukaisella jirjestelmilld pyritddn luomaan vastaanottavassa
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jasenvaltiossa suotuisat edellytykset perheen yhdistymiselle siten, etté aluksi sallitaan
perheenjdsenten oleskelu siirtoty6ldisen luona ja sittemmin heiddn asemaansa
vahvistetaan antamalla heille oikeus tehdd ty6ta tdssd valtiossa (ks. erityisesti asia
C-351/95, Kadiman, tuomio 17.4.1997, Kok. 1997, s. 1-2133, 34—36 kohta).

Toisaalta samaan padméadrédn pyritddn asetuksella N:o 1612/68 — jonka tavoitteena
on, kuten yhteisdjen tuomioistuin on todennut asiassa C-171/01, Wéhlergruppe
Gemeinsam, 8.5.2003 antamansa tuomion (Kok. 2003, s. I-4301) 82 ja 83 kohdassa,
tismentdd EY:n perustamissopimuksen 48 artilklan (josta on muutettuna tullut
EY 39 artikla) médrdyksid — ja erityisesti sen 10 artiklan 1 kohdalla.

Yhteisdjen tuomioistuin totesi tdmédn osalta asiassa C-413/99, Baumbast ja R,
17.9.2002 antamassaan tuomiossa (Kok. 2002, s. I-7091, 57 kohta), etti se asetuksen
N:o 1612/68 sadinnoksen mukainen oikeus tulla asumaan siirtotyoldisen luokse, joka
on "hinen aviopuolisollaan ja heidin jilkeldisillidn, jotka ovat alle 21-vuotiaita tai
huollettavia”, koskee sekid kyseisen tyontekijin jélkeldisia ettd hidnen puolisonsa
jalkeldisid,

Asiassa C-434/93, Bozkurt, 6.6.1995 annetusta tuomiosta (Kok. 1995, s. I-1475, 14,
19 ja 20 kohta) ldhtien vakiintuneessa oikeuskdytdnndssd on péitelty assosiaa-
tiosopimuksen 12 artiklasta ja lisdpoytikirjan 36 artiklan sanamuodosta sekd
padtoksen N:o 1/80 tavoitteesta, jolla pyritiddn toteuttamaan asteittain tyontekijéiden
vapaa liikkuvuus ldhtokohtana EY:n perustamissopimuksen 48 artikla, EY:n perus-
tamissopimuksen 49 artikla (josta on muutettuna tullut EY 40 artikla) ja EY:n
perustamissopimuksen 50 artikla (josta on muutettuna tullut EY 41 artikla), ettd
niissé artikloissa hyvaksytyt periaatteet on saatettava koskemaan mahdollisuuksien
mukaan turkkilaisia tyontekij6itd, joilla on mainitussa pidtoksessd tunnustetut
oikeudet (ks. viimeksi em. asia Wihlergruppe Gemeinsam, tuomion 72 kohta ja
vastaavasti assosiaatiosopimuksen palvelujen tarjoamisen vapautta koskevan
14 artiklan osalta em. yhdistetyt asiat Abatay ym., tuomion 112 kohta).
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Téstd seuraa, ettd ratkaistaessa padtéksen N:o 1/80 7 artiklan ensimméisessd
kohdassa tarkoitetun perheenjisenen kisitteen laajuutta lihtékohdaksi on otettava
tulkinta, joka samalle periaatteelle on annettu niiden tyontekijoiden vapaan
liikkuvuuden osalta, jotka ovat yhteisén jdsenvaltioiden kansalaisia, sekd eri-
tyisemmin asetuksen N:o 1612/68 10 artiklan 1 kohdalle tunnustettu soveltamisala
(ks. saman asetuksen 8 artiklan 1 kohdan tulkinnasta siltd osin kuin kysymys on
turkkilaisten tyéntekijoiden vaalikelpoisuudesta tyontekijéiden edunvalvontaelinten
tai yritysneuvostojen kaltaisiin elimiin vastaavasti em. asia Wahlergruppe Gemein-
sam ja asia C-465/01, komissio v. Itdvalta, tuomio 16.9.2004, Kok. 2004, s. 1-8291).

Lisiksi padtoksen N:o 1/80 7 artiklan ensimmaiiseen kohtaan ei sisilly mitdén
seikkaa, jonka perusteella voitaisiin katsoa, ettd perheenjisenen kisitteen ulottuvuus
olisi tyontekijin osalta rajoitettu hidnen verisukulaisiinsa.

Edelld esitettyd tulkintaa tukee lisiiksi asiassa C-179/98, Mesbah, 11.11.1999 annettu
tuomio (Kok. 1999, s. 1-7955), jossa yhteis6jen tuomioistuin katsoi, ettd Rabatissa
27.4.1976 allekirjoitetun ja 26.9.1978 annetulla neuvoston asetuksella (ETY)
N:o 2211/78 (EYVL L 264, s. 1) yhteison puolesta hyviksytyn Euroopan
talousyhteison ja Marokon kuningaskunnan vilisen yhteistydsopimuksen 41 artiklan
1 kohdassa tarkoitettu marokkolaisen siirtotydldisen perheenjisenen kisite ulottuu
timén tyontekijan ja hinen aviopuolisonsa niihin suoraan ylenevédd polvea oleviin
sukulaisiin, jotka asuvat yhdess# tyéntekijin kanssa vastaanottavassa jasenvaltiossa.
Tamén tulkinnan, joka on omaksuttu yhteistydsopimuksen osalta, tulisi sitikin
suuremmalla syylld pited assosiaatiosopimuksen osalta, jolla tavoitellaan kunnian-
himoisempaa padamadrad (ks. timan tuomion 3 kohta).
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TUOMIO 30.9.2004 — ASIA C-275/02

Edelld esitetyt seikat huomioon ottaen esitettyyn kysymykseen on vastattava, ettd
paitoksen N:o 1/80 7 artiklan ensimmiisti kohtaa on tulkittava siten, ettd
jasenvaltion laillisilla tydmarkkinoilla tyoskentelevin turkkilaisen tyontekijin alle
21-vuotiasta poikapuolta tai huollettavana olevaa poikapuolta on pidettivi tésséd
midrdyksessd tarkoitettuna kyseisen tydntekijin perheenjéseneni, jolle kuuluvat
tissd paatoksessd annetut oikeudet, kun hinelle on annettu asianmukainen lupa
muuttaa kyseisen tyontekijan luo vastaanottavaan jasenvaltioon.

Oikeudenkiyntikulut

Piadasian asianosaisten osalta asian Kkisittely yhteisojen tuomioistuimessa on
vélivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minki
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on péittdd oikeudenkiyntikulujen
korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille
asianosaisille huomautusten esittdmisesti yhteisdjen tuomioistuimelle, ei voida
madratd korvattaviksi.

Niilla perusteilla yhteisjen tuomioistuin (toinen jaosto) on ratkaissut asian
seuraavasti:

Euroopan talousyhteison ja Turkin vilisestd assosiaatiosta tehdylli sopimuk-
sella perustetun assosiaationeuvoston assosiaation kehittimisesti 19.9.1980
tehdyn péadtoksen N:o 1/80 7 artiklan ensimmdisti kohtaa on tulkittava siten,
ettd jiasenvaltion laillisilla tydmarlkinoilla tyoskentelevin turkkilaisen tyon-
tekijin alle 21-vuotiasta poikapuolta tai huollettavana olevaa poikapuolta on
pidettivd tdssd miidrdyksessd tarkoitettuna kyseisen tyontekijin perheen-
jasenend, jolle kuuluvat tissd pididtoksessi annetut oikeudet, kun hiinelle on
annettu asianmukainen lupa muuttaa kyseisen tyontekijin luo vastaanottavaan
jiasenvaltioon.

Allekirjoitukset
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