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JULKISASIAMIEHEN RATKAISUEHDOTUS
PHILIPPE LEGER

15 pdivdni toukokuuta 20031

1. BEsilli oleva ennakkoratkaisupyynt6
koskee yhteisén tullikoodeksista 12 pdivini
lokakuuta 1992 annetun neuvoston ase-
tuksen (ETY) N:o 2913/922 siinnosten
tulkitsemista.

2. Verwaltungsgerichtshof (Itdvalta) tie-
dustelee, onko timin asetuksen vastaista
sellainen kansallinen lainsdiddntd, jonka
mukaan tullimaksuja korotetaan, jos tulli-
velka johtuu yhteison sadnnosten rikkomi-
sesta tai jos tullivelka kannetaan tullikoo-
deksin 220 artiklan nojalla jilkikiteen.
Esilld olevassa asiassa riidanalaisen koro-
tuksen mddrd vastaa sen viivdstyskoron
midrdd, joka on maksettava tullivelan
syntymisen ja (jalkikdteen tapahtuvan)
tileihin kirjaamisen viiliseltd ajalta,

1 — Alkuperiinen kicli: ranska.
2 — EYVL L 302, s. 1 (jiljempini tullikoodeksi).

I Asiaa koskevat oikeussddnnot

A Yhteison otkeussiinnét

3. Tullikoodeksin  201—205  artiklassa
sédddetdsin tuontitullivelan syntymisestd ja
209—211 artiklassa vientitullivelan synty-
misestd.

4. Tullikoodeksin 201 artiklassa  sii-
detdin, ettd tuontitullivelka syntyy, kun
tuontitullien alainen tavara luovutetaan
vapaaseen liikkeeseen taikka kun tillainen
tavara asetetaan osittain tuontitullittomaan
viliaikaisen maahantuonnin menettelyyn.
Samassa artiklassa tdsmennetdin vield, ettd
tullivelka syntyy sinid ajankohtana, jona
kyseinen tulli-ilmoitus vastaanotetaan.

5. Tullikoodeksin 209 artiklassa sdd-
detidin, ettd vientitullivelka syntyy, kun
yhteisén tullialueelta viedddn vientitullien
alainen tavara, josta on tehty tulli-ilmoitus.
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Siind sdddetddn lisiksi, ettd tullivelka syn-
tyy sind ajankohtana, jona timi tulli-
ilmoitus vastaanotetaan.

6. Tullikoodeksin 217—232 artiklassa
vahvistetaan tullivelan kantamista koske-
vat yksityiskohtaiset sddnnét.

7. Tullikoodeksin 217 artiklan mukaan
tulliviranomaisten on laskettava tullivelasta
johtuva tullien miird heti, kun niilli on
kiytettivissddn tarvittavat tiedot.

8. Tullikoodeksin 218 artiklassa tdsmen-
netiddn, ettd jos tullivelka syntyy vastaan-
otettaessa tavaraa koskeva ilmoitus, titi
tullivelkaa vastaava tullien mdiri on kir-
jattava tileihin heti, kun se on laskettu, ja
viimeistddn toisena piivdnd sen piivin
jilkeen, jona tavarat on luovutettu. Jos
kuitenkin tullivelka syntyy muusta toimesta
kuin tavaraa koskevan ilmoituksen vas-
taanottamisesta, tileihin kirjaamisen on
tapahduttava kahden piivin kuluessa siitd
péivistd, jona tulliviranomaiset voivat las-
kea kyseisten tullien midrdn ja osoittaa
velallisen.

9. Tullikoodeksin 220 artiklan 1 kohdassa
sdddetddn tullivelan kantamisesta jilkika-
teen. Siind sdddetdidn, ettd “jos tullivelasta
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johtuvaa tullien midridd ei ole kirjattu
tileihin 218 ja 219 artiklan mukaisesti, tai
jos se on kirjattu tileihin lain mukaan
kannettavaa midrdd pienempini, kannet-
tava tai kannettavaksi jddvi tullien madrd
on kirjattava tileihin kahden piivin ku-
luessa siitd paivisti, jona tulliviranomaiset
ovat todenneet tilanteen ja voivat laskea
lain mukaan kannettavan tullien mairin
seki osoittaa velallisen (jilkikiteen tapah-
tuva tileihin kirjaaminen)”.

10. Tullikoodeksin 220 artiklan 2 kohdan
b alakohdassa suljetaan kuitenkin pois
mahdollisuus kirjata tullivelka tileihin jal-
kikiteen, jos ”lain mukaan kannettavien
tullien mairiat ovat jddneet kirjaamatta
tilethin  tulliviranomaisten  erehdyksen
vuoksi, jota osaltaan vilpittdmissi mielessi
toiminut ja kaikkia voimassa olevia tulli-
ilmoitusta koskevia sidinnéksii noudatta-
nut velan maksamisesta vastuussa ollut ei
ole voinut kohtuudella havaita”.

11. Tullikoodeksin 221 artiklassa sdi-
detddn, ettd tullien midiri on annettava
velalliselle tiedoksi heti, kun se on kirjattu
tilethin. Saman asetuksen 222 artiklassa
sdddetddn, ettd velallisen on maksettava
tullivelkansa méidrd  tulliviranomaisten
asettamassa miiriajassa, joka ei saa olla
pidempi kuin kymmenen piivdd laskettuna
siitd, kun kannettavien tullien miird on
annettu tiedoksi.

12. Tullikoodeksin 229 artiklassa
detdin, ettdi tulliviranomaiset

sdi-
voivat
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myontdd  velalliselle maksuhelpotuksia,
joiden myéntiminen edellyttdd vakuuden
antamista.

13. Tullikoodeksin 232 artiklassa sdé-
detddn, ettd jos kannettavaa tullien méérad
ei ole maksettu asetetussa miédriajassa,
tulliviranomaisten on kannettava  vii-
vistyskorkoa, eikd viivdstyskorkoprosentti
saa olla pienempi kuin luottokorkopro-
sentti,

B Kansallinen lainsiddinté

14, Itdvallan oikeudessa tullikoodeksin
saanndkset on tiytintdonpantu 23.8.1994
annetulla Bundesgesetz betreffend ergin-
zende Regelungen zur Durchfithrung des
Zollrechts der Europdischen Gemeinsc-
haften -pimiselld lailla (tdydentdvistd
saannoksistd FEuroopan yhteisdjen tulli-
oikeuden tiytdntdonpanemiseksi annettu
liittovaltion laki). 3

15. Tamin lain 80 §:ssé sdddetiisin, ettd jos
tullien midrdd ei ole maksettu asetetussa
miiriajassa, tullien mdiédrdn lisiksi peri-
tddn viivastyskorkoa. Tillaisessa tapauk-
sessa vuotuinen viiviistyskorkoprosentti on
2 prosenttia suurempi kuin luottokorko-
prosentti.

3 — BGBI. 1994/659 (jaljempini ZolIR-DG).

16. ZolIR-DG:n 108 §:n 1 momentti kos-
kee tullinkorotusta. Siind s#ddetddn seu-
raavaa:

*Jos tullivelka syntyy, 2 momentissa tar-
koitettuja tapauksia lukuun ottamatta,
yhteison tullikoodeksin 202—205 artiklan
tai 210 artiklan tai 211 artiklan mukaisesti
tai jos tulli kannetaan tullikoodeksin
220 artiklan perusteella jilkikédteen, mak-
settavaksi tulee sen viivdstyskoron madras
vastaava tullinkorotus, joka olisi ollut
maksettava tullivelan syntymisen ja tileihin
kirjaamisen vilisen ajan osalta, seki silloin
kun kysymyksessi on tullikoodeksin
220 artiklan mukainen jilkikanto, tullin-
korotus vastaa suuruudeltaan sen vii-
vistyskoron méarad, joka olisi ollut mak-
settava alkuperiisen tileihin kirjatun tulli-
velan maksettavaksi tulemisen ja jilkikd-
teen  tapahtuvan  tullivelan  tileihin
kirjaamisen viliseltd ajalta — — .”

II Piddasian riita ja ennakkoratkaisukysy-
mykset

17. Asiakirja-aineistosta kidy ilmi, ettd
Hauptzollamt Linz (Linzin keskustullivi-
rasto}* vastaanotti 24.11.1998 Hannl +
Hofstetter Internationale Spedition GmbH
-nimisen yhtion’ ilmoituksen vapaaseen
liikkkeeseen luovutuksesta.

4 — Jiljempiind Hauptzollamt,
§ — Jiljempiind Hannl,
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18. Hannl ilmoitti kuitenkin 12.12.1998
Hauptzollamtille, ettd ilmoitusta laa-
dittaessa oli tapahtunut virhe.

19. Hauptzollamt kirjasi tullit ndin ollen
17.12.1998 jilkikiteen tileihin tullikoo-
deksin 220 artiklan mukaisesti. Kyseessi
oli 30 694 Itivallan $illingin (ATS) suu-
ruinen summa. Lisidksi Hauptzollamt paitti
ZollIR-DG:n 108 §:n 1 momentin nojalla
perid tullien lisdksi 2 157 ATS:n suuruisen
korotuksen. ‘

20. Hannl riitautti timin péditoksen
Hauptzollamtissa ja sen jilkeen Finanz-
landesdirektion fiir Wien, Niederdsterreich
und Burgenland -nimisessd tulliviran-
omaisessa.

21. Tdmid viimeksi mainittu viranomainen
pysytti riidanalaisen paitéksen ja vahvisti
korotuksen midriytymisperusteen  (eli
228 668 ATS, joista 30 694 ATS oli tulleja
ja 197 974 ATS tuonnista kannettavaa lii-
kevaihtoveroa), sovellettavan korkokannan
(5,66 prosenttia vuodessa) ja kyseistd vii-
vistysti koskevat ajanjaksot
(15.11.1998—14.12.1998 ja 15.12.1998—
14.1.1999).
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22. Hannl saattoi timén jilkeen asian
Verwaltungsgerichtshofin kisiteltiviksi ja
viitti, ettd ZollR-DG:n 108 §:n
1 momentissa sdddetty korotus oli yhteisén
oikeuden vastainen,

23. Verwaltungsgerichtshof katsoi, ettd
péddasian ratkaisu riippui yhteisén tulli-
sddnndsten tulkinnasta. Se paitti niin ollen
lykiti asian kisittelyi ja esittdd yhteisdjen
tuomioistuimelle seuraavan ennakkorat-
kaisukysymyksen:

?Onko ZollR-DG:n 108 §:n 1 momentin
mukaan maksettavaksi tuleva tullinkorotus
yhteisén tullisddnnosten vastainen sellai-
sissa tapauksissa, joissa tullivelka syntyy
tullikoodeksin  202—205  artiklan tai
210 artiklan tai 211 artiklan mukaisesti tai
joissa tulli kannetaan tullikoodeksin
220 artiklan perusteella jilkikiteen, silloin
kun tullinkorotuksen miiri vastaa sen
viivistyskoron maardd, joka olisi ollut
maksettava tullivelan syntymisen ja tileihin
kirjaamisen viliseltd ajalta, tai silloin kun
tullikoodeksin 220 artiklan mukaisessa
jalkikantotapauksessa sen mird vastaa sen
viivdstyskoron midrdd, joka olisi ollut
maksettava alkuperdisen tileihin kirjatun
tullivelan maksettavaksi tulemisen ja jilki-
kiteen tapahtuvan tullivelan tileihin kir-
jaamisen viliseltd ajalta?”
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I Ennakkoratkaisukysymyksen arviointi

24, Verwaltungsgerichtshof pyrkii kysy-
myksellisin selvittimiidn, ovatko sellaiset
kansallisen oikeuden siinnokset yhteison
tullikoodeksin sidinndsten vastaisia, joiden
mukaan:

— kun tullivelka syntyy tullikoodeksin
202—205 artiklan tai 210 artiklan tai
211 artiklan mukaisesti, tulleja on
korotettava miirilld, joka vastaa tul-
livelan syntymisen ja tileihin kirjaa-
misen viliseltd ajalta suoritettavan vii-
vistyskoron méirds, ja

— kun tullivelka kannetaan tullikoo-
deksin 220 artiklan nojalla jilkikiteen,
tulleja on korotettava méirilld, joka
vastaa alkuperiisen tileihin kirjatun
tullivelan maksettavaksi tulemisen ja
jalkikiteen tapahtuvan tullivelan tilei-
hin kirjaamisen viliselti ajalta suori-
tettavan viivistyskoron méaarda.

25. Totean alustavasti, ettd tullikoodeksin
232 artiklassa sdddetiiin velvollisuudesta
suorittaa viivistyskorkoa vain tullivelan
tileihin kirjaamisen jilkeiseltd ajalta, Téssé
sadnnoksessd sdddetidn, ettd velallisen on
suoritettava viivistyskorkoa, jos hdn ei
maksa tulleja miiriajassa, joka ei saa olla

pidempi kuin kymmenen piivid laskettuna
siitd, kun kannettavien tullien midrd on
annettu tiedoksi velalliselle.

26. Esilld olevassa asiassa ZollIR-DG:n
108 §:ssd kuitenkin sdddetidn velvollisuu-
desta maksaa viivistyskorkoa tullivelan
tileihin  kirjaamista edeltdviltd  ajalta.
Kyseisessi sddnnoksessi tdsmennetddn,
ettd korotus kattaa tullivelan syntymisen ja
sen tileihin kirjaamisen vilisen ajan (kun
tullivelka syntyy tullikoodeksin
202—205 artiklan tai 210 artiklan tai
211 artiklan mukaisesti) tai alkuperiisen
tileihin kirjatun tullivelan maksettavaksi
tulemisen ja jilkikdteen tapahtuvan tulli-
velan tileihin kirjaamisen vilisen ajan (kun
tullivelka  kannetaan  tullikoodeksin
220 artiklan perusteella jilkikiteen).

27. Verwaltungsgerichtshofin ennakkorat-
kaisukysymykselld pyritddn ndin ollen sel-
vittdmadn, sallitaanko yhteisén oikeudessa
jasenvaltioiden asettavan viivistyskorkoja
sellaiselle ajanjaksolle, josta ei sdddetd tul-
likoodeksin 232 artiklassa.

28. Tihdin kysymykseen vastaamiseksi on
selostettava lyhyesti periaatteita, jotka
koskevat jdsenvaltioiden toimivaltaa to-
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teuttaa toimia yhteisén oikeuden sovelta-
misen takaamiseksi.

29. Vakiintuneen oikeuskidytinnéné mu-
kaan silloin kun yhteisén oikeudessa ei ole
saddetty erityistd sanktiota sen sddnndsten
rikkomisesta tai siini viitataan tiltid osin
kansallisiin sddnnoksiin, EY 10 artiklassa
velvoitetaan  jdsenvaltiot toteuttamaan
kaikki toimenpiteet, jotka ovat aiheellisia
yhteisén oikeuden tehokkaan vaikutuksen
varmistamiseksi. Vaikka niille ndin ollen
varataan tdysi harkintavalta sanktioiden
valinnassa, niiden on valvottava, etti
yhteisébn oikeuden rikkominen sanktioi-
daan perusteiltaan ja menettelyltdin vas-
taavalla tavalla kuin kansallisen oikeuden
vastaavanlaatuinen ja  vakavuudeltaan
samanlainen rikkominen ja ettid sanktio on
joka tapauksessa tehokas, suhteessa rikko-
misen vakavuuteen ja varoittava.

30. Tullisdintdjen  rikkomisen  osalta
yhteis6jen tuomioistuin on tdsmentinyt,”
ettd koska yhteison lainsiddintod ei ole
yhdenmukaisteteu tilld alueella, jdsenval-
tiot ovat toimivaltaisia valitsemaan asian-

6 — Ks. erityisesti asia 68/88, komissio v. Kreikka, tuomio
21.9.1989 (Kok. 1989, s. 2965, Kok. Ep. X, s. 167, 23 ja
24 kohta); asia C-326/88, Hansen, tuomio 10.7.1990
(Kok. 1990, s. [-2911, Kok. Ep. X, s. 479, 17 kohta); asia
C-7/90, Vandevenne ym., tuomio 2.10.1991 {Kok. 1991,
s. 1-4371, 11 kohta); asia C-382/92, komissio v. Yhdistynyt
Kuningaskunta, tomio 8.6.1994 (Kok. 1994, s, 12435,
Kok. Ep. XV, s. [-205, 55 kohta) ja asia C-383/92, tuomio
8.6.1994 (Kok. 1994, s. 1-2479, Kok. Ep. XV, s, 1-223,
40 kohta); asia C-36/94, Siesse, tuomio 26.10,1995
(Kok. 1995, s. 1-3573, 20 kohta) ja asia C-213/99,
De Andrade, tuomio 7.12.2000 (Kok. 2000, s. 1-11083,
20 kohta).

7 ~ Ks. erityisesti asia C-210/91, komissio v. Kreikka, tuomio
16.12.1992 (Kok. 1992, s. 1-6735, 19 kohta) seki edelli
alaviitteessd 6 mainitut asiat Siesse (tuomion 21 kohta) ja
De Andrade (tuomion 20 kohta).
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mukaisina pitiméinsd sanktiot. Niiden on
kuitenkin kiytettdvd tdtd toimivaltaansa
yhteison oikeutta ja sen yleisid periaatteita
noudattaen ja ndin ollen suhteelli-
suusperiaatetta noudattaen,

31. Esilld olevassa asiassa on tarkasteltava
ensiksi tapauksia, joissa Itdvallan lain-
sddddnnén mukaan on suoritettava vii-
vastyskorkoa. Kuten edelli on todettu,
nimi tapaukset kattavat tilanteet, joissa
tullivelka syntyy tullikoodeksin
202—205 artiklan tai 210 artiklan tai
211 artiklan mukaisesti, seki tilanteet,
joissa tullivelka kannetaan tullikoodeksin
220 artiklan perusteella jilkikiteen.

32. Tullikoodeksin 202—205 artikla sekd
210 ja 211 artikla koskevat tapauksia,
joissa tullivelka johtuu yhteisén sddntéjen
rikkomisesta. Tullikoodeksin 202—205 artik-
lassa sdiddetddn, ettd tuontitullivelka syn-

tyy, kun

— tuontitullien alainen tavara tuodaan
sddnndsten vastaisesti yhteisén tulli-
alueelle, taikka tillainen tavara tuo-
daan sdinndsten vastaisesti vapaa-
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alueelta tai vapaavarastosta muualle
tille alueelle

— tuontitullien alainen tavara siirretddn
sddnndsten vastaisesti pois tullivalvon-
nasta?

— ei tdytetd jotakin velvollisuutta, joka
johtuu tuontitullien alaisen tavaran
viliaikaisesta varastoinnista tai sen
tullimenettelyn kiyttimisestd, johon
tavara on asetettu, 10 taikka ei nouda-
teta jotakin edellytystd, joka koskee
tavaran asettamista mainittuun menet-
telyyn taikka alennetun tuontitullin tai
tullittomuuden soveltamista tavaraan
sen tietyn kiyttdtarkoituksen perus-
teella, 11 tai

— tuontitullien alaista tavaraa kulutetaan
tai kdytetdsin vapaa-alueella tai vapaa-
varastossa muutoin kuin voimassa
olevan lainsdddinnén mukaisesti. 12

8 — Tullikoodeksin 202 artiklan 1 kohta.

9 — Tullikoodeksin 203 artiklan 1 kohta.

10 — Tullikoodcksin 204 artiklan 1 kohdan a alakchta.
11 — Tullikoodeksin 204 artiklan 1 kohdan b alakohta.
12 — Tullikoodcksin 205 artiklan 1 kohta,

33. Tullikoodeksin 210 ja 211 artiklassa
saddetddn, ettd vientitullivelka syntyy, kun

— vhteisén tullialueelta viedddn vienti-
tullien alainen tavara tulli-ilmoitusta
tekemdttd, tai

— ei tdytetd niitd edellytyksid, joilla
tavarat on kokonaan tai osittain
vapautettu vientitulleista vietdessd niitd
yhteison tullialueelta.

34, Kuten voidaan havaita tullikoodeksin
220 artiklan osalta, se koskee tapauksia,
joissa tullivelasta johtuvien tullien masrad
ei ole voitu kirjata tileihin tullikoodeksin
218 artiklan mukaisesti. Kuten Itivallan
hallitus on korostanut,'3 kyseessd ovat
pidasiallisesti tapaukset, joissa toimija on
antanut tulliviranomaisille virheellisid tai
puutteellisia tietoja, koska 220 artiklan
2 kohdan b alakohdassa suljetaan nimen-
omaisesti mahdollisuus kirjata tullivelka
tileihin jdlkikiteen tapauksissa, joissa tul-
liviranomaiset ovat itse tehneet virheen.

13 — Ks. sen kirjalliset huomautukset (11 kohta),
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35. Tiedossani ei ole, etti yhteison oikeu-
teen siséltyisi sanktioita tillaisten tapausten
varalta.

36. En ole voinut havaita tullikoodeksissa
enkid 2.7.1993 annetussa komission ase-
tuksessa N:o 2454/93 14 siinnoksii, joissa
saddettdisiin erityisid sanktioita niiden
tapausten varalta, joissa tullivelka johtuu
sddntdjenvastaisuuksista tuotaessa tava-
roita yhteisoon tai vietdessi niitd yhteis6s-
td. En ole myoskiin voinut havaita mitdin
sddnnoksid, joissa sdddettdisiin sanktioita
niiden tapausten varalta, joissa tulliviran-
omaiset eivit ole toimijan toiminnan
vuoksi voineet kirjata tulleja tileihin heti
tullivelan syntymisen jilkeen.

37. Tastd seuraa, ettd toisin kuin Hannl on
vdittdnyt, jdsenvaltioilla on toimivalta
valita asianmukaisina pitdméinsi sanktiot
tdlld alalla. Itivallan tasavalta saattoi ndin
ollen pitevisti toteuttaa ZolIR-DG:n
108 §:ssd tarkoitetun toimen.

38. Edelldi mainitun oikeuskiytinnon 15
mukaisesti tillaisen toimen on kuitenkin

14 — Tietyisti yhteistn tullikoodeksista annetun neuvoston
asetuksen N:o 2913/92 soveltamista koskevista sddannok-
sistd annettu asetus (EYVL L 253, s. 1),

15 — Edelld alaviitteessi 6 mainitut asiat Siesse (tuomion
22-—24 kohta) ja De Andrade (tuomion 21—24 kohta).
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oltava yhteisén oikeuden ja erityisesti suh-
teellisuusperiaatteen mukainen.

39. Katson timin osalta, etti kanteen
kohteena oleva tullinkorotus on kiistatta
yhteisén oikeuden mukainen.

40. Kuten Itivallan hallitus on korosta-
nut, 16 silloin, kun tullivelka syntyy tulli-
koodeksin 202—205 artiklan, 210 artiklan
tai 211 artiklan mukaisesti tai kun tulli-
velka kannetaan jilkikiteen, ongelmallista
ei ole velkojan viivistys velan maksussa.
Ongelman muodostaa se, ettid tulliviran-
omaiset eivit toimijan toiminnan vuoksi
aina kykene vilittémisti kitjaamaan tulli-
velkaa tileihin tai méirittimiin tasmalli-
sesti sen mdirdd tai osoittamaan velallista.
Tullivelan syntymisen ja sen (jilkikiiteen
tapahtuvan) tileihin kirjaamisen vililli
saattaa ndin ollen kulua tietty aika.

41. Tillaisissa  tapauksissa  tulliviran-
omaiset kirsivit taloudellista tappiota tul-
livelan tileihin kirjaamisessa aiheutuneen
viivistyksen vuoksi, ja toimijat hyétyviit

16 — Ks. sen kirjalliset huomautukset (9—13 kohta).
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vastaavasti siitd, ettd tullivelan maksu siir-
tyy mydhempiin ajankohtaan.

42, Kanteen kohteena olevan korotuksen
tarkoituksena on poistaa tullisidnnoksissd
siddettyjd velvoitteita noudattamatta jdt-
taneille tai tulliviranomaisille virheellisid
tietoja ilmoittaneille toimijoille koituva etu.
Kuten Itivallan hallitus on todennut,?
tillaisen toimen puuttuessa suosittaisiin
lainvastaisesti tai tuottamuksellisesti toi-
mivia toimijoita vetrattuna sellaisiin toi-
mijoihin, joiden toiminnan avulla tullivelka
voidaan hoitaa nopeasti.

43, Kanteen kohteena olevan korotuksen
tarkoituksena on niin ollen kannustaa
taloudellisia toimijoita noudattamaan tul-
lisadnnoksissd siddettyjd velvoitteita. Til-
lainen tavoite on ilman muuta yhteisén
oikeuden mukainen, 18

44, Kanteen kohteena olevan korotuksen
médidrdn osalta muistutan, etti oikeus-
kiytinnoén 1 mukaan se on vahvistettava
suhteellisuusperiaatetta noudattaen ja vas-

17 — Ibidem (21 ja 22 kohta).

18 — Ks, vastaavasti edelld alaviittecssii 6 mainitut asiat Sicsse
{tuomion 22 kohta) ja De Andrade (tuomion 22 kohta).

19 — Ks. edelld alaviitteessi 6 mainitut asiat Siesse (tuomion
24 kohta) ja De Andrade (tuomion 24 kohta).

taavin edellytyksin kuin kansallisen oi-
keuden vastaavanlaatuinen ja vakavuu-
deltaan samanlainen rikkominen. Yhteis6-
jen tuomioistuin tdsmensi kuitenkin
asioissa Siesse2? ja De Andrade?! anne-
tuissa tuomioissa, ettd timédn arvioiminen
kuuluu kansallisille tuomioistuimille.

45, Bsilld olevassa asiassa on niin ollen
Verwaltungsgerichtshofin asiana arvioida,
onko ZolIR-DG:n 108 §:n 1 momentissa
sdddetty korotuksen médrd suhteelli-
suusperiaatteen mukainen ja vastaako se
tasoltaan kansallisessa oikeudessa vastaa-
vanlaisten rikkomisten osalta sdddettyid
korotusta, Titd arvioidessaan kansallinen
tuomioistuin voi ottaa huomioon sen, ettd
kanteen kohteena olevan korotuksen tar-
koituksena on poistaa toimijoille tulli-
sddnndsten rikkomisesta koituva etu, ilman
ettd ndille asetetaan todellisia sanktioita,
Joka tapauksessa ennakkoratkaisupyynnén
esittineen kansallisen tuomioistuimen on
selvitettdvd, vastaako 5,66 prosentin kor-
kokanta, miki vaikuttaa kohtuulliselta,
kansallisessa  oikeudessa  vastaavanlaa-
tuisiin ja vakavuudeltaan samanlaisiin rik-
komisiin sovellettavan korkokannan mai-
rdd.

46, Jollei tistid arvioinnista muuta johdu,
ehdotan, etti yhteisdjen tuomioistuin vas-
taisi ennakkoratkaisukysymykseen, ettei
ZollR-DG:n 108 §:ssi sdddetyn kaltainen
toimi ole tullikoodeksin vastainen.

20 — Mainittu cdelli alaviitteessd 6 (tuomion 24 kohta),
21 — Mainittu cdelld alaviittcessi 6 {tuomion 24 kohta),
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IV Ratkaisuehdotus

47. Edelld esitetyn perusteella ehdotan, etti yhteisdjen tuomioistuin vastaa Ver-
waltungsgerichtshofin esittimiin kysymykseen seuraavasti:

Yhteison tullikoodeksista 12 pidivind lokakuuta 1992 annetun neuvoston ase-
tuksen (ETY) N:o 2913/92 vastaista ei ole sellainen kansallinen lainsdadints,
jonka mukaan

— kun tullivelka syntyy asetuksen N:o 2913/92 202—205 artiklan tai
210 artiklan tai 211 artiklan mukaisesti, tulleja on korotettava mairilli, joka
vastaa tullivelan syntymisen ja tileihin kirjaamisen viliseltd ajalta suoritet-
tavan viivistyskoron madrii, ja

— kun tullivelka kannetaan asetuksen N:o 2913/92 220 artiklan perusteella
jalkikédteen, tulleja on korotettava miirilld, joka vastaa alkuperiisen tileihin
kirjatun tullivelan maksettavaksi tulemisen ja jilkikiteen tapahtuvan tulli-
velan tileihin kirjaamisen viliseltd ajalta suoritettavan viivistyskoron mai-
rdd,

silld edellytykselld, ettd korkojen miiri vahvistetaan suhteellisuusperiaatetta
noudattaen ja vastaavin edellytyksin kuin kansallisessa oikeudessa on siddetty
vastaavanlaatuisen ja vakavuudeltaan samanlaisen rikkomisen osalta. Kansalli-
sen tuomioistuimen asiana on arvioida, onko kanteen kohteena oleva korotus
nididen periaatteiden mukainen.
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