Asia T-56/00

Dole Fresh Fruit International Ltd
vastaan
Euroopan unionin neuvosto
ja Euroopan yhteistjen komissio

Banaanit — Yhteinen markkinajirjestely — Paitos 94/800/EY — Asetus
N:o 478/95 — Vientitodistusjdrjestelmid — Vahingonkorvauskanne

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto)
632003 . . . . . . L. . . . ... ..o ..o - 579

Tuomion tiivistelma

Maatalous — Yhteinen markkinajéirjestely — Banaanit — Tuontijirjestelmi — Vienti-
todistusjdrfestelmin kdyttdonotto, joka kohdistuu ainoastaan A- ja C-luokkaan kuu-
heiin  toimijoibin — Syrjintikiellon  periaatteen loukkaaminen ei ole riittivin
ilmeinen — Yhteisélle ei ole syntynyt sopimussubteen ulkopuolista vastuuta

(EY 288 artikla; komission asetus N:o 478/95; neuvoston piiités 94/800/EY)
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TIVISTELMA — ASIA T-56/00

Yhteisolle ei voi syntyd sopimussuhteen
ulkopuolista vastuuta banaanien vientito-
distusjérjestelmédn kiyttdnotosta, joka on
toteutettu Uruguayn kierroksen monenvi-
lisissd kauppaneuvotteluissa (1986—1994)
laadittujen sopimusten tekemisesti Euroo-
pan yhteisén puolesta yhteisén toimival-
taan kuuluvissa asioissa tehdylld pda-
tokselld 94/800/EY ja asetuksen N:o
404/93 tdydentdvistd yksityiskohtaisista
sddnnoistd yhteisén alueelle tuotavien
banaanien tariffikiintidjirjestelmaistd ja
asetuksen N:o 1442/93 muuttamisesta
annetulla asetuksella N:o 478/95. Vaikka
oikeussidnnén rikkomista on pidettiva
selvind, koska yhteisdjen tuomioistuin on
asiassa C-122/95, Saksa vastaan neuvosto,
10.3.1998 antamassaan tuomiossa toden-
nut pddtoksen 94/800/EY 1 artiklan
1 kohdan ensimmiisen luetelmakohdan
olevan lainvastainen siltd osin kuin neu-
vosto on luetelmakohdassa hyviksynyt
puitesopimuksen sellaisena, ettd siind
B-luokkaan kuuluvat toimijat vapautettiin
puitesopimuksessa madritysti vientitodis-
tusjdrjestelmistd, ja koska se on yhdiste-
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tyissd asioissa C-364/95 ja C-365/95,
T. Port, 10.3.1998 antamassaan tuomiossa
todennut asetuksen N:o 478/95 3 artiklan
2 kohdan olevan pitemitdén, ja vaikka
yhteistjen tuomioistuin on edelli maini-
tuissa asioissa antamissaan tuomioissa
todennut, ettd riidanalaiset sdinnokset oli
annettu vastoin syrjintikiellon periaatetta,
joka on yhteison oikeuden yleinen periaate,
jonka tarkoituksena on yksityisten suojaa-
minen, neuvosto ja komissio eivit maini-
tuista sddnndksistd pidttdessddn ole ylitta-
neet harkintavaltansa rajoja ilmeiselld ja
vakavalla tavalla, kun otetaan huomioon
kansainvilinen ulottuvuus ja banaanien
tuontia koskevan yhteisén jirjestelmin
kiyttoonoton tai muuttamisen edellyttimit

taloudellisen  tilanteen = monitahoiset
arvioinnit, ja ndin ollen syrjintikiellon
periaatteen loukkaus ei kisiteltivissd

asiassa ole riittdvan ilmeinen.

(ks. 72—75 ja 81 kohta)



