TUOMIO 13.12.2001 — ASIA C-206/00

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (toinen jaosto)
13 pdivdnd joulukuuta 2001 *

Asiassa C-206/00,

jonka Tribunal administratif de Chilons-en-Champagne (Ranska) on saattanut
EY 234 artiklan nojalla yhteisdjen tuomioistuimen kisiteltdviksi saadakseen
tissd kansallisessa tuomioistuimessa vireilli olevassa asiassa

Henri Mouflin

vastaan

Recteur de I’académie de Reims,

Syndicat général de I’Education nationale et de la Recherche publique CFDT de
la Marnen (SGEN CFDT 51) osallistuessa asian kisittelyyn,

ennakkoratkaisun EY:n perustamissopimuksen 119 artiklan (EY:n perus-
tamissopimuksen 117—120 artikla on korvattu EY 136—143 artiklalla) ja

* Oikeudenkayntikieli: ranska.
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miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen asteittaisesta toteuttami-
sesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissd 19 pdivini joulukuuta 1978 anne-
tun neuvoston direktiivin 79/7/ETY (EYVL 1979, L 6, s. 24) tulkinnasta,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (toinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja N. Colneric sekd tuomarit
R. Schintgen ja V. Skouris (esittelevd tuomari),

julkisasiamies: S. Alber,
kirjaaja: R. Grass,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Mouflin ja Syndicat général de I’Education nationale et de la Recherche
publique CFDT de la Marne (SGEN CFDT 51), edustajanaan avocat
H. Masse-Dessen,

— Ranskan hallitus, asiamiehindin R. Abraham ja A. Lercher,

— Euroopan yhteiséjen komissio, asiamiehenddn H. Michard,

ottaen huomioon esittelevin tuomarin kertomuksen,
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kuultuaan julkisasiamiehen 15.5.2001 pidetyssd istunnossa esittdmin ratkai-
suehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Tribunal administratif de Chalons-en-Champagne on esittinyt 25.4.2000 teke-
méllddn pddtokselld, joka on saapunut yhteiséjen tuomioistuimeen 25.5.2000,
EY 234 artiklan nojalla kaksi ennakkoratkaisukysymystd EY:n perus-
tamissopimuksen 119 artiklan (EY:n perustamissopimuksen 117—120 artikla on
korvattu EY 136—143 artiklalla) ja miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun
periaatteen asteittaisesta toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissi
19 pédivind joulukuuta 1978 annetun neuvoston direktiivin 79/7/ETY
(EYVL 1979, L 6, s. 24) tulkinnasta.

Nidmi kysymykset on esitetty kansallisessa tuomioistuimessa vireilli olevassa
asiassa, jossa kantajana on opettaja Moulflin, jota tukee Syndicat général de
’Education nationale et de la Recherche publique CFDT de la Marne (jiljempini
SGEN CFDT 51) ja vastaajana on Académie de Reimsin rehtori ja joka koskee
Marnen kouluhallintoalueen tarkastajan 10.11.1998 tekemii piitostd, jolla
tarkastaja kumosi aiemman, 20.10.1998 tekeminsi pddtdksen poistaa Mouflin
opettajaluettelosta vilittomin elidkkeelle jadmisen vuoksi.
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Asiaa koskevat oikeussddnnot

Yhteison lainsiddianto

Perustamissopimuksen 119 artiklan ensimmdisessd ja toisessa kohdassa maéri-
tddn seuraavaa:

?Jokainen jdsenvaltio huolehtii ensimmiisen vaiheen aikana miesten ja naisten
samapalkkaisuuden periaatteen soveltamisesta ja pitdd sen voimassa sen jilkeen.

Tdtd artiklaa sovellettaessa palkalla tarkoitetaan tavallista perus- tai vihim-
midispalkkaa ja muuta korvausta, jonka ty6ntekijd suoraan tai vilillisesti saa
tyonantajaltaan tyostd tai tehtdvédstd rahana tai luontoisetuna.”

EY 141 artiklan 1 kohdassa ja 2 kohdan ensimmiisessi alakohdassa sdddetdin
1.5.1999 alkaen seuraavaa:

?1. Jokainen jdsenvaltio huolehtii sen periaatteen noudattamisesta, jonka
mukaan miehille ja naisille maksetaan samasta tai samanarvoisesta tydstd sama
palkka.
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2. Tissd artiklassa palkalla tarkoitetaan tavallista perus- tai vahimmiispalkkaa ja
muuta korvausta, jonka tyontekiji suoraan tai vilillisesti saa tyonantajaltaan
tydstd tai tehtivistd rahana tai luontoisetuna.”

Direktiivin 79/9/ETY 3 artiklan 1 kohdan 1 alakohdan a alakohdan kolman-
nessa luetelmakohdassa sdidetddn seuraavaa:

*T4t4 direktiivid sovelletaan:

a) lakisdteisiin jarjestelmiin, jotka antavat turvaa seuraavien tapausten varalta:

— vanhuus.”

Direktiivin 4 artiklassa sdsdetdin seuraavaa:

»1. Tasa-arvoisen kohtelun periaatteella tarkoitetaan, ettd minkéanlaista suku-
puoleen perustuvaa syrjintdi ei saa esiintyd valittomasti eikd vilillisesti etenkddn
siviilisiddyn tai perheaseman perusteella eikd varsinkaan, kun on kysymyksess:

— jirjestelmien soveltamisala ja niiden piiriin pddsemisen edellytykset;

I-10226



MOUFLIN

— velvollisuus osallistua rahoitukseen ja maksuosuuksien laskentaperusteet;

— etuuksien, aviopuolisosta ja huollettavista johtuvat lisit mukaan lukien,
laskentaperusteet seki etuuksiin olevan oikeuden kestoa ja jatkumista kos-
kevat edellytykset.

2. Tasa-arvoisen kohtelun periaate ei rajoita naisten suojelua ditiyden perusteella
koskevien sdinnésten soveltamista.”

Saman direktiivin 7 artiklan 1 kohdan a alakohta kuuluu seuraavasti:

”1. Tami direktiivi ei rajoita jisenvaltioiden oikeutta jittid sen soveltamisalan
ulkopuolelle:

a) eldkeiin mairittelyd vanhuus- ja tydeldkkeen myoéntimiseksi sekd sen mah-
dollisia vaikutuksia muihin etuuksiin

b

Kansallinen lainsdddintd

Ranskan virkamiesten elikejirjestelmistd sdddetddn Code des pensions civiles et
militaires de retraitessa (siviili- ja sotilasvirkamiesten elidkkeistd annettu laki;
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jaljempani elikelaki). Elidkelain nykyisin voimassa oleva versio perustuu
26.12.1964 annettuun lakiin nro 64-1339 (JORF 30.12.1964), jolla korvattiin
aiempi, 23.5.1951 annetun asetuksen nro 51-590 liitteend oleva laki, seki eri-
ndisiin mychempiin muutoksiin.

Eldkelain L.1 §:ssd sdddetdin seuraavaa:

»Elike on henkilokohtainen ja elinikdinen rahallinen suoritus, joka myonnetddn
siviili- ja sotilasvirkamiehille sekd kuolemantapauksessa heidin jilkeensd jadville
lakisditeisille oikeudenomistajille korvauksena tehtdvien sddnnonmukaisesta
péddttymisestd.

Elikkeen suuruus mairaytyy palveluksen tason, keston ja luonteen perusteella, ja
elikkeen avulla elikkeensaajalle taataan virkauran pidtyttyd aineelliset olo-
suhteet, jotka ovat suhteessa siihen asemaan, joka hénelld on tehtiviensd osalta.”

Elikelain L. 24 §:n 1 momentin 3 kohdan b alakohdassa sdddetddn seuraavaa:

“Elikeoikeus syntyy vilittdmasti:
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3. Naispuolisille virkamiehille

b) jos se on perusteltua L. 31 §:ssd sdddetyin edellytyksin

virkamiehen tultua tyokyvyttomaiksi tai sairastuttua parantumattomasti
siten, ettd hin ei voi hoitaa aikaisempia tehtdvidin,

tai virkamiehen puolison tultua tydkyvyttomiksi tai sairastuttua parantu-
mattomasti siten, ettei timd voi harjoittaa mitdin ammattia.”

Elikelain L. 31 §:ssi mddritellddn ensinniikin edellytykset, joiden perusteella
arvioidaan viitetyn tyékyvyttomyyden olemassaoloa, seki toiseksi méadritetdin
asian ratkaisemiseen toimivaltainen viranomainen.

Piiasian tosiseikat ja ennakkoratkaisukysymykset

Mouflin on syntynyt helmikuussa 1944. Hin on Marnen departementissa
(Ranska) toimiva opettaja ja valtion virkamies.
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Mouflin on vedonnut elidkelain L. 24 §:n I momentin 3 kohdan mukaiseen
oikeuteen vaatia vilitontd elidkkeelle piddsyd, jotta hdn voisi hoitaa parantu-
mattomasti sairastunutta vaimoaan.

Marnen kouluhallintoalueen tarkastaja, joka on myos valtakunnallisen koulu-
laitoksen alueellinen johtaja Marnen departementissa, ilmoitti toimivaltaisen
uudistuskomitean puoltavan lausunnon saatuaan Mouflinin poistamisesta opet-
tajaluettelosta 20.10.1998 antamallaan paitokselld.

Pidtos kumottiin kuitenkin 10.11.1998 kouluhallintoalueen tarkastajan uudella
padtokselld, jossa viitataan 6.11.1998 piivittyyn opetusministerin kirjeeseen: sen
mukaan oikeus jiddd elikkeelle tyokyvyttémin puolison hoitamista varten on
varattu ainoastaan naispuolisille virkamiehille. Mouflin mairittiin pidtoksessd
takaisin hoitamaan aiempaa virkaansa.

Mouflin nosti kanteen 10.11.1998 tehdysti padtoksestd Tribunal administratif de
Chalons-en-Champagnessa.

Kyseinen kansallinen tuomioistuin toimitti asiakirja-aineiston Conseil d’Etat’lle
lausuntoa varten. Saatuaan tiltd 4.2.2000 péivityn lausunnon tuomioistuin
padtti lykdtd asian kisittelyd sekd esittdd yhteiséjen tuomioistuimelle seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Ovatko Ranskan virkamieselikejirjestelmidn mukaiset elikkeet Rooman
sopimuksen 119 artiklassa (josta on tullut Euroopan yhteison perus-
tamissopimuksen 141 artikla) tarkoitettua palkkaa?
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Ja myontivissd tapauksessa: onko siviili- ja sotilasvirkamiesten elidkkeestd
annetun lain L. 24 §:n 1 momentin 3 kohdassa jitetty samapalkkaisuuspe-
riaate huomiotta?

2) Mikili Rooman sopimuksen 119 artiklaa ei voida soveltaa, ovatko
19.12.1978 annetun direktiivin 79/7/ETY sdidnnokset esteend sille, ettid
Ranska pitdd voimassa siviili- ja sotilasvirkamiesten elikkeistd annetun lain
L. 24 §:n 1 momentin 3 kohdan kaltaisia sdadnnoksii?”

Ensimmiinen ennakkoratkaisukysymys

Aluksi on aiheellista todeta, ettd kun ennakkoratkaisupyynt6i koskevaa pditosta
tarkastellaan kokonaisuutena, kidy selvisti ilmi, ettd kansallinen tuomioistuin
tiedustelee ensimmdisen kysymyksensd avulla yhteisdjen tuomioistuimelta ai-
noastaan sitd, miten perustamissopimuksen 119 artiklaa on tulkittava.
EY 141 artikla mainitaan kysymyksessd 119 artiklan yhteydessid vain sen totea-
miseksi, ettd perustamissopimuksen 119 artikla on korvattu Amsterdamin sopi-
muksessa sen tultua voimaan kyseiselld artiklalla.

Niin ollen ensimmiisen kysymyksen vastauksessa on aiheellista ottaa huomioon
ainoastaan perustamissopimuksen 119 artikla.
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Kysymyksen ensimmdinen osa

Ennakkoratkaisupyynnén esittinyt tuomioistuin tiedustelee kysymyksensd
ensimmiisessi  osassa  lihinnid  sitd, kuuluvatko Ranskan  virka-
mieseldkejirjestelmidn kaltaisen jirjestelmin perusteella myonnettivit elikkeet
perustamissopimuksen 119 artiklan soveltamisalaan.

Téltd osin on aiheellista muistaa, ettd yhteiséjen tuomioistuin on jo 29.11.2001
antamassaan tuomiossa C-366/99, Griesmar (Kok. 2001, s. 1-9383) vastannut
samaan kysymykseen.

Yhteisdjen tuomioistuin on kyseisessd tuomiossa todennut, ettd Ranskan virka-
mieselikejirjestelmin kaltaisen jdrjestelmidn perusteella myonnettivit elikkeet
kuuluvat perustamissopimuksen 119 artiklan soveltamisalaan.

Niin ollen ensimmdisen kysymyksen ensimmaiiseen kohtaan on vastattava, ettd
Ranskan virkamieselikejirjestelmin kaltaisen jirjestelmin perusteella myénnet-
tavit elikkeet kuuluvat perustamissopimuksen 119 artiklan soveltamisalaan.

Kysymyksen toinen osa

Ennakkoratkaisupyynnon esittdnyt tuomioistuin tiedustelee kysymyksensé toi-
sessa osassa erityisesti, onko samapalkkaisuuden periaatteen vastaisena pidettdva
elikelain L. 24 §:n I momentin 3 kohdan b alakohdan kaltaista kansallista
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sddnnostd, jonka mukaan ainoastaan naispuolinen virkamies voi jidda viliteo-
misti eldkkeelle virkamiehen puolison tultua tyskyvyttomiksi tai sairastuttua
parantumattomasti siten, ettei timéd voi harjoittaa mitd4dn ammattia, ja jossa
kyseinen oikeus evitddn samassa tilanteessa olevilta miespuolisilta virkamiehilti.

Mouflin ja SGEN CFDT 51 viittdvit, ettd elikelain L. 24 §:n [ momentin
3 kohta on perustamissopimuksen 119 artiklan vastainen, siltd osin kuin siin
annetaan naispuolisille virkamiehille tietty etu siten, ettd heilli on mahdollisuus
jadda elidkkeelle ennen miespuolisia, vastaavassa tilanteessa olevia virkamiehia.

Komissio on yhtd mieltd asiasta.

Ranskan hallitus on ilmoittanut valmisteilla olevista sdinnéistd, joita voidaan
tulevaisuudessa tulkita siten, ettd toimivaltaiset viranomaiset voivat soveltaa
elikelain L. 24 §:n I momentin 3 kohtaa kaikkiin virkamiehiin sukupuolesta
riippumatta. Ranskan hallitus on lisidksi todennut luottavansa kysymyksen toisen
osan ratkaisemisessa yhteisdjen tuomioistuimen antamaan vastaukseen.

On aiheellista huomauttaa, etti perustamissopimuksen 119 artiklan mukainen
samapalkkaisuuden periaate, kuten syrjintdkiellon yleinen periaatekin, jonka
erityinen ilmaus se on, edellyttid, ettd miespuoliset ja naispuoliset tyontekijit,
joihin sitd sovelletaan, ovat toisiinsa verrattavassa tilanteessa (ks. asia C-218/98,
Abdoulaye ym., tuomio 16.9.1999, Kok. 1999, s. [-5723, 16 kohta).

Siltd osin kuin on kyse eldkelain L. 24 §:n I momentin 3 kohdan mukaisesta
oikeudesta jadda vilittomisti elidkkeelle, mies- ja naispuolisten virkamiesten

I-10233



30

31

32

TUOMIO 13.12.2001 — ASIA C-206/00

tilanteet ovat toisiinsa verrattavissa. Fi ole mitddn perusteita erottaa toisistaan
tilannetta, jossa miespuolisen virkamiehen puoliso on tullut tyskyvyttomaksi tai
sairastunut parantumattomasti siten, ettei timé voi harjoittaa mitddn ammattia,
ja tilannetta, jossa naispuolisen virkamiehen puoliso on tullut tyskyvyttomaksi
tai sairastunut parantumattomasti.

Elikelain L. 24 §:n I momentin 3 kohdassa ei kuitenkaan my6nnetd miespuoli-
selle virkamiehelle, jonka puoliso on tydkyvyton, oikeutta jaddd valittomasti
elikkeelle. Siannokselld syrjitddn niin ollen tillaisessa tilanteessa olevaa mies-
puolista virkamiestd sukupuolen perusteella.

Edelli esitetyn perusteella ensimmiisen kysymyksen toiseen osaan on aiheellista
vastata, ettd perustamissopimuksen 119 artiklan mukaisen miesten ja naisten
samapalkkaisuuden periaatteen vastaisena on pidettivd eldkelain L. 24 §:n
I momentin 3 kohdan b alakohdan kaltaista kansallista siinnostd, jonka
mukaan ainoastaan naispuolinen virkamies voi jiddid vilittomasti elidkkeelle
virkamiehen puolison tultua tyokyvyttdmiksi tai sairastuttua parantumattomasti
siten, ettei tim4 voi harjoittaa mitd4n ammattia, ja jossa kyseinen oikeus evitddn
samassa tilanteessa olevilta miespuolisilta virkamiehilt4.

Toinen ennakkoratkaisukysymys

Toiseen kysymykseen pyydetddn vastausta vain siind tapauksessa, ettd perus-
tamissopimuksen 119 artiklaa ei sovelleta Ranskan virkamieselikejarjestelmin
kaltaisen jirjestelmidn perusteella myonnettyihin eldkkeisiin. Ensimmdisen
ennakkoratkaisukysymyksen ensimmiiseen osaan annetun vastauksen mukaan
tdllaisen jirjestelmin perusteella myénnetyt elikkeet kuuluvat kyseisen perus-
tamissopimuksen artiklan soveltamisalaan.
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Ei ndin ollen ole tarpeen vastata toiseen kysymykseen.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteisojen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineille Ranskan hallitukselle ja
komissiolle aiheutuneita oikeudenkiyntikuluja ei voida méiritd korvattaviksi.
Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteisbjen tuomioistuimessa on
vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minki
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on piittdd oikeudenkdyntikulujen
korvaamisesta.

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (toinen jaosto)

on ratkaissut Tribunal administratif de Chélons-en-Champagnen 25.4.2000
tekemillddn padtokselld esittimit kysymykset seuraavasti:

Ranskan virkamieseldkejirjestelmén kaltaisen jdrjestelman perusteella myonnet-
tavit elikkeet kuuluvat perustamissopimuksen 119 artiklan (EY:n perus-
tamissopimuksen 117—120 artikla on korvattu EY 136—143 artiklalla)

soveltamisalaan.
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Perustamissopimuksen 119 artiklan mukaisen miesten ja naisten samapalkkai-
suuden periaatteen vastaisena on pidettivi Ranskan siviili- ja sotilasvirkamiesten
elikkeistd annetun lain L. 24 §:n I momentin 3 kohdan b alakohdan kaltaista
kansallista sddnndstd, jonka mukaan ainoastaan naispuolinen virkamies voi
jadda vilittomisti elikkeelle virkamiehen puolison tultua tyokyvyttomiksi tai
sairastuttua parantumattomasti siten, ettei tima voi harjoittaa mitdin ammattia,
ja jossa kyseinen oikeus evitdin samassa tilanteessa olevilta miespuolisilta vir-
kamiehilta.

Colneric Schintgen Skouris

Julistettiin Luxemburgissa 13 piivini joulukuuta 2001.

R. Grass N. Colneric

kirjaaja toisen jaoston puheenjohtaja

I-10236



