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Kilpailu — Kartelli — Kaukoldmmitysputket — EY:n perustamissopimuksen
85 artikla (josta on tullut EY 81 artikla) — Kilpailusadntsjen jatkettu
rikkominen — Boikotointi — Oikeus tutustua asiakirjoihin — Sakko —
Sakkojen midrdn laskemiseen sovellettavat suuntaviivat — Taannehtivan
vaikutuksen puuttuminen — Perusteltu luottamus
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Tuomion tiivistelma

L. Kilpailu — Kartellit tai muut yhteisjdrjestelyt — Osallistuminen yritysten kokouk-
siin, joilla on kilpailunvastainen tarkoitus — Seikka, jonka perusteella voidaan pédi-
telld, ettd yritys on osallistunut pidtettyyn yritysten véliseen jirjestelyyn, jos se ei ole
vastustanut kokouksessa tebtyji paitoksid

(EY:n perustamissopimuksen 85 artiklan 1 kohta (josta on tullut EY 81 artiklan
1 kobhta))
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2. Kilpailu — Kartellit tai muut ybteisjirjestelyt — Niiytté — Sen arviointi, mikd on
yrityksen komission esittimiiiin tietojensaantipyyntéén antaman vastauksen merkitys
todisteena — Silli, etti yrityksen antaman vastanksen allekirjoittanut henkils ei
osallistunut riidanalaiseen kokoukseen tai etti hin ei kuulunut yrityksen henkils-
kuntaan kokousajankohtana, ei ole merkitysti

(Asetuksen N:o 17 11 artikla)

3. Kilpailu — Kartellit tai muut yhteisjirjestelyt — Kilpailua rajoittava vaikuius —
Arviointiperusteet — Kilpailunvastainen tarkoitus — Riittivi todentaminen

(EY:n perustamissopimuksen 85 artiklan 1 kobta (josta on tullus EY 81 artiklan
1 kobhta))

4. Kilpailu — Kartellit tai muut yhteisjirjestelyt — Yritysten viliset sopimukset —
Osallistuminen, jonka on vditetty tapabtuneen pakotettuna — Seikka, jolla ei voida
perustella sitd, ettei yritys ole kayttinyt hyviksi mabdollisuutta tehdi ilmoitusta toi-
mivaltaisille viranomaisille

(EY:n perustamissopimuksen 85 artiklan 1 kohta (josta on tullut EY 81 artiklan
1 kobta); neuvoston asetuksen N:o 17 3 artikla)

5. Kilpailu — Kartellit tai muut yhteisjirjestelyt — Boikotointi — Tietyn yrityksen
vastuuseen joutuminen — Silld, ettd yritys ei ole toteuttanut tehokkaasti boikotointi-
toimenpiteitd, ei ole merkitystd — Vastuu muiden yritysten saman rikkomisen
yhteydessi toteuttamasta toiminnasta — Hyuviksyitavyys — Hyvdksymisperusteet

(Eg:z perustamissopimuksen 85 artiklan 1 kobta (josta on tullut EY 81 artiklan
1 kobta))

6. Kilpailu — Hallinnollinen menettely — Puolustautumisoikeuksien  kunnioittami-
nen — Qikeus tutustua tutkinta-asiakirjoihin, jota on helpoteitu siten, ettd komissio
on jirjestinyt asiakirjojen vaibdon rikkomiseen syyllistyneiksi vditettyjen yritysten
viililli — Hyviksyttidvyyden edellytys

7. Kilpailu — Hallinnollinen —menetiely — Puolustautumisoikeuksien  kunnioittami-
nen — Viitetiedoksianto — Lisindyton esittiminen véitetiedoksiannon libettdmisen
jilkeen — Hyvéiksyttivyyden edellytys
gNeu_vkolsjon asetuksen N:o 17 19 artiklan 1 kobta; komission asetuksen N:o 99/63 2 ja

artikla

8. Kilpailu — Hallinnollinen menettely — Puolustautumisoikeuksien — kunnioittami-
nen — Viitetiedoksianto — Vilttimiiton sisilts — Tiedot, jotka koskevat suunni-
tellun sakon mddrin arviointimenetelmdil — Ennenaikaiset tiedot — Seuraukset

(Neuvoston asetuksen N:o 17 19 artiklan 1 kobta; komission asetuksen N:o 99/63 2 ja
4 artikla)
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Yhteison oikeus — Yleiset oikeusperiaatteet — Kielto soveltaa rikoslainsdddintod
taannebtivasti — Soveltamisala — Kilpailu — Hallinnollinen ~ menettely — Peri-
aatteen ulottuvuus

(Euroopan ihmisoikeussopinmksen 7 artikla; neuvoston asetuksen N:o 17 15 artikla)

Kilpailu — Sakot — Sovellettavat oikeussidnnst — Mdcrittéminen — Komission
aiemmalla padroskaytannslli ei ole merkitysti

(Neuvoston asetus N:o 17)

Kilpailu — Sakot — Sakkojen suuruuden mididirittdminen — Komission harkinta-
valta — Seuraus — Taloudelliset toimijat eivit voi vedota vallitsevan tilanteen
pysyvyyttd koskevaan perusteltuun lnottamukseensa

(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artikla)

Lainvastaisuusviite — Ulottuvuus — Sdddékset, pddtékset ja muut toimet, joiden
lainvastaisuuteen voidaan vedota — Komission hyviksymiit suuntaviivat kilpailu-
sddntojen rikkomisen jobdosta middridttivien sakkojen laskemiseksi ovat tillaisia toi-
mia

(EY:mn perustamissopimuksen 184 artikla (josta on tullut EY 241 artikla))

Kilpaily — Sakot — Sakkojen sunrunden mddrittdminen — Miii-
rittdmisperusteet — Kilpailusiintéjen rikkomisten vakavuus ja kesto — Arvioin-
ti — Ei ole tarpeen ottaa huomioon niiden yritysten litkevaibtoa, joita asia koskee —
Ei ole tarpeen erottaa toisistaan samaan rikkomiseen osallistuneita yrityksid niiden
kokonaislitkevaibdon tai kyseessi olevan tuotteen markkinoita koskevan liikevaibdon
perusteella

(Asetuksen N:o 17 18 artiklan 2 kobta)

Kilpailu — Sakot — Sakkojen sunruuden middrittininen — Enimmiéismddrdn las-
keminen — Sakon loppusuniman ja vdilisunuman erottaminen toisistaan — Seura-
wkset

(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kohta)

Kilpailu — Sakot — Sakkojen suurnuden midrittdminen — Eninvndismddirin las-
keminen — Huomioon otettava litkevaihto

(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kobta)
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16. Kilpailu — Sakot — Sakkojen suurunden mddrittdminen — Mdd-
rittdmisperusteet — Kilpailusdantojen rikkomisten vakavuus — Raskauttavat tai
lieventivit asianhaarat — Rikkomisen jatkaminen tai lopetiaminen kowmission ryb-
dyttyd toimenpiteisiin — Tapauskobtainen arviointi
(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kohta)

17. Kilpailu — Sakot — Sakkojen sunruuden mddrittdminen — Mdd-
rittdmisperusteet — Kilpailusdanitjen rikkomisten vakavuus — Lieventivit asian-
haarat — Komissiolla ~ ei  ole  velvollisuutta  pitdytyd  aikaisemmassa
pddtoskdytinndssiin
(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kohbta)

18. Kilpailu — Sakot — Sakkojen sunruunden midrittiminen — Komission tiedonanto
sakkojen mddrddmaittd jittimisesti tai lieventimisestii rikkomiseen syyllistyneiden
yritysten yhteistybn jobdosta — Merkitys kyseisten yritysten yhteistyoti arvioitaessa
(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kobta)

19. Kilpailu — Sakot — Sakkojen suuruuden wmiidrittiminen — Yritys ei voi vedota
yhdenvertaisuusperiaatteeseen saadakseen sakosta lainvastaisen alennuksen

(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kobta)

20. Kilpailu — Sakot — Maksu — Viiviistyskorot — Komission mddrddmid korko,
joka on suurempi kuin markkinoilla keskimdiirin sovellettava korko — Hyviksytti-
vyys
(Neuvoston asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kobta)

1. Jos yritys osallistuu yritysten kokouk- 2. Yrityksen komission asetuksen N:o 17

II -

siin, joilla on kilpailunvastainen tar-
koitus, vaikka se ei toimisi niissd
kokouksissa aktiivisesti, ja jos se ei
julkisesti ilmoita olevansa sitoutumatta
niissd sovittuihin asioihin antaen ndin
muiden osanottajien ymmartii, ettd se
hyviksyy kokousten tulokset ja toimii
niiden mukaisesti, voidaan pitdd nidy-
tettynd, ettd yritys osallistuu ndistd
kokouksista seuranneisiin  yritysten
vilisiin jirjestelyihin.

(ks. 39 kohta)
1708

11 artiklan nojalla esittimiin tieto-
jensaantipyyntéon antaman vastauksen
merkitystd todisteena ei mitenkidin
vihenni se seikka, ettd vastauksen
allekirjoittanut henkilé ei ole ollut
lisnd komission tutkimuksen kohteena
olevassa kokouksessa eikd ole kuu-
lunut tapahtumahetkelld kyseisen yri-
tyksen henkil6kuntaan. Kun vastaus on
annettu yrityksen nimissd, sen luotet-
tavuus on suurempi kuin mikd voisi
olla yrityksen henkilokuntaan kuu-
luvan antamalla vastauksella, tdysin
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riippurmnatta siitd, millaisia kokemuksia
tai mielipiteitd téllaisella henkil6lld on.

(ks. 45 kohta)

Sopimuksen konkreettisia seurauksia ei
tarvitse ottaa huomioon perustamisso-
pimuksen 85 artiklan 1 kohtaa (josta
on tullut EY 81 artiklan 1 kohta)
sovellettaessa, jos ilmenee, ettd sopi-
muksen tarkoituksena on rajoittaa,
estdd tal vaaristad kilpailua. Se seikka,
ettd kokouksiin osallistunut yritys ei
noudata kokouksissa piitettyjd hinto-
ja, el kumoa ndiden kokousten kilpai-
lunvastaista tarkoitusta eikd kantajan
osallistumista yritysten vilisiin jirjes-
telyihin, vaan osoittaa korkeintaan,
ettd kantaja ei ole toteurtanut niitd
sopimuksia.

(ks. 47 kohta)

Yritys, joka osallistuu muiden yritysten
kanssa kilpailua rajoittavaan toimin-
taan, ei voi pitevasti vedota siihen, etti
se olisi osallistunut toimintaan niiden
yritysten pakottamana. Yritys voi niet
ilmoittaa siihen kohdistetun painos-

tuksen toimivaltaisille viranomaisille
sekdi tehdd Lkomissiolle asetuksen
N:o 17 3 artiklan mukaisen kantelun
sen sijaan, ettd se osallistuu toimin-
taan.

{(ks. 142 kohta)

Yritys voi syyllistyd boikotointiin,
vaikkei se tosiasiassa osallistukaan tai
edes kykene osallistumaan boikotoin-
tiin. Pdinvastainen ldhestymistapa joh-
taisi tulokseen, jossa yritykset, jotka
ovat hyvaksyneet boikotointitoimenpi-
teiden toteuttamisen mutteivit ole
saaneet tilaisuutta toteuttaa sellaisia
itse, vapautuisivat kaikesta vastuus-
taan, joka niille syntyy sopimukseen
osallistumisesta.

Taltd osin yritys, joka on osallistunut
omalla kéyrtaytymisellddan  kilpailu-
sddntdjen monenlaiseen rikkomiseen
perustamissopimuksen 85  artiklan
1  kohdassa (josta on tullut
EY 81 artiklan 1 kohta) tarkoitetulla
kilpailua rajoittavalla sopimuksella tai
yhdenmukaistetulla menettelytavalla,
jolla pyritddn myétivaikuttamaan kil-
pailusddntsjen rikkomisen toteuttami-
seen kokonaisuudessaan, voi olla vas-
tuussa myos muiden yritysten kayttiy-
tymisestd saman kilpailusdintéjen rik-
komisen osalta koko silti ajalta, jolloin
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se osallistui kyseiseen rikkomiseen;
niin on siini tapauksessa, etti kyseisen
yrityksen niytetddn tienneen muiden
osallistujien lainvastaisesta kayttdyty-
misestd tal voineen kohtuudella enna-
koida sen ja olleen valmis hyviksy-
miin sithen sisiltyvin riskin.

(ks. 157 ja 158 kohta)

Kun komissio ehdottaa asianomaisille
yrityksille asiakirjoihin tutustumisen
helpottamista asiakirjavaihdon avulla
ja samalla huolehtii itse siitd, ettd
oikeus  tutustua koko tutkinta-
aineistoon siilyy, se ottaa asianmukai-
sella tavalla huomioon ensimmiisen
oikeusasteen tuomioistuimen oikeus-
kiytinnossd esitetyt vaatimukset, joi-
den mukaan yritysten keskindinen
asiakirjavaihto ei voi mitenkdin va-
pauttaa komissiota velvollisuudesta
huolehtia itse yritysten puolustautu-
misoikeuksien kunnioittamisesta, kun
se tutkii kilpailuoikeuden vastaista
toimintaa, johon ndmi yritykset ovat
mahdollisesti syyllistyneet. Yrityksen
puolustus ei voi riippua sellaisen kil-
pailevan yrityksen hyvintahtoisuu-
desta, jota vastaan komissio on esitti-
nyt samanlaisia viitteitd ja jonka
taloudelliset ja menettelylliset edut
ovat usein vastakkaisia.

(ks. 184 kohta)

II-1710

7. Asetuksen N:o 17 19 artiklan 1 kohdan

sekd asetuksen N:o 99/63/ETY 2 ja
4 artiklan mukaan komission on
annettava viitteensd tiedoksi niiden
kohteena oleville yrityksille ja yhteen-
liittymille ja komissio saa pddtoksis-
sdin ottaa huomioon ainoastaan sel-
laiset yrityksid ja yritysten yhteenliit-
tymid vastaan esitetyt viitteet, joiden
osalta niille on varattu tilaisuus esittaa
huomautuksensa. Missdin siddnnok-
sessd ei kuitenkaan kielletd komissiota
antamasta asianosaisille tiedoksi viite-
tiedoksiannon lihettimisen jilkeen
uusia asiakirjoja, joiden komissio kat-
soo tukevan viitteitinsd, kunhan
komissio antaa yrityksille tarpeeksi
aikaa huomautusten esittimiselle nii-
den suhteen,

{(ks. 188 ja 190 kohta)

Silloin, kun komissio on viite-
tiedoksiannossaan nimenomaisesti
ilmoittanut, ettd se aikoo tutkia, onko
yrityksille maarittiava sakkoja, ja se on
myos ilmoittanut ne tirkeimmait tosi-
seikat ja oikeudelliset seikat, jotka
voivat johtaa sakon midrddmiseen,
kuten oletetun rikkomuksen vakavuu-
den ja keston sekd sen, etti rikko-
mukseen on syyllistytty “tahallaan tai
tuottamuksesta”, komissio on tdytti-
nyt velvoitteensa kunnioittaa yritysten
oikeutta tulla kuulluiksi. Niin toimi-
malla se antaa yrityksille tiedot, jotka
ovat tarpeen, jotta ne voivat puolus-
tautua paitsi sitd vastaan, etti niiden
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vahvistetaan rikkoneen kilpailusdin-
t6jd, myds sakkojen miirddmisti vas-
taan. Komissiolla ei ndin ollen ole vel-
vollisuutta tdsmentdd tapaa, miten se
kéyttdd kutakin tdllaista tekijis sakon
suuruutta médrittdessddn. Komission
péddtostd ennakoitaisiin epi-
asianmukaisella tavalla, jos suunnitel-
tujen sakkojen maidrdstd annettaisiin
tietoja ennen kuin yritykselli on ollut
tilaisuus esittdd nidkemyksensi sitd
vastaan esitetyistd viitteistd. Komis-
sion velvollisuutena ei myéskdin ole
endd hallinnollisen menettelyn aikana
ilmoittaa  asianomaisille  yrityksille
aikomuksestaan  noudattaa  uutta
sakonlaskutapaa. Komissio ei lisdksi
ole velvollinen ilmoittamaan yrityksille
siitd, ettd se mahdollisesti muuttaisi
politilkkaansa sakkojen yleisen suu-
ruusluokan osalta.

(ks. 199 ja 206—208 kohta)

taannehtivuus-
kiellon periaate on kaikkien jdsenval-
tioiden oikeusjdrjestyksille yhteinen
periaate, joka on Euroopan ihmis-
oikeussopimuksen 7 artiklassa vahvis-
tettu perusoikeudeksi, ja se on erotta-
maton osa niitd yleisid oikeusperi-

aatteita, joiden noudattamisen yhtei-
sbjen tuomioistuin varmistaa.

Vaikka asetuksen N:o 17 15 artiklan
4 kohdan mukaan piidtdkset, joissa
madratddn sakkoja kilpailuoikeuden
rikkomisen vuoksi, eivit ole luonteel-
taan rikosoikeudellisia, komission on
joka tapauksessa noudatettava yhtei-
son oikeuden yleisid oikeusperiaatteita
ja etenkin taannehtivuuskiellon peri-
aatetta hallinnollisissa menettelyissdan,
jotka voivat perustamissopimuksen
kilpailusdént6jd sovellettaessa johtaa
seuraamusten méidrddmiseen. Niiden
periaatteiden noudattaminen edellyt-
tdd, ettd yritykselle méirityt seuraa-
mukset kilpailusddntdjen rikkomisesta
vastaavat seuraamuksia, joista oli sda-
detty rikkomisen tapahtumishetkella.

Kun kuitenkin otetaan huomioon ase-
tuksessa N:o 17 komissiolle jitetty
harkintavalta, se, ettdi komissio on
ottanut kiyrtdén uuden sakkojen las-
kutavan, joka saattaa joissain tilan-
teissa johtaa sakon miirin kasvuun
kuitenkaan ylittimittda samassa ase-
tuksessa sdddettyd enimmaismiaris, ei
tarkoita, ettd asetuksen N:o 17
15 artiklassa tarkoitettuja sakkoja olisi
laillisuusperiaatteen ja oikeusvarmuu-
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den periaatteen vastaisesti taannehti-
vasti korotettu,

(ks. 219—221 ja 235 kohta)

10. Komission aiemmin noudattama pidi-

11

tosmenettely ei itsessddn ole sakkojen
madrittdmistd koskeva oikeudellinen
kehys kilpailuoikeuden alalla, koska
tillainen kehys on méiritetty ainoas-
taan asetuksessa N:o 17.

(ks. 234 kohta)

Komissiolla on kilpailusidfintéjen rik-
komisesta johtuvien sakkojen suu-
ruutta méidirittdessddn toimivaltaa sille
asetuksessa N:o 17 myoénnetyn har-
kintavallan rajoissa. Taloudelliset toi-
mijat eivit nédin ollen voi perustellusti
luottaa siihen, ettd olemassa oleva
tilanne, jota toimielimet voivat muut-
taa harkintavaltansa rajoissa tekemil-
ldan piitoksilld, sdilyy ennallaan, Sel-
laisen hallinnollisen menettelyn koh-
teena olevat yritykset, jonka seurauk-
sena saatetaan maiidrdti sakko, eivit
nidin ollen voi perustellusti luottaa sii-

II-1712

12. Perustamissopimuksen

hen, ettei komissio ylittdisi aiemmin
noudattamaansa sakkojen suuruus-

luokkaa.

(ks. 241 ja 243 kohta)

184  artikla
(josta on tullut EY 241 artikla) on
ilmaus yleisestd periaatteesta, jonka
mukaan jokaiselle, jotta hin voi saada
hintd suoraan ja erikseen koskevan
pddtoksen kumotuksi, on taattava
oikeus riitauttaa sellaisten aiemmin
annettujen  toimielinten  sdddésten
pétevyys, jotka muodostavat riidan-
alaisen piitoksen oikeudellisen perus-
tan, vaikka niitd ei olisikaan annettu
asetuksen muodossa, jos kyseiselld
henkil6lld ei ollut oikeutta nostaa
perustamissopimuksen 173 artiklan
(josta on muutettuna tullut
EY 230 artikla) nojalla kannetta ndisti
sdadoksistd, joiden seuraukset hin
joutuu kantamaan ilman, ettd hinelld
olisi ollut tilaisuus vaatia niiden
kumoamista.  Perustamissopimuksen
184 artiklan tarkoituksena ei ole mah-
dollistaa sitd, ettd asianosainen voisi
kiistii minkd tahansa luonteeltaan
yleisen sdddéksen sovellettavuuden
minkd tahansa kanteen tueksi; tistd
syystd yleistd sdddostd, jonka lainvas-
taisuuteen vedotaan, on voitava sovel-
taa joko valittomasti tai vilillisesti
kanteen kohteena olevaan asiaan, ja
kanteen kohteena olevan yksittdis-
paitdksen ja kyseisen yleisen sidi-
doksen vililld on oltava vilitén oikeu-
dellinen yhteys.
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Vaikka asetuksen N:o 17 15 artiklan
2 kohdan ja EHTY:n perustamissopi-
muksen 65 artiklan 5 kohdan mukai-
sesti mddrittdvien sakkojen lasken-
nassa sovellettavat komission suunta-
viivat eivit ole taloudelliselle toimijalle
mddrittdvad sakkoa koskevan pii-
toksen oikeudellinen perusta, koska
pdidtds perustuu asetuksen N:o 17
3 artiklaan ja 15 artiklan 2 kohtaan,
suuntaviivoissa madritetddn yleisesti ja
abstraktisti menetelmi, jonka noudat-
tamiseen komissio sitoutuu mii-
rittdessddn pddtdksen nojalla masdria-
middn sakkoja, sekd huolehditaan siten
oikeusvarmuuden toteutumisesta yri-
tyksiin ndhden. Koska komissio on
tosiasiallisesti madrittinyt taloudelli-
selle toimijalle midriaméinsi sakon
suuntaviivoissaan  itselleen  asetta-
maansa yleistdi menetelmidid noudat-
taen, riidanalaisen yksittiispaitoksen
ja suuntaviivojen eli yleisen sdadéksen
vililld on suora oikeudellinen yhteys,
Koska taloudellinen toimija ei ole voi-
nut vaatia suuntaviivojen kumoamista
yleisend sdddéksend, niihin voidaan
kohdistaa lainvastaisuusviite.

(ks. 272—276 kohta)

Komissio ei ole médrittdessdin sakkoja
kulloisenkin rikkomisen vakavuuden ja
keston perusteella velvollinen laske-
maan sakon miardd kyseisten yritysten
litkevaihtoa koskevien summien poh-
jalta eikd varmistamaan tapauksissa,

joissa sakkoja mddritiin useille yri-
tyksille samasta rikkomisesta, etti
kunkin yrityksen osalta lasketut sak-
kojen lopulliset méirit heijastavat yri-
tysten vilisid eroavaisuuksia niiden
kokonaisliikevaihdon taikka kyseisen
tuotteen markkinoita koskevan lii-
kevaihdon osalta.

(ks. 278 kolta)

14. Kun asetuksen N:o 17 15 artiklan

2 kohdassa saddetidin, ettd komissio
voi mdidritd sakon, joka on enintidn
10 prosenttia kunkin rikkomukseen
osallisen yrityksen edellisen tilikauden
liikevaihdosta, sddnnoksessd edellyte-
tidn, ettd tietylle yritykselle lopulta
madrdttavad sakkoa pienennetiin, jos
se on enemmin kuin 10 prosenttia
yrityksen liikevaihdosta, riippumatta
siitd, millaisia vilivaiheen laskutoimi-
tuksia on suoritettu rikkomisen vaka-
vuuden ja keston huomioon ottami-
seksi. Kyseisessd sddannoksessd ei kui-
tenkaan kielletd komissiota kiytti-
mastd laskutoimitusten aikana
viliaikaista lukua, joka on suurempi
kuin 10 prosenttia kyseisen yrityksen
liikevaihdosta, kunhan yritykselle
lopulta mairittiva sakko ei ole it
enimméismairdd suurempi. Tillaisessa
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tilanteessa komissiota ei voida arvos-
tella siitd, ettd jotkin tekijit, jotka se on
ottanut huomioon sakon laskemisen
yhteydessd, kuten lieventivit tai ras-
kauttavat asianhaarat, eivit vaikuta
sakon lopulliseen mairiin, koska timi
on seurausta asetuksen N:o 17
15 artiklan 2 kohdan kiellosta ylittds
enimmaismiiri, joka on 10 prosenttia
kyseisen yrityksen liikevaihdosta.

(ks. 286—288 ja 290 kohta)

Asetuksen N:o 17 15 artiklan
2 kohdassa tarkoitettu liikevaihto kos-
kee kyseisen yrityksen kokonaislii-
kevaihtoa, joka on vain yksi suuntaa-
antava kyseisen yrityksen merkitystd ja
vaikutusvaltaa markkinoilla kuvaava
seikka. Komissio voi méirittdd saman
sddnnoksen asettamissa rajoissa sakon
valitsemansa liikevaihdon perusteella
kdyttden perusteena maantieteellistd
aluetta ja kyseisid tuotteita.

(ks. 306 kohta)

16. Se seikka, ettd kilpailusddntdjen rik-

kominen lopetetaan komission ensim-
miisten toimenpiteiden jilkeen, voi-
daan ottaa huomiocon lieventivini

Ir-1714

17.

seikkana, ei tarkoita, ettd rikkomisen
jatkamista tillaisessa tilanteessa ei
voitaisi ottaa huomioon raskauttavana
seikkana. Yrityksen reaktiota sen toi-
mintaan kohdistettavan tutkimuksen
aloittamiseen voidaan arvioida ainoas-
taan kunkin  yksittdistapauksen
mukaisen erityistilanteen  valossa.
Koska komissiolla ei ole yleistd vel-
vollisuutta pitdd rikkomisen jatkamista
raskauttavana seikkana tai sen lopet-
tamista lieventdvini seikkana, myos-
kddn se, ettd se on tietyssd yksittdista-
pauksessa ottanut tillaisen lopettami-
sen huomioon lieventdvinid seikkana,
ei estd sitd jossain toisessa tapauksessa
ottamasta huomioon rikkomisen jat-
kamista raskauttavana seikkana,

(ks. 324 kohta)

Pelkistidn se seikka, ettd komissio on
aiemmassa péidtoskdytinndssddn pitd-
nyt joitakin seikkoja lieventdvinid
asianhaaroina méirittdessiin sakkojen
suuruutta kilpailusddnttjen rikkomisen
yhteydessd, ei merkitse, ettd silld olisi
velvollisuus tehdd samoin myohem-
missd padtoksessi.

(ks. 337 kohta)
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18. Komission tiedonanto sakkojen maii-
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radmitctd jactdmisestd tai lieventimi-
sestd Lkartelleja koskevissa asioissa
johtaa oikeutettuihin odotuksiin, joihin
yritykset voivat turvautua paljastaes-
saan kartellin komissiolle. Ottaen
huomioon timin perustellun luotta-

muksen, joka komission kanssa
yhteisty6hon ryhtyneille yrityksille voi
syntyd  tiedonannon  perusteella,

komissio on velvollinen noudattamaan
tiedonantoa arvioidessaan yrityksen
yhteistydn vaikutusta sakon maidria-
misen yhteydessi.

(ks. 360 kohta)

Vaikka komissio olisikin alentanut lii-
kaa kilpailusddnt6jen rikkomisesta tie-
tylle yritykselle midraaméiinsi sakkoa,
yhdenvertaisuusperiaatteen noudatta-
minen on sovitettava yhteen lailli-
suusperiaatteen kanssa, jonka mukaan
kukaan ei voi edukseen vedota lain-

vastaisuuteen, joka hy6dyttid jotakuta
toista.

(ks. 367 kohta)

20. Vaikka kilpailusddntdjen rikkomisesta

yrityksille maéarittyjen sakkojen vii-
vistyskorot eiviit saa olla niin korkeita,
ettd ne tosiasiassa pakottavat yritykset
maksamaan sakot, vaikka niilli mie-
lestddn olisi hyvid oikeudellisia perus-
teita riitauttaa komission piitéksen
pitevyys, komissiolla on oikeus kiyt-
tdd  viivdstyskorkoprosenttia vahvis-
taessaan lihtokohtana korkokantaa,
joka ylittdda markkinoilla vallitsevan
keskiméiriisen antolainauskoron,
siind médrin kuin se on tarpeen vii-
vyttelyn estdmiseksi,

{ks. 398 kohta)
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