Asia C-352/95

Phytheron International SA
vastaan

Jean Bourdon SA

(Tribunal de commerce de Pontoisen esittima ennakkoratkaisupyyntd)
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Yhteisojen tuomioistuimen (viides jaosto) tuomio 20.3.1997

Tuomion tiivistelmi

1. Ennakkoratkaisukysymykset — Yhteisijen twomioistuimen toimivalta — Rajat — Tosiseik-
kojen esittiminen yhteisojen twomioistuimessa ennakkoratkaisupyynnisti poikkeavalla
tavalla — Yhteisojen tuomioistuimen velvollisuus ottaa huomioon tosisetkat sellaisina kuin ne
ilmeneviit ennakkoratkaisupyynndisti
(EYn perustamissopimuksen 177 artikla; EYn tuomioistuimen perussiinnin 20 artikla)
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2. Tavaroiden vapaa liikkuwvuns — Poikkeukset — Jisenvaltioiden lainsiidinnon libentimi-
sesti annettujen direktiivien olemassaolo — Vatkutukset — Kansalliseen lainsiidintoin
perustuva tavaramerkkiotkenden suojeleminen, kun kysymys on siitd, etti tavaramerkkioi-
keuden baltija tai joku hinen suostumuksellaan saattaa tuotteen vaihdantaan jossakin jisen-
valtiossa — Arvioiminen direktiivin 89/104/ETY perusteella
(EY:n perustamissopimuksen 30 ja 36 artikla; newvoston divektitvin 89/104/ETY 7 artikla)

3. Toimielinten siidckset, paitékset ja muut toimet — Direktiivit — Taytintoonpano jdsenval-
tioissa — Direktiivien tebokkunden varmistamisen vdilttamittomyys — Kansallisten tuomio-
istuinten velvollisundet

4. Jisenvaltioiden lainsiddinnon libentiminen — Tavaramerkit — Direktiivi 89/104/ETY —
Kolmannesta maasta periisin oleva tuote, jonka tavaramerkin baltija tai joku hinen suostu-
muksellaan on saattanut vaihdantaan jossakin jasenvaltiossa — Risppumaton elinkeinonhar-
jotttaja bankkii tuotteen laillisesti ja vie sen toiseen jasenvaltioon kdsittelemdtti tuotetta tai
muuttamatta sen pakkausta — Tavaramerkkiotkeuksien kuuluminen niissi kabdessa val-
tiossa samalle konsernille — Tavaramerkin haltija vastustaa maahantuontia — Tavaramerk-
kiotkeuden sammumisen periaatteen perusteella vastustaminen ei ole mahdollista
(EY:n perustamissopimuksen 30 ja 36 artikla; neuvoston direktivvin 89/104/ETY 7 artiklan
1ja 2 kohta)

1. YhteisOjen tuomioistuin ei voi antaa vas- supyynnosti. Ennakkoratkmsukysymysten
tausta sille esitettyyn ennakkoratkaisuky- keskeisen sisillon muuttaminen olisi myos
symykseen sellaisten tosiseikkojen perus- yhteensopimatonta yhteisdjen tuomiois-
teella, jotka on esitetty kisiteltiessi asiaa tuimelle perustamissopimuksen 177 artik-
yhteisdjen tuomioistuimessa ja jotka poik- lassa annetun tehtéivir_l samoin‘ k}.\m sen
keavat niisti tosiseikoista, jotka on ve.lvlolhs_uuden kanssa, joka yhtt?lsi)')qn tuo-
kuvailtu ennakkoratkaisupyynnossa. mioistuimella on sen takaamiseksi, ettd
Muussa tapauksessa yhteiséjen tuomiois- jisenvaltioiden ha'lhtuksnll‘e ja asianosaisille
tuin esittdisi ratkaisunsa sellaiscen periaat- annetaan mahdollgsx}us esittdd huomiutuk-
teelliseen ongelmaan, josta se ei ole vield sensa EY:n tuomioistuimen perussidnnén
lausunut mitiin, ottaen ratkaisussaan huo- 20_ artiklan rr.mkalsestx, k_un otetaan .huo-
mioon sellaiset tosiseikat, )otka olisi piti- mioon se se.lkka, ettd tamén séiéinndklsen
nyt tismentdi jo aiemmin, jotta yhteisSjen mukaan amoastaan ennakkorathaisu-
tuomioistuin voist antaa hyodyllisen vas- pyynnén esittimistd kos'l{?vat padtdkset
tauksen niihin kysymyksiin. Lisiksi, kun annetaan tiedoksi asianosaisille.

esitettyyn kysymykseen liittyy merkittivii
tavaramerkin haltjan otkeuksien laajuutta 2. Tavaramerkkidirektitvin 7 aruklalla, joka

koskevia ongelmia ja kun tavaramerkkioi- on sanamuodoltaan yleinen, siinnelliin
keuden haltija ei voi esittdd nikemystiin tyhjentdvisti tavaramerkkioikeuden sam-
yhteis6jen tuomioistuimessa sen vuoksi, muminen sellaisten tuotteiden osalta, jotka
etti hin el ole kansallisessa tuomiois- on saatettu markkinoille yhteisén alueella,
tuimessa vireilli olevan oikeusriidan asian- minkd vuoksi titd koskevia kansallisia toi-
osainen, erityiset syyt puhuvat sen puo- menpiteitd on arvioitava direktiivin 7 artik-
lesta, etti yhtexso;en tuomioistuin voi antaa lan perusteella eiki siten perustamissopi-
ratkaisunsa ainoastaan niiden tosiseikkojen muksen 30 ja 36 artiklan perusteella, ottaen
perusteella, jotka ilmenevit ennakkoratkai- kuitenkin huomioon se, ettd direktitvid
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itseidn — kuten kaikkea johdettua oi-
keutta — on tlkittava perustamissopi-
muksen mairdysten eli tissi tapauksessa
tavaroiden vapaata liikkuvuutta koskevien
perustamissopimuksen miariysten valossa.

Soveltacssaan kansallista lainsaidintod
kansallisen tuomtoistuimen on tulkittava
sitd mahdollisuuksien mukaan direkttivin
sanamuodon ja tarkoituksen valossa, jotta
direktiivin tavoitteet voitaisiin saavuttaa,
ja ndin on siiti riippumatta, onko kansal-
linen lainsdddiantd annettu ennen direktii-
vid vai sen jilkeen.

Tavaramerkkidirektiivin 7 artiklan sana-
muoto vastaa siti sanamuotoa, jota
yhteisdjen tuomioistuin on kayttinyt
tuomioissaan, joissa se on tulkitessaan
perustamissopimuksen 30 ja 36 artiklaa
vahvistanut tavaramerkkioikeuden sam-
mumisen periaatteen sisiltyvin yhteisén
oikeuteen, ja kyseistd sidnndsti on tulkit-
tava siten, ettd sen vastaisena on pidettavi
sitd, ettd jasenvaltiossa A sovelletaan sel-
laista kansallista siinndsti, jonka mukaan
tavaramerkin haltija voi estdd tavaramer-
killd suojatun tuotteen tuonnin, kun

— tuote on valmistettu kolmannessa

maassa,

— joko tavaramerkin haltija tai sen
kanssa samaan konserniin kuuluva

yhtid on tuonut tuotteen jisenval-
tioon B,

riippumaton elinkeinonharjoittaja on
hankkinut tuotteen laillisesti jisenval-
tiosta B ja vienyt sen jisenvaltioon A,

— tuotetta el ole kisitelty eiki sen pak-
kausta ole muutettu lukuun ottamatta
sitd, ettd etikettiin on lisitty tiettyjd
mainintoja jisenvaltio A:n lainsiddin-
ndssi asetettujen vaatimusten noudat-
tamiseksi, ja

— tavaramerkkioikeuksien haltijana
jisenvaltioissa A ja B on sama kon-
serni.

Direktiivin 7 artiklassa tarkoitettua sammu-
misperiaatetta sovelletaan silloin, kun tavara-
merkin haltijat vienti- ja tuontimaassa ovat
taloudellisessa yhteydessi toisiinsa esimer-
kiksi saman konsernin tytiryhti6ini, siitd
huolimatta, etti kysymys on eri oikeussub-
jekteista. Tiltd osin merkitystd ei ole sillg,
ettd tavaramerkilld suojattu tuote on valmis-
tettu kolmannessa maassa, jos tuote on kui-
tenkin saatettu markkinoille siind jisenval-
tiossa, johon sen on laillisesti tuonut joko
tavaramerkin haltija tai haltijan suostumuk-
sella jokin muu, esimerkiksi haltijan kanssa
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samaan konserniin  kuuluva tytiryhtis.
Lisiksi pelkdstain sitd, ettd tuotteen
etikettiin on lisitty sellaisia tietoja, jotka
on mainittu ennakkoratkaisukysymyksessi,
el voida pitid tavaramerkkidirektiivin 7 artik-
lan 2 kohdassa tarkoitettuna perusteltuna
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atheena, paitsi jos pakkausmerkinndistd on
poistettu joitain tirkeitd tietoja tai jos niissd
on mainittu epitarkkoja tietoja tai kiytetty
sellaisia ilmauksia, jotka voivat vahingoittaa
tavaramerkin tai sen haltijan mainetta.



