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Komission paitds, jolla hylattiin vapautushakemus —
Piitos, jota el ole riitautettu perustamissopimuksen 173 artiklan nojalla —
Piatoksen pitevyyden riitauttaminen kansallisessa tuomioistuimessa
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Tuomion tiivistelmi

1. Kuljetukset — Sisivesilitkenne — Rakenteelliset parannukset — Romutusrahbastoon makset-
tava maksu — Komission pidtos, jolla hylittiin vapautushakemus — Péiitos, jota se, jolle se
on osoitettu, ei ole ristanttanut perustamissopimuksen 173 artiklan neljinnen kobdan nojalla
— Pidtoksen pitevyyden riitanttaminen kansallisessa tuomioistuimessa piitiksen soveltami-
seksi tebtyji kansallisia toimenpiteiti vastaan nostetun kanteen késittelyn yhteydessié — Rii-
tauttaminen, joka kansallisen tuomioistuimen on hylittiva

(EY'n perustamissopimuksen 173 artiklan neljis kobia; newvoston asetuksen (ETY)
N:0 1101/89 8 artiklan 3 kobdan c alakobta)
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2. Ennakkoratkaisukysymykset — Ennakkoratkaisukysymysten saattaminen yhteisojen tuomio-

istuimen kdsiteltaviksi — Kysymykset, joiden tarkoituksena on, etti kansallinen twomioistuin
voi lausua tietyn asetuksen nojalla tebdyn komission pédtoksen pitevyydesti — Yhteisojen
tuomioistuin ei voi katsoa, etti kysymykset koskevat asetuksen tulkintaa

(EY'n perustamissopimuksen 177 artikla; EY:n tuomioistuimen perussiinnin 20 artikla)

Aluksen omistajalle osoitettu komission
paitos, jonka mukaan kyseinen alus ei
ole sellainen erityisalus, jonka osalta
voitaisiin  mydntdd vapautus sisavesilii-
kenteen rakenteellisista parannuksista
annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o0 1101/89 8 artiklan 3 kohdan c ala-
kohdassa tarkoitetusta romutusrahastoon
maksettavasta erityisesti maksusta, sitoo
kansallista tuomioistuinta, kun aluksen
omistaja on nostanut siinid kanteen stit3,
kuinka kansalliset viranomaiset ovat
soveltaneet komisston pditGstd, ja kun
omistaja tilléin vetoaa kanteensa tueksi
kyseisen piitoksen patemittémyyteen,
jos kyseinen omistaja el ole miiri-
ajassa nostanut perustamissopimuksen
173 artiklan neljinnen kohdan nojalla
kannetta timin piitdksen kumoamiseksi.
Piinvastaisen ratkaisun hyviksyminen
merkitsist ndet siti, etti sille, jolle piitos
on osoitettu, myonnettiisiin oikeus kier-
tid se lopullisuus, jonka oikeusvarmuu-
den periaatteen nojalla on liityteivi pai-
tokseen kanteen nostamiselle miirityn
miirdajan piittymisen jilkeen; kanteen
nostamiselle varatulla miiriajalla pyritiin
juuri turvaamaan oikeusvarmuus esti-
milli se, ettd sellaisista yhteisén toimen-
piteistd, joilla on oikeusvaikutuksia, voi-
taisiin  rajoittamattoman ajan nostaa
kanteita.
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2. Kun kansallinen tuomioistuin esittii sel-

laisia ennakkoratkaisukysymyksii, jotka
yksinomaan koskevat kyseisti tuomiois-
tuinta sitovan komission piitSksen pite-
vyytti suoraan tai valillisesti, niiden
kysymysten ei voida katsoa koskevan sen
asetuksen soveltamisalan rajoja, jonka
sensi. Se, ettd kansallisen tuomioistuimen
esittimien  ennakkoratkaisukysymysten
sisaltdd muutettaisiin, el ndet sopisi
yhteen perustamissopimuksen 177 artik-
lassa yhteisdjen momioistuimelle annetun
tehtivin samoin kuin sen velvollisuuden
kanssa, joka yhteisdjen tuomioistuimella
on sen takaamisessa, etti jasenvaltioiden
hallituksille ja asianosaisille annetaan
mahdollisuus  esittdid huomautuksensa,
ottaen huomioon se seikka, ettd yhtei-
sbjen  tuomioistuimen  perussainnén
20 artiklan mukaan ainoastaan ennakko-
ratkaisupyynnon  esittimisti  koskevat
piitékset annetaan tiedoksi kaikille niille,
joita asia koskee.



