PORTUGALI v. NEUVOSTO

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
3 pdivini joulukuuta 1996~

Asiassa C-268/94,

Portugalin tasavalta, asiamiehiniin professori Joio Mota de Campos, ulkoasiain-
ministeriéon Euroopan yhteisdihin liittyvistd asioista vastaavan keskusviraston
oikeudellisen osaston osastopiillikké Luis Fernandes ja saman osaston oikeudelli-
nen neuvonantaja Maria Luisa Duarte, prosessiosoite Luxemburgissa Portugalin
suurlihetystd, 33 allée Scheffer,

kantajana,

jota tukee

Helleenien tasavalta, asiamiehiniin ulkoasiainministerion Euroopan yhteisoi kos-
kevia asioita hoitavan erityisosaston oikeudellisten asioiden apulaiserityisneuvon-
antaja Aikaterini Samoni-Rantou ja saman osaston tieteellinen erityisavustaja
Georgios Karipsiadis, prosessiosoite Luxemburgissa Kreikan suurlihetysts, 117
Val Sainte-Croix,

valiintulijana,

vastaan

Euroopan unionin neuvosto, asiamichiniin oikeudellisen yksikén virkamichet
Jorge Monteiro ja Anténio Tanca, prosessiosoite Luxemburgissa c¢/o Euroopan
investointipankin lakiasiainosaston piijohtaja Bruno Eynard, 100 boulevard Kon-
rad Adenauer,

vastaajana,

* Oikeudenkiyntikicli: portugali.
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jota tukevat

Tanskan kuningaskunta, asiamieheniin ulkoasiainministerion oikeudellinen neu-
vonantaja Peter Biering, prosessiosoite Luxemburgissa Tanskan suurlihetysto,
4 boulevard Royal,

ja

Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta, asiamieheniin
Treasury Solicitor’s Departmentin virkamies Lindsey Nicoll, prosessiosoite
Luxemburgissa Yhdistyneen kuningaskunnan suurlihetystd, 14 boulevard Roose-
velt,

seki

Euroopan yhteisojen komissio, asiamiehiniin oikeudellisen yksikon virkamiehet
Claire Bury ja Ana Maria Alves Vieira, prosessiosoite Luxemburgissa c/o oikeudel-
lisen ykstkon virkamies Carlos Gémez de la Cruz, Centre Wagner, Kirchberg,

viliintulijoina,

jossa kantaja vaatii yhteis6jen tuomioistuinta kumoamaan Euroopan yhteisén ja
Intian tasavallan vilisen kumppanuutta ja kehitystd koskevan yhteistyésopimuksen
tekemisestd 18 pidivini heinikuuta 1994 tehdyn neuvoston piitoksen 94/578/EY
(EYVL L 223, 5. 23),
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN,

toimien kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Iglesias, jaostojen puheen-
johtajat G. F. Mancini, J. C. Moitinho de Almeida, J. L. Murray ja L. Sevén (esit-
televd tuomari) seki tuomarit C.N. Kakouris, P.]J. G. Kapteyn, C. Gulmann,
D. A. O. Edward, J.-P. Puissochet, G. Hirsch, P. Jann ja M. Wathelet,

julkisasiamies: A. La Pergola,
kirjaaja: apulaiskirjaaja H. von Holstein,

ottaen huomioon suullista kisittelyi varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Portugalin tasavallan, asiamiehindin professori Joio Mota de Campos ja
Luis Fernandes; Helleenien tasavallan, asiamichiniin Aikaterini Samoni-Rantou ja
Georgios Karipsiadis; neuvoston, asiamiehinddn oikeudellisen yksikon johtaja
Ramén Torrent, Anténio Tanca ja oikeudellisen yksikén virkamies Isabel Lopes-
Cardoso; Tanskan kuningaskunnan, asiamieheniin Peter Biering; ja komission,
asiamiehindin Claire Bury ja Ana Maria Alves Vieira, 5.3.1996 pidetyssi istunnossa
esittamit lausumat,

kuultuaan julkisasiamiehen 23.5.1996 pidetyssi istunnossa esittimin ratkaisuehdo-
tuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Portugalin tasavalta on yhteisdjen tuomioistuimeen 26.9.1994 jittimilliin kan-
teella vaatinut EY:n perustamissopimuksen 173 artiklan nojalla yhteiséjen tuomio-
istuinta kumoamaan Euroopan yhteisén ja Intian tasavallan vilisen kumppanuutta
ja kehitysti koskevan yhteistyosopimuksen tekemisesti 18 piivini heinikuuta
1994 tehdyn neuvoston piitdksen 94/578/EY (EYVL L 223, s. 23, jiljempini rii-

danalainen piitos).
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Riidanalainen piitos on tehty EY:n perustamissopimuksen 113 ja 130y artiklan
perusteella yhdessi 228 artiklan 2 kohdan ensimmiisen virkkeen ja 3 kohdan
ensimmadisen alakohdan kanssa.

Neuvosto teki riidanalaisen piaitoksen miirdenemmistolli Euroopan parlamenttia
kuultuaan. Kokouksessa, jossa timid piaitds tehtiin, Portugalin tasavalta ilmoitti
poytikirjaan merkittaviksi olevansa eri mieltd oikeudellisen perusteen valinnasta.

Euroopan yhteison ja Intian tasavallan yhteistydsopimus kumppanuudesta ja kehi-
tyksestid (jiljempini sopimus) tuli voimaan 1.8.1994 (EYVL L 223, s. 35).

Sopimuksen 1 artiklan 1 kappaleessa mdiratidn seuraavaa: “Ihmisoikeuksien ja
kansanvallan periaatteiden kunnioittaminen on sopimuspuolten vilisen yhteistyon
ja timin sopimuksen miirdysten perusta ja muodostaa olennaisen osan titd sopi-
musta.”

Sopimuksen 1 artiklan 2 kappaleen ensimmaiisessi kohdassa mairitdin seuraavaa:
”Tamin sopimuksen piiasiallisena tavoitteena on kehittii, vuoropuhelun ja kump-
panuuden avulla, sopimuspuolten vilisen yhteisty6n eri nikokohtia suhteiden tii-
vistimiseksi ja parantamiseksi.” Kyseisen 1 artiklan 2 kappaleen toisessa kohdassa
luetellaan ne kohdat, joihin timi yhteisty6 tukeutuu.

Sopimuksen 2 artiklassa miiritdin, ettd yhteison ja Intian tasavallan vilisissa kaup-
pasuhteissa sovelletaan suosituimmuusjirjestelmaa.
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Sopimuksen 3 artiklassa on kauppavaihtoa ja kaupallista yhteisty6ti koskevia mii-
riyksid, ja sen 4 artikla koskee taloudellista yhteistyoti.

Sopimuksen 5—19 artiklassa on lueteltu yhteistydn muut alat; ne artiklat, jotka
koskevat energiaa (7 artikla), henkisti omaisuutta (10 artikla), matkailualaa
(13 arukla), tiedonvilitysta ja kulttuuria (15 artikla) seki huumeidenvastaista tais-
telua (19 artikla), kuuluvat seuraavasti:

7 artikla Energia

Sopimuspuolet tunnustavat energiasektorin merkityksen taloudelliselle ja yhteis-
kunnalliselle kehitykselle ja sitoutuvat kehittimiin yhteisty6ti ennen kaikkea
energian tuotannossa, energiataloudessa ja energian jirkiperiisessi kiytossi. Niin
parannettu yhteisty6 koskee erityisesti energia-alan suunnittelua, uudenlaista ener-
giaa, mukaan lukien aurinkoenergia ja sen ympiristovaikutusten tutkiminen.

10 artikla Henkinen omaisuus

Sopimuspuolet sitoutuvat varmistamaan lainsiddintonsi, sidnndstensi ja politiik-
kansa sallimissa rajoissa asiaankuuluvan ja tehokkaan suojan henkisen piioman
oikeuksille, mukaan lukien patentit, kauppa- tai palvelumerkinnit, tekijanoikeudet
ja niihin liittyvit oikeudet, maantieteelliset nimitykset (mukaan lukien alkuperini-
mitykset), ohjelmoitujen piirien teollinen ja topografinen muotoilu ja vahvistavat
titd suojelua silloin, kun se on suotavaa. Ne sitoutuvat myds mahdollisuuksien
mukaan helpottamaan piisyi henkisen omaisuuden elinten tietokantoihin.
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13 artikla Matkailuala

Sopimuspuolet sopivat, ettd ne omalta osaltaan edistdvit yhteisty6td matkailualalla
erityistoimenpitein, mukaan lukien:

a) tiedonvaihto ja tutkimusten toteuttaminen;

b) koulutusohjelmat;

c) sijoitusten ja yhteisyritysten edistiminen.

15 artikla Tiedonvilitys ja kulttuuri

Sopimuspuolet tekevit yhteistyoti tiedonvilityksen ja kulttuurin aloilla parantaak-
seen molemminpuolista ymmairtimystd sekd vahvistaakseen kulttuurisiteitd
molempien alueiden vililli. Tzhin yhteisty6hon voidaan laskea kuuluvaksi:

a) tiedonvathto kulttuurikysymyksissi;

b) valmistavat opinnot ja tekninen apu kulttuuriomaisuuden siilyttimiseksi;

c) yhteisty6 tiedotusvilineiden ja audiovisuaalisen aineiston aloilla;

d) nidytosten ja kulttuurivaihdon jirjestiminen.
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19 artikla Huumeidenvastainen taistelu

1. Sopimuspuolet ilmaisevat tahtonsa, kummankin toimivallan mukaisesti, lisiti
noudatetun polititkan ja toteutettujen toimenpiteiden tehokkuutta, taistella huu-
meiden ja psykoaktiivisten aineiden hankkimista ja jakoa vastaan ja vihentii huu-
meiden kidytt6d, ottaen huomioon kansainvilisten laitosten tilld alalla toteuttamat
toimet.

2. Yhteisty6 sopimuspuolten valilld sisiltai:

a) huumeidenkiyttijien koulutuksen, kasvatuksen, hoidon ja huumeista vieroitta-
misen, mukaan lukien suunnitelmat heidan uudelleensijoittamisekseen ammatil-
liseen ja yhteiskunnalliseen elimiin;

b) toimenpiteet, joiden tavoitteena on edistid korvaavien taloudellisten mahdolli-
suuksien atkaansaamista;

c) teknisen avun, rahoitusavun ja hallinnollisen avun huumeiden esiasteiden kau-
pan valvomiseksi, huumeiden kiyton ennaltachkiisemiseksi, kisittelemiseksi ja
vihentimiseksi;

d) kaikkien hy6dyllisten, erityisesti rahojen pesuun liittyvien tietojen vaihdon.”

Sopimuksen 24 artiklan 1 kappaleessa miiritiin, etti sopimuspuolet voivat, yhtei-
sestd sopimuksesta, laajentaa sopimusta yhteistydn kehittimiseksi ja tiydentii siti
erityistoimintaa tai -aloja koskevilla sopimuksilla. Timin artiklan 2 kappaleen
mukaan molemmat osapuolet voivat timin sopimuksen mukaisesti tehdi ehdotuk-
sia yhteistyon soveltamisalan laajentamiseksi, ottaen huomioon sen tiytinté6npa-
nossa saadun kokemuksen.
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Sopimuksen 25 artiklassa tismennetdin, etti sopimus ja sen nojalla toteutettu toi-
minta eivit rajoita yhteison jisenvaltioiden valtuuksia ryhtyi kahdenkeskisiin toi-
miin Intian tasavallan kanssa taloudellisen yhteistyon mukaisesti tai tehdi tarvit-
taessa uusia taloudellista yhteistyotid koskevia sopimuksia timin kanssa, sanotun
kuitenkaan rajoittamatta Euroopan yhteisdjen perustamissopimusten asiaa koske-
vien miirdysten soveltamista.

Yhteis6jen tuomioistuimen presidentti on 14.2.1995 antamallaan miirdykselld
hyviksynyt Helleenien tasavallan viliintulon Portugalin tasavallan vaatimusten
tueksi. Yhteisojen tuomioistuimen presidentti on kolmella 14.3.1995 antamallaan
maiiriykselld hyviksynyt Tanskan kuningaskunnan, Yhdistyneen kuningaskunnan
ja komission viliintulon neuvoston vaatimusten tueksi. Yhdistyneen kuningaskun-
nan hallitus on 7.6.1995 piivitylli kirjeellddn kuitenkin ilmoittanut yhteisdjen tuo-
mioistuimelle, ettd se ei aio antaa viliintulokirjelmia.

Kanteessaan Portugalin hallitus kiistda yhteison toimivallan oikeudellisen’ perustan
ja yhteisén sen mukaisesti kdyttimin sopimuksentekomenettelyn lainmukaisuu-
den. Se nimittiin katsoo, ettd riidanalaisen piatSksen oikeudellinen perusta ei anna
yhteisolle timin sopimuksen tekemiseen tarvittavia valtuuksia, siltd osin kuin on
kyse yhtiiltd ithmisoikeuksia koskevasta sopimusmiiriyksesti ja toisaalta yhteis-
tyon tiettyji erityisaloja koskevista sopimusmairdyksista. Niin ollen perustana
olisi pitanyt kiyttid myds perustamissopimuksen 235 artiklaa, ja kaikkien jisenval-
tioiden olisi pitinyt osallistua sopimuksen tekemiseen.

Ihmisoikeuksien ja kansanvallan periaatteiden kunnioittaminen

Ensiksi on tarkasteltava Portugalin hallituksen viitettd, jonka mukaan sopimuksen
1 artiklan 1 kappale edellyttdi, etti riidanalaisen paitoksen oikeudellisena perus-
tana olisi ollut kiytettivd perustamissopimuksen 235 artiklaa.

1-6214



18

PORTUGALI v. NEUVOSTO

Portugalin hallitus muistuttaa tilti osin ensinnikin, etti ennen Euroopan unionista
tehdyn sopimuksen voimaantuloa tehdyissi yhteistyésopimuksissa ETY:n perusta-
missopimuksen 235 artikla takasi yhteisélle asianmukaisen oikeudellisen perustan
thmisoikeuksia koskevan miiriyksen ottamiselle sopimukseen.

Seuraavaksi se katsoo, ettd vaikka perusoikeudet yleisini periaatteina ovat tirked
osa yhteison oikeusjarjestysti, siiti ei voida paitelld, ettd yhteis6lli on toimivaltaa
toteuttaa timdn alan toimenpiteitd sen paremmin yhteisén sisilli kuin ulkosuhteis-
sakaan. Euroopan yhteniisasiakirjan johdanto-osassa samoin kuin Euroopan unio-
nista tehdyn sopimuksen johdanto-osassa ja eriissi artikloissa olevat viittaukset
perusoikeuksiin ovat sitd paitsi timin hallituksen mukaan luonteeltaan ohjelmal-
lisia; niissd mairitellddn yleinen tavoite mutta ei anneta yhteisolle erityisii toimin-
tavaltuuksia.

Portugalin hallituksen mukaan myés EY:n perustamissopimuksen 130 u artiklan
2 kohdassa ainoastaan mdiritelldiin yleinen tavoite. Perustamissopimuksen
130 y artikla on niin ollen riittivi oikeudellinen perusta yhteistydsopimuksen
tekemiselle ainoastaan silloin, kun ihmisoikeuksien kunnioittaminen on tissi sopi-
muksessa vain yleinen tavoite. Intian tasavallan kanssa tehdyssi sopimuksessa kui-
tenkin menniin pidemmille, koska sen 1 artiklan 1 kappaleessa todetaan, etti
”[iJhmisoikeuksien — — kunnioittaminen — — muodostaa olennaisen osan” sopi-
musta. Sopimuksessa el tismenneti timin erityisen luonnehdinnan seurauksia,
mutta se edellyttdl, ettd yhteisé voi kiyttdid miirittyji toimintakeinoja, joiden
perusta voi olla vain perustamissopimuksen 235 artikla.

Neuvosto katsoo Tanskan hallituksen ja komission tukemana, etti sopimuksen
1 artiklan 1 kappale on viliton seuraus perustamissopimuksen 130 u artiklan 2 koh-
dan vaatimuksesta. Koska timi vaatimus on olennainen osa kehityspolitiikkaa, on
johdonmukaista mainita siitd sopimuksessa.
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Neuvosto ja sitd tukevat viliintulijat ovat sitd mieltd, ettd yhteisty6sopimuksessa
oleva timin tyyppinen miiriys tekee mahdolliseksi, etti yhteisé voi olennaisen
miiriyksen rikkomisen vuoksi keskeyttdd sopimuksen soveltamisen, mikili toinen
sopimuspuoli torkeisti loukkaa ihmisoikeuksia. Téltd osin ne viittaavat valtiosopi-
musoikeutta koskevan Wienin yleissopimuksen 60 artiklaan.

Tanskan hallitus toteaa lisiksi, ettd 235 artikla todellakin olisi oikea oikeudellinen
perusta, mikali yhteisé paittdisi tehdd kolmannen valtion kanssa erityissopimuk-
sen, jonka piiasiallinen tarkoitus olisi thmisoikeuksien suojeleminen. Intian tasa-
vallan kanssa tehdylli sopimuksella ei kuitenkaan ole titd tarkoitusta. Sopimuksen
1 artiklan 1 kappale on nimittiin otettu siihen ainoastaan muiden sopimusmiirays-
ten soveltamisen mahdollistamiseksi.

Aluksi on muistutettava, ettd vakiintuneen oikeuskiytinnon mukaan perustamis-
sopimuksen 235 artiklan kdyttiminen tietyn toimenpiteen oikeudellisena perustana
on perusteltua ainoastaan silloin, kun missiin muussa perustamissopimuksen mii-
riyksessi ei anneta yhteisén toimielimille kyseisen toimenpiteen toteuttamiseksi
tarpeellista toimivaltaa (ks. mm. asia 45/86, komissio v. neuvosto, tuomio
26.3.1987, Kok. 1987, s. 1493, 13 kohta ja asia C-271/94, parlamentti v. neuvosto,
tuomio 26.3.1996, Kok. 1996, s. 1-1689, 13 kohta).

Yhteison toimivaltajirjestelmissd siidoksen oikeudellinen perusta on valittava sel-
laisten objektivisten seikkojen perusteella, joita yhteisdjen tuomioistuin voi val-
voa. Tillaisia seikkoja ovat erityisesti siddoksen tai paitoksen tavoite ja sisiltd (ks.
mm. asia C-300/89, komissio v. neuvosto, tuomio 11.6.1991, Kok. 1991, s. 1-2867,
10 kohta ja asia C-84/94, Yhdistynyt kuningaskunta v. neuvosto, tuomio
12.11.1996, Kok. 1996, s. I-5755, 25 kohta).

Perustamissopimuksen 130 u artiklan 2 kohdassa todetaan, etti ”[ylhteisén — —
politiikalla — — myétavaikutetaan kansanvallan ja oikeusvaltion kehittimisen ja
lujittamisen yleiseen tavoitteeseen sekd ihmisoikeuksien ja perusvapauksien kun-
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nioittamisen tavoitteeseen”, joten yhteisén on otettava ihmisoikeuksien kunnioit-
tamisen tavoite huomioon piittiessidn toimenpiteisti kehitysyhteistyon alalla.

On todettava, ettd vaikka sopimuksen 1 artiklan 1 kappaleessa mairitdin, etti
ihmisoikeuksien ja kansanvallan periaatteiden kunnioittaminen "muodostaa olen-
naisen osan” sopimusta, pelkistiin sen perusteella ei voida piitells, ettd artikla
ylittdd perustamissopimuksen 130 u artiklan 2 kohdassa ilmaistun tavoitteen. Jo vii-
meksi mainitun miiriyksen sanamuoto nimittiin osoittaa, kuinka tirkeini ihmis-
oikeuksien ja kansanvallan periaatteiden kunnioittamista on pidettiva. Tasti seuraa
erityisesti, ettd kehitysyhteistydpolitiikka on mukautettava siihen.

Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 27 kohdassa, ihmisoikeuk-
sien merkitystid kehitysyhteisty6ssi on korostettu useissa jisenvaltioiden ja
yhteisén toimielinten julistuksissa ja asiakirjoissa, jotka on annettu tai laadittu jo
ennen Euroopan unionista tehdyn sopimuksen ja niin muodoin myés EY:n perus-
tamissopimuksen XVII osaston voimaantuloa.

Erityisesti siitd Portugalin hallituksen viitteestd, jonka mukaan ihmisoikeuksien
katsominen yhteisty6n olennaiseksi osaksi edellyttiisi miirittyji toimintakeinoja,
on ensinnikin todettava, etti yhteistydpolititkan mukauttaminen ihmisoikeuksien
kunnioittamiseen merkitsee vilttimitti, etti ne asetetaan tiettyyn alistussuhteeseen
keskenain.

Tiltd osin on todettava, ettd sopimuksen 1 artiklan 1 kappaleen kaltainen miiriys
voi olla tirkei tekiji erityisesti silloin, kun kansainvilisen oikeuden nojalla kiyte-
tidn oikeutta saattaa kehitysyhteistyosopimus piittymiin tai keskeyttii sen sovel-
taminen, jos kolmas maa ei ole kunnioittanut ithmisoikeuksia.
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Toiseksi on huomattava, ettd sopimuksen 1 artikla, jonka otsikko on ”Perusta ja
tavoitteet”, samoin kuin timin artiklan 1 kappaleen sanamuoto vahvistavat, ettd
thmisoikeuksien ja kansanvallan periaatteiden kunnioittaminen eivit ole sopimuk-
sessa madratyn yhteistyon erityisala.

On siis todettava, ettd riidanalainen piitds on voinut pitevisti perustua perusta-
missopimuksen 130y artiklaan siltd osin kuin kyse on sopimuksen 1 artiklan
1 kappaleesta.

Yhteistyon erityisaloja koskevat sopimusmiiriykset

Portugalin hallitus viittdd, ettd yhteistyon alaan kuuluvia erityisaloja koskevilla
sopimusmiiridyksilld on sellainen ulottuvuus, ettd riidanalaisen piatoksen oikeu-
dellinen perusta ei ole riittiva.

Se korostaa, etti EY:n perustamlssoplmuksen XVII osaston "Kehitysyhteisty6”
miirdysten tulkinnassa on erityisesti otettava huomioon se, ettd yhteisén toimi-
valta kehitysyhteistyon alalla ja jisenvaltioiden toimivalta samalla alalla taydentavit
toisiaan. Yhteistydsopimus ei Portugalin hallituksen mukaan voi perustua yksin-
omaan 130yartiklaan sopimuksen konkreettisesta asiallisesta soveltamisalasta ja
siind miirittyjen soplmusvelvmttelden luonteesta riippumatta. Tami artikla on
asianmukainen ja riittdvd perusta ainoastaan sellaisille yhteistydsopimuksille, joi-
den miirdykset pysyvit yhteison nimenomaisesti tat implisiittisesti miariteltyjen-
toimintavaltuuksien rajoissa. Mikili yhteistyésopimukseen sisillytetty ala kuuluu
jisenvaltioiden omaan toimivaltaan, sopimuksen tekeminen edellyttid niin ollen
niiden osallistumista. Niin on tissi asiassa henkistd omaisuutta ja huumeidenvas-
taista taistelua koskevien maiirdysten osalta. Portugalin hallitus on istunnossa
todennut, ettd myos yhteistyé matkailun ja kulttuurin alalla edellyttds, ettd jisen-
valtioiden on osallistuttava sopimuksen tekemiseen.
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Portugalin hallituksen mukaan energiaa koskevan sopimusmiiriyksen perustana
on kiytettivi 235 artiklaa, koska timi ala kuuluu yhteisén tavoitteisiin, mutta
EY:n perustamissopimuksessa ei ole toimintakeinoja koskevaa erityismiiriysti.

Neuvosto sitd vastoin katsoo soveltaneensa oikein yhteiséjen tuomioistuimen
oikeuskiytint6d, jonka mukaan toimeen sisiltyvien mutta sen paiasiallisiin tavoit-
teisiin nihden liitinniisten toimenpiteiden on perustuttava mairiykseen tai mii-
rdyksiin, jotka ovat timin tavoitteen osalta olennaisia, ja ne eivit edellyti erillisti
oikeudellista perustaa. Téssd asiassa ainoastaan sopimuksen kaupallinen puoli johti
sellaisiin sitoumuksiin, joiden ulottuvuus ja asema sopimuksen rakenteessa edellyt-
tivit kdytettiviksi erityisti oikeudellista perustaa eli perustamissopimuksen
113 artiklaa.

Neuvoston perusteluja tukeva komissio tismentii, etti sen mielesti yhteison toi-
mivalta ulkosuhteissa kehitysyhteistydpolitiikkan alalla perustuu pikemminkin
130 w kuin 130 y artiklaan.

Portugalin hallituksen perustelut nostavat esiin kysymyksen, missi mairin
yhteison ja kolmannen maan vililli tehdyssi sopimuksessa, josta on paitetty
130 y artiklan perusteella, voi olla erityisaloja koskevia miiriyksii, ilman etti jon-
kin toisen oikeudellisen perustan kiyttiminen tai jisenvaltioiden osallistuminen
sopimuksen tekemiseen olisi vilttimitonti.

Tiltd osin on ensinnikin todettava, ettd perustamissopimuksen XVII osaston mii-
rdyksistd ja erityisesti sen 130 u artiklan 1 kohdasta, 130 w artiklan 1 kohdasta ja
130 x sekd 130y artiklasta ilmenee yhtailti, etti yhteisolli on erityistoimivalta
tehdi kolmansien maiden kanssa sopimuksia kehitysyhteistyon alalla, ja toisaalta,
ettd timi toimivalta ei ole yksinomaista, vaan se tiydentii jisenvaltioiden toimi-
valtaa.
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Jotta sopimusta voitaisiin pitdd perustamissopimuksen 130yartiklan mukaisena
kehitysyhteisty6sopimuksena, silli on pyrittivd 130 u artiklan tavoitteisiin. Vii-
meksi mainitun mairiyksen 1 kohdasta ilmenee, etti nimi tavoitteet ovat laa;o;a,
joten niiden toteuttamiseksi tarpeellisten toimenpiteiden on voitava koskea eri eri-
tyisaloja. Niin on varsinkin sellaisen sopimuksen osalta, jolla asetetaan timin
yhteistyon rajat.

Niissd olosuhteissa sellainen vaatimus, ettd yhteisén ja kolmannen maan vilisen
kehitysyhteistyosopimuksen olist 130 y artiklan ohella perustuttava johonkin toi-
seen miirdykseen ja etti mahdollisesti my6s jisenvaltioiden olist tehtivd timi
sopimus aina silloin, kun sopimus vaikuttaa erityisalaan, merkitsisi kiytinnossi
sitd, ettd 130 y artiklassa mdiritty toimivalta ja menettely menettiisivit sisiltonsi.

Niin ollen on katsottava, etti eri erityisaloja koskevien miiriysten sisiltymiselli
kehitysyhteistyosopimukseen ei voi olla vaikutusta sopimuksen luokitteluun, joka
on tehtdvi sopimuksen olennainen kohde huomioon ottaen eiki yksittiisten mai-
riysten perusteella, silli edellytykselld, ettdi naimi mairaykset eivit saa aikaan vel-
vollisuuksia, joilla on kyseisilli erityisaloilla sellainen ulottuvuus, ettd nimi velvol-
lisuudet tosiasiallisesti merkitsevit kehitysyhteistyon tavoitteista erillisii tavoitteita
(ks. vastaavasti mm. lausunto 1/78, 4.10.1979, Kok. 1979, s. 2871, 56 kohta).

Nimi toteamukset huomioon ottaen tissi asiassa on ensinnikin tarkasteltava sopi-
muksen tavoitteita samoin kuin kyseisten miiriysten yleistid rakennetta.

Sopimuksen 1 artiklan 2 kappaleen ensimmiisen kohdan mukaan sen piiasiallisena
tavoitteena on soplmuspuolten vilisen yhteistyon eri nikokohtien kehittiminen.
Timin kappaleen toisessa kohdassa ja sopimuksen johdanto-osassa korostetaan
erityisesti yhtdilti sopimuspuolten valisten suhteiden kehittimisti yhteistd etua
koskevilla aloilla ja toisaalta Intian kehityspyrkimysten tukemista. Viimeksi maini-
tussa kohdassa tihdennetdin erityisesti taloudellisen yhteistydn kehittimisti.
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Kun sopimuksen 2—4 artikla koskee yleisesti sopimuspuolten vilisii kauppasuh-

teita ja taloudellista yhteisty6td, 5—15 ja 17—19 artikla sisiltivit midriyksii eri-
tyisaloista, joista suurin osa liittyy siti paitsi taloudelliseen yhteistyhon.

Sopimuksen 16 artiklassa miiritiin yleisesti kehitysyhteisty6sti. Sen 1 kappaleen
mukaan yhteisé “on valmis vahvistamaan yhteisty6tiin ja lisiimiin tehokkuuttaan
auttaakseen omalta osaltaan Intian pyrkimyksii saavuttaa kestivi taloudellinen
kehitys ja lisitikseen Intian vieston yhteiskunnallista edistysti suunnitelmin ja
konkreettisin ohjelmin”. Samassa kappaleessa todetaan edelleen, etti ”[y]hteison
apu on yhteison politiikan ja si@d6sten mukaista ja tapahtuu yhteistyohon tarkoi-
tettujen varojen rajoissa ja on laaditun kehitysstrategian mukaista”. Timin
16 artiklan 2 kappaleessa mairitiin muun muassa, ettd *[sJuunnitelmat ja ohjelmat
kohdistuvat vieston varattomimpiin osiin”.

Tdmin tarkastelun perusteella voidaan todeta, etti sopimuksessa tarkoitettu
yhteisty6 on ilmaistu ottaen etenkin huomioon kehitysmaan tarpeet ja etti
yhteisty6 ndin ollen edistdi erityisesti perustamissopimuksen 130 u artiklan 1 koh-
dassa tarkoitettuihin tavoitteisiin pyrkimisti.

Miti tulee varsinkin erityisaloja koskeviin sopimusmiiriyksiin, niissi mairitellain
sopimuspuolten vilinen yhteistyo. Kokonaisuutena arvioiden niissi itse asiassa
rajoitutaan miiriimiin yhteistyon kohteena olevat alat ja mainitsemaan erikseen
tietyt, erityisen tirkeini pidettivit nikokohdat ja toimet. Kyseiset miiriykset
eivit sitd vastoin sisilld kutakin sopimuksessa mainittua erityisalaa koskevia konk-
reettisia yksityiskohtaisia soveltamissiantoji yhteistydn toteuttamiseksi.

Titd toteamusta vahvistaa se seikka, etti sopimuksen tietyissi miiriyksissi on
otettu huomioon yhteistyn laajentaminen ja tiydentiminen uusilla toimenpiteills.
Sopimuksen 22 artiklan 2 kappaleen viidennessi kohdassa miiritdin siten, etti
tissd artiklassa miiritylli sekakomissiolla on toimivalta myos taata kaikkien
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yhteison ja Intian tasavallan vilisten erikoisalasopimusten, joita on tehty tai suun-
nitellaan tehtiviksi, moitteeton toiminta. Samaten 24 artiklan 1 kappaleessa miiri-
tiin mahdollisuudesta kehittii ja tiydentid yhteisty6td erityistoimintaa tai -aloja
koskevilla sopimuksilla. Lisiksi 24 artiklan 2 kappaleen mukaan molemmat osa-
puolet voivat sopimuksen mukaisesti tehdi ehdotuksia yhteistyén soveltamisalan
laajentamiseksi. Lopuksi 25 artiklassa korostetaan, etti sopimus ja sen nojalla
toteutettu toiminta eivit rajoita jisenvaltioiden valtuuksia ryhtyd kahdenkeskisiin
toimiin Intian tasavallan kanssa taloudellisen yhteistyon mukaisesti tai tehdi tarvit-
taessa uusia taloudellista yhteistyotd koskevia sopimuksia sen kanssa.

Niin ollen pelkistiin se, etti sopimukseen on otettu miirdyksii tietyn erityisalan
yhteisty6sti, ei vilttimittd merkitse sellaista yleistd valtuutusta, jonka perusteella
olisi toimivalta ryhtyi mihin tahansa yhteisty6toimiin tilli alalla. Se ei my6skdin
vaikuta yhteisén ja jisenvaltioiden viliseen toimivallan jakoon eiki yhteison toi-
mien oikeudelliseen perustaan yhteistydn toteuttamisessa tillaisella erityisalalla.

Sen varmistamiseksi, ettd timi arviointi on perusteltu, on vield lihemmin tarkas-
teltava Portugalin hallituksen riitauttamien mairdysten tavoitteita ja sisiltdd.

Energia, matkailuala ja kulttuuri

Portugalin hallitus viittii, etti energiaa koskeva sopimuksen 7 artikla muodostaa
perustan mydhemmisti, etenkin siidinnollisistd, erityistoimenpiteistd paattimi-
selle sopimuksessa todettujen tavoitteiden ja sitoumusten toteuttamiseksi. Ne eivit
ole liitinniisid lausekkeita tai pelkkii sopimuspuolten aiejulistuksia. Tissi mai-
riyksessi miiritdin erityisesti pitkille menevisti yhteistyosti sellaisilla aloilla ku-
ten uudenlaiset energialihteet. Koska timin alan toimiin ei ole erityisvaltuuksia,
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yhteisén oli pitinyt kiyttdd oikeudellisena perustana perustamissopimuksen
235 artiklaa.

Sopimuksen 13 artiklan osalta Portugalin hallitus viittii, ettd jo miiriyksen sana-
muodossa miiritddn erityistoimenpiteistid, etenkin koulutusohjelmista. EY:n
perustamissopimuksen 126 artiklan 3 kohta ja 127 artiklan 3 kohta kuitenkin osoit-
tavat, ettd yhteisolli ei ole valtuutta tehdd matkailualaa koskevia sopimuksia yksin.

Kulttuurialan osalta kantajana oleva hallitus toteaa ensinnikin, etti EY:n perusta-
missopimuksen 128 artiklassa pyritddn ainoastaan rohkaisemaan jisenvaltioiden
vilistd yhteisty6tid seka tarvittaessa tukemaan ja tiydentimiin niiden toimintaa tie-
tyilld aloilla. Yhteison toimivalta on siis selvisti alisteinen suhteessa sithen tavoit-
teeseen, joka koskee jisenvaltioiden oman toimivaltansa rajoissa miirittimien
kulttuuripolitiikkojen  yhteensovittamista. Perustamissopimuksen 128 artiklan
3 kohdassa kyllikin mainitaan, etta yhteiso ja jasenvaltiot suosivat yhteistyoti kol-
mansien maiden kanssa, mutta tissi miiriyksessi ei yhteisolle anneta toimivaltaa
ulkosuhteissa. Portugalin hallitus kiinnittia huomiota sithen seikkaan, etti vaikka
tillainen toimivalta olisikin tunnustettu, toimenpiteisiin voitaisiin ryhtyi ainoas-
taan neuvoston ollessa yksimielinen ja yhteispaitdsmenettelyn mukaisesti. Portu-
galin hallitus piittelee tistd, ettd kulttuurialaa koskevien miiriysten sisillyttimi-
nen yhteistyosopimuksiin edellyttdd vihintiinkin 235 artiklan  kiyttimisti
perustana ja jaetun toimivallan sopimusta.

Neuvosto ja komissio katsovat, ettd energiaa, matkailualaa ja kulttuuria koskevat
sopimusmiirdykset ovat ainoastaan liitinniisid sopimuksen piiasiallisiin tavoittei-
siin nihden. Niilld miiriyksilli ei siten pyritd kehitysyhteistydstd erillisiin tavoit-
teisiin, ja ne ovat lisiksi luonteeltaan ainoastaan julistuksellisia. Neuvosto toteaa
lisiksi, etti sopimuksen 7 artiklassa ei miiriti pitkille menevisti yhteistyostd
uudenlaisten energialihteiden osalta vaan siini ainoastaan mainitaan timi ala
yhteni sellaisena alana, jolla yhteistoimintaa voidaan harjoittaa.
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Nimi seikat huomioon ottaen on ensinnikin todettava, etti Portugalin hallitus ei
kiistd sitd, ettd energiaa, matkailualaa ja kulttuuria koskevilla sopimusmairayksilli
pyritidn 130 u artiklassa mairittyihin tavoitteisiin.

Sopimuksen 7, 13 ja 15 artiklan mairdysten ulottuvuutta koskevassa arvioinnissa
on otettava huomioon timin tuomion 45—47 kohdassa oleva sopimuksen erityis-
aloja koskevien maiiriysten yleistd rakennetta koskeva tarkastelu. Sopimuksen 7,
13 ja 15 artiklan sanamuodon arviointi vahvistaa sen johtopaitoksen, ettid niissi
miirdyksissi asetetaan yhteistyon rajat niissi tarkoitettujen alojen osalta. Kysei-
sissi mairayksissid energian, matkailualan ja kulttuurin osalta asetetut velvoitteet
ovat toimintavelvoitteita, jotka eivit ole kehitysyhteistyon tavoitteista erillisid
tavoitteita.

Kun sopimuksen 7, 13 ja 15 artiklan mairiysten ulottuvuus on niin maiiritelty, on
padteltidvi, ettd paitds on voitu pitevisti tehdid perustamissopimuksen 130 y artik-
lan perusteella silti osin kuin kyse on niiden miiriysten sisillyttimisestd sopi-
mukseen.

Huumeidenvastainen taistelu

Portugalin hallitus katsoo, etti sopimuksen 19 artikla sisiltid erityisen ja molem-
minpuolisen sitoumuksen huumeidenvastaisen taistelun osalta. Tima ala kuitenkin
kuuluu yhteistydhon oikeus- ja sisdasioissa (ks. Euroopan unionista tehdyn sopi-
muksen K.1 artiklan 4 ja 9 kohta). Sopimuksessa Euroopan unionista ainoastaan
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vahvistetaan yhteis6n aikaisempi kiytintd, toisin sanoen jisenvaltioiden oman toi-
mivallan olemassaolo.

Kantajan mukaan EY:n perustamissopimuksen 129 artikla, jossa miiritiin, ettd
kansanterveyden alalla yhteisé voi toimia huumausaineiden viirinkiyton ehkiise-
miseksi, ei ole sellainen oikeudellinen perusta, jonka perusteella yhteisé voisi ottaa
itselleen paitosvallan; yhteisén toiminnan on rajoituttava edistimistoimenpiteisiin
tal suositusten antamiseen.

Neuvosto puolestaan vetoaa siihen, etti on olemassa useita yhteisén siidoksii ja
jotka on annettu tai tehty ilman, ettd niiden oikeudellista perustaa olisi kiistetty.
Koska nimi siadokset ja paitokset siintelevit huumeidenvastaisen taistelun useita
nikokohtia, yhteisolld on toimivallan vastaavuuden periaatteen mukaan sama toi-
mivalta ulkosuhteissa.

Komissio katsoo, ettd yhteison toiminnalla huumeidenvastaisessa taistelussa pyri-
tiin edistimiin Intian taloudellista ja yhteiskunnallista kehitysti, ja se viittdd, ettd
huumeidenvastainen taistelu on merkittivi osa yhteison kehitysapua. Tilti osin se
mainitsee rahoitusavusta ja teknisestd avusta Aasian ja Latinalaisen Amerikan kehi-
tysmaille seki taloudellisesta yhteistyostd niiden maiden kanssa 25 piivini helmi-
kuuta 1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 443/92 (EYVL L 52, s. 1),
jonka erdissi sidnnoksessi tismennetdin, ettdi huumeiden torjunta kuuluu niiden
maiden kanssa harjoitettavan kehitysyhteistyon alaan.

Ensinnikin on katsottava, etti huumeidenvastaista taistelua ei sellaisenaan voida
sulkea niiden toimenpiteiden ulkopuolelle, jotka ovat vilttimartomia 130 u artik-
lassa mairittyihin tavoitteisiin pyrkimiseksi, koska huumaavien aineiden tuotanto,
huumeiden kiytt6 ja niihin liittyvi toiminta voivat vakavasti haitata taloudellista ja
yhteiskunnallista kehitysti.
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Seuraavaksi on tarkasteltava, pitiytyyko 19 artikla sellaisissa rajoissa, ettd huumei-
denvastainen taistelu ei edellyti omaa toimivaltaa ja oikeudellista perustaa.

Tiltd osin on todettava, ettd 19 artiklan 1 kappaleen sanamuoto sisiltid pelkin aie-
julistuksen yhteistyostd huumeidenvastaisessa taistelussa. Lisiksi siind tismenne-
tddn, ettd sopimuspuolet toimivat kummankin sopimuspuolen toimivallan mukai-
sesti.

Sopimuksen 19 artiklan 2 kappaleessa miiritelldin yhteistyon sisilté siten, ettd
siini mainitaan yhteistyohon sisiltyvit toimet. Niitd toimia tarkasteltaessa kiy
ilmi, ettd ne voivat olla sellaisia toimenpiteiti, jotka kuuluvat kehitysyhteistyon
tavoitteisiin. Tdmin kappaleen a ja b kohdassa mainitut huumeidenkiyttijien kou-
lutus, kasvatus, hoito ja huumeista vieroittaminen samoin kuin korvaavien talou-
dellisten mahdollisuuksien aikaansaamista edistiva toiminta voivat liittyd kehitys-
yhteistyon taloudellisiin ja yhteiskunnallisiin tavoitteisiin. Niihin toimiin voidaan
rinnastaa saman kappaleen ¢ kohdassa mainitut tekninen apu, rahoitusapu ja hallin-
nollinen apu huumeiden kiyton ennaltachkiisemiseksi, kasittelemiseksi ja vihenti-
miseksi.

Huumeiden esiasteiden kaupan valvomiseksi annettava apu, josta myos on mdi-
ritty 2 kappaleen c kohdassa, voi puolestaan kuulua 130 u artiklassa mairiteltyihin
tavoitteisiin, kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 61 kohdassa,
siltd osin kuin on kyse siiti, ettd yhteiso edistida toisen sopimuspuolen huumekau-
pan vastaisia pyrkimyksii.

Siltd osin kuin on kyse 19 artiklan 2 kappaleen d kohdasta, on ensinnikin huomat-
tava, ettd neuvoston asiamies on istunnossa todennut, ettd tim3 miiriys ei koske
yksittdisid tietoja, kuten henkil6itd, pankkitileja tai tiettyji toimia koskevia tietoja,
vaan yleisid rahanpesuongelmaan liittyvii tietoja.
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Ainoastaan siini miirin kuin timai tietojenvaihto lheisesti my6tavaikuttaa muihin
19 artiklassa miirittyihin toimenpiteisiin, d kohdan miiriys voi olla osa kehitys-
yhteistyon alaan kuuluvaa toimintaa. Miirdyksen sanamuoto itsessiin vahvistaa
maan ainoastaan "hyddyllisid” tietoja. Tiltd osin on vield todettava, ettd 19 artiklan
1 kappaleessa nimenomaisesti viitataan kummankin sopimuspuolen toimivaltaan,
toisin sanoen yhteison osalta sithen toimivaltaan, joka silli on huumeidenvastai-
sessa taistelussa.

Lopuksi on katsottava, kuten tidssi tuomiossa on jo todettu erityisaloja koskevien
mairiysten yleistd rakennetta kisittelevissi 45—47 kohdassa, ettd mydskiin
19 artiklan 2 kappaleen erityistoimenpiteitd koskevat mairdykset eivit voi niiden
sanamuoto ja asiayhteys huomioon ottaen merkitd yleistd valtuutusta toimenpitei-
den toteuttamiseen.

Kun sopimuksen 19 artiklan mairiysten ulottuvuus on niin miiritelty, on tehtiva
se johtopditos, ettd taimd artikla el edellyttinyt, ettd jisenvaltiot olisivat osallistu-
neet sopimuksen tekemiseen.

Henkinen omaisuus

Sopimuksen 10 artiklan osalta Portugalin hallitus viittad 15.11.1994 annetusta lau-
sunnosta 1/94 (Kok. 1994, s. 1-5267) ilmenevin, ettd yhteisén toimivalta henkisen
omaisuuden suojelun alalla ei ole yksinomaista.
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Portugalin hallitus paittelee tista, ettd sisiisen ja ulkoisen toimivallan vastaavuuden
periaatteen mukaisesti perustamissopimuksen 113 ja 130 y artikla eivit riitd anta-
maan yhteisolle tarvittavia valtuuksia sen sopimusvelvoitteen tdyttimiseen, johon
yhteisd on sitoutunut sopimuksen 10 artiklassa.

Neuvosto viittdd, ettd se seikka, etti yhteisdn toimivalta ei ole yksinomaista, ei
merkitse, ettd se el missddn tapauksessa voisi yksin tehdi sopimusta, jossa on titd
alaa koskevia miiriyksii. Se katsoo, etti yhteisolld oli valtuus tehdi sopimus ilman
jasenvaltioiden osallistumista, koska henkisti omaisuutta koskevalla sopimuslau-
sekkeella on vain rajoitettu ulottuvuus ja koska siitid atheutuu merkittivii velvol-
lisuuksia ainoastaan Intian tasavallalle.

On siis tutkittava, voiko sopimuksen 10 artikla perustua riidanalaisessa paatoksessi
mainittuun oikeudelliseen perustaan eli perustamissopimuksen 113 ja 130y artik-
laan.

Ensiksi on huomattava, ettd tissi artiklassa miaritty henkisen paioman oikeuksien
suojelun parantaminen on omiaan myotavaikuttamaan 130 u artiklan 1 kohdassa
madrityn tavoitteen toteutumiseen eli kehitysmaiden sopusointuiseen ja asteittai-
seen yhdentymiseen maailmantalouteen.

Seuraavaksi on todettava, ettid 10 artiklan ensimmiisessi virkkeessi mairitiin ai-
noastaan, ettid sopimuspuolet sitoutuvat varmistamaan lainsiidintonsa, sddnnostensi
ja polititkkansa sallimissa rajoissa asiaankuuluvan ja tehokkaan suojan henkisen
paioman oikeuksille ja vahvistavat titd suojelua silloin, kun se on suotavaa.
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Tdmin 10 artiklan viimeisessd virkkeessd puolestaan miiritiin, etti sopijapuolet
“sitoutuvat my6s mahdollisuuksien mukaan helpottamaan piisyi henkisen omai-
suuden elinten tietokantoihin”. Tilli miiriykselli luodun velvollisuuden ulottu-
vuus on hyvin rajoitettu, ja se on luonteeltaan vain liitinniinen myo6s suhteessa
henkisen omaisuuden suojelun sisilt6on.

Niissi olosuhteissa on tehtivi se johtopiitds, ettd sopimuksen 10 artiklasta johtu-
villa velvollisuuksilla ei ole sellaista ulottuvuutta, etti ne muodostaisivat kehitys-
yhteistyon tavoitteista erillisid tavoitteita. Perustamissopimuksen 130 y artikla on
niin ollen riittdvd perusta 10 artiklan sisillyttimiselle sopimukseen.

Siltd osin kuin kysymys on 10 artiklan liittymisestd kauppapolitiikkaan, riittad, kun
muistutetaan, ettd yhteis6lld on oikeus ottaa ulkosuhteita koskeviin sopimuksiin,
jotka lisiksi kuuluvat 113 artiklan soveltamisalaan, liitinniisida miiriyksii, joissa
jarjestetdin pelkkd kuulemismenettely, tai lausekkeita, joissa toista sopimuspuolta
kehotetaan kohottamaan henkisen omaisuuden suojelun tasoa (ks. vastaavasti em.
lausunto 1/94, 68 kohta).

Kauppapolitiikka

Portugalin hallitus viittds, etti perustamissopimuksen 113 artiklan kiyttiminen
sopimuksen tekemisen oikeudellisena perustana on tarpeetonta. Timin viitteen
tueksi se esittdd, ettd 130 y artikla on riittivi perusta kauppapolitiikkaa koskeville
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sopimusmiiriyksille, koska sopimuksen piiasiallinen tavoite on kehitysyhteistyo
ja koska yhteis6lld on valtuudet toteuttaa erityistoimia yhteisen kauppapolititkan
alalla.

Tiltd osin riittdd, kun todetaan, ettd vaikka timi Portugalin hallituksen viite olisi-
kin perusteltu, sopimus on joka tapauksessa tehtivi miirdenemmistélld ja Euroo-
pan parlamenttia on kuultava perustamissopimuksen 228 artiklan 2 kohdan ensim-
miisen virkkeen ja 3 kohdan ensimmiisen alakohdan mukaisesti. Portugalin
hallituksen esittimd kanneperuste on siis puhtaasti muodollinen, koska se, ettd
perustamissopimuksen 113 artiklan kiyttiminen oikeudellisena perustana saattaa
olla tarpeetonta, ei voi vaikuttaa riidanalaisen sopimuksen sisillon miiridimiseen
(ks. vastaavasti em. asia 45/86, komissio v. neuvosto, tuomio 26.3.1987, 12 kohta ja
asia 131/86, Yhdistynyt kuningaskunta v. neuvosto, tuomio 23.2.1988, Kok. 1988,
s. 905, 11 kohta).

Kaikesta edelld esitetystd seuraa, etti kanne on hylattivi.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteis6jen tuomioistuimen tyojirjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaan asianosai-
nen, joka hiviii asian, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut, jos vasta-
puoli on sitd vaatinut. Neuvosto on vaatinut, ettd Portugalin tasavalta on velvoitet-
tava korvaamaan oikeudenkiyntikulut. Koska Portugalin tasavalta on hivinnyt
asian, se on velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyntikulut. Tyé&jirjestyksen
69 artiklan 4 kohdan ensimmiisen alakohdan mukaan Tanskan kuningaskunta,
Helleenien tasavalta, Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningas-
kunta sekid Euroopan yhteisdjen komissio, jotka ovat asiassa viliintulijoina, vastaa-
vat omista oikeudenkiyntikuluistaan.
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PORTUGALI v. NEUVOSTO

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN

on antanut seuraavan tuomiolauselman:

1) Kanne hylitian.

2) Portugalin tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

3) Tanskan kuningaskunta, Helleenien tasavalta, Ison-Britannian ja Pohjois-
Irlannin yhdistynyt kuningaskunta seki Euroopan yhteisdjen komissio vas-
taavat omista oikeudenkiyntikuluistaan.

Rodriguez Iglesias Mancini _ Moitinho de Almeida
Murray Sevén Kakouris Kapteyn
Gulmann Edward Puissochet
Hirsch Jann Wathelet

Julistettiin Luxemburgissa 3 piivini joulukuuta 1996.

R. Grass G. C. Rodriguez Iglesias

kirjaaja presidentti
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