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Kuulemismenettelysti vastaavan neuvonantajan loppukertomus (')
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(2013/C 220/07)

(1) Komissio vastaanotti 17. helmikuuta 2012 ilmoituksen sulautuma-asetuksen 4 artiklan () mukaisesta
ehdotetusta yrityskeskittymastd, jolla Universal Music Holdings Limited, jdljempana "Universal’, hankkii
sulautuma-asetuksen 3 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetun méirdysvallan EMI Group Global
Limitedin, jiljempdnd 'EMI, musiikkiddniteomaisuuteen ostamalla osakkeita (Universalista ja EMIstd
kiytetddn jiljempdnd nimitystd ‘osapuolet).

1. Viitetiedoksianto

(2) Komissio aloitti 23. maaliskuuta 2012 sulautuma-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c alakohdan mukaisen
menettelyn. Universalille lahetettiin 19. kesdkuuta 2012 viitetiedoksianto, johon sen oli toimitettava
vastine kahden viikon mairdajan kuluessa. Kilpailun pédosasto jatkoi mdairdaikaa kahdella paivalla
Universalin pyynnosti.

(3) Komission viitetiedoksiannossa esittimien alustavien tutkimustulosten mukaan ilmoitettu keskittyma
estdisi olennaisesti tehokasta kilpailua digitaalisen musiikin tukkumarkkinoilla sekd ETA:n tasolla ettd
25 jasenvaltiossa (%) ja fyysisten musiikkidanitteiden markkinoilla 22 jasenvaltiossa. (%)

(4) Universal esitti vastineensa viitetiedoksiantoon méardajassa pyytamattd suullista kuulemista.

(5) Asian tirkein menettelyllinen piirre on se, ettd siind ilmeni useita asiakirja-aineistoon tutustumista
koskevia ongelmia, jotka liittyivat asiakirjoihin tutustumiseen erityisessd tilassa (ns. tietohuoneessa).

1.1 Tutustuminen asiakirja-aineistoon
1.1.1 Tutustuminen asiakirja-aineistoon ennakolta

(6) Jo ennen viitetiedoksiannon antamista Universal pyysi oikeutta saada tutustua kilpailun pddosaston
kolmansilta saamiin tietoihin, joita kdytettiin padekonomistiryhmén tekemissd analyyseissa. Universalin
mukaan kyseisiin tietoihin tutustuminen oli valttimatonts, jotta sen puolustautumisoikeuksia ei lou-
kattaisi ja se voisi selvittdd mahdollisuuksia sitoumusten tekemiseen.

(7) Kilpailun pddosasto hylkasi Universalin pyynnon, koska pyydetyt tiedot kuuluivat asiakirja-aineistoon,
johon myonnettiin tutustumisoikeus vasta viitetiedoksiannon ilmoittamisen jilkeen tiytintdonpano-
asetuksen 17 artiklan 1 kohdan mukaisesti. (°) Sitoumuksia koskevaan Universalin viitteeseen kilpailun
padosasto vastasi, ettei komission tekemd tiedonhankintatyd vaikuttanut Universalin mahdollisuuteen
esittdd sopivia korjaustoimenpiteitd ennen vditetiedoksiannon antamista.

Tietohuonemenettelyd koskevien sddntdjen tarkistaminen ennen viaite-
tiedoksiannon tiedoksiantamista

(8) Seuraavaksi Universal pyysi, ettd tarkistaisin ennen viitetiedoksiannon ldhettamistd kilpailun paddosas-
ton laatimat tietohuonemenettelyd koskevat sddnnot, jiljempand ’sddnnot. Universal perusteli

(") Kuulemismenettelystd vastaavan neuvonantajan tehtdvistd ja toimivaltuuksista tietyissd kilpailuasioita koskevissa me-

nettelyissd 13 pdivini lokakuuta 2011 annetun Euroopan komission puheenjohtajan paitoksen 2011/695/EU 16 ja
17 artiklan mukaisesti (EUVL L 275, 20.10.2011, s. 29), jiljempini "toimivaltuudet’.

(?) Neuvoston asetus (EY) N:o 139/2004, annettu 20 piivind tammikuuta 2004 (EUVL L 24, 29.1.2004, s. 1).

(%) Alankomaissa, Belgiassa, Bulgariassa, Espanjassa, Irlannissa, Italiassa, Itdvallassa, Kreikassa, Latviassa, Liettuassa, Luxem-
burgissa, Maltassa, Portugalissa, Puolassa, Ranskassa, Romaniassa, Ruotsissa, Saksassa, Slovakiassa, Suomessa, Tans-
kassa, TSekin tasavallassa, Unkarissa, Virossa, Yhdistyneessd kuningaskunnassa sekd Islannissa ja Norjassa.

() Alankomaissa, Belgiassa, Bulgariassa, Espanjassa, Irlannissa, Italiassa, Itdvallassa, Kreikassa, Kyproksessa, Liettuassa,
Luxemburgissa, Portugalissa, Puolassa Ranskassa, Romaniassa, Ruotsissa, Saksassa, Slovakiassa, Sloveniassa, TSekin
tasavallassa, Virossa, Yhdistyneessd kuningaskunnassa sekd Islannissa ja Norjassa.

(°) Komission asetus (EY) N:o 802/2004, annettu 21 pdivind huhtikuuta 2004 (EUVL L 133, 30.4.2004, s. 1).
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puolustautumisoikeuksiensa loukkaamista pddasiassa seuraavilla kolmella viitteelld: Ensinndkin luovu-
tettaviksi tarkoitetut tiedot olivat liian suppeita, koska Universal ei saanut oikeutta tutustua raakatie-
toihin eikd koodeihin, joiden mukaisesti pddekonomistiryhmin analyysin pohjana kiytetyt lopulliset
tietosarjat luotiin. Universalin mukaan kyseiset tiedot olivat kuitenkin valttimattomid, jotta sen ulko-
puoliset taloudelliset neuvonantajat pystyisivit vahvistamaan padekonomistiryhman analyysin paikkan-
sapitavyyden ja tietojen luotettavuuden. Toiseksi Universal viitti, ettd tietyt tietojen kdyttod rajoittavien
sdantojen maardykset estdisivat sen ulkopuolisia taloudellisia neuvonantajia tarkastamasta asianmukai-
sesti padekonomistiryhman tekemdd analyysid. Universal viitti viimeiseksi, ettd pddekonomistiryhmin
tietojen muuttaminen anonyymiksi oli tarpeetonta ja kohtuutonta. Universalin viitteen mukaan tieto-
jen muuttaminen anonyymiksi esti sen ulkopuolisia taloudellisia neuvonantajia ymmartimasti tietojen
tuottamisen taustalla olevia tosiseikkoja.

Kilpailun pddosasto perusteli niitd rajoituksia silld, ettd asiakkailta ja kilpailijoilta saadut tiedot olivat
asiassa Tetra Laval sovellettavan oikeuskdytinnon perusteella (') kaupallisesti erityisen arkaluonteisia.

Kun otetaan huomioon, ettd yrityskeskittymid koskevat asiat on kasiteltivd nopeasti, olen tarkistanut
sdannot seuraavien periaatteiden mukaisesti: Viitetiedoksiannon vastaanottajalla on oltava oikeus tu-
tustua kaikkiin hintd vastaan esitettyihin todisteisiin. Jos todistusaineisto on luottamuksellista, tutus-
tumisoikeus on myonnettdva sen laajuisena kuin se on vastaanottajan puolustautumisoikeuksien kan-
nalta valttimatontd. Universalin pyynt6jen aiheena olleiden kvantitatiivisten todisteiden osalta timi
tarkoittaa, ettd viitetiedoksiannon vastaanottajan on tavallisesti voitava suorittaa kolme prosessia.
Ensinnikin sen on pystyttivd toistamaan pddekonomistirvhmén analyysi (toisin sanoen sille on annet-
tava oikeus tutustua kaytettyihin tietoihin ja menetelmiin). Toiseksi vastaanottajan on voitava testata
komission analyysid (toisin sanoen sen on voitava tutustua esimerkiksi hyldttyihin tietoihin, vaihtoeh-
toisiin muuttujiin ja poikkeavien tulosten syitd koskeviin tietoihin). Kolmanneksi vastaanottajan on
voitava tarkistaa tietojen luotettavuus vahintadn satunnaistarkastusten perusteella. Viimeksi mainitusta
seikasta on todettava, ettd jos viitetiedoksiannon vastaanottajan ulkopuoliset neuvonantajat pystyvit
satunnaistarkastusten perusteella osoittamaan yksittdisia konkreettisia virheitd, tutustumisoikeutta voi-
daan laajentaa muihin tietoihin virheiden laajuuden ja asiakirja-aineistoon sisiltyvien tietojen laajuuden
mukaisesti. Talld perusteella ja kun otetaan huomioon, ettd tiedot ovat usein luottamuksellisia, vaikut-
taisi perustellulta mairatd rajoituksia ja erityisesti edellyttad, ettd (a) viitetiedoksiannon vastaanottaja
antaa komissiolle selvityksen ulkopuolisten neuvonantajien suunnittelemista toimista ja (b) suorittaa
tillaiset laskennat komission virkamiesten valvonnassa.

Vastasin Universalille 18. kesdkuuta 2012 paivitylld kirjeelld, ettd keskusteltuani kilpailun paddosaston
kanssa sddntoja muutettiin edelld mainittujen periaatteiden huomioon ottamiseksi. Annettavien tietojen
laajuuden osalta sddntojd selvennettiin sen varmistamiseksi, ettd kaikki raakatiedot ja koodit ovat
saatavilla tietohuoneessa. Sddnnoissi hollennettiin tietojen kayttoon liittyvid rajoituksia, jotta Univer-
salin ulkopuoliset taloudelliset neuvonantajat voisivat suorittaa kirjeessd mainitut padekonomistiryhmin
analyysid koskevat kokeet ja tarkastukset. Tietojen anonyymiksi muuttamisen osalta korostin sitd, ettd
komissio piti tietoja erityisen arkaluonteisina liikesalaisuuksina, joiden paljastaminen heikentiisi tietty-
jen tietoja antaneiden osapuolten kilpailuasemaa. Kun otetaan huomioon muutetuissa sddnnoissa maa-
ritty laajempi tutustumisoikeus ja kilpailun péddosaston antamat tekniset selvitykset, minusta vaikutti
siltd, ettd Universalin ulkopuoliset taloudelliset neuvonantajat pystyivit suorittamaan pyynndssiin
riittavélld tavalla tdsmennetyt laskennat, joten tietojen muuttamista anonyymiksi ei ollut valttimatontd
kumota. Lopuksi ilmoitin Universalille mahdollisuudesta esittdd minulle lisdd perusteltuja lausuntoja, jos
sen ulkopuoliset taloudelliset neuvonantajat havaitsisivat yksittdisia konkreettisia esimerkkejd epaselvistd
tietomalleista ja niilld olisi syytd uskoa, ettd tutustumisoikeutta on edelleen tarpeen laajentaa, jotta
Universal voi kdyttdd asianmukaisesti oikeuttaan tulla kuulluksi.

Universal pyysi 19. kesdakuuta 2012 péivitylld kirjeelld minulta uusia sddntomuutoksia, koska niihin
sisltyi edelleen pddekonomistiryhmin tietojen kdyttod koskevia rajoituksia, jotka heikensivit Univer-
salin puolustautumisoikeuksia. Universal vditti yksittdisten laskentojen perusteella erityisesti, ettd rajoi-
tukset estivat sen ulkopuolisia taloudellisia neuvonantajia tarkistamasta tiettyjen tietojen ja laskelmien
luotettavuuden ja paikkansapitivyyden. Universalin riittédvalld tavalla tarkentamien viitteiden johdosta
sddntojda muutettiin edelleen, jotta parannettaisiin Universalin ulkopuolisten taloudellisten neuvonanta-
jien mahdollisuuksia suorittaa luotettavuustarkistuksia ja muita laskentoja.

(") Asia T-5/02, Tetra Laval v. komissio, 2002, Kok., s. [1-4381.
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1.1.2 Tutustuminen asiakirja-aineistoon vditetiedoksiannon ilmoittamisen jalkeen

Universalille my6nnettiin tutustumisoikeus asiakirja-aineistoon 20. kesikuuta 2012.

Tutustumisoikeus tietoihin, joiden viitetddn tukevan viditetiedoksian-
nossa esitettyjd vditteitd

Universal esitti 22. kesakuuta 2012 pdivatylld perustellulla pyynnollddn ensin muodollisesti uudelleen
aikaisemman vaatimuksensa, ettd sille myonnettiisiin tdysi tutustumisoikeus sitd vastaan esitettyyn
kvantitatiiviseen analyysiin, ja toisti kolme valitustaan, jotka koskivat tutustumisoikeuden laajuuden
rajoittamista, padekonomistiryhmin tietojen kdyton rajoittamista ja tietojen muuttamista anonyymeiksi.
Toiseksi Universal pyysi, ettd sen ulkopuolisille oikeudellisille neuvonantajille myonnettdisiin padsy
tietohuoneeseen. Universal viitti tietohuoneeseen pddsyn olevan vilttdimatontd sen puolustautumis-
oikeuksien tehokkaan kiyttimisen varmistamiseksi, koska ulkopuolisten oikeudellisten neuvonantajien
oli (i) voitava tarkistaa tietohuoneessa olevat tiedot ja ulkopuolisten taloudellisten neuvonantajien
mahdollisesti suorittamat luottamukselliset analyysit, (i) tarkastella tietohuonemenettelystd laaditun
selvityksen luottamuksellista sisdltod (Universalille toimitettaisiin siitd ainoastaan ei-luottamuksellinen
toisinto) ja (iii) antaa neuvoja tietohuonemenettelyn noudattamisesta sddntojen mukaisesti.

Hylkésin Universalin pyynnon molemmat osat toimivaltuuksien 7 artiklan nojalla 29. kesikuuta 2012
tekemalldni paatokselld. Kilpailun pddosastolta saamieni teknisten tietojen perusteella Universalin ulko-
puolisilla taloudellisilla neuvonantajilla oli sddntojen mukaan lupa suorittaa tietyissi tapauksissa kaikki
haluamansa laskennat, jotka liittyivét riittédvalld tavalla tarkennettuihin laskentoihin. Muissa tapauksissa
ulkopuoliset taloudelliset neuvonantajat saattoivat ehdottaa laskentojen suorittamista ja keskustella
ehdotuksista komission kanssa. Tiettyjd laskentoja ei voitu suorittaa, koska tapauksen asiakirja-aineis-
tossa ei ollut tarvittavia tietoja. Anonyymiksi muutettujen tietojen luovuttamista koskevassa pyynnos-
sdan Universal ei ollut toimittanut konkreettisia ja tarkkoja todisteita siité, ettd niiden luovuttaminen oli
sen puolustautumisoikeuksien kdyttimisen kannalta vilttimatonta.

Hylkisin myos Universalin pyynnén toisen osan, joka koski sen ulkopuolisten oikeudellisten neuvon-
antajien oikeutta paidstd tietohuoneeseen. Téllainen oikeus ylittiisi tietohuoneen varsinaisen tarkoituk-
sen eli osapuolten ulkopuolisten taloudellisten neuvonantajien mahdollisuuden tutustua komission
kerddmiin kvantitatiivisiin tietoihin. Koska tietohuone sisiltdd kolmansien osapuolten liikesalaisuuksia,
menettely poikkeaa komission yleisestd velvoitteesta olla antamatta luottamuksellisia tietoja. Koska
kyseessd on poikkeusmenettely, tiukat varotoimet ovat tarpeen, jotta estetddn myos tietojen tahaton
paljastaminen. Mielestdni Universalin puolustautumisoikeudet eivit edellytd sen ulkopuolisten oikeudel-
listen neuvonantajien vélitontd pddsyd tietohuoneeseen, silli Universalin mainitsemissa kolmessa tilan-
teessa riittdd, ettd ulkopuoliset lakimiehet pystyvit olemaan yhteydessd ulkopuolisiin neuvonantajiin
tietohuoneen ulkopuolella.

Toimivaltuuksien 7 artiklaan perustuvan pddtoksen tarkistamista kos-
keva pyynto

Saatuaan hylkdavistd padtoksestd alustavan jaljennoksen sen tekemispdivand Universal pyysi minua
tarkistamaan paitostdni ja toisti padpiirteissddn aikaisemmat viitteensd, jotka koskivat ulkopuolisille
taloudellisille neuvonantajille méarattyja rajoituksia ja sitd, etteivdt ne pysty tekemdin tiettyjd analyy-
sejd. Se viitti uudelleen, ettd sen ulkopuolisille oikeudellisille neuvonantajille pitdisi myontdd oikeus
tutustua suoraan padekonomistiryhmin tietoihin muokkaamattomassa muodossa, koska se oli valtta-
madtontd sen varmistamiseksi, ettei Universalin oikeutta oikeudelliseen edustukseen ja neuvontaan
rajoiteta vakavasti.

Harkittuani tarkasti uudelleen Universalin viitteitd pdatin 12. heindkuuta 2012 pysyd alkuperdisessd
padtoksessini. Pdinvastoin kuin Universal viittdd, sddnndissd annettiin ensinnikin Universalin ulkopuo-
lisille taloudellisille neuvonantajille lupa suorittaa haluamansa analyysit tietohuoneessa. Se, etteivit
ulkopuoliset taloudelliset neuvonantajat hyodyntaneet titd mahdollisuutta, ei mielestdni antanut aihetta
aikaisemman padtokseni tai sddntojen tarkistamiseen taltd osin. Vaikka pitddkin paikkansa, ettd asian-
osaisten puolustautumisoikeuksiin pitdisi kuulua asianmukainen oikeudellinen edustus ja tehokas oi-
keudellinen neuvonta, se ei kuitenkaan vaikuta tarpeeseen osoittaa, ettd tallaisten oikeuksien kayttami-
nen edellyttdd ehdottomasti tutustumista luottamuksellisiin tietoihin.
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Kun kuitenkin otetaan huomioon, ettd osapuolet mahdollisesti ymmarsivit tai tulkitsivat sidnt6ja
védrin, kehotin Universalia ottamaan yhteyttd kilpailun pddosastoon voidakseen keskustella ehdotuk-
sista tdydentéviksi regressioanalyyseiksi, joita Universalin ulkopuoliset taloudelliset neuvonantajat saat-
taisivat haluta tehdd. Tietohuone oli maard antaa kdyttoon titd nimenomaista tarkoitusta varten. Lisdksi
kilpailun padosasto otti minun nimissidni yhteyttd tietojen toimittajiin saadakseen suostumuksen sille,
ettd yksi Universalin ulkopuolisista oikeudellisista neuvonantajista pédsisi tietohuoneeseen, jotta ulko-
puoliset taloudelliset neuvonantajat saisivat paikan pailld apua sidnt6jen tulkinnassa. Universal paitti
kuitenkin jittdd kdyttimattd timin poikkeuksellisen tilaisuuden péistd tietohuoneeseen.

Luottamuksellisten tietojen luovuttamista koskeva pyynto

Universal viitti 26. ja 27. kesdkuuta 2012, ettd kilpailun péddosasto oli véirin perustein hylinnyt sen
esittdmdn pyynnon, ettd sen ulkopuoliset taloudelliset neuvonantajat voisivat jakaa yhden tietohuone-
selvityksen luottamuksellisen version Universalin ulkopuolisten oikeudellisten neuvonantajien kanssa ja
(muokatussa muodossa) Universalin kanssa. Pyydetyt tiedot koskivat osapuolten osuuksia tekijanpalk-
kioista sellaisilla alustoilla, jotka tarjoavat loppukuluttajille digitaalisia musiikkidénitteitd; ulkopuoliset
taloudelliset neuvonantajat olivat laskeneet kyseiset osuudet tietohuoneessa olevien tietojen perusteella.
Universal viitti, ettd kieltdytyessddn antamasta kyseisid tietoja kilpailun pddosasto epdisi mahdollisuu-
den tutustua sekd sen puolesta ettd sitd vastaan esitettyihin todisteisiin, silldi Universalin nikemyksen
mukaan tietojen avulla voitaisiin kumota komission alkuperdinen nikemys, jonka mukaan IFPLn (1)
markkinaosuudet olivat luotettavampia kuin osapuolten laskemat markkinaosuudet. Universalin ulko-
puolisten oikeudellisten ja taloudellisten neuvonantajien, kilpailun paddosaston ja kuulemismenettelystd
vastaavan neuvonantajan edustajien kanssa pidettyjen neuvottelujen ja kokousten jilkeen pditettiin, ettd
Universalille voidaan antaa seuraavat tiedot: (i) useat tarkat tekijanpalkkio-osuudet, joiden ei katsota
paljastavan luottamuksellista tietoa; (ii) muiden luottamuksellisten osuuksia koskevien tietojen vaihte-
luvilit ja vahvistus siitd, olivatko tekijinpalkkio-osuudet alle 40 prosenttia ja (iii) kirjalliset kuvaukset
kaikista tekijanpalkkio-osuuksista.

Toimivaltuuksien 7 artiklan mukaisesti hylkdsin 4. heindkuuta 2012 tekemilldni pddtokselld Univer-
salin pyynnon saada tutustua ulkopuolisten taloudellisten neuvonantajien laatiman tietohuoneselvityk-
sen luottamuksellisiin tietoihin. Koska Universalin, ja tietyssd mdirin myos sen ulkopuolisten talou-
dellisten neuvonantajien, oli tosiasiassa mahdollista saada selville tietyt luottamukselliset tiedot, jos
niille myo6nnettdisiin oikeus tutustua muihin luottamuksellisiin tekijanpalkkio-osuuksiin (toisin sanoen
nithin, jotka eivdt kuulu edelli mainittuun (i) kohtaan), ja kun otetaan huomioon edelld (ii) ja (iii)
kohdassa myonnetty laajennettu tutustumisoikeus, pdattelin, ettei Universalin puolustautumisoikeuksien
turvaaminen edellyttinyt oikeutta tutustua muihin tietoihin. Universalin neuvonantajat paittivit myos
jattdad hyodyntdmattd edelld mainitun (iii) kohdan nojalla my6nnetyn laajennetun tutustumisoikeuden.
Universalin oikeuksia ei loukattu, koska sen ulkopuoliset oikeudelliset neuvonantajat pystyivit hyo-
dyntdmain sitd puoltaviksi todisteiksi toimitettuja tietoja tai kumoamaan sitd vastaan esitetyt todisteet.

1.2 Asianomaiset kolmannet osapuolet

Hyviksyin Impalan, Merlin BV:n, Warner Music Groupin, Sony Musicin, Beggars Group Ltd:n, UK
collecting societies MCPS:n ja PRS:n sekd levy-yhtididen Naive ja Because Music pyynnét tulla kuul-
luiksi asianomaisina kolmansina osapuolina tdytinto6npanoasetuksen 16 artiklan 1 kohdan mukaisesti.

2. Asiaseikkoja koskeva kirje

Komissio ldhetti 25. heindkuuta 2012 osapuolille asiaseikkoja koskevan kirjeen, jossa annettiin tiy-
dentdvid tietoja, nimittdin lisdtietoa suurten yhtididen suhteellisesta markkina-asemasta, komission
lopullisessa paitoksessd esittimien vastaviitteiden tueksi. Osapuolten oli toimitettava kirjalliset huo-
mautuksensa viimeistddn 1. elokuuta 2012. Osapuolet viittivdt 1. elokuuta 2012 antamassaan vas-
tauksessa, ettd asiaseikkoja koskeva kirje oli muuttanut viitetiedoksiannossa esitettyd haittaskenaariota
ja muuttanut niitd vastaan alussa esitettyjen vitteiden olennaisen luonteen.

Kirjeeseen 3. elokuuta 2012 antamassaan vastauksessa kilpailun pddosasto huomautti, ettd tosiseikkoja
koskevat uudet tiedot tukivat komission viitetiedoksiannossa esittimad alustavaa tutkimustulosta,

(") International Federation of the Phonographic Industry (Kansainvilinen fonografiateollisuuden liitto).
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jonka mukaan Universal oli muita suuria yhti6itd suurempi lukuisissa maissa. Kilpailun pédosasto
huomautti myos, ettd asiaseikkoja koskevassa kirjeessd annettiin ainoastaan tosiseikkoja koskevaa tietoa
viitetiedoksiannossa kuvattujen nykyisten haittaskenaarioiden tueksi, eiké siind varsinaisesti vahvistettu
pelkistadn suurten yhtididen suhteelliseen kokoon perustuvaa uutta haittaskenaariota. Osapuolet saivat
tilaisuuden esittdd lisshuomautuksia, mutta ne eivit tehneet sitd. Ndin ollen katson asian kisittelyn
paattyneeksi.

3. Sitoumukset

Osapuolet esittivdt 27. heindkuuta 2012 sulautuma-asetuksen 8 artiklan 2 kohdan mukaisia sitoumuk-
sia komission viitetiedoksiannossa nimedmien kilpailuongelmien ratkaisemiseksi. Ndiden sitoumusten
markkinatesti aloitettiin samana pdivdng, jotta saataisiin merkityksellisten markkinatoimijoiden néke-
mys sitoumusten tehokkuudesta ja niiden riittdvyydestd tehokkaan kilpailun palauttamiseksi niille
markkinoille, joilla kilpailuongelmat havaittiin.

Osapuolet esittivit 13. elokuuta 2012 markkinatestin tuloksiin perustuvat tarkistetut sitoumukset, joita
tarkistettiin 17. elokuuta 2012. Lopulliset sitoumukset esitettiin 25. elokuuta 2012. Komissio totesi,
ettd osapuolten 25. elokuuta 2012 esittdmat sitoumukset ratkaisivat suunnitellun toimen soveltuvuutta
sisimarkkinoille koskevat jéljelld olevat ongelmat riittavalld tavalla.

4. Piitosehdotus

Olen tutkinut toimivaltuuksien 16 artiklan mukaisesti, kisitellddnko pditosluonnoksessa ainoastaan
sellaisia vaitteitd, joista osapuolille on annettu mahdollisuus esittdd nikemyksensd, ja olen tullut
myonteiseen padtelméddn.

5. Loppupiitelmit

Paittelen, ettd kaikki menettelyn osapuolet ovat voineet kdyttdd tehokkaasti menettelyllisid oikeuksiaan
tassd asiassa.

Brysselissd 11 paivani syyskuuta 2012.

Michael ALBERS
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