F

FI

D5 95728
Executive Summary

o



2% % EUROOPAN KOMISSIO

% %
X X

o W

Bryssel 13.1.2011
SEK(2011) 44 lopullinen

KOMISSION YKSIKOIDEN VALMISTELUASIAKIRJA
Oheisasiakirja

ehdotukseen
EUROOPAN PARLAMENTIN JA NEUVOSTON DIREKTIIVIKSI

direktiivin 2000/25/EY muuttamisesta paésttvaiheiden kapearaiteisiin traktoreihin
soveltamisen osalta

TIVISTELMA VAIKUTUSTEN ARVIOINNISTA

SEK(2011) 43 lopullinen
KOM(2011) 1 lopullinen

Vastuuvapauslauseke: Tama tiivistelma edustaa ainoastaan sen laadintaan osallistuneiden
komission yksikdiden kantaa. Se el rgjoita komission tulevien padtosten lopullista muotoa.
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1. ONGELMAN MAARITTELY

Arvioitavana on, voivatko ns. kapearaiteiset traktorit tayttada talla hetkella voimassa olevat
lainsd8dannon paastovaatimukset. Kyseisia traktoreita myydadn noin 26 000 kappaletta
vuodessa, mikd on 16 prosenttia EU:n uusien traktoreiden markkinoista. Traktorit on
suunniteltu kaytettaviksi Euroopan viini- ja hedelmétarhojen maasto- ja maaperaoloissa,
esimerkiksi viinikdynnosrivien vélissa. Kapearaiteisia traktoreita valmistetaan ja kéytetéén
lahes yksinomaan Euroopassa. Ongelmalla on kaks puolta: sd&dettyjen raga-arvojen
asianmukai suus ja teknisen toteutettavuuden vaikeus.

Kun lainséétgja vuonna 2005 asetti uudet paéstorgat, kaytettdvissa oli vain vahan tietoa
kyseisten normien edellyttamasta tekniikasta. Talla hetkella sovellettavan vaiheen 111 A liséksi
madriteltiin myos vaihe Il1 B ja vaihe 1V, jotka edellyttavédt hiukkaspédsttjen ja typen
oksidien paastdjen voimakasta vahentamista. Kyseisilla moottorityypeilla varustettujen
kapearaiteisten traktorien (75 prosenttia uusien kapearaiteisten traktorien markkinoista)
markkinoille saattamista koskevat taytantbonpanopéivét ovat talla hetkella seuraavat:

Koneteho Taytantéonpanopaiva | Taytantéonpanopaiva
(vaihelll B) (vaihe 1V)

56-75 kW 1. tammikuuta 2012 1. lokakuuta 2014

37-56 kW 1. tammikuuta 2013 -

Traktorien péadstbja koskevassa direktiivissa 2000/25/EY  otettiin - huomioon, etta
kapearaiteisten traktorien suhteen voi tulla vaikeuksia, ja siihen liséttiin 4 artiklan 8 kohta,
jossa edellytetdan lisdselvitysta saadettyjen paastorajojen toteutettavuudesta kapearaiteisten
traktoreiden osalta. Ajan my6ta vahvistui, ettd kapearaiteisilla traktoreilla olisi huomattavia
vaikeuksia tayttéa seuraavien vaiheiden padastovaatimukset. Tama johtuu siitd, etta toisin kuin
tavallisilla/suuremmilla traktoreilla, kapearaiteisissa traktoreissa on vain vahan tilaa
edellytetylle uudelle moottorille ja péadstdjen jalkikasittelytekniikalle. Ajoneuvon koon
kasvattaminen olisi vastoin kayttgjien keskeisid vaatimuksia, kun ohjattavuus heikkenisi,
viljelyala pienenisi ja olis ylipdansa vaikea toimia ympéristossd, johon traktorit on
suunniteltu.

Vaheiden Il B ja IV paastorgoitukset eivat olisi ongelma, jos kapearaiteisille traktoreille
|6ydetdan sopivalla akavalilla tyydyttavét tekniset ratkaisut. Nykyiset markkinatiedot
osoittavat, ettd moottorin ja jakikasittelytekniikan kehittdminen vaiheen I11 B tayttémiseksi
on vasta askettdin tuottanut enssmmaisia prototyyppisovelluksia. Moottorikonseptien T&K
vaihetta IV varten on edelleen kéynnissa. Lisdty6ta on viela tehtéva, jotta tekniikka voidaan
mukauttaa kapearaiteisissa traktorei ssa kaytettéavaks ja sijoittaa kaytettévissa olevaan pieneen
tilaan. Teollisuuden vakiotoimitusaikojen perusteella vaiheen Il B prosessin odotetaan
kestavan 3-6 vuotta. Vaiheen IV osata vaatimusten mukaisten kapearaiteisten traktoreiden
kehittaminen voi vieda vielda 6-10 vuotta, jos voidaan osoittaa, etta niiden tekninen konsepti
on toteutuskel poi nen.

Eniten asia vaikuttaa moottorien ja traktorien valmistgjiin, niiden tyontekijoihin ja
maatalousalaan. Moottorien vamistgjien on kehitettava kapearaiteisiin traktoreihin uusia
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moottoreita, joilla uudet rgja-arvot voidaan saavuttaa. Traktorien valmistgjien teknisend
haasteena on asentaa seuraavan sukupolven moottorit omiin tuotteisiinsa ja sdilyttéa
tuottei densa toimivuus kapeissa viinikdynnosriveissa. Maatalousala karsii, kun kaytossa el ole
uusia traktoreita, joilla voi tytskennelld viinitarhojen nykyisella rivivdilla ja nykyisilla
tyokaluilla. Traktorien valmistgjien tyontekijat karsivét, jos tehtaat seisovat sen vuoksi, etta
uusia tuotteita koskevia vaatimuksia ei voida tayttaa.

Tassa vaikutusten arvioinnissa esitetéén toimintavaihtoehdot ongel man ratkai semiseks.

2. TOISSIJAISUUSKYSYMYSTEN ANALYYSI

Traktorien paastdja koskevassa direktiivissd yhdenmukaistetaan paéstorajoihin ja traktoreihin
asennettavien moottorien  tyyppihyvaksyntdamenettelyyn liittyvat jésenvaltioiden lait.
Direktiivid voidaan muuttaa ainoastaan EU:n tasolla. Jos mitéén e tehd&, vaarana on, etta
jasenvaltiot voivat turvautua kansallisiin toimenpiteisiin ongelman ratkaisemiseksi. Tama
johtais  sisamarkkinoiden pirstoutumiseen ja epétasapuolisiin  kilpailuolosuhteisiin
jasenvaltioiden valilla. Sen vuoksi on perusteltua toteuttaa EU:n toimia, jotka tuovat lisdarvoa
siing, etta traktorien sisamarkkinat pysyvét toimivina.

3. TAVOITTEET

Tavoitteet liittyvét kilpailukykyyn ja ympéristokysymyksiin. Yleisend tavoitteena ongelmaa
ratkai staessa on turvata traktoriteol lisuuden kilpailukyky ja elinkel poisuus ja samalla séilyttéa
korkea ympéristonsuojelun taso, kun traktoreiden paastoja vahennetaan.

Koska vaatimusten mukaisten tuotteiden saattaminen markkinoille vuodesta 2012 on
mahdotonta, kapearaiteisten traktorien valmistgjille aiheutuu todenndkoéisesti mittavia
tulonmenetyksia. Tama vaarantaa vakavasti T&K-investoinnit, joita markkinoille paluun
edellyttamien teknisten ratkaisujen kehittdmiseen tarvitaan. Kyse on yleensa kooltaan ja
paddomaltaan vahaisista teollisuusyrityksistd, joista monet ovat pk-yrityksia. Monien néiden
yritysten olemassaolo voi olla uhattuna.

Y mpéristonsuojelun nakokulmasta traktorikannan uusiminen on keskei sta hiukkaspaastojen ja
typen oksidien paastdjen vahentamiseksi. Jos markkinoilla e ole tarjolla uusia kapearaiteisia
traktoreita, koska sdadettyjen vaatimusten noudattamisessa on teknisia vaikeuksia, kayttgjien
odotetaan jatkavan vanhojen, saastuttavampien traktoreiden kéyttda niiden tavanomaista
kayttoikad kauemmin. Lisaksi teollisuus tarvitsee kannustimen jatkaakseen puhtaampien
traktoreiden kehittamistd, jotta vattamattoméat paastovéhennykset voidaan toteuttaa
keskipitkdlata pitkala aikavalilla. Nykyisten kapearaiteisten traktorien paastét muodostavat
EU:n hiukkaspaasttisté 0,2 prosenttia ja typen oksidien paastdista 0,5 prosenttia.

4, TOIMINTAVAIHTOEHDOT

Tavoitteiden saavuttamiseksi on madritelty kuus toimintavaihtoehtoa. Kyseessa ovat
Seuraavat:
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e Vaihtoehto 1 — Ei uusia toimenpiteita (perusskenaario)

Ma&é&réajat, joihin mennessi kapearaiteisten traktorien on saavutettava uudet vaiheen
1l B jalV rgaarvot, sdilytetddn ennallaan, mika tarkoittaa, ettd vaihe 111 B alkaa
uusien kapearaiteisten traktorien osalta 1. tammikuuta 2012 ja vaihe IV 1. lokakuuta
2014.

e Vaihtoehto 2 — Annetaan kapearaiteisille traktoreille kolme lisavuotta vaiheiden |11 B ja
IV taytantddnpanoon

Kapearaiteisille traktoreille séédettyja vaiheiden Il B ja IV péastbvaatimusten
médrdaikoja lykédtddn kolmella vuodella. Vaheen 1l B vaatimuksia alettaisiin
soveltaa uusiin kapearaiteisiin traktorethin 1. tammikuuta 2015 ja vaiheen IV
vaatimuksia 1. lokakuuta 2017.

e Vaihtoehto 3 — Annetaan kapearaiteisille traktoreille viisi lisdvuotta vaiheiden 111 B ja
IV taytantodnpanoon

Kapearaiteisille traktoreille séédettyjd vaiheiden Il B ja IV péstbvaatimusten
maaraaikoja lykéatéan viidella vuodella. Vaiheen 111 B vaatimuksia alettaisiin soveltaa
uusiin kapearaiteisiin traktorethin 1. tammikuuta 2017 ja vaiheen 1V vaatimuksia 1.
lokakuuta 2019.

e Vaihtoehto 4 — Kapearaiteisten traktorien vapauttaminen vaiheistalll B jalV

Koska kapearaiteisten traktorien suunnitteluun liittyy rajoitteita ja koska niiden
voisi olla niiden vapauttaminen kokonaan vaiheiden IIl B ja IV vaatimuksista.
Nykyisia vaiheen Il A vaatimuksia sovellettaisin nahin erikoistraktoreihin
toistaiseksi.

e Vaihtoehto 5 — Jatetdan vaihe Il B valiin ja dirrytdadn vaiheeseen 1V alun perin
sdadettyna maaraaikana

Vaihtoehdossa jétetdan vaihe 111 B véliin ja otetaan kéyttéon vaiheen 1V péastorajat
traktoreiden padastoja koskevassa lainsdadanndssa alun perin séédettynéa aikana eli 1.
lokakuuta 2014.

¢ Vaihtoehto 6 — Jatketaan kapearaiteisia traktoreita koskevia joustosdannoksia

Vaihtoehdossa jatketaan edelleen traktoreiden paéstjd koskevan direktiivin
joustosaantdjen soveltamista kapearaiteisiin traktoreihin, jotta niiden valmistgjat
voivat edelleen myyda traktoreita, jotka eivat tayta vaatimuksia, muuttamatta
kuitenkaan paéstdvaatimuksia sindnsa.

Vaihtoehto 5 hyléttiin jo varhaisessa vaiheessa, koska goneuvojen suunnittelu vaiheen 1V
vaatimuksia vastaaviksi kestdd kauemmin kuin lainsdadanndssa saadettyjen rgja-arvojen
pakollinen kayttoonotto. Vuonna 2014 olis odotettavissa vakavia kielteisid vaikutuksia
(vaatimusten mukaisia kapearaiteisia traktoreita e voitais myyda, tulonmenetykset, vanhojen
traktoreiden ké&yton jatkuminen), jotka olisivat jopa merkittavdmpia kuin vaihtoehdossa 1.
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Lisdks se merkitsisi resurssien hukkaamista yrityksille, jotka ovat investoineet vaiheen I11 B
teknisiin ratkaisuihin.

My®os vaihtoehto 6 hyléttiin. Traktoreiden joustosdannot antavat valmistajille mahdollisuuden
myyda uusien paastovaiheiden taytantdtnpanon maardaikojen jalkeenkin traktoreita, jotka
eivdt tayta vaatimuksia. Nykyiset sd8nnOkset antavat ainoastaan muutaman kuukauden
helpotuksen. Jotta sddnndkset voidaan saattaa paremmin vastaamaan aikaa, joka tarvitaan
vaatimusten mukaisten kapearaiteisten traktoreiden kehittamiseen, voitaisiin gatella, etta
joustosaannosten voimassaoloa jatketaan edelleen. Siina tapauksessa joustosdannosten olisi
oltava noin 300 prosenttia. KaytdnnGssa tdma vaihtoehto merkitsis kolmen vuoden
viivastysta uusien paastdvaiheiden soveltamiselle eli vaihtoehto olisi hyvin samanlainen kuin
vaihtoehto 2. Hallinnollinen rasitus, joka joustojérjestelmén tayténtdonpanosta kohdistuis
vamistgjiin javiranomaisiin, olisi kuitenkin huomattavasti suurempi.

5. VAIKUTUSTEN ARVIOINTI

Koska tdma vaikutusten arviointi koskee "kapead’ sdadostoimenpidettd, vaihtoehtoja
arvioidaan 18hinna laadullisesti. Maardllisia arvioita esitetéén vaikutuksista, joista on
riittévasti tietoa saatavilla. Analyys perustuu eri |ahteisté saatuihin tietoihin. Naita ovat mm.
YTK:n ja Arcadiksen seka alan teollisuuden (moottorien, jalkikasittelytekniikan ja traktorien
vamistgjat) selvitykset, joissa on tietoa T& K-tuloksista ja viimeisimmasta tekniikasta, jotka
liittyvét uusien vaiheiden kdyttoonottoon kapearaiteisten traktorien osalta.

e Vaihtoehto 1 — Ei uusia toimenpiteita (perusskenaario)

Tama vahtoehto on vakava uhka kapearaiteisia traktoreita vamistavalle
teollisuudelle ja niiden markkinoille, koska teollisuudella e olis vaatimusten
mukaisia traktoreita gjoissa vamiina vaihetta |11 B tai vaihetta IV varten. Kayttdjat
eivdt voi korvata vanhoja saastuttavia traktoreita uudella kalustolla, ja on
todenndkoistd, etta he kayttavéat edelleen vanhoja, runsaasti saastuttavia traktoreita,
joiden kéayttoturvallisuus on heikko. Joitakin vaatimukset tayttévia traktoreita
(pienempimoottoristen luokassa) saattaa tulla markkinoille muutamaa vuotta
myohemmin, mutta pitkittyneet tulojenmenetykset voivat saada useat valmistajat
lopettamaan liiketoimintansa. Tall6in menetettéisiin huomattava maara tyopaikkoja:
arviolta 3000 kolmen vuoden aikana. Koska olemassa olevaa kalustoa e uusita,
voidaan arvioida, ettd noin 80000 kapearaiteisten traktorien kuljettgjaa altistuu
suuremmille turvallisuusriskeille anakin seuraavien kolmen vuoden gan.
L ainsdadanndssa on askettéin parannettu uusien traktoreiden turvallisuusvaatimuksia
erityisesti kieréhdysonnettomuuksien varata, ja kaluston uusiminen on keskeista
ty6turvallisuuden parantamiseksi.

Pienhiukkasten ja typen oksidien kokonaispddstbt ovat téssd vaihtoehdossa
suuremmat kuin uusilta paéstérajoilta alun perin odotettiin. Tama johtuu siit, etta
vanhoja traktoreita kaytetédn edelleen, koska uusia vaatimukset tayttavia
kapearaiteisiatraktoreitaei ole saatavilla.

Sidosryhmét (l&hinnd teollisuus) ovat jo vuosia arvostelleet tétd vaihtoehtoa ja
varoittaneet sen kielteisista seurauksista.
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e Vaihtoehto 2 — Annetaan kapearaiteisille traktoreille kolme lisavuotta vaiheiden |11 B ja
IV taytantddnpanoon

Tama vaihtoehto, joka antaa kapearaiteisille traktoreille kolme lisévuotta vaatimusten
tayttamiselle, lieventéis teollisuuteen kohdistuvia taloudellisia vaikutuksia hyvin
tehokkaasti, niin ettd muodostaisivat edelleen sopivankokoisen haasteen, johon olisi
kuitenkin mahdollista vastata ilman sosiadipoliittisia haittoja. Teollisuuteen
kohdistuisi jatkuva paine 10ytéa teknisia ratkaisuja direktiivin uusien paastorajojen
noudattamiseksi, joten innovointi jatkuisi. On arvioitu, ettéd vamistgjien taytyis
seuraavien neljan vuoden aikana lisdta T& K-menojaan 3 prosentista yli 6 prosenttiin
suhteessa liikevaihtoonsa tayttaékseen vaiheen Il B vaatimukset vuodesta 2015.
Kapearaiteisten traktoreiden valmistajien T&K-investointien odotetaan olevan noin
50 miljoonaa euroa. Tyoturvallisuus kohenisi odotetusti, kun vanhat traktorit
korvattaisiin uusillajaturvallisemmilla.

Perusskenaarioon verrattuna (vaihtoehto 1) ympéristovaikutukset ovat myonteisia.
Tama johtuu siitd, ettd vaikka vaiheen |11 B kapearaiteisiatraktoreita el ole saatavilla,
markkinoille voidaan tuoda uusia vaiheen 111 A vaatimukset tayttévia traktoreita.
Pa&stot vahenevét, kun vanhat, saastuttavat traktorit korvataan uusilla. Tamén
vaihtoehdon ympéristbedut on arvioitu yhteensa 122 miljoonaks euroksi
(pienhiukkaspaastdjen vahentyminen 31 miljoonaa euroa ja typen oksidien pdastojen
vahentyminen 91 miljoonaa euroa).

Joidenkin teollisuusyritysten mielestéa tama vois olla toteutettavissa, toisten mielesta
taas .

e Vaihtoehto 3 — Annetaan kapearaiteisille traktoreille viisi lisdvuotta vaiheiden 111 B ja
IV taytantéonpanoon

Talla vaihtoehdolla, jossa kapearaiteisille traktoreille annetaan viis vuotta lisdaikaa
tayttéda vaatimukset, voitaisiin tehokkaasti valttaa tyopaikkojen menettdminen alata.
Teollisuuteen kohdistuisi edelleen paineita 10ytéa teknisid ratkaisuja direktiivin
noudattamiseksi, mutta kaikilla teollisuuden toimijoilla olisi riittavasti aikaa kehittéa
teknisia ratkaisuja kapearaiteisiin traktoreihin. Lainsdddannon uskottavuus voi
kuitenkin olla jossain maérin kyseenalainen, jos ollaan sita mieltg, etta teollisuus e
ole edes yrittdnyt saavuttaa rgaarvoja goissa. Tama vahtoehto vastaa
kapearaiteisten traktoreiden valmistgjien tamanhetkisia toiveita. Tyoturvallisuus
kohenisi odotetusti, kun vanhat traktorit korvattaisiin uusillaja turvallisemmilla.

Tassdkin tapauksessa ympariston tila kohenee perusskenaarioon verrattuna, kun
vahat kapearaiteiset traktorit korvataan uusilla, puhtaammilla traktoreilla, jotka
tayttavat vaiheen 11 A vaatimukset. Taman vaihtoehdon ympéristdedut on arvioitu
yhteensa 74 miljoonaksi euroksi (pienhiukkaspadsttjen vahentyminen 12 miljoonaa
euroa ja typen oksidien padastdjen vahentyminen 62 miljoonaa euroa). Arvot ovat
hieman alemmat kuin vaihtoehdossa 2, koska vaihetta |11 B aletaan soveltaa kaks
vuotta myéhemmin.

Tama vaihtoehto vastaa kapearaiteisten traktoreiden valmistgien tamanhetkisia
toiveita.
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e Vaihtoehto 4 — Kapearaiteisten traktorien vapauttaminen vaiheistalll B jalV

6.

Pysyva vapauttaminen lieventdisi tehokkaasti teollisuudelle aiheutuvia kielteisia
taloudellisia vaikutuksia, mutta ei anna mitéan takeita sita, etta paastot vahenisivét
pitkala akavélilla Vaheen Ill B ja IV vaatimukset téyttdvien kapearaiteisten
traktorien kehittdminen e nimittéin ole mitenk&an varmaa. Kun pienhiukkasten ja
typen oksidien muiden lahteiden odotetaan vahentavan paésttjdan, kapearaiteisten
traktoreiden suhteellinen osuus naista paastoista lisdantyisi. Taman vaihtoehdon
ympéristokustannukset on  arvioitu yhteensd 674 miljoonaks  euroks
(pienhiukkaspaastdjen liséantyminen 313 miljoonaa euroa ja typen oksidien
paastojen lisdantyminen 361 miljoonaa euroa). Lyhyella aikavalilla olis ympariston
kannalta kuitenkin myonteistd, etta saatavilla olisi edes uusia vaiheen 1l A
traktoreita, joilla korvata vanhemmat, saastuttavammat traktorit. Vapauttaminen
vaatimuksista poistaisi pitkdti kannustimet investoida kapearaiteisten traktoreiden
ymparistotekniikan T&K:hon ja innovointiin. Tassakin tapauksessa tyoturvallisuus
kohenisi odotetusti, kun vanhat traktorit korvattaisiin uusillaja turvallisemmilla.

Kun pédstovaatimukset pysyisivat entisellédn, e olis vaaraa, etta yritykset
joutuisivat lopettamaan liiketoimintansa niiden vuoksi. Pieni maara traktorien
vamistgjien ja pakokaasujen jakikasittelytekniikan toimittgien T&K-tyopaikoista
voitaisiin kuitenkin menettda.

Tama on ratkaisu, jota (teollisuuden) sidosryhmét alun perin kannattivat. Sittemmin
ne ovat toivoneet viiden vuoden lykkaysta.

VAIHTOEHTOJEN VERTAILU

Edella esitetyn anayysin tuloksena pédtelldan, ettd taytantdbnpanon maardaikojen
lykk@@minen kapearaiteisten traktoreiden osalta kolmella vuodella (vaihtoehto 2) on sopivin
toimenpide varmistaa, etta tavoitteet — teollisuuden kilpailukyvyn varmistaminen ja
ympéariston parempi suojelu — saavutetaan. Kuten seuraavassa taulukossa esitetdan,
vaihtoehdon taloudelliset, sosiaaliset ja ympéristovaikutukset ovat kaikkein edullisimmat.

Vaihtoehtol— | Vaihtoehto2— | Vaihtoehto3— | Vaihtoehto4-
lahtétilanne kolmen vuoden viiden vuoden vapauttaminen
lykkays lykkays vaatimuksista
O + + +
Suoratalouddlinen Traktoreit_aei m)_/yd‘ci Usei njmat_ toimijat Kaikki t_oi mijat voivat I_Ei_tarpeen_teh(_ié
ikut teollisuuteen) ennen kuin teknme;n ) vowat;atkaa B J_atlfaa ||§a|nve's§0|nteja,
vaku US( ratkaisu 16ytyy, tulojen liiketoimintaansa, liiketoi mintaansa, myynti jatkuu,
menetyksié, vakava myynti jatkuu, myynti jatkuu, investoinnit ovat
konkurssien riski investoinnit eivét ole | investoinnit eivét ole menneet hukkaan
menneet hukkaan menneet hukkaan
O + + ++
Ep?iuora tlf'l C;Udel.l!nen Kaustoa el voida Kalustokustannukset Kalustokustannukset Ei erityista
vaikutus (kuluttajiin) uusia, korkeammat kasvavat aluksi 117 | kasvavat aluksi +/- 100 | kustannusten nousua
huoltokustannukset miljoonalla eurolla miljoonalla eurolla
vuodessa vuodessa
7
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Vaikutus T&K:hon

0

Jotkut pyrkivat
innovoimaan, mutta
tulot innovoinnin

++

T&K-investoinnit
jatkuvat, ja useimmat
voivat osallistua

+

Varhaisista T&K-
investoinneista ei
hy6tyd, kaikki voivat

Ei kannusta
innovoimaan

pidempéan, n. 80 000
tyontekijaa altistuu
vaaroille

rahoittamiseen osalistua
puuttuvat
0 ++ + --
. . o el Vanhojen, Kaluston uusiminen Kauston uusiminen Pitkalla aikavalilla
Pienhi UKkaSpaaStOt saastuttavien jatkuu, pagstot jatkuu, paastot 22,7 kt suuremmat
traktoreiden kaytto véhenevét 2,2 kt, véhenevét 0,8 kt, paéstot, 313 miljoonan
pitkittyy 31 miljoonan euron 12 miljoonan euron euron kustannukset
hyoty hyoty
0 ++ + --
. s Vanhojen, Kaluston uusiminen Kaluston uusiminen Pitkélaakavalilla
Typen oksidien paastot saastuttavien jatkuu, pagstot jatkuu, paastot 168 kt suuremmat
traktoreiden kaytto vahenevat 42 kt, vahenevat 29 kt, paéastét, 361 miljoonan
pitkittyy 91 miljoonan euron 62 miljoonan euron euron kustannukset
hyoty hyoty
0 + + +
. 1y Vakavariski, etta Ty0paikkojen Tydpaikkojen Ei merkittavéa
Vaikutus tyOI I Isyyteen tyopaikkoja menettdminen vahaistd, | menettéminen vahaist, tyopaikkojen
menetetdan kolmen el rakenteellista, el rakenteellista, menettamisen riskié, el
vuoden aikana jopa toimittajille joitakin toimittajille joitakin lisétyopaikkoja
3000 lisétyopaikkoja lisétyopaikkoja toimittajille
0 + + +
Vaikutus Epaturvallisia Turvallisuus kohenee, | Turvallisuus kohenee, | Turvallisuus kohenee,
ty6turvallisuuteen traktoreita kéytetédn | kunkalustoauusitaan | kun kalustoauusitaan | kun kalustoa uusitaan

Kolmen vuoden

toisin kuin vaihtoehdossa 4.

! Paastot ja niiden kustannukset on arvioitu suhteessa perusskenaarioon. Paastot koskevat vuoteen 2050

ulottuvaa aikaa ja ympéristdvaikutusten kustannukset vuosia 2012—2030.

lykkdys antais useimmille vamistgjille mahdollisuuden soveltaa
viimeaikaista teknista kehitysta niin, etta kapearaiteisten traktoreiden paéstét saadaan vaiheen
1l B vaatimusten mukaisiksi ja voidaan samalla tayttéd kuluttajien vaatimukset, jotka
koskevat traktoreiden kayttda viini- ja hedelmétarhoilla. Vahtoehdon 1 huomattavat
tyopaikkojen menetykset valtetéén, ja vaikutukset ympéaristoon ja tyoturvallisuuteen ovat
edelleen myonteiset, kun kaluston uusiminen EU:ssa jatkuu. Vaihtoehtoon 3 verrattuna
lykkdys on linjassa valttamattoman teknisen kehityksen kanssa ja se kannustaa innovointiin.
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7. SEURANTA JA ARVIOINTI

On térkeda seurata teollisuuden teknista kehitystd, jotta voidaan néhdad, miten siirtyminen
kohti vaiheiden Il B ja IV rgaarvoja edistyy. Keskeisid indikaattoreita ovat alan T&K-
investointien taso, myynnin maéra ja yritysten (erityisesti pk-yritysten) kannattavuus seké
niiden kapearaiteisten traktorien méaéra, joille myonnetéén tyyppihyvaksynté vaiheiden 111 B
jalV rgja-arvojen perusteella. Traktoreiden typen oksidien pagstdja ja pienhiukkaspadastoja on
myQs Seurattava.

Nain ollen on erittéin tarkedé kayda teollisuuden kanssa jatkuvaa vuoropuhelua, jotta voidaan
seurata sek& suurten ettd pienten aalla toimivien yritysten T&K-investointgja seka alan
kilpailukykya ja mahdollisuuksia kehittéd sopivia teknisia ratkaisuja |ahivuosien aikana. Jotta
séantdjen tuleva téytantdonpano olis mahdollista, on térked& seurata kapearaiteisten
traktoreiden markkinoita ja tekniikan kehitystéd sekd mahdollisten ratkaisujen [6ytymista
vaiheeseen 1V siirtymiseksi. Sopiva foorumi jatkuvale vuoropuhelulle on esim.
maatal oustraktoreita kasittel eva komission tyoryhma (WGAT).
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