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— suhtautuu myonteisesti Euroopan komission ehdotukseen jatkaa EGR:n toimintaa vuoden 2013 jal-
keen ja kannattaa erityisesti sitd, ettd sen soveltamisala ja tukikriteerit ovat edelleen tietyiltd osin
vuonna 2009 tehdyn tarkistuksen mukaisia.

— pahoittelee neuvoston piitostd olla jatkamatta kriisistd johtuvia poikkeustoimenpiteitd joulukuun
31. pdivan 2011 jalkeen.

— suosittelee, ettd EGR:n yrityspilarin tukeen sovelletaan korkeampia osarahoitusasteita kuin muihin
pilareihin yritysten perustamisen ja yrittdjyyden kannustamiseksi.

— i suosittele ehdotettua EGR:n laajentamista maataloustuottajiin ja korostaa, ettd kauppasopimuksista
kidytavissd neuvotteluissa tulee varmistaa johdonmukaisuus yhteisen maatalouspolitiikan tavoitteiden
kanssa.

— korostaa, ettd nykyinen asetus antaa jisenvaltioille mahdollisuuden valita alueet, jotka voivat hakea
EGRin tukea suoraan. Komitea kannustaakin jdsenvaltioita kdyttdimdin tdtd mahdollisuutta entistd
sdannollisemmin.

— katsoo, ettd ehdotusta voitaisiin parantaa viittaamalla suoremmin paikallis- ja alueviranomaisiin eri-
tyisesti 8 artiklan 2 kohdassa — hakemuksiin tulisi sisiltya tietoa paikallis- ja alueviranomaisten kuu-
lemismenettelyistd, ja niissd olisi mainittava toimenpidepaketin toteuttavat elimet — ja 11 artiklan 4
kohdassa — EGR:n kdyttod koskeva neuvonta paikallis- ja alueviranomaisille.
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Ehdotus — Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus Euroopan globalisaatiorahas-

I.  POLITTISET SUOSITUKSET

ALUEIDEN KOMITEA

1. katsoo, ettd Euroopan globalisaatiorahasto (EGR) on tirked
tukiviline sellaisia tilanteita varten, joissa menetetddn lukuisia
tyopaikkoja. Sen avulla voidaan vahentdd pitkdaikaistyottomyy-
den riskid vaikeissa tyomarkkinaolosuhteissa. Lisaksi se on tar-
ked keino, jolla Euroopan unioni voi osoittaa solidaarisuuttaan
tyopaikkansa menettdneitd tyontekijoitd kohtaan.

2. toteaa, ettd EGR:sta on voitu tukea noin kymmentd pro-
senttia tyopaikkansa menettineistd tyontekijoistd EU:ssa vuosina
2009-2010 ja ettd 40 prosenttia rahaston tukea saaneista tyon-
tekij6istd on onnistunut palaamaan tyémarkkinoille (*). Komitea
toistaa kuitenkin komissiolle ja jasenvaltioille osoittamansa ke-
hotuksen parantaa yhteistyotd paikallis- ja alueviranomaisten ja
muiden sidosryhmien kanssa EGR:n toteuttamisessa.

3. hyviksyy sen, ettd Euroopan sosiaalirahasto (ESR) tukee
pitkdn aikavalin aktiivista tyomarkkinapolitiikkaa, tyottomyyden
ehkdisemistd ja varhaista ongelmanratkaisua, mutta katsoo, ettd
EGR:n kaltaiselle nopean toiminnan mekanismille on tarvetta
ty6ttomyyskriisien aikana.

4. suhtautuu myonteisesti Euroopan komission ehdotukseen
jatkaa EGR:n toimintaa vuoden 2013 jilkeen ja kannattaa eri-
tyisesti sitd, ettd sen soveltamisala ja tukikriteerit ovat edelleen
tietyiltd osin vuonna 2009 tehdyn tarkistuksen mukaisia. Komi-
tea toteaa, ettd hakemusten médrdn lisddntyminen tarkistuksen
jalkeen on osoittanut, ettd tuelle on selkeisti tarvetta tapauksis-
sa, joissa vihennettyjd tyontekijoitd on 500 tai vihemman. Ko-
mitea hyviksyy kuitenkin sen, ettd EGR:n varoja on tdhan men-
nessd kiytetty selvisti alle médrarahojen ohjeellisen enimmiis-
madran.

5. kannattaa EGR:n prosessin kehittdmis- ja yksinkertaista-
mispyrkimyksid, mutta katsoo, ettd seuraavat asiat ovat tulevai-
suudessa edelleen EGR:n suurimpia haasteita:

— miten olla tehokkaampi ja reaktiokykyisempi — todellinen
nopean toiminnan mekanismi

— soveltuvan ja kiinnostavan vaihtochdon tarjoaminen jasen-
valtioille, joissa tapahtuu laajamittaisia tyopaikkojen mene-
tyksid; timd edellyttdd yksinkertaisempia menettelyjd, korke-
ampia osarahoitusasteita ja joustavampaa soveltamista

() COM(2011) 500 final.

— tdydentdvyys — tarve mennd pidemmalle kuin muut EUn
rahastot ja tdydentda sekd niitd ettd kansallisessa tai unionin
lainsddddnnossi taikka tyoehtosopimuksissa vaadittuja toi-
menpiteita.

6. katsoo, ettid ehdotus EGR:n soveltamisalan laajentamisesta
kauppasopimuksista karsineisiin maataloustuottajiin on osoitus
EU:n kauppapolitiikan ja maatalouspolitiikan perusluonteisesta
ristiriidasta.

7. katsoo, ettd EGR:n laajentaminen maatalousalalle muuttaa
EGR:n luonnetta erittdin jyrkdsti, ja pelkdd, ettd ehdotus luo
kiytannossd kaksi rahastoa, toisen maatalousalan tyontekijoille
ja toisen muille tyontekijoille, silld kriteerit, hakumenettelyt ja
hallinnointiin ja varainhoidon valvontaan sovellettavat jarjestelyt
ovat erilaisia.

8.  ymmartdd asiasta esitetyt perustelut, mutta pohtii, tulisiko
EGR ja muut ehdotetut kriisimekanismit jdttid monivuotisen
rahoituskehyksen ulkopuolelle.

9.  pahoittelee neuvoston pddtostd olla jatkamatta kriisistd
johtuvia poikkeustoimenpiteitd joulukuun 31. pdivin 2011 jil-
keen (?), erityisesti nyt kun useat maat kamppailevat julkisen
talouden velkakriisin seurausten seki ty6llisyyteen kohdistuvien
paineiden ja sosiaalisten olojen heikentymisen torjumiseksi. Ko-
mitea pahoittelee myos sitd, ettd pddtos tehtiin nyt huolimatta
siitd, ettd EGR-hakemusten midrd on kasvanut merkittavasti
vuonna 2009 kiyttoon otettujen poikkeuksien seurauksena ja
rahaston tulokset ovat olleet myonteisia.

10.  painottaa, ettd neuvoston padtds ei saisi vaikuttaa EGR:n
toimintaa vuosina 2014-2020 koskevasta ehdotuksesta kayta-
viin neuvotteluihin.

EGR:n soveltamisala

11.  kannattaa EGR:n laajentamista koskemaan mikro- sekd
pienten ja keskisuurten yritysten omistaja-johtajia seké itsenaisid
ammatinharjoittajia, mutta katsoo, ettd EGR:n soveltamista itse-
ndisiin ammatinharjoittajiin olisi hyvd tarkentaa, kun otetaan
huomioon tillaisten henkildiden tyottomyysasemassa vallitsevat
erot eri jasenvaltioiden vililld.

12.  pitdd tervetulleena sitd, ettd EGR:a voidaan soveltaa jous-
tavasti pienilld tyomarkkinoilla tai poikkeuksellisissa olosuhteis-
sa, mutta kehottaa Euroopan komissiota antamaan tarkempaa

(%) Tyollisyysasioiden neuvosto, 1.12.2011.
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ohjeistusta kriteereistd, joita tallaisissa tilanteissa sovelletaan. Ko-
mitea painottaa, ettd huomioon tulisi ottaa irtisanomisten abso-
luuttisen lukumairan lisiksi irtisanomisten vaikutusten laajuus
tietylld paikkakunnalla tai alueella.

13.  kannattaa uutta rahoitussdannostd, joka koskee investoi-
mista aineelliseen omaisuuteen itsendistd ammatinharjoittamista
ja yrityksen perustamista varten, silli se on parannus EGR:n
tuen kohteena olevien palvelujen pakettiin, ja suosittelee, ettd
EGR:n yrityspilarin tukeen sovelletaan korkeampia osarahoitu-
sasteita kuin muihin pilareihin yritysten perustamisen ja yrittd-
jyyden kannustamiseksi.

14. korostaa, etti korkea-asteen koulutukseen tarkoitetun
tuen saantia rajoittaa nykyisin yliopisto-opintojen aikataulu, silld
irtisanomisen ajankohta rajoittaa mahdollisuuksia saada EGR:sta
tukea kahden tdyden lukuvuoden ajan, ja ehdottaa, ettd nykyisid
rajoituksia hollennetddn tai rahoitus maksetaan etupainotteisesti,
jotta irtisanotut tyontekijit voivat saada EGR:n tukea vahintddn
kahden tdyden lukuvuoden ajan.

15.  korostaa, ettd EGR:sta tulee tukea vain tdydentdvid toi-
menpiteitd eikd se saa korvata kansallisessa tai unionin lainsaa-
diannossd taikka tyoehtosopimuksissa vaadittuja toimenpiteita.
Komitea muistuttaa, ettd EGR:n tavoitteet ovat tietyissd tapauk-
sissa olleet ristiriidassa erdiden jisenvaltioiden joustamattomien
toimintakehysten kanssa ja ettd timi saattaa haitata EGR:n te-
hokkuutta. Komitea kehottaa jdsenvaltioita pitimain EGR:a
mahdollisuutena kehittdd uusia, dynaamisia ldhestymistapoja ir-
tisanottujen tyontekijéiden tukemiseen.

16.  kannattaa echdotusta, jonka mukaan jisenvaltiot voivat
muuttaa tyontekijoille suunnattua tukipalvelupakettia lisiamalla
sithen muita tukikelpoisia toimia, ja kehottaa asettamaan enim-
miisajan (esimerkiksi yksi kuukausi), jonka kuluessa Euroopan
komissio hyvaksyy muutokset.

Hakuprosessi — nopeampaa toimintaa ja yksinkertaisempia
menettelyjd

17.  arvostaa EUn toimielinten pyrkimystd nopeuttaa haku-
ja hyviksyntimenettelyjd, mutta pitdd valitettavana, ettei ehdo-
tus tdysin riitd sithen, ettd EGR voisi toimia todellisena nopean
toiminnan tukimekanismina.

18.  katsoo, ettd osa EGR:n tehostamiseen tarkoitetuista toi-
menpiteistd saattaa todellisuudessa aiheuttaa lisdd hallinnollisia
rasitteita ja kustannuksia tdytintoonpanosta vastaaville viran-
omaisille. Komitea korostaa, ettd nykyistd raskaammat valvonta-
ja raportointivaatimukset saattavat johtaa siihen, ettd EGR ei ole
jasenvaltioille kovin houkutteleva vaihtoehto ty6llisyyskriisin ai-
kana.

19.  katsoo, ettd kansallisten irtisanomissddnnosten puuttu-
essa olisi hakumenettelyn kannalta parempi, jos tyontekijat tai
heiddn edustajansa osallistuisivat menettelyyn suoraan ja varhai-
sessa vaiheessa, ja ehdottaa, ettd viranomaiset kannustaisivat
tyontekijoitd osallistumaan prosessiin osoittamalla, ettd EGR:n
kautta on mahdollista saada tiydentivaa tukea (joka ylittad laki-
sddteisen tuen).

20.  ehdottaa myos, ettd 8 artiklan 2 kohdassa sdddettdisiin,
ettd hakemuksiin sisillytetddn irtisanottujen tyontekijoiden pro-
fiili ja alustava arvio heiddn koulutustarpeistaan sekd valmiudes-
taan perustaa yritys, jotta pystytddn muokkaamaan yksilollinen
tukipaketti, joka vastaa tyontekijoiden tarpeita ja odotuksia ra-
haston suhteen.

21.  ehdottaa my®6s, ettd jasenvaltiot kuulevat tyomarkkinao-
sapuolten lisdksi asiaankuuluvia paikallis- ja alueviranomaisia
hakuprosessin aikana ja ettd hakemuksissa esitetddn selkedsti
taytantoonpanomenettelyt, jotka koskevat muun muassa eri vi-
rastojen keskindistd koordinointia, yhteydenpitoa tyontekijoihin
ja saatavilla olevia tukia koskevaa tiedottamista tyontekijoille
sekd hakumenettelyja.

22, suosittaa, ettd hakuohjeissa viitataan my6s tyémarkkinoi-
den ennakointiin ja erityisesti EU:n osaamispanoraamaan (3),
jotta EGR:sta rahoitettavat toimenpiteet sopisivat paremmin yh-
teen EU:n tyomarkkinoiden tarpeiden kanssa. Komitea katsoo
lisiksi, etti EGR-asetuksen mukaista liikkuvuusavustusta voitai-
siin kayttad siten, ettd tyontekijit voisivat paikata tyomarkki-
noilla ilmenevid ammattitaitoisen tyovoiman puutteet muualla
unionissa.

23.  kannattaa pyrkimyksid yksinkertaistaa kustannusten tuki-
kelpoisuusehtoja. Kokemus on kuitenkin osoittanut, ettd jisen-
valtiot ovat haluttomia maksamaan kustannuksia ennen kuin
EGR-hakemuksesta on tehty paitos. Komitea toteaa, ettd tdstd
seuraa tarpeettomia viivastyksid ja pettymyksid tyontekijoille ja
ettd timd heikentdd EGR:n tehokkuutta ja uskottavuutta. Komi-
tea katsoo, ettd tarvitaan suurempi varmuus hakemusten hyvak-
symisestd, jos tyontekijoitd halutaan tukea nopeasti.

24.  suosittaa, ettd hyviksymisprosessia vauhditetaan seuraa-
vassa toimielinten sopimuksessa. Jos ndin ei kuitenkaan tapah-
du, komitea ehdottaa, ettd Euroopan komissio maksaa jasenval-
tioille valimaksun hakemuksen alustavan arvioinnin ja tarkista-
misen jalkeen, jotta hakemuksen hyviksymisestd saadaan suu-
rempi varmuus, voidaan puuttua irtisanomisten yhteydessa kriit-
tiseen aikatekijddn ja voidaan lyhentdd viivettd EGR:sta rahoitet-
tavan tuen maksamisessa irtisanotuille tyontekijoille.

(}) Kuten Eurooppa 2020 -lippulaivahankkeessa "Uuden osaamisen ja
tyollisyyden ohjelma” vahvistetaan.
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25.  toivoo, ettd hakemusten laatu paranee sitd mukaa kuin
EGR tunnetaan paremmin, ja kannustaa jisenvaltioita kerd-
midn yhteistd tietoa rahastosta ja sen tdytintoonpanosta. Komi-
tea ehdottaa lisiksi, ettd Euroopan komissio nimedisi EGR-hak-
uprosessista kokemusta omaavia asiantuntijoita, jotka voivat an-
taa neuvoja hakemuksen valmisteluvaiheessa ja vaihtaa koke-
muksia mahdollisten uusien hakijoiden kanssa.

Osarahoituksen maiirit

26.  kannattaa edelleen ehdotettua korkeampaa EGR:n osara-
hoitusastetta yhteisrahoitusresurssien niukkuuden vuoksi ja
EGR:n houkuttelevuuden lisddmiseksi, vaikka neuvosto tekikin
paatoksen palauttaa osuudeksi 50 prosenttia (tammikuun 1. péi-
vasta 2012).

27.  katsoo, ettd ehdotettu osarahoituksen osuuden porrastus-
malli (50-65 prosenttia) ei ole tarkoituksenmukainen.

28.  on tyytyvdinen siihen, ettd ehdotus sisdltdd sdannoksen
EGR-hakemuksista vastaavien viranomaisten valmistelu-, hallin-
nointi-, tiedotus- ja mainonta-, valvonta- ja raportointitoimista
aiheutuvien kustannusten korvaamisesta (7 artiklan 3 kohta), ja
ehdottaa, ettd korvaus saisi olla enintddn 5 prosenttia kokonais-
kustannuksista.

EGR:n laajentaminen maatalousalalle

29. i suosittele ehdotettua EGR:n laajentamista maataloustu-
ottajiin ja korostaa, ettd kauppasopimuksista kaytavissd neuvot-
teluissa tulee varmistaa johdonmukaisuus yhteisen maatalouspo-
litiikan tavoitteiden kanssa.

30. katsoo, ettd laajentaminen maatalousalalle siten, ettd
maataloustuottajat voivat mukauttaa toimintaansa maatalou-
dessa jaftai sen ulkopuolella, on osin epdjohdonmukaista yhtei-
sen maatalouspolititkan tavoitteiden kanssa, silli maatalouspoli-
tilkan tavoitteena on siilyttdd maatalous kaikkialla ja suojella
alan monimuotoisuutta Euroopan tasolla.

31.  pohtii, onko ehdotettu talousarviomairdrahojen jako eli
se, ettd enimmillddn 2,5 miljardia euroa (3 miljardin euron
kokonaismédararahoista) varataan maataloussektorille, oikeasuh-
tainen rahaston tavoitteeseen nihden, kun otetaan huomioon
médrarahojen enimmdismadrdn lasku, mahdollisten tuensaajien
médrin lisddntyminen ja pyrkimykset parantaa EGR:n hyodyn-
timismahdollisuuksia/kiinnostavuutta. Komitean mielestd timé
vaikuttaa liian suurelta summalta, jos EGR:sta halutaan nopean
toiminnan mekanismi, ja liian pieneltd summalta, jos tarkoituk-
sena on korvata maatalous- ja elintarvikealalle ennusteiden mu-
kaan aiheutuvat todelliset menetykset siind tapauksessa, ettd
erddt kahdenviliset kauppasopimukset toteutuvat.

32.  esittdd ndiden soveltamisalan laajentamista maatalous-
alalle koskevien perusluonteisten varausten lisdksi seuraavia
muita kommentteja tdstd ehdotuksen osa-alueesta:

— katsoo, ettd ehdotus on epidmdiriinen sen suhteen, milloin
EGR:a sovelletaan yksittdisiin maataloustuottajiin. Etenkddn

se ei ole selvdd, mitkd ovat hyvaksyttavid markkinaolosuh-
teisiin reagoimiseksi tehtdvid maataloustoiminnan “sopeu-
tuksia”.

— katsoo lisdksi, ettd ehdotetut menettelyt EGR:n tuen saa-
miseksi maatalousalalla edellyttavit, ettd komissio antaa
useita delegoituja saddoksid. Tatd asiaa on syytd kisitelld
tarkemmin.

— katsoo, ettd tuen myontiminen kauppasopimuksen tdytin-
toonpanoa seuraavien kolmen vuoden ajaksi ei riitd, silld
sopimusten vaikutus maataloustoimintaan ei vélttimattd il-
mene heti.

— katsoo, ettd EGR:n ei tulisi maataloussektorilla rajoittua vain
maataloustuottajiin ja maatilojen tyontekijoihin, vaan sitd
tulisi kayttad yksilollisen tuen antamiseen myds tuotantoket-
jun loppupiin tyontekijoille ja toimittajille, joihin kauppa-
sopimukset my0s vaikuttavat. Tallainen ala on esimerkiksi
elintarvikkeiden jalostusteollisuus.

33.  on samaa mieltd siitd, ettd rahastoa ei tulisi kayttdd tu-
lotuen antamiseen kauppasopimuksesta kirsineille maataloustu-
ottajille. Komitea katsoo, ettd yhteyksid Euroopan maaseudun
kehittdmisen maatalousrahastoon ei ole ehdotuksessa eritelty
riittdvdn tarkkaan, ja kehottaa Euroopan komissiota antamaan
lisatietoja asiasta.

Paikallis- ja alueviranomaisten rooli

34.  korostaa, ettd jasenvaltiot eivdt ole hyddyntineet paikal-
lis- ja alueviranomaisten koko potentiaalia EGR:n kdyton yhtey-
dessd, ja muistuttaa kumppanuuden ja monitasohallinnon peri-
aatteesta (*) EGR-hakemusten valmistelussa ja tdytintonpanossa
sekd rahaston tehokkuuden seurannassa ja arvioinnissa.

35.  toteaa tdhdnastisten kokemusten perusteella, ettd EGR:n
tuki tehostuu, jos paikalliset toimielimet koordinoivat keski-
ndistd toimintaansa tyontekijoille suunnattua koordinoitua toi-
menpidepakettia suunniteltaessa ja toteutettaessa ja jos irtisano-
tut tyontekijit saavat selkedd ja johdonmukaista neuvontaa ja
opastusta paikallisilta yhteyspisteilta.

36.  korostaa, ettd nykyinen asetus antaa jisenvaltioille mah-
dollisuuden valita alueet, jotka voivat hakea EGR:n tukea suo-
raan. Komitea kannustaakin jisenvaltioita kdyttimain tdtd mah-
dollisuutta entistd sddnnollisemmin erityisesti silloin, kun alueilla
on koulutukseen liittyvai toimivaltaa ja/tai yritysten tukemiseen
ja kehittdmiseen liittyvid tehtdvid. Komitea katsoo, ettd ndin

(*) Kumppanuus ja monitasohallinto vahvistetaan rakennerahastoja ja
muita EUn rahastoja koskevista yleisistd sddnnoistd annetussa ase-
tuksessa (COM(2011) 615 final).
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valtyttdisiin hakemusviivastyksiltd ja valtakunnallisen tason ka-
pasiteettiongelmilta, silld valtakunnallisilla ministeri6illd ei aina
ole tarvittavaa kykyéd tai resursseja paikallisten tai alueellisten
tukipalvelujen suunnitteluun ja toteutukseen.

37.  echdottaa, ettd Euroopan komissio laatii tietokannan tay-
tintoonpanoon liittyvistd parhaista kaytanteistd ja ettd haku-
ohjeisiin (mainitaan 12 artiklan 2 kohdassa) sisillytetddn moni-
tasoista kumppanuutta koskeva kriteeri.

38.  katsoo, ettd timinhetkisen julkisen talouden velkakriisin
aikana ja julkisen talouden budjetteihin sen vuoksi kohdistuvien
paineiden vuoksi olisi harkittava EGR:n laajentamista tapauksiin,
joissa julkinen sektori vdhentdd runsaasti tyontekijoitd ja joissa
timéd vaikuttaa kielteisesti tiettyihin paikallisiin tai alueellisiin
tyomarkkinoihin.

II. ~MUUTOSEHDOTUKSET

39.  katsoo, ettd ehdotusta voitaisiin parantaa viittaamalla
suoremmin paikallis- ja alueviranomaisiin erityisesti 8 artiklan
2 kohdassa — hakemuksiin tulisi sisltyd tietoa paikallis- ja alu-
eviranomaisten kuulemismenettelyistd, ja niissd olisi mainittava
toimenpidepaketin toteuttavat elimet — ja 11 artiklan 4 koh-
dassa — EGR:n kdyttod koskeva neuvonta paikallis- ja alueviran-
omaisille.

40.  katsoo, ettd tiedonvilityskanavia on parannettava a) mai-
rittdimilld selkeimmat viestintdyhteydet EGR:n hallinnoinnista
vastaavien viranomaisten valistd tiedotusta varten sekd Euroopan
komissiolta kansallisille ja paikallisille tai alueellisille toimieli-
mille suuntautuvaa tiedotusta varten ja b) tehostamalla henkil6-
kohtaista viestintdd tukea saavien tyontekijoiden kanssa. Komi-
tea ehdottaa tdssd yhteydessd, ettd perustetaan hakumenettelyd
varten yleistd tietoa sisaltavit verkkosivut sekd portaali, jonka
kautta irtisanotut tyontekijat ja tukea tarjoavat elimet voivat
vaihtaa henkilotietoja luottamuksellisesti.

Muutosehdotus 1

komission ehdotuksen johdanto-osan 10 kappale

Komission ehdotus

AK:n muutosehdotus

Koordinoitua aktiivisten tyomarkkinapoliittisten toimenpi-
teiden pakettia kootessaan jasenvaltioiden olisi keskityttava
toimenpiteisiin, jotka selvdsti parantavat vihennettyjen
tyontekijoiden tyollistettavyyttd. Jasenvaltioiden olisi pyrit-
tavé sithen, ettd vahintddn 50 prosenttia kohteena olevista
tyontekijoistd integroituu uudelleen tyoeldmdin tai ryhtyy
harjoittamaan uutta toimintaa 12 kuukauden kuluessa ha-
kemuksen pdivimaarasta.

Koordinoitua aktiivisten tydmarkkinapoliittisten toimenpi-
teiden pakettia kootessaan jisenvaltioiden olisi keskityttava
toimenpiteisiin, jotka selvdsti parantavat vahennettyjen
tyontekijoiden tyollistettavyyttd. Jasenvaltioiden olisi pyrit-
tava sithen, ettd vihintdan 50 prosenttia kohteena olevista
tyontekijoistd integroituu uudelleen tyoeliméddn tai ryhtyy
harjoittamaan uutta toimintaa 12 kuukauden kuluessa ha-
afvamddrastd siitd, kun varat on myonnetty.

Perustelu

Hakemuksen jattimisestd varojen myontdmiseen kuluu keskimaarin 12-17 kuukautta. Monilla jisenvaltioilla
ja alue- ja paikallisviranomaisilla ei ole mahdollisuuksia tarjota rahoitusta tind aikana. Vaatimus siitd, ettd
vihintddn 50 prosenttia tyontekijoistd on tyollistetty jo 12 kuukauden kuluessa hakemuksen paivimairastd,

saattaa johtaa siihen, ettd osa jattdd hakematta tukea.

Muutosehdotus 2

4 artiklan 2 kohta

Komission ehdotus

AK:n muutosehdotus

4 artikla
Toimintakriteerit

2. Pienilld tyomarkkinoilla tai poikkeuksellisissa olosuh-
teissa, jos hakijajasenvaltio esittdd ndistd seikoista asianmu-
kaisen selvityksen, timin artiklan mukaista rahoitustukea
koskeva hakemus voidaan kelpuuttaa, vaikka 1 kohdan a
ja b alakohdassa asetetut ehdot eivit tdyty kokonaan, jos
irtisanomisilla on vakava vaikutus tyollisyyteen ja paikallis-
een talouteen. Jisenvaltion on tismennettivd, mikd 1 koh-
dan a tai b alakohdassa vahvistetuista toimintakriteereistd ei
tayty kokonaan.

4 artikla
Toimintakriteerit

2. Pienilld tyomarkkinoilla tai poikkeuksellisissa olosuh-
teissa — kuten pienissi jisenvaltioissa tai syrjdisilld alueilla —,

selvityksen, tdimdn artiklan mukaista rahoitustukea koskeva
hakemus voidaan kelpuuttaa, vaikka 1 kohdan a ja b ala-
kohdassa asetetut ehdot eivit tdyty kokonaan, jos irtisano-
misilla on vakava vaikutus tyollisyyteen ja paikalliseen ta-
louteen. Jisenvaltion on tdsmennettivd, mikd 1 kohdan a
tai b alakohdassa vahvistetuista toimintakriteereistd ei tayty
kokonaan.
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Perustelu

Asetuksen johdanto-osan 6 kappaleessa mainitaan jo timd mahdollisuus, joten oikeusvarmuuden vahvista-
miseksi olisi asianmukaista sisallyttdd se myos ehdotetun asetuksen artikloihin. Koska ehdotetussa EGR-
asetuksessa mainitaan nimenomaisesti “syrjdiset alueet”, pidimme Euroopan unionin toiminnasta tehdyn
sopimuksen 349 artiklan nojalla ensiarvoisen tirkednd tehdi selviksi, ettd syrjdisilld alueilla viitataan nimen-
omaisesti kyseisessd artiklassa tarkoitettuihin syrjdisimpiin alueisiin, jotta niilld olisi mahdollisuus hyotya
my0s mainitunlaisista poikkeuksista, jotka mahdollistaisivat tdysimaardisen osallistumisen rahaston toimin-
taan. Lisdksi on otettava huomioon, ettd syrjdisimpien alueiden joukossa ovat myos ne Euroopan alueet,
joilla ty6ttomyys on suurinta, ja ettd alueiden talouden pienuuden vuoksi niilld ei ole mahdollisuutta luoda
yrityksid, joissa on vaadittava madrd tyontekijoitd EGR-tuen hakemiseksi, mistd johtuen ne joutuisivat
selvisti epdedulliseen asemaan.

Muutosehdotus 3

8 artiklan 2 kohta

Komission ehdotus AK:n muutosehdotus

2. Hakemukseen on sisillyttivd seuraavat tiedot: 2. Hakemukseen on sisillyttdvd seuraavat tiedot:

a) perusteltu analyysi tyontekijoiden vahentimisen yhtey- | a)  perusteltu analyysi tyontekijoiden vihentdmisen yhtey-

destd maailmankaupan rakenteiden merkittaviin muu- destd maailmankaupan rakenteiden merkittdviin muu-
toksiin, odottamattoman kriisin aiheuttamiin alueelli- toksiin, odottamattoman kriisin aiheuttamiin alueelli-
sen, paikallisen tai kansallisen talouden vakaviin héiri- sen, paikallisen tai kansallisen talouden vakaviin hairi-
6ihin taikka jasenvaltion maatalousalan uuteen markki- o6ihin taikka jisenvaltion maatalousalan uuteen mark-
natilanteeseen, joka on seurausta Euroopan unionin kinatilanteeseen, joka on seurausta Euroopan unionin
GATT-sopimuksen XXIV artiklan mukaisesti parafoi- GATT-sopimuksen XXIV artiklan mukaisesti parafoi-
man kauppasopimuksen tai Maailman kauppajirjeston man kauppasopimuksen tai Maailman kauppajirjeston
puitteissa 2 artiklan ¢ alakohdan mukaisesti parafoidun puitteissa 2 artiklan ¢ alakohdan mukaisesti parafoi-
monenvilisen sopimuksen vaikutuksista; analyysin on dun monenvilisen sopimuksen vaikutuksista; analyy-
perustuttava sopivinta tasoa edustaviin tilastollisiin ja sin on perustuttava sopivinta tasoa edustaviin tilastol-
muihin tietoihin, joilla 4 artiklassa vahvistettujen toi- lisiin ja muihin tietoihin, joilla 4 artiklassa vahvistet-
mintakriteerien tdyttyminen osoitetaan tujen toimintakriteerien tdyttyminen osoitetaan

b) arvio vdhennettyjen tyontekijoiden madrdstd 5 artiklan | b)  arvio vdhennettyjen tyontekijoiden madrastd 5 artiklan
mukaisesti ja selvitys vahentimisten taustalla olevista mukaisesti ja selvitys vihentdmisten taustalla olevista
tapahtumista tapahtumista

¢) tapauksen mukaan irtisanovien yritysten, tavarantoimit- | ¢)  tapauksen mukaan irtisanovien yritysten, tavarantoi-
tajien ja jatkojalostajien ja toimialojen yksilointi seké mittajien ja jatkojalostajien ja toimialojen yksilointi
kohteena olevien tyontekijéiden ryhmat sekd kohteena olevien tyontekijoiden ryhmat

d) tyontekijoiden vihentdmisten odotettu vaikutus paikal- | d)  tyontekijoiden vihentimisten odotettu vaikutus pai-
lisen, alueellisen tai kansallisen talouden ja tyollisyyden kallisen, alueellisen tai kansallisen talouden ja tyolli-
suhteen syyden suhteen

e) irtisanottujen tyontekijoiden profiili ja alustava arvio
heidin koulutustarpeistaan ja valmiudestaan perustaa

yritys

€) tuettavien tyontekijoiden tueksi tarjottavan koordinoi- | €f) tuettavien tyontekijoiden tueksi tarjottavan koordinoi-
dun yksilollisten palvelujen paketin kunkin osan enna- dun yksilollisten palvelujen paketin kunkin osan en-
koitu talousarvio nakoitu talousarvio

f) paivimadrit, jolloin 7 artiklan 1 ja 3 kohdassa vahvis- | fg) paivimaarit, jolloin 7 artiklan 1 ja 3 kohdassa vah-

tetut henkilokohtaiset palvelut ja toimet asianomaisille vistetut henkilokohtaiset palvelut ja toimet asianomai-
tyontekijoille ja toimet EGR:n toteuttamiseksi aloitettiin sille tyontekijoille ja toimet EGR:n toteuttamiseksi
tai on tarkoitus aloittaa aloitettiin tai on tarkoitus aloittaa

g) menettelyt, joita noudatetaan tyomarkkinaosapuolten | gh) menettelyt, joita noudatetaan irtisanottujen tyonteki-

tai mahdollisten muiden asiaan liittyvien organisaatioi- j6iden tai heiddn edustajiensa, tydmarkkinaosapuolten,
den kuulemiseksi paikallis- ja alueviranomaisten tai mahdollisten mui-

den asiaan liittyvien organisaatioiden kuulemiseksi
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Komission ehdotus

AK:n muutosehdotus

h) lausunto, jossa vahvistetaan haetun EGR-tuen olevan
unionin menettelyllisten ja aineellisoikeudellisten valti-
ontukisddntojen mukaista, sekd lausunto, jossa vahvis-
tetaan, ettd yksilollisilld palveluilla ei korvata toimenpi-
teitd, jotka kansallisen lainsddddnnon tai tyoehtosopi-
musten mukaan kuuluvat yritysten vastuulle

i) kansallisen osarahoituksen lahteet

j) tapauksen mukaan lisdvaatimukset, jotka on mahdolli-
sesti vahvistettu 4 artiklan 3 kohdan mukaisesti anne-
tussa delegoidussa sdddoksessa.

hi) lausunto, jossa vahvistetaan haetun EGR-tuen olevan
unionin menettelyllisten ja aineellisoikeudellisten valti-
ontukisddntojen mukaista, sekd lausunto, jossa vahvis-
tetaan, ettd yksilollisilld palveluilla ei korvata toimen-
piteitd, jotka kansallisen lainsdddannon tai tyoehtoso-
pimusten mukaan kuuluvat yritysten vastuulle

j)  osoitus siitd, ettd tuki tdydentdd kansallisia tukitoimen-
piteitd ja luo synergiaa rakennerahastojen alaisten toi-
menpide-ohjelmien kanssa

ik) kansallisen osarahoituksen ldhteet

jl)  tapauksen mukaan lisdvaatimukset, jotka on mahdol-
lisesti vahvistettu 4 artiklan 3 kohdan mukaisesti an-
netussa delegoidussa siddoksessi.

Perustelu

Lisdyksilld varmistetaan, ettd EGR:n tukea koskevat hakemukset vastaavat paremmin irtisanottujen tyonte-
kijoiden tarpeita ja odotuksia ja ettd rahoitettavat toimenpiteet tdydentivit EU:n ja jdsenvaltioiden toimin-

takehysta.

Muutosehdotus 4

11 artiklan 4 kohta

Tekninen apu komission aloitteesta

Komission ehdotus

AK:n muutosehdotus

Komission tekninen apu sisiltdd jasenvaltioille tarjottavan,
EGR:n kéyttod, seurantaa ja arviointia koskevan tiedon ja
neuvonnan. Komissio voi myos tarjota tietoa EGR:n kdy-
tostd Euroopan ja kansallisen tason tyomarkkinaosapuolille.

Komission tekninen apu sisiltdd jisenvaltioille tarjottavan,
EGR:n kéyttod, seurantaa ja arviointia koskevan tiedon ja

neuvonnan. Komissio tarjoaavei myos tarjeta sclkedd opas-
tusta tietoa EGR:n kidytostd Euroopan ja kansallisen tason

tyomarkkinaosapuolille seké paikallis- ja alueviranomaisille.

Perustelu

Itsestddn selva.

Muutosehdotus 5

13 artiklan 1 kohta

Rahoitustuen vahvistaminen

Komission ehdotus

AK:n muutosehdotus

Komissio arvioi ja ehdottaa mahdollisimman nopeasti, 8 ar-
tiklan 3 kohdan mukaisesti suoritetun arvioinnin perus-
teella ja ottaen erityisesti huomioon tuettavien tyontekijoi-
den miirin sekd ehdotetut toimet ja arvioidut kustannuk-
set, mahdollisen rahoitustuen mairid, joka voidaan myon-
tdd kéytettdvissd olevien varojen rajoissa. Middrd saa

Komissio arvioi ja ehdottaa mahdollisimman nopeasti, 8 ar-
tiklan 3 kohdan mukaisesti suoritetun arvioinnin perus-
teella ja ottaen erityisesti huomioon tuettavien tyontekijoi-
den miirin sekd ehdotetut toimet ja arvioidut kustannuk-
set, mahdollisen rahoitustuen méirii, joka voidaan myo6n-
tdid kaytettdvissi olevien varojen rajoissa. Mddrd saa
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Komission ehdotus

AK:n muutosehdotus

olla enintdén 50 prosenttia 8 artiklan 2 kohdan e alakoh-
dassa tarkoitetuista arvioiduista kokonaiskustannuksista tai
enintddn 65 prosenttia ndistd kustannuksista, kun kyse on
hakemuksesta, jonka esittineen jasenvaltion alueella ainakin
yksi NUTS 1I tason alue on tukikelpoinen rakennerahasto-
jen lihentymisperiaatteen mukaisesti. Komissio pattid
nditd tapauksia arvioidessaan, onko 65 prosentin rahoitus-
osuus perusteltu.

olla enintddn 6050 prosenttia 8 artiklan 2 kohdan e ala-
kohdassa tarkoitetuista arvioiduista kokonaiskustannuksista
tai enintddn 7565 prosenttia ndistd kustannuksista, kun
kyse on hakemuksesta, jonka esittineen jisenvaltion alu-
eella ainakin yksi NUTS II tason alue on tukikelpoinen

s

"vihemmin kehittynyt” rakennerahastojen kannalta fihen-

tymtisperiaatteen—mukaisesti tai jonka esittdnyt jdsenvaltio

saa_tukea Euroopan vakausmekanismin (EVM) tai maksut-
aseasetuksen nojalla. Komissio paittdd niitd tapauksia arvi-
oidessaan, onko 75 65 prosentin rahoitusosuus perusteltu.

Perustelu

Euroopan komission ehdotus ei ole tarpeeksi selked, varma eiki tasapuolinen. Tyollisyysasioiden neuvosto
pddtti 1. joulukuuta 2011 palauttaa osarahoitusasteeksi 50 prosenttia, mutta muutosehdotuksessa ehdote-
taan korkeampaa osarahoitusastetta ja suurempaa osuutta niille jasenvaltioille, jotka karsivat pahiten julkisen
talouden timanhetkisen velkakriisin seurauksista. Ndin lievitettdisiin yhteisrahoitusresurssien niukkuuden
ongelmaa ja tarjottaisiin suurempi varmuus hakemuksia tekeville jasenvaltioille.

Bryssel 3. toukokuuta 2012

Alueiden komitean
puheenjohtaja

Mercedes BRESSO
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