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KOMISSION TAYTANTOONPANOPAATOS (EU) 2019/1109,
annettu 27 pidivini kesikuuta 2019,

Pohjois-Makedoniasta, Venijilti tai Turkista periisin olevien muuta rautaa kuin valurautaa tai
muuta teristi kuin ruostumatonta teristi olevien, poikkileikkaukseltaan nelién tai suorakaiteen
muotoisten hitsattujen putkien ja profiiliputkien tuontia koskevan menettelyn paittimisesti

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon polkumyynnilldi muista kuin Euroopan unionin jisenvaltioista tapahtuvalta tuonnilta suojautumisesta
8 piivand kesikuuta 2016 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/1036 ('), jiljempdnd
‘perusasetus’, ja erityisesti sen 9 artiklan,

on kuullut jasenvaltioita,

seki katsoo seuraavaa:

1. MENETTELY
1.1 Vireillepano

(1)  Euroopan komissio, jdljempanid ’komissio, kdynnisti 28 pdivind syyskuuta 2018 perusasetuksen 5 artiklan
mukaisesti polkumyyntitutkimuksen, joka koski Pohjois-Makedoniasta, Venijaltd tai Turkista, jdljempana
‘asianomaiset maat’, perdisin olevien muuta rautaa kuin valurautaa tai muuta terdstd kuin ruostumatonta terdstd
olevien, poikkileikkaukseltaan nelion tai suorakaiteen muotoisten hitsattujen putkien ja profiiliputkien (lukuun
ottamatta putkia, jollaisia kéytetddn oOljy- tai kaasuputkijohdoissa, ja vaippa- tai pumppausputkia (casing ja
tubing), jollaisia kaytetddn Oljyn tai kaasun porauksessa), jaljempidnd ’putkipalkit’, tuontia unioniin. Ilmoitus
vireillepanosta, jiljempéna 'vireillepanoilmoitus’ (3), julkaistiin Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

(2)  Komissio pani tutkimuksen vireille sen jilkeen, kun Euroopan unionin hitsattujen terdsputkien valmistajien etuja
valvova Defence Committee of the welded steel tubes Industry of the European Union, jiljempénid ‘'valituksen
tekij@’, oli 14 pdivind elokuuta 2018 esittdnyt valituksen unionin tuottajien puolesta. Valituksen tekijin
edustamien yritysten osuus putkipalkkien kokonaistuotannosta unionissa oli yli 40 prosenttia. Valituksessa
esitetty ndyttd polkumyynnilld tapahtuneesta tuonnista ja siitd aiheutuneesta merkittdvastd vahingosta oli riittava
tutkimuksen vireillepanoa varten.

1.2 Kirjaamispyyntd

(3)  Valituksen tekijd esitti 20 péivdnd joulukuuta 2018 asianomaisista maista perdisin olevan tuonnin kirjaamista
koskevan pyynnon perusasetuksen 14 artiklan 5 kohdan mukaisesti. Valituksen tekija vaitti, ettd asianomaisista
maista perdisin oleva tuonti oli lisidntynyt merkittavasti, kun verrataan

a) tutkimusajanjakson paittymisen jilkeisend ajanjaksona (heindkuu—lokakuu 2018) tuotua miirdd heindkuun ja
lokakuun 2017 vilisend aikana tuotuun mairédin ja

b) keskimairiistd kuukausittaista tuontia asianomaisista maista tutkimusajanjakson vireillepanon jilkeisend
ajanjaksona (lokakuu—marraskuu 2018) vastaavaan ajanjaksoon edellisend vuonna.

() EUVLL176,30.6.2016,s. 21.

(¥ Ilmoitus entisesté Jugoslavian tasavallasta Makedoniasta, Venjdltd ja Turkista perdisin olevien muuta rautaa kuin valurautaa tai muuta
terdstd kuin ruostumatonta terdstd olevien, poikkileikkaukseltaan nelion tai suorakaiteen muotoisten hitsattujen putkien ja
profiiliputkien tuontia koskevan polkumyynnin vastaisen menettelyn vireillepanosta (EUVL C 347, 28.9.2018,; s. 6).
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1.3 Asianomaiset osapuolet

(4)  Komissio kehotti vireillepanoilmoituksessa asianomaisia osapuolia ottamaan komissioon yhteyttd tutkimukseen
osallistumiseksi. Komissio ilmoitti lisaksi tutkimuksen vireillepanosta valituksen tekijalle, muille tiedossa oleville
unionin tuottajille, tiedossa oleville vientid harjoittaville tuottajille ja Pohjois-Makedonian, Venijan ja Turkin
viranomaisille, tiedossa oleville tuojille ja kauppiaille seki jarjestoille, joita tutkimuksen vireillepanon tiedettiin
koskevan, ja kehotti niitd osallistumaan tutkimukseen.

(5)  Asianomaisilla osapuolilla oli mahdollisuus esittdd huomautuksia tutkimuksen vireillepanosta ja pyytda
kuulemista komission ja/tai kauppaan liittyvissd menettelyissid kuulemisesta vastaavan neuvonantajan kanssa.

1.4 Otanta

(6)  Komissio ilmoitti vireillepanoilmoituksessa, ettd se saattaa soveltaa asianomaisiin osapuoliin otantaa
perusasetuksen 17 artiklan mukaisesti.

1.4.1 Unionin tuottajia koskeva otanta

(7)  Komissio ilmoitti vireillepanoilmoituksessa, ettd se oli alustavasti valinnut unionin tuottajien otoksen
perusasetuksen 17 artiklan mukaisesti. Komissio valitsi otoksen sen perusteella, kuinka paljon samankaltaista
tuotetta tuotettiin unionissa heindkuun 2017 ja kesikuun 2018 vilisend aikana sekd maantieteellisen jakauman
perusteella. Komissio kehotti asianomaisia osapuolia esittimdin huomautuksia alustavasta otoksesta. Yksi
otokseen alustavasti valittu tuottaja ilmoitti komissiolle, ettd se ei pystynyt vastaamaan kyselyyn kattavasti eiké
siksi halunnut kuulua unionin tuottajien otokseen. Ndin ollen komissio paitti tarkistaa unionin tuottajien otosta
ja korvata kyseisen tuottajan tuotannon mdirdn osalta seuraavaksi suurimmalla unionin tuottajalla. Lopullinen
otos kattoi yli 30 prosenttia samankaltaisen tuotteen arvioidusta tuotannosta unionissa, ja sen katsottiin
edustavan unionin tuotannonalaa.

1.4.2 Tuojia koskeva otanta

(8)  Pystydkseen padttimdin otannan tarpeellisuudesta ja tarvittaessa valitsemaan otoksen komissio pyysi unionissa
toimivia etuyhteydettomii tuojia toimittamaan vireillepanoilmoituksessa tismennetyt tiedot.

(9)  Komissiolle ilmoittautui kaksitoista etuyhteydetonta tuojaa, joista neljd oli kirjannut tuontia asianomaisista maista
tutkimusajanjakson aikana, toimitti pyydetyt tiedot ja suostui myos osallistumaan otokseen. Komissio valitsi
perusasetuksen 17 artiklan 1 kohdan mukaisesti kolmen tuojan otoksen kiyttden perusteina suurinta
tuontimddrdd unioniin suuntautuvassa tuonnissa sekd maantieteellistd sijaintia unionissa. Kaikkia tiedossa olevia
tuojia, joita asian tiedettiin koskevan, kuultiin otoksen valinnasta perusasetuksen 17 artiklan 2 kohdan
mukaisesti. Huomautuksia ei esitetty.

1.4.3 Pohjois-Makedonian, Vendjin ja Turkin vientid harjoittavia tuottajia koskeva otanta

(10)  Pystydkseen péidttimddn otannan tarpeellisuudesta ja tarvittaessa valitsemaan otoksen komissio pyysi kaikkia
Pohjois-Makedoniassa, Vendjilld ja Turkissa toimivia vientid harjoittavia tuottajia toimittamaan vireillepanoilmoi-
tuksessa tdsmennetyt tiedot. Lisdksi komissio pyysi Pohjois-Makedonian, Vendjin ja Turkin edustustoja Euroopan
unionissa yksil6imdin muita mahdollisia vientid harjoittavia tuottajia, jotka voisivat olla kiinnostuneita
osallistumaan tutkimukseen, ja/tai ottamaan yhteyttd niihin.

(11) Kymmenen vientid harjoittavaa tuottajaa Turkista, kolme Pohjois-Makedoniasta ja kaksi Vendjaltd toimitti pyydetyt
tiedot ja suostui osallistumaan otokseen.

(12) Koska vientid harjoittavia tuottajia ilmoittautui Pohjois-Makedoniasta ja Vendjiltd vain muutama, komissio patti,
ettd otanta ei ollut tarpeen ndiden kahden maan osalta.

(13) Turkin osalta komissio valitsi perusasetuksen 17 artiklan 1 kohdan mukaisesti kolmen vientid harjoittavan
tuottajan otoksen, joka perustui unioniin suuntautuneen viennin suurimpaan edustavaan mdairdin, jota voitiin
kohtuudella tutkia kéytettdvissd olevassa ajassa. Perusasetuksen 17 artiklan 2 kohdan mukaisesti kaikkia tiedossa
olleita vientid harjoittavia tuottajia ja asianomaisen maan viranomaisia kuultiin otoksen valinnasta. Huomautuksia
ei esitetty.
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1.5 Yksilollinen tarkastelu

(14)  Yksi turkkilainen vientid harjoittava tuottaja pyysi perusasetuksen 17 artiklan 3 kohdan mukaista yksilollista
tarkastelua. Ottaen huomioon jiljempani 97 kappaleessa esitetyt paatelmit pyynt6d ei ollut tarpeen kasitella.

1.5.1 Kyselyvastaukset

(15) Komissio asetti kyselylomakkeet saataville verkossa tutkimuksen vireillepanopdivini ja pyysi kolmea yhteistyossad
toimivaa vientid harjoittavaa tuottajaa Pohjois-Makedoniassa, kahta yhteistyossd toimivaa vientid harjoittavaa
tuottajaa Vendjilld, kolmea otokseen valittua vientid harjoittavaa tuottajaa Turkissa, neljad otokseen valittua
unionin tuottajaa ja kolmea otokseen valittua etuyhteydetontd tuojaa vastaamaan kyselyyn.

(16)  Kyselyvastaukset saatiin kolmelta yhteistydssd toimineelta pohjoismakedonialaiselta vientid harjoittavalta
tuottajalta, yhdeltd yhteistyossd toimineelta vendldiseltd vientid harjoittavalta tuottajalta, kolmelta otokseen
valitulta turkkilaiselta vientid harjoittavalta tuottajalta ja yhdeltd yksilollistd kohtelua pyytaneeltd turkkilaiselta
vientid harjoittavalta tuottajalta sekd neljaltd otokseen valitulta unionin tuottajalta ja kolmelta otokseen valitulta
etuyhteydettomaltd tuojalta. Yksi venildinen vientid harjoittava tuottaja ei vastannut kyselyyn ja ilmoitti, ettd se ei
halunnut toimia yhteistydssa.

1.6 Tarkastuskiynnit

(17) Komissio hankki ja tarkasti kaikki polkumyynnin, siitd johtuvan vahingon ja unionin edun méarittimistd varten
tarpeellisina pitdménsid tiedot. Perusasetuksen 16 artiklan mukaisia tarkastuskdyntejd tehtiin seuraavien yritysten
toimitiloihin:

European Steel Tube Association, Pariisi, Ranska

Otokseen valitut unionin tuottajat

— Tata Steel UK Limited, Corby, Yhdistynyt kuningaskunta
— Tata Steel Tubes BV, Oosterhout ja Zwijndrecht, Alankomaat
— Marcegaglia Carbon Steel S.P.A, Gazoldo degli Ippoliti, Italia
Pohjois-Makedonian vientid harjoittavat tuottajat

— FZC 11 Oktomvri AD, Kumanovo

— IGM-Trade Ilija I dr. d.o.o., Kavadarci

— Metalopromet Dooel, Strumica

PAO Severstal Group

— PAO Severstal, Cherepovets, Vendja

— JSC Severstal Distribution, Cherepovets, Vendjd

— SIA Severstal Distribution, Riika, Latvia

— Severstal Export GmbH, Manno, Sveitsi

Turkin vientid harjoittavat tuottajat

— Noksel Celik Boru Sanayi, Ankara

— Ozdemir Boru Profil San. ve Tic. Ltd Sti., Zonguldak
— Toscelik Profil ve Sac Endiistrisi, Iskenderun

— Yiicel Boru ve Profil Endiistrisi, Istanbul

Otokseen valitut etuyhteydettomat tuojat unionissa

— Kromat Trading Ltd, Lontoo, Yhdistynyt kuningaskunta

— Carl Spaeter GmbH, Duisburg, Saksa
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(1)

(22)

1.7 Tutkimusajanjakso ja tarkastelujakso

Polkumyyntid ja vahinkoa koskeva tutkimus kattoi 1 pdivin heindkuuta 2017 ja 30 piivin kesikuuta 2018
vilisen ajanjakson, jaljempdnd 'tutkimusajanjakso’. Vahinkoa koskevaan arvioon vaikuttavien kehityssuuntausten
tarkastelu kattoi ajanjakson 1 pdivdstd tammikuuta 2015 tutkimusajanjakson loppuun, jdljempini
‘tarkastelujakso’.

2. TARKASTELTAVANA OLEVA TUOTE JA SAMANKALTAINEN TUOTE
2.1 Tarkasteltavana oleva tuote

Tarkasteltavana ovat Pohjois-Makedoniasta, Vendjiltd tai Turkista perdisin olevat muuta rautaa kuin valurautaa tai
muuta terdstd kuin ruostumatonta terdstd olevat, poikkileikkaukseltaan nelion tai suorakaiteen muotoiset hitsatut
putket ja profiiliputket (lukuun ottamatta putkia, jollaisia kdytetdin oljy- tai kaasuputkijohdoissa, ja vaippa- tai
pumppausputkia (casing ja tubing), jollaisia kéytetddn oljyn tai kaasun porauksessa), jotka yleensd luokitellaan
CN-koodeihin 7306 61 92 ja 7306 61 99, jiljempan "tarkasteltavana oleva tuote’.

Putkipalkkeja kéytetddn useissa erilaisissa sovelluksissa, esimerkiksi rakennusteollisuudessa kantavina ja muina
rakenteina, kisittelylaitteissa, tyokalukoneissa, autoteollisuudessa, maatalouskoneissa, maatilan laitteissa ja muissa
vastaavissa kdyttotarkoituksissa.

2.2 Samankaltainen tuote

Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd seuraavilla tuotteilla on samat fyysiset, kemialliset ja tekniset perusominaisuudet ja
peruskiyttotarkoitukset:

— tarkasteltavana oleva tuote
— asianomaisten maiden kotimarkkinoilla tuotettu ja myyty tuote

— unionin tuotannonalan unionissa tuottama ja myymad tuote.

Komissio pddtti, ettd kyseiset tuotteet ovat nidin ollen perusasetuksen 1 artiklan 4 kohdassa tarkoitettuja
samankaltaisia tuotteita.

3. POLKUMYYNTI
3.1 Pohjois-Makedonia

Kolme pohjoismakedonialaista vientid harjoittavaa tuottajaa — FZC 11 Oktomvri AD, jiljempdnd 'FZC, IGM-Trade
llja I dr. D.o.o., jiljempdnd 'IGM’, ja Metalopromet Dooel, jiljempind 'Metalopromet’ — toimi tutkimuksessa
yhteistyossa.

3.1.1 Normaaliarvo

Normaaliarvon laskemiseksi komissio tutki ensin, oliko kunkin yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan
tuottajan kotimarkkinamyynnin kokonaismaird edustava perusasetuksen 2 artiklan 2 kohdan mukaisesti.
Kotimarkkinamyyntid pidetddn edustavana, jos samankaltaisen tuotteen riippumattomille asiakkaille suuntautuvan
kotimarkkinamyynnin kokonaisméaird vientid harjoittavaa tuottajaa kohden on vihintddn 5 prosenttia tarkastelun
kohteena olevan tuotteen kokonaisvientimaarastd unioniin tutkimusajanjakson aikana.

Yhden vientid harjoittavan tuottajan (FZC) kotimarkkinamyynti ei ollut edustavaa perusasetuksen 2 artiklan 2
kohdassa tarkoitetulla tavalla.

Koska samankaltaista tuotetta ei myyty edustavassa mdirin kotimarkkinoilla, komissio muodosti FZC:n
laskennallisen normaaliarvon perusasetuksen 2 artiklan 3 ja 6 kohdan mukaisesti.

Jos tietyn tuotelajin myynti ei ollut kannattavaa, kyseisen tuotelajin normaaliarvo muodostettiin lisddmalld
yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan tuottajan samankaltaisen tuotteen keskimddriisiin valmistuskus-
tannuksiin tutkimusajanjaksolla seuraavat:

a) painotetut keskimdirdiset myynti-, yleis- ja hallintokustannukset, jotka aiheutuivat otokseen valitun
yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan tuottajan samankaltaisen tuotteen kotimarkkinamyynnistd
tavanomaisessa kaupankaynnissd tutkimusajanjakson aikana, seké

b) yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan tuottajan saama painotettu keskimdirdinen voitto samankaltaisen
tuotteen kotimarkkinamyynnistd tavanomaisessa kaupankaynnissi tutkimusajanjakson aikana.
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Jos tietyn tuotelajin myynti oli kannattavaa, kyseisen tuotelajin normaaliarvo muodostettiin laskennallisesti
kayttamalld kyseisen tuotelajin myynti-, yleis- ja hallintokustannuksia ja voittoa eikd painotettuja keskimaaraisia
myynti-, yleis- ja hallintokustannuksia ja voittoa.

(28) Edella 24 kappaleessa kuvatun edustavuutta koskevan vaatimuksen perusteella komissio katsoi IGMn ja
Metaloprometin osalta, ettd samankaltaista tuotetta myytiin edustavassa méirin kotimarkkinoilla.

(29)  Seuraavaksi komissio madritti kotimarkkinoiden riippumattomille asiakkaille suuntautuvan kannattavan myynnin
osuuden, jotta se voisi paittdd, kdytetddnkd normaaliarvon laskemisessa tosiasiallista kotimarkkinamyyntid
perusasetuksen 2 artiklan 4 kohdan mukaisesti.

(30) Normaaliarvo perustuu kyseisen yhden tuotelajin tosiasialliseen kotimarkkinahintaan riippumatta siitd, oliko
myynti kannattavaa vai ei, jos

a) vahintddn laskettuja tuotantokustannuksia vastaavalla nettomyyntihinnalla tapahtuneen kyseisen tuotelajin
myynnin médrd on yli 80 prosenttia kyseisen tuotelajin kokonaismyyntimairasti, sekd

b) tuotelajin painotettu keskiméddrdinen myyntihinta vastaa vihintddn tuotannon yksikkokustannuksia.

(31) Tassd tapauksessa normaaliarvo on kyseisen tuotelajin koko kotimarkkinamyynnin hintojen painotettu keskiarvo
tutkimusajanjakson aikana.

(32) Jos alle 80 prosenttia koko kotimarkkinamyynnistd oli kannattavaa tai painotettu keskimairdinen myyntihinta oli
alhaisempi kuin tuotantokustannukset, normaaliarvo laskettiin ainoastaan kannattavan myynnin painotettuna
keskiarvona.

(33) Jos samankaltaisen tuotteen tuotelajia ei myyty lainkaan tai ei myyty riittdvisti tavanomaisessa kaupankdynnissd
tai jos tuotelajia ei myyty edustavassa mairin kotimarkkinoilla, komissio muodosti laskennallisen normaaliarvon
perusasetuksen 2 artiklan 3 ja 6 kohdan mukaisesti, kuten 27 kappaleessa kuvataan.

(34) Tutkimuksessa todettiin IGM:n ja Metaloprometin osalta, ettd joitakin samankaltaisen tuotteen tuotelajeja ei
myyty lainkaan tai ei myyty riittdvasti tavanomaisessa kaupankiynnissi tai tuotelajia ei myyty edustavassa médarin
kotimarkkinoilla. Naiden tuotelajien osalta normaaliarvo laskettiin perusasetuksen 2 artiklan 3 ja 6 kohdan
mukaisesti. Muiden tuotelajien normaaliarvo perustui tavanomaisen kaupankdynnin kotimarkkinahintoihin.

(35) Lopullisia padtelmid koskevissa huomautuksissaan valituksen tekija vaitti, ettd edelli kuvattu menetelma
normaaliarvon laskemiseksi oli epdjohdonmukainen. Valituksen tekijd viitti, ettd komission olisi pitanyt kayttdd
kaikkien Pohjois-Makedonian viejien osalta laskennallista normaaliarvoa (kotimarkkinamyynnin sijaan), koska
kokonsa, rahoitustilanteensa ja kilpailuolosuhteidensa vuoksi Pohjois-Makedonian kotimarkkinat eivdt ole
edustava viitearvo vertailtavaksi unionin markkinoille suuntautuvan myynnin kanssa.

(36) Komissio toteaa, ettd normaaliarvoa laskettaessa noudatettiin johdonmukaisesti perusasetuksen 2 artiklassa
vahvistettua menetelmad. Valituksen tekijin ehdottama tavanomaisen kaupankdynnin hintojen huomiotta
jattaminen silloin, kun myyntid on riittavésti, olisi mainitun sdinnoksen vastaista. Ndin ollen tdimd viite hylattiin.

3.1.2 Vientihinta

(37) Kaikki kolme pohjoismakedonialaista vientid harjoittavaa tuottajaa veivit tarkasteltavana olevaa tuotetta suoraan
unionin riippumattomille asiakkaille. Timan vuoksi vientihinta méaritettiin perusasetuksen 2 artiklan 8 kohdan
mukaisesti unioniin vietivdksi myydystd tuotteesta tosiasiallisesti maksettujen tai maksettavien hintojen
perusteella.

3.1.3 Vertailu
(38) Komissio vertasi normaaliarvoa ja vientihintaa noudettuna lihettéjaltd -tasolla.

(39) Jos se oli tarpeen tasapuolisen vertailun varmistamiseksi, komissio oikaisi normaaliarvoa jajtai vientihintaa
hintojen vertailtavuuteen vaikuttavien erojen huomioon ottamiseksi perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan
mukaisesti. Oikaisuja tehtiin alennusten, kisittely-, lastaus- ja liitinnéiskustannusten, kuljetuksen, luottokus-
tannusten, pankkimaksujen sekd pakkauskustannusten ja palkkioiden huomioon ottamiseksi.
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3.1.4 Polkumyyntimarginaali

(40) Komissio vertasi samankaltaisen tuotteen kunkin tuotelajin painotettua keskimiirdisti normaaliarvoa
tarkasteltavana olevan tuotteen vastaavan tuotelajin painotettuun keskiméariiseen vientihintaan perusasetuksen 2
artiklan 11 ja 12 kohdan mukaisesti.

(41)  Yhteistyossd toimimisen aste oli Pohjois-Makedoniassa korkea, koska yhteistyossd toimineiden vientid
harjoittavien tuottajien viennin osuus kokonaisviennistd unioniin tutkimusajanjaksolla oli lihes 100 prosenttia.
Tamin perusteella polkumyyntimarginaalit — ilmaistuina prosentteina CIF-tuontiarvosta — ovat seuraavat:

Yritys Polkumyyntimarginaali (%)
FZC 11 Oktomvri AD 8,5
IGM-Trade ljja I dr. d.o.0., 1,5
Metalopromet Dooel 1,9
Koko maata koskeva marginaali 2,9

(42) Koska kolmesta otokseen valitusta pohjoismakedonialaisesta vientid harjoittavasta tuottajasta kahden polkumyyn-
timarginaali oli alle perusasetuksen 9 artiklan 3 kohdassa siidetyn vihimmiistason, komissio tarkisti, oliko
painotettu keskimairdinen koko maata koskeva polkumyyntimarginaali vihimmiistason ylapuolella.

(43) Koko maata koskeva polkumyyntimarginaali laskettiin kaikille Pohjois-Makedonian yhteistyossd toimineille vientid
harjoittaville tuottajille médritettyjen polkumyyntimarginaalien painotettuna keskiarvona. Polkumyyntimarginaali
— ilmaistuna prosentteina vientid harjoittavien tuottajien viennin CIF-arvosta — oli 2,9 prosenttia, mikd on
enemmin kuin edelld madritetty 2 prosentin vihimmdistaso.

3.2 Vendji

(44)  Vendjdlld yhteistyossd tutkimuksessa toimi yksi vientid harjoittava tuottaja, PAO Severstal, jdljempini ‘Severstal’.

3.2.1 Normaaliarvo

(45) Komissio tutki ensin, oliko Severstalin kotimarkkinamyynnin kokonaismédri edustava perusasetuksen 2 artiklan
2 kohdan mukaisesti. Kotimarkkinamyyntid pidetddn edustavana, jos samankaltaisen tuotteen riippumattomille
asiakkaille suuntautuvan kotimarkkinamyynnin kokonaisméari vientid harjoittavaa tuottajaa kohden on vahintdin
5 prosenttia sen tarkasteltavana olevan tuotteen kokonaisvientimairdstd unioniin tutkimusajanjakson aikana. Tilld
perusteella Severstalin toteuttama samankaltaisen tuotteen kokonaismyynti kotimarkkinoilla oli edustavaa.

(46)  Seuraavaksi komissio madritti kotimarkkinoiden riippumattomille asiakkaille suuntautuvan kannattavan myynnin
osuuden, jotta se voisi padttdd, kdytetddnkoé normaaliarvon laskemisessa tosiasiallista kotimarkkinamyyntid
perusasetuksen 2 artiklan 4 kohdan mukaisesti.

(47) Normaaliarvo perustuu kyseisen yhden tuotelajin tosiasialliseen kotimarkkinahintaan riippumatta siitd, oliko
myynti kannattavaa vai ei, jos

a) vidhintddn laskettuja tuotantokustannuksia vastaavalla nettomyyntihinnalla tapahtuneen kyseisen tuotelajin
myynnin maird on yli 80 prosenttia kyseisen tuotelajin kokonaismyyntiméarastd, seka

b) tuotelajin painotettu keskiméddrdinen myyntihinta vastaa vihintddn tuotannon yksikkokustannuksia.

(48) Tissd tapauksessa normaaliarvo on kyseisen tuotelajin koko kotimarkkinamyynnin hintojen painotettu keskiarvo
tutkimusajanjakson aikana.
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(49) Jos alle 80 prosenttia koko kotimarkkinamyynnistd oli kannattavaa tai painotettu keskimaardinen myyntihinta oli
alhaisempi kuin tuotantokustannukset, normaaliarvo laskettiin ainoastaan kannattavan myynnin painotettuna
keskiarvona.

(50) Jos samankaltaisen tuotteen tuotelajia ei myyty lainkaan tai ei myyty riittdvisti tavanomaisessa kaupankdynnissd
tai jos tuotelajia ei myyty edustavassa mairin kotimarkkinoilla, komissio muodosti laskennallisen normaaliarvon
perusasetuksen 2 artiklan 3 ja 6 kohdan mukaisesti, kuten 27 kappaleessa kuvataan.

(51)  Tutkimuksessa kdvi ilmi, ettd ainoan yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan tuottajan normaaliarvo
madritettiin joidenkin tuotelajien osalta kyseisten tuotelajien koko kotimarkkinamyynnin painotettujen
keskimédradisten hintojen perusteella, joidenkin tuotelajien osalta kyseisten tuotelajien tavanomaisessa
kaupankdynnissd tapahtuneen kotimarkkinamyynnin hintojen perusteella ja joidenkin tuotelajien osalta
perusasetuksen 2 artiklan 3 ja 6 kohdan mukaisesti.

3.2.2 Vientihinta

(52)  Severstal kaytti tutkimusajanjaksolla unioniin suuntautuneessa myynnissi kolmea myyntikanavaa. Se myi
tarkasteltavana olevaa tuotetta suoraan ensimmidiselle riippumattomalle asiakkaalle unionissa, unionissa
sijaitsevien etuyhteydessi olevien tuojien vilitykselld tai Sveitsissd sijaitsevan etuyhteydessd olevan kauppiaan
vilitykselld.

(53) Kun vientid harjoittava tuottaja vei tarkasteltavana olevaa tuotetta suoraan riippumattomille asiakkaille unionissa
tai kun myynti tapahtui Sveitsissd sijaitsevan etuyhteydessd olevan kauppiaan vilitykselld, vientihinta mairitettiin
perusasetuksen 2 artiklan 8 kohdan mukaisesti unioniin vietdviksi myydystd tarkasteltavana olevasta tuotteesta
tosiasiallisesti maksettujen tai maksettavien hintojen perusteella.

(54)  Etuyhteydessd olevien tuojien osalta vientihinta mairitettiin perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan mukaisesti niiden
hintojen perusteella, joilla tuotu tuote jilleenmyytiin ensimmadistd kertaa riippumattomille asiakkaille unionissa.
Oikaisut hintaan tehtiin kaikkien tuonnin ja jilleenmyynnin vilisten kustannusten, myds myynti-, hallinto- ja
yleiskustannusten, sekd voittojen huomioon ottamiseksi.

(55) Asianomaisen voittotason mairittimiseksi komissio arvioi kolmelta otokseen kuuluneelta tuojalta saadut tiedot.
Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd kaksi otokseen valituista tuojista toimi kuitenkin useiden pdiasiassa unionissa
hankittujen tuotteiden jakelijoina ja tarkasteltavana olevan tuotteen tuonti muodosti vain vihdisen osan niiden
liiketoiminnasta. Kumpikaan yritys ei kyennyt erottamaan tuontitoiminnasta saamaansa voittoa muusta
toiminnasta saadusta voitosta. Sen vuoksi ndiden yritysten voittomarginaalit eivit kuvastaneet niiden
tarkasteltavana olevan tuotteen tuontiin ja jilleenmyyntiin liittyvdd toimintaa. Kolmannen etuyhteydettomin
tuojan padasiallinen toiminta koostui tarkasteltavana olevan tuotteen tuonnista ja jilleenmyynnistd, minkéd vuoksi
ilmoitettu voittomarginaali hejjasti asianmukaisesti titd toimintaa. Ndin ollen vientihinnan muodostamisessa
perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan mukaisesti kdytettiin kyseisen tuojan voittomarginaalia. Voittomarginaali oli
[2-6 prosenttia].

3.2.3 Vertailu

(56) Komissio vertasi normaaliarvoa ja ainoan vientid harjoittavan tuottajan vientihintaa noudettuna ldhettsjalta
-tasolla.

(57) Jos se oli tarpeen tasapuolisen vertailun varmistamiseksi, komissio oikaisi normaaliarvoa jajtai vientihintaa
hintojen vertailtavuuteen vaikuttavien erojen huomioon ottamiseksi perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan
mukaisesti. Oikaisuja tehtiin kuljetuksen, kasittely-, lastaus- ja liitinndiskustannusten, vakuutusten, pakkauskus-
tannusten, luottokustannusten, tuontimaksujen ja pankkimaksujen sekd alennusten ja palkkioiden huomioon
ottamiseksi.

(58) Vientid harjoittava tuottaja pyysi oikaisua myos euroissa tapahtuvan vientimyynnin negatiivisten luottokus-
tannusten huomioon ottamiseksi perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan g alakohdan nojalla. Vientid harjoittava
tuottaja viitti, ettd koko myynti unioniin tapahtui euroissa ja ettd keskimdirdinen euron Libor-korko tutkimus-
ajanjaksolla oli negatiivinen. Komissio huomauttaa, ettd 2 artiklan 10 kohdan g alakohdan mukaisen luottokus-
tannuksiin liittyvdn oikaisun tarkoitus on ottaa huomioon myyjin ja ostajan vililld sopimuksen tekohetkelld tai
myyntihetkelld sovitut luottoehdot. Tdmd seikka siis otettiin huomioon veloitettua hintaa madritettiessd
riippumatta niistd todellisista kustannuksista tai voitoista, jotka tillaisesta myynnistd lopulta syntyi, silld tallaisia
kustannuksia ja voittoja ei voitu ottaa huomioon, kun hinta méiritettiin sopimuksella. Joka tapauksessa ja edelld
esitetystd huolimatta yritys ei osoittanut, ettd tlld oli vaikutusta hintaan ja hinnan vertailtavuuteen, minkéd vuoksi
viite hylattiin.



L 175/46 Euroopan unionin virallinen lehti 28.6.2019

(59) Sveitsissd sijaitsevan etuyhteydessd olevan kauppiaan vilitykselld tapahtuneen vientimyynnin osalta vientid
harjoittava tuottaja viitti, ettd sveitsildinen kauppias toimi sen sisdisend myyntiosastona ja ettd ne muodostivat
yhdessi yhden taloudellisen kokonaisuuden. Vientid harjoittava tuottaja huomautti, ettd sveitsildinen kauppias on
100-prosenttisesti sen tytdryhtio, joka vastaa tarkasteltavana olevan tuotteen myynnistd unioniin. Yhteistyossd
toimineen vientid harjoittavan tuottajan mukaan komission ei tdstd syystd olisi pitdnyt oikaista sen vientihintaa
palkkion huomioon ottamiseksi.

(60)  Tutkimuksessa kuitenkin todettiin, ettd emoyhtion ja Sveitsissd toimivan kauppiaan vililld ei ollut yksinoikeus-
suhdetta unioniin suuntautuvan myynnin osalta ja ettd myds ryhmidn muut yksikot hoitivat vientid unioniin,
myos vientid harjoittava tuottaja myydessddn suoraan unioniin. Kuten 52 kappaleessa mainitaan, Venijalla
toimiva emoyhtié kéytti tarkasteltavana olevan tuotteen unioniin suuntautuvassa viennissi kolmea
myyntikanavaa. Niistd syistd komissio paitteli, ettd vientid harjoittavan tuottajan suhde siihen etuyhteydessi
olevaan sveitsildiseen yritykseen ei ollut niin integroitunut eikd sveitsildinen yritys ollut tuottajan sisiinen
myyntiyksikko silld tavalla, ettd nidmid kaksi oikeushenkilod olisivat muodostaneet yhden taloudellisen
kokonaisuuden. Sen sijaan komissio katsoi timin olevan palkkioperusteisesti toimiva edustaja perusasetuksen 2
artiklan 10 kohdan i alakohdassa tarkoitetulla tavalla. Sen vuoksi viite, ettd vientid harjoittava tuottaja ja sithen
etuyhteydessi oleva sveitsildinen kauppias muodostavat yhden taloudellisen kokonaisuuden, hylittiin. Nain ollen
vientihintaa oikaistiin perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan i alakohdan mukaisesti vihentdmalld palkkiot.
Palkkioiden laskeminen perustui kauppiaan myynti-, hallinto- ja yleiskustannuksiin ja kohtuulliseen voittomar-
ginaaliin, joka maddritettiin 55 kappaleen mukaisesti unionissa toimivien etuyhteydettomien tuojien toimittamien
tietojen pohjalta.

3.2.4 Polkumyyntimarginaali

(61) Komissio vertasi samankaltaisen tuotteen kunkin tuotelajin painotettua keskimdiirdistdi normaaliarvoa
tarkasteltavana olevan tuotteen vastaavan tuotelajin painotettuun keskiméiriiseen vientihintaan perusasetuksen 2
artiklan 11 ja 12 kohdan mukaisesti.

(62)  Yhteistyossd toimimisen aste oli Vendjilld korkea, koska yhteistyGssd toimineen vientid harjoittavan tuottajan
viennin osuus kokonaisviennistd unioniin tutkimusajanjaksolla oli noin 85 prosenttia. Taman perusteella
polkumyyntimarginaalit — ilmaistuina prosentteina CIF-tuontiarvosta — ovat seuraavat:

Yritys Polkumyyntimarginaali (%)
PAO Severstal -1,4
Koko maata koskeva marginaali -14

(63) Koska yhteistyossd toimimisen aste oli Vendjilli korkea, koko maata koskevaksi polkumyyntimarginaaliksi
vahvistettiin yhteistyossd toimineelle vientid harjoittavalle tuottajalle vahvistettu polkumyyntimarginaali.

(64) Lopullisia padtelmid koskevissa huomautuksissaan valituksen tekija vaitti, ettd komission ei olisi pitinyt vahvistaa
koko maata koskevaa polkumyyntimarginaalia ainoan yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan tuottajan
polkumyyntimarginaalin kanssa samalle tasolle vaan sen olisi sen sijaan pitinyt laskea koko maata koskeva
polkumyyntimarginaali perusasetuksen 18 artiklan mukaisesti.

(65) Valituksen tekijan viitettd, jonka mukaan olisi epareilua kayttad kyseistd vientid harjoittavaa tuottajaa koskevia
havaintoja koko maata koskevan marginaalin perustana, ei selitetty tarkemmin eikd valituksen tekijd toimittanut
lisitietoja tai -ndyttod viitteensd tueksi. Kuten 62 kappaleessa todetaan, yhteisty6ssd toimimisen aste oli Vendjalld
korkea, ja toimitettujen tietojen katsottiin olevan edustavia riippumatta siitd, oliko kyseinen vienti periisin yhdeltd
vai useammalta vendldiseltd vientid harjoittavalta tuottajalta. Lisdksi vaikka komissio olisi kdyttinyt yhteistyossd
toimineen vientid harjoittavan tuottajan eniten vietyd tuotelajia jadnnostullin laskemiseen, koko maata koskeva
marginaali olisi jadnyt alle vadhimmadistason. Niin ollen tima viite hylattiin.

(66) Koska koko maata koskeva polkumyyntimarginaali oli negatiivinen, perusasetuksen 9 artiklan 3 kohdan
mukaisesti tutkimus olisi paitettdvd Vendjdltd perdisin olevien putkipalkkien tuonnin osalta ilman toimenpiteita.

3.3 Turkki

(67) Kymmenen turkkilaista vientid harjoittavaa tuottajaa toimi yhteistydssd tutkimuksessa. Kuten 13 kappaleessa
todetaan, komissio valitsi otokseen kolme yritystd, jotka olivat Noksel Celik Boru Sanayi, Tosgelik Profil ve Sac
Endiistrisi ja Yiicel Boru ve Profil Endiistrisi.
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3.3.1 Normaaliarvo

(68) Komissio tutki ensin kunkin vientid harjoittavan tuottajan osalta, oliko kotimarkkinamyynnin kokonaismaard
edustava perusasetuksen 2 artiklan 2 kohdan mukaisesti. Kotimarkkinamyyntid pidetddn edustavana, jos
samankaltaisen tuotteen riippumattomille asiakkaille suuntautuvan kotimarkkinamyynnin kokonaismiira vientid
harjoittavaa tuottajaa kohden on vihintddn 5 prosenttia sen tarkasteltavana olevan tuotteen kokonaisvienti-
médrastd unioniin tutkimusajanjakson aikana. Talld perusteella samankaltaisen tuotteen kokonaismyynti kotimark-
kinoilla oli kunkin vientid harjoittavan tuottajan osalta edustavaa.

(69)  Seuraavaksi komissio madritti kotimarkkinoiden riippumattomille asiakkaille suuntautuvan kannattavan myynnin
osuuden, jotta se voisi padttdd, kdytetddnkoé normaaliarvon laskemisessa tosiasiallista kotimarkkinamyyntid
perusasetuksen 2 artiklan 4 kohdan mukaisesti.

(70) Normaaliarvo perustuu kyseisen yhden tuotelajin tosiasialliseen kotimarkkinahintaan riippumatta siitd, oliko
myynti kannattavaa vai ei, jos

a) vahintddn laskettuja tuotantokustannuksia vastaavalla nettomyyntihinnalla tapahtuneen kyseisen tuotelajin
myynnin méaird on yli 80 prosenttia kyseisen tuotelajin kokonaismyyntimairastd, sekd

b) tuotelajin painotettu keskimairdinen myyntihinta vastaa vahintdin tuotannon yksikkokustannuksia.

(71)  Téssd tapauksessa normaaliarvo on kyseisen tuotelajin koko kotimarkkinamyynnin hintojen painotettu keskiarvo
tutkimusajanjakson aikana.

(72)  Jos alle 80 prosenttia koko kotimarkkinamyynnistd oli kannattavaa tai painotettu keskimairdinen myyntihinta oli
alhaisempi kuin tuotantokustannukset, normaaliarvo laskettiin ainoastaan kannattavan myynnin painotettuna
keskiarvona.

(73) Jos samankaltaisen tuotteen tuotelajia ei myyty lainkaan tai ei myyty riittdvisti tavanomaisessa kaupankdynnissa
tai jos tuotelajia ei myyty edustavassa mairin kotimarkkinoilla, komissio muodosti laskennallisen normaaliarvon
perusasetuksen 2 artiklan 3 ja 6 kohdan mukaisesti, kuten 27 kappaleessa kuvataan.

(74)  Tutkimuksessa kidvi ilmi, ettd kolmen yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan tuottajan normaaliarvo
médritettiin  joidenkin tuotelajien osalta kyseisten tuotelajien koko kotimarkkinamyynnin painotettujen
keskimddrdisten hintojen perusteella, joidenkin tuotelajien osalta kyseisten tuotelajien tavanomaisessa
kaupankdynnissd tapahtuneen kotimarkkinamyynnin hintojen perusteella ja joidenkin tuotelajien osalta
perusasetuksen 2 artiklan 3 ja 6 kohdan mukaisesti.

3.3.2 Vientihinta

(75) Kaikki kolme turkkilaista vientid harjoittavaa tuottajaa veivat tarkasteltavana olevaa tuotetta suoraan unionin
riippumattomille asiakkaille. Tdmédn vuoksi vientihinnat mddritettiin perusasetuksen 2 artiklan 8 kohdan
mukaisesti unioniin vietivdksi myydystd tuotteesta tosiasiallisesti maksettujen tai maksettavien hintojen
perusteella.

3.3.3 Vertailu

(76) Komissio vertasi normaaliarvoa ja kolmen vientid harjoittavan tuottajan vientihintaa noudettuna lahettdjalta
-tasolla.

(77) Jos se oli tarpeen tasapuolisen vertailun varmistamiseksi, komissio oikaisi normaaliarvoa jajtai vientihintaa
hintojen vertailtavuuteen vaikuttavien erojen huomioon ottamiseksi perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan
mukaisesti. Oikaisuja tehtiin kuljetus-, kisittely- ja luottokustannusten, palkkioiden, pakkauskustannusten,
pankkimaksujen ja vuoden lopussa maksettavien hyvitysten huomioon ottamiseksi.

(78)  Yksi vientid harjoittava tuottaja vditti, ettd normaaliarvoa olisi oikaistava perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan b
alakohdan mukaisesti, jotta voidaan ottaa huomioon sisdinen jalostusmenettely, jossa tuoduista tuotannonpa-
noksista ei makseta tullia, jos niitd vastaava maidrd lopputuotteita on tarkoitettu vientiin. Vaikka vientid harjoittava
tuottaja osoitti, ettd se ei maksanut tullia joistakin tuotantopanoksista, joita voitiin kéyttdd vientituotteisiin, se ei
osoittanut, ettd vastaava tulli maksettiin sellaisista tuotantopanoksista, jotka kaytettiin kotimarkkinoille
tarkoitettuihin lopputuotteisiin. Néin ollen vientid harjoittava tuottaja ei osoittanut, etti sisdisen jalostusmenettely-
jarjestelmin soveltaminen vaikutti hintojen vertailukelpoisuuteen, ja siksi vaite hylattiin.
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(79) Lopullisia paitelmid koskevissa huomautuksissaan valituksen tekijd viitti, ettdi komissio ei antanut riittdvad
selitystd viejien kédyttdmastd sisdisestd jalostusmenettelystd ja sen vaikutuksista polkumyyntimarginaaleihin.
Valituksen tekijd totesi, ettd on muitakin avoimia kysymyksid, mutta ei tarkentanut, mitd ne olivat.

(80) Komissio toteaa, ettd sen tarkoituksena 78 kappaleessa oli selittdd oikaisupyynto ja sen hylkddmisen perusteet, ei
vientid harjoittavien tuottajien sisdistd jalostusmenettelyd. Sisdinen jalostusmenettely sininsd ei vaikuta
polkumyyntilaskelmiin. Silli on merkitystd vain, jos se vaikuttaa normaaliarvon ja vientihinnan viliseen
vertailtavuuteen. Kuten 78 kappaleessa selitetddn, tdssd tapauksessa néin ei ollut. Ndin ollen tdma viite hylattiin.

(81)  Valituksen tekija viitti 26 pdivind maaliskuuta 2019 esittdmissddn huomautuksissa, ettd unionissa myytavien ja
kotimarkkinoilla myytavien samankaltaisiksi tuotelajeiksi viitettyjen tuotelajien valilld oli fyysisid eroja, koska
turkkilaiset vientid harjoittavat tuottajat sovelsivat unioniin suuntautuvassa myynnissd (EN 10219) eri standardeja
kuin kotimarkkinamyynnissi (TS 5314). Valituksen tekijin mukaan Turkin standardissa vahvistetaan huomattavan
erilainen mairan toleranssi kuin unionin standardissa. Tama tarkoittaa sité, ettd turkkilaisten vientid harjoittavien
tuottajien ilmoittamat nimellismadrat vaaristaisivat olennaisesti tosiasiallisesti laivattuja médria ja siten ilmoitettuja
yksikkohintoja. Nidin ollen polkumyyntimarginaalit olisivat keinotekoisen alhaiset. Siksi tarvittaisiin oikaisu
ylospdin vaidristyman poistamiseksi.

(82)  Valituksen tekijan viite perustuu kahteen olettamukseen: i) vientid harjoittavat tuottajat kayttavit standardia TS
5314 kotimarkkinamyynnissd ja ii) polkumyyntilaskelma perustui nimelliseen eikd niinkddn tosiasialliseen
painoon. Vientid harjoittavat tuottajat kiistivit 26 pdivind maaliskuuta ja 1 ja 2 pdivind huhtikuuta 2019
toimittamissaan huomautuksissa molemmat olettamukset ja vaittivat, ettd i) ne eivdt kdyttineet TS 5314
-standardia tutkimusajanjaksolla ja ettd ii) niiden kyselylomakevastaukset perustuivat tosiasialliseen painoon
eivitkd nimellispainoon. Komissio on tarkistanut ja vahvistanut molemmat seikat.

(83)  Valituksen tekijd toisti viitteensd 5 pdivdnd huhtikuuta 2019 toimittamissaan huomautuksissa ja totesi, ettd
vientid harjoittavat tuottajat ovat saattaneet kayttdd TS 5314 -standardia tutkimusajanjakson ulkopuolella.
Valituksen tekijd kyseenalaisti havainnon, jonka mukaan turkkilaiset yritykset eivat kéytd turkkilaisia standardeja
kotimarkkinamyynnissa. Valituksen tekija kyseenalaisti my0s sen, miten tosiasiallinen paino mitattiin ja laskettiin.

(84) Komissio vahvisti, ettd sekd standardien kaytostd ettd tuotteen painosta on keskusteltu vientid harjoittavien
tuottajien kanssa ja ettd ne on tarkistettu paikalla tehtdvissi tarkastuksissa. Nimi seikat tulivat esiin jo aiemmissa
tatd tuotetta koskevissa tutkimuksissa, ja niihin kiinnitettiin erityistd huomiota tissd tutkimuksessa. Taimén vuoksi
valituksen tekijan viite hylattiin.

(85) Lopullisia paitelmid koskevissa huomautuksissaan valituksen tekijd toisti véitteensd siitd, ettd vientid harjoittavat
tuottajat kdyttivit Turkissa painon muuntamiseen standardeja, jotka johtavat erilaiseen lopulliseen hintaan tonnia
kohti standardista riippuen. Valituksen tekijin mukaan komissio ei antanut riittdvad selvitystd siitd, miten
todennettiin, ettd vientid harjoittavat tuottajat kayttivit laskutuksessaan tosiasiallista eikd teoreettista painoa.

(86) Kuten 84 kappaleessa selitetddn, komissio vahvisti, ettd polkumyyntid koskevissa kyselyvastauksissaan otokseen
valitut vientid harjoittavat tuottajat ilmoittivat unioniin ja kotimarkkinoilla myydyn tarkasteltavana olevan
tuotteen ja samankaltaisen tuotteen tosiasiallisen painon. Komissio valitsi otoksen kotimarkkinoiden asiakkaille ja
unionin asiakkaille osoitetuista laskuista ja arvioi painon rahtikirjojen ja rahtilaskujen sekd unionin asiakkaille
tapahtuvan myynnin osalta tulli-ilmoitusten perusteella. Tarkistuksessa vahvistui, ettd vientid harjoittavat tuottajat
olivat ilmoittaneet myydyn tuotteen tosiasiallisen painon eikd standardin mukaista teoreettista painoa.

(87) Valituksen tekija vditti 15 pdivand huhtikuuta 2019 toimittamissaan huomautuksissa myos, ettd vaikka
turkkilaiset viejat markkinaseurantatietojen mukaan laskuttivat Yhdistyneessd kuningaskunnassa EN 10219
-standardin mukaisesti, ne kuitenkin tuottivat ja laivasivat Yhdistyneeseen kuningaskuntaan BS 4848 -standardin
mukaisesti tuotettuja putkipalkkeja. Valituksen tekijd viitti lisdksi, ettd jos ndin on, laskussa esitetty teoreettinen
paino olisi ollut vaaristynyt. Valituksen tekija vaitti vadristymistd tapahtuvan, koska i) nominaalipaino perustuu
pituuteen kerrottuna nominaalipainolla pituusyksikkod kohden ja ii) laskutettu EN-standardi sallii pienemman
kilogrammamadirin metrid kohti (3,30) kuin BS-standardi (3,45 kg/m). Valituksen tekija viitti, ettd tdmin
védristymidn oikaisemiseksi Yhdistyneen kuningaskunnan myynnin hintaa on alennettava keskimdirin 3,5
prosenttia.

(88) Komissio toteaa, ettd valituksen tekijd ei esittdnyt mitddn ndyttod tdstd kdytinnostd. Tutkimuksensa aikana
komissio ei 16ytinyt ndytt6d, joka olisi tukenut kdytinnon esiintymistd. Kuten 82 kappaleessa mainitaan,
komissio totesi lisdksi, ettd polkumyyntid koskevissa kyselyvastauksissaan otokseen valitut vientid harjoittavat
tuottajat ilmoittivat unioniin ja kotimarkkinoilla myydyn tarkasteltavana olevan tuotteen ja samankaltaisen
tuotteen tosiasiallisen painon. Polkumyyntilaskelmissa kaytettiin titd tosiasiallista painoa, ei teoreettista painoa.
Tamdn vuoksi myos timd valituksen tekijan viite hylattiin.
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(89) Lopullisia pddtelmid koskevissa huomautuksissaan valituksen tekija toisti 87 kappaleessa tiivistetyn vditteensd,
joka koski laskuttamista EN 10219 -standardin mukaisesti mutta myymistd BS 4848 -standardin mukaisesti, miké
johti viitettyyn nominaalipainon eroon. Valituksen tekijd vitti myos esittineensd ndyttod tdstd kaytinnostd.

(90)  Valituksen tekijin mainitsema néytto osoittaa, ettd tuojat tarjoavat BS 4848 -standardin mukaisesti mutta ei sit,
ettd ne laskuttavat tdllin EN 10219 -standardin mukaisesti. Kuten edelld selitetddn, vaikka niin olisikin
menetelty, polkumyyntilaskelma perustui kuitenkin tosiasialliseen painoon, ei nominaalipainoon. Ndin ollen tima
viite hylattiin.

(91) Lopullisia pddtelmid koskevissa huomautuksissaan yksi asianomainen osapuoli viitti, ettd turkkilaisten tuottajien
kustannusrakenne olisi erilainen kuin unionin tuottajien ja ettd timd ero olisi otettava huomioon polkumyynti-
marginaalia laskettaessa.

(92)  On syytd muistaa, ettd mikddn oikeusperusta ei edellytd asianomaisten vientid harjoittavien tuottajien ja unionin
tuotannonalan kustannusrakenteiden erojen huomioon ottamista polkumyyntimarginaaleja maritettdessd. Nain
ollen tdima vdite hylattiin.

(93) Lopullisia pddtelmid koskevissa huomautuksissaan yksi asianomainen osapuoli viitti, ettd Turkin kotimark-
kinoiden samankaltaisen tuotteen raaka-ainehintojen ja vientimarkkinoille tarkoitetun tarkasteltavana olevan
tuotteen raaka-ainehintojen viliset erot vaikuttavat Turkin normaaliarvoon. Kyseinen osapuoli viitti muun
muassa, ettd turkkilaiset viejat kdyttavat kotimarkkinoilla kalliimpia raaka-aineita kuin vientimarkkinoilla.

(94) Komissio totesi ndistd vditteistd seuraavaa. Komissio muistutti, ettd perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan nojalla
tehtdvit oikaisut voidaan tehdd ainoastaan sellaisten erojen huomioon ottamiseksi, jotka vaikuttavat hintojen
vertailukelpoisuuteen, ei kustannusten vertailukelpoisuuteen. Téltd osin komissio totesi, ettd viitteen esittdnyt
asianomainen osapuoli ei esittinyt ndyttoa siitd, ettd kotimaisen tuotteen ja viedyn tuotteen kustannuksissa olisi
eroja. Komissio totesi joka tapauksessa, ettd tutkimuksessa ei tullut esiin mitddn viitettd tukevaa niyttod, joten
asianomaisten osapuolten huomautuksille ei ollut perusteluja. Asianomainen osapuoli ei myoskéin toimittanut
ndyttoa siitd, ettd tillainen mahdollinen ero, miti ei siis havaittu, nikyisi tuotteesta veloitetussa hinnassa niin, ettd
se vaikuttaisi normaaliarvon ja vientihinnan vertailukelpoisuuteen. Niin ollen tima viite hylattiin.

3.3.4 Polkumyyntimarginaali

(95) Komissio vertasi samankaltaisen tuotteen kunkin tuotelajin painotettua keskimiidrdisti normaaliarvoa
tarkasteltavana olevan tuotteen vastaavan tuotelajin painotettuun keskimdiiriiseen vientihintaan perusasetuksen 2
artiklan 11 ja 12 kohdan mukaisesti.

(96)  Yhteistyossd toimimisen aste oli Turkissa korkea, koska yhteistyossd toimineiden vientid harjoittavien tuottajien
viennin osuus kokonaisviennistd unioniin tutkimusajanjaksolla oli ldhes 100 prosenttia. Timédn perusteella
polkumyyntimarginaalit — ilmaistuina prosentteina CIF-tuontiarvosta — ovat seuraavat:

Yritys Polkumyyntimarginaali (%)
Noksel Celik Boru Sanayi 0,5
Tosgelik Profil ve Sac Endiistrisi -3,6
Yiicel Boru ve Profil Endiistrisi 2,5
Koko maata koskeva marginaali -0,03

(97) Koska yhden otokseen valitun vientid harjoittavan tuottajan polkumyyntimarginaali oli negatiivinen ja toisen alle
perusasetuksen 9 artiklan 3 kohdassa sdddetyn vdhimmadistason, komissio tarkisti, oliko painotettu
keskimaardinen koko maata koskeva polkumyyntimarginaali vihimmaistason ylapuolella.

(98) Koko maata koskeva marginaali laskettiin otokseen valituille yrityksille madritettyjen polkumyyntimarginaalien
painotettuna keskimairdisend marginaalina. Ndin laskettu polkumyyntimarginaali — ilmaistuna prosentteina
otoksen CIF-vientiarvosta, oli — 0,03 prosenttia.

(99) Koska koko maata koskeva polkumyyntimarginaali oli negatiivinen, tutkimus olisi pdatettivd Turkista perdisin
olevien putkipalkkien tuonnin osalta ilman toimenpiteité.
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(100) Tamad paitelmin perusteella 14 kappaleessa mainittu yksilollistd kohtelua koskeva pyynto on tarpeeton.

(101) Lopullisia pddtelmid koskevissa huomautuksissaan yksi asianomainen osapuoli viitti, ettd koska Romania sijaitsee
suhteellisen ldhelld Turkkia, se on erityisen haavoittuvassa asemassa kyseisestd maasta tulevan tuonnin suhteen. Se
vaitti, ettd tdmd Romanian markkinoiden erityistilanne olisi otettava huomioon polkumyyntimarginaalia
laskettaessa.

(102) Asianomainen osapuoli ei kuitenkaan selittdnyt, miten tillainen maakohtainen erityisarviointi polkumyyntimar-
ginaalin laskemiseksi voitaisiin tehdd perusasetuksen sddnndsten mukaisesti. Kyseisen asianomaisen osapuolen
véitteensd tueksi esittdmdt perusteet koskivat vahinkoa ja unionin etua, eivit polkumyyntid. Nédin ollen timai viite
hylattiin.

(103) Lopullisia paitelmid koskevissa huomautuksissaan yksi turkkilainen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd sen
todellinen polkumyyntimarginaali olisi ollut vihimmadistasoa, jos komissio olisi kdyttianyt tuotelajien vertailussa
yksityiskohtaisempia tietoja, eli palkkien tosiasiallisia mittoja ja paksuutta, eikd jakanut niitd ryhmiin. Viite
esitettiin jo tutkimuksen aikana. Esittdessddn viitteen ensimmdistd kertaa vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd
putkipalkkien hinta vaihtelee niiden mittojen ja paksuuden mukaan.

(104) Komissio totesi, ettd putkipalkkien hinta tosiaankin vaihtelee huomattavasti niiden mittojen ja paksuuden
mukaan, jos hinta perustuu pituuteen (metreihin). Tdma tekijd ei ole niin merkittdvi, jos putkipalkkeja myyddan
painon mukaan (kilogrammoina). Polkumyyntilaskelmat perustuivat hintaan kiloa kohti, ja siten ryhmittely
mittojen ja paksuuden mukaan oli oikeutettua. Ndin ollen timai viite hylattiin.

4. VAHINKO
4.1 Unionin tuotannonalan ja unionin tuotannon miiritelmi

(105) Samankaltaista tuotetta valmisti tutkimusajanjaksolla yli 40 unionin tuottajaa. Ndmd tuottajat muodostavat
perusasetuksen 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun 'unionin tuotannonalan’.

(106) Unionin kokonaistuotanto tutkimusajanjaksolla mddritettiin unionin tuotannonalaa koskevien kaytettdvissd
olevien tietojen perusteella, muun muassa valitukseen sisdltyvien tietojen ja European Steel Tube Associationilta
kerittyjen tarkistettujen tietojen perusteella. Unionin kokonaistuotanto tutkimusajanjaksolla oli timdn mukaan
3,4 miljoonaa tonnia.

(107) Kuten 7 kappaleessa todetaan, otokseen valittiin nelja unionin tuottajaa, joiden osuus samankaltaisen tuotteen
kokonaistuotannosta unionissa oli yli 30 prosenttia.

4.2 Unionin kulutus

(108) Komissio mddritti unionin kulutuksen unionin tuottajien koko unionin myynnin ja Eurostatin tietoihin
perustuvan kolmansista maista tulevan kokonaistuonnin perusteella. Unionin kulutus oli tutkimusajanjaksolla
4 251 597 tonnia.

4.3 Tuonti asianomaisista maista
4.3.1 Asianomaisista maista tulevan tuonnin mddrd ja markkinaosuus

(109) Tutkimuksessa todettiin (ks. 63 ja 96 kappale), ettd Vendjin ja Turkin koko maata koskeva polkumyyntimarginaali
on alle vahimmdistason, minkd vuoksi tutkimus pditetddn ndiden maiden osalta.

(110) Pohjois-Makedonian koko maata koskevaksi polkumyyntimarginaaliksi vahvistettiin 2,9 prosenttia. Kuitenkin
ainoastaan yrityksen FZC tuonnin voidaan katsoa tapahtuvan polkumyynnilld, silld kuten 41 ja 42 kappaleessa
esitetddn, muiden kahden yrityksen polkumyyntimarginaalit olivat alle perusasetuksen 9 artiklan 3 kohdassa
sdddetyn 2 prosentin vihimmaistason.

(111) Pohjois-Makedoniasta tulevan polkumyyntituonnin maird oli tutkimusajanjaksolla [15 000-25 000] tonnia.
Tutkimusajanjaksolla sen osuus unionin kulutuksesta oli [0,35-0,59 prosenttia] ja tarkasteltavana olevan tuotteen
kokonaistuonnista unioniin [1,60-2,66 prosenttia].
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(112) Perusasetuksen 9 artiklan 3 kohdan mukaan vahinko on katsottava yleensd vdhdiseksi, jos kyseisen tuonnin osuus
on perusasetuksen 5 artiklan 7 kohdassa vahvistettua vihdisempdd. Perusasetuksen 5 artiklan 7 kohdassa
puolestaan todetaan, ettd tillaisten maarien markkinaosuuden on oltava ilman kumulaatiota vahintddn 1 prosentti
tarkasteltavana olevan tuotteen unionin kulutuksesta.

(113) Tassé tutkimuksessa, kuten 109 kappaleessa todetaan, asianomaisen tuonnin markkinaosuus unionin kulutuksesta
oli [0,35-0,59 prosenttia], mikd on vihemman kuin 9 artiklan 3 kohdassa asetettu markkinaosuuden vaatimus.

(114) Sen vuoksi ja koska painvastaista naytt6d ei ole, komissio padtteli, ettd vahinkoa olisi pidettivd vihdpitoisend,
koska Pohjois-Makedoniasta polkumyynnilld tulevan tuonnin midrd on perusasetuksen 5 artiklan 7 kohdassa
vahvistettua madrad vihdisempi.

(115) Koska vahinko on vihiinen, jos sitd ylipddtddn aiheutui, tutkimus olisi padtettivd Pohjois-Makedoniasta periisin
olevien putkipalkkien tuonnin osalta ilman toimenpiteitd perusasetuksen 9 artiklan 3 kohdan mukaisesti.

5. PAATELMAT JA NIISTA ILMOITTAMINEN

(116) Edelld esitetyn perusteella Pohjois-Makedoniasta, Venijilta ja Turkista perdisin olevien putkipalkkien tuontia
koskeva polkumyynnin vastainen menettely olisi paatettiva.

(117) Edella esitettyjen pddtelmien perusteella valituksen tekijin esittdma kirjaamispyynto on tarpeeton.

(118) Kaikille osapuolille ilmoitettiin komission pditelmistd ja niille annettiin maardaika, johon mennessi ne voivat
esittdd huomautuksia.

(119) Perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdalla perustettu komitea ei antanut lausuntoa,
ON HYVAKSYNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Piitetddn Pohjois-Makedonian tasavallasta, Vendjiltd tai Turkista perdisin olevien muuta rautaa kuin valurautaa tai muuta
terdstd kuin ruostumatonta terédstd olevien, poikkileikkaukseltaan nelion tai suorakaiteen muotoisia hitsattujen putkien ja
profiiliputkien (lukuun ottamatta putkia, jollaisia kdytetddn 6ljy- tai kaasuputkijohdoissa, ja vaippa- tai pumppausputkia
(casing ja tubing), jollaisia kédytetddn Oljyn tai kaasun porauksessa), jotka yleensd luokitellaan CN-koodeihin 7306 61 92
ja 7306 61 99, tuontia koskeva polkumyynnin vastainen menettely.

2 artikla

Tdmai pditos tulee voimaan seuraavana paivani sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Tehty Brysselissd 27 péivdnd kesikuuta 2019.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER
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