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KOMISSION TAYTANTOONPANOASETUS (EU) 2015/1953,
annettu 29 pdivini lokakuuta 2015,

lopullisen polkumyyntitullin kidytt66n ottamisesta tiettyjen Kiinan kansantasavallasta, Japanista,
Korean tasavallasta, Venijin federaatiosta ja Amerikan yhdysvalloista periisin olevien
piiseosteisesta  sihkoteknisesti terdksesti valmistettujen raesuunnattujen levyvalmisteiden

tuonnissa

EUROOPAN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon polkumyynnilldi muista kuin Euroopan yhteison jisenvaltioista tapahtuvalta tuonnilta suojautumisesta
30 pdivind marraskuuta 2009 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1225/2009 (!), jiljempdna ’perusasetus’, ja
erityisesti sen 9 artiklan 4 kohdan

sekd katsoo seuraavaa:
A. MENETTELY

1. Viliaikaiset toimenpiteet

(1)  Euroopan komissio, jljempind 'komissio’, otti 13 pdivind toukokuuta 763 asetuksella (EU) 2015/2015 (3),
jaljempdni 'viliaikaista tullia koskeva asetus’, kdyttoon viliaikaisen polkumyyntitullin tuotaessa Kiinan kansantasa-
vallasta, jaljempénd ‘Kiina’, Japanista, Korean tasavallasta, jiljempdnd 'Korea’, Vendjin federaatiosta, jaljempini
'Vendjd' ja Amerikan yhdysvalloista, jiljempand 'Yhdysvallat’ (kaikki yhteensd jaljempdni ‘asianomaiset maat),
perdisin olevia piiseosteisesta sahkoteknisestd terdksestd valmistettuja raesuunnattuja levyvalmisteita, jaljempani
"GOES-tuotteet’.

(2)  Menettely pantiin vireille 14 piivind elokuuta 2014, kun European Steel Association (Eurofer), jiljempind
'valituksen tekijd’, oli esittinyt 30 pdivind kesdkuuta 2014 valituksen sellaisten tuottajien puolesta, joiden osuus
kaikista unionin GOES-tuottajista on yli 25 prosenttia.

(3)  Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 15 kappaleessa todetaan, polkumyyntid ja vahinkoa
koskeva tutkimus koski 1 pédivan heindkuuta 2013 ja 30 paivin kesikuuta 2014 vilistd ajanjaksoa, jiljempini
‘tutkimusajanjakso’. Vahinkoa koskevaan arvioon vaikuttavien kehityssuuntausten tarkastelu kattoi 1 piivin
tammikuuta 2011 ja tutkimusajanjakson pdattymisen vilisen ajanjakson, jaljempani 'tarkastelujakso’.

2. Myohempi menettely

(4)  Niiden olennaisten tosiasioiden ja huomioiden ilmoittamisen jilkeen, joiden perusteella pditettiin ottaa kiyttoon
viliaikainen polkumyyntitulli, jaljempdnd ‘alustavien pddtelmien ilmoittaminen’, useat asianomaiset osapuolet
ilmoittivat kirjallisesti ndkokantansa alustavista pditelmistd. Kuulemista pyytineille osapuolille annettiin
mahdollisuus tulla kuulluiksi. Kauppaan littyvissd menettelyissd kuulemisesta vastaava neuvonantaja jirjesti
kuulemisen seuraavien japanilaisten vientid harjoittavien tuottajien kanssa: JFE Steel Corporation ja Nippon Steel
& Sumitoma Metal Corporation.

(5) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 27, 224 ja 239 kappaleessa todetaan, komissio jatkoi
lopullisia pditelmiddn varten tarpeellisina pitimiensd tietojen hankkimista ja tarkistamista. Valiaikaisten
toimenpiteiden kdyttoonoton jilkeen tehtiin viisi uutta tarkastuskdyntid seuraavien kayttdjien toimitiloihin
Euroopan unionissa:

— Siemens Aktiengesellschaft, Miinchen, Saksa

— ABB AB, Bryssel, Belgia

— SGB-Smit Group, Regensburg, Saksa

— Koncar - Distribution and Special Transformers, Inc., Zagreb, Kroatia

— Schneider Electric S.A., Metz, Ranska.

() EUVLL 343,22.12.2009,s. 51.

(*) Komission tdytintéonpanoasetus (EU) 763/2015, annettu 12 péivind toukokuuta 2015, viliaikaisen polkumyyntitullin kiyttoon
ottamisesta tiettyjen Kiinan kansantasavallasta, Japanista, Korean tasavallasta, Vendjin federaatiosta ja Amerikan yhdysvalloista perdisin
olevien piiseosteisesta sahkoteknisestd terdksestd valmistettujen raesuunnattujen levyvalmisteiden tuonnissa (EUVL L 120, 13.5.2015,
s. 10).
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(6)  Lisiksi seuraavien unionin tuottajien toimitiloihin tehtiin kolme tarkastuskayntia:

— ThyssenKrupp Electrical Steel UGO SAS, Isbergues, Ranska
— ThyssenKrupp Electrical Steel GmbH, Gelsenkirchen, Saksa

— Tata Steel UK Limited (Orb Electrical Steels), Newport, Yhdistynyt kuningaskunta.

(7)  Kaikille osapuolille ilmoitettiin ne olennaiset tosiseikat ja huomiot, joiden perusteella komissiolla oli tarkoitus
ottaa kdyttoon lopulliset polkumyyntitoimenpiteet. Osapuolille annettiin myos mdaardaika, jonka kuluessa ne
voivat tehdd tistd ilmoituksesta johtuvia huomautuksia. Kuulemisesta vastaava neuvonantaja jirjesti kuulemisen
kayttdjdjarjeston kanssa.

(8)  Komissio tutki asianomaisten osapuolten esittdimdt suulliset ja kirjalliset huomautukset, ja muutti tarvittaessa
pddtelmid niiden mukaisesti.

B. TARKASTELTAVANA OLEVA TUOTE JA SAMANKALTAINEN TUOTE

(9)  Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 16 kappaleessa todetaan, tarkasteltavana ovat Kiinasta,
Japanista, Koreasta, Vendjiltd ja Yhdysvalloista perdisin olevat piiseosteisesta sihkoteknisestd terdksestd valmistetut
raesuunnatut levyvalmisteet, jotka ovat paksuudeltaan yli 0,16 mm ja jotka luokitellaan tilld hetkelli CN-
koodeihin ex 7225 11 00 ja ex 7226 11 00, jdljempini ‘tarkasteltavana oleva tuote’.

(10) Jotkin asianomaiset osapuolet viittivit, ettd viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 16 kappaleessa
mddritelty tarkasteltavana oleva tuote ja samankaltainen tuote eivit ole samanlaisia tuotteita, kuten saman
asetuksen johdanto-osan 22 kappaleessa todetaan, koska niilli ei ole samoja fysikaalisia ja kemiallisia
ominaisuuksia eikd niitd kdytetd samaan tarkoitukseen. Kolme vientid harjoittavaa tuottajaa, yksi kdyttdjien
jarjesto ja kaksi yksittdistd kayttdjad vdittivat, ettd tarkasteltavana olevan tuotteen suuren permeabiliteetin ja/tai
DR-laadun (domain refined) tuotelajit olisi jatettdvd tutkimuksen ulkopuolelle, koska niitd ei tuoteta unionissa
riittdvid méddrid tai lainkaan. Yksi ndistd vientid harjoittavista tuottajista tismensi, ettd tutkimuksen ulkopuolelle
pitdisi jattdd tarkasteltavana olevan tuotteen tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmdishdvio on enintdin
0,90 W/kg ja magneettipolarisoituma yli 1,88 T. Toinen vientid harjoittava tuottaja vaati sellaisten tuotelajien
sulkemista pois, joiden ferromagneettinen enimmdishivio on enintidn 0,95 W/kg, koska kilpailu on vain
vihiisessd mairin paillekkdistd unionin tuotannonalan tarjoamien tuotelajien kanssa. Erds toinen vientid
harjoittava tuottaja viitti, ettd tutkimuksen ulkopuolelle olisi jatettdva tarkasteltavana olevan tuotteen tuotelajit,
joiden ferromagneettinen enimmdiishdvié on enintddn 0,90 W/kg enintddn 1,7T/50 Hz:ssd ja permeabiliteetti
(induktio) vahintddn 1,88 T, sekd tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmdishivio on enintddn 1,05 W/kg
enintddn 1,7T/50 Hz:ssd ja permeabiliteetti (induktio) vahintddn 1,91 T. Yksi kéyttdja véitti vield, ettd tutkimuksen
ulkopuolelle olisi jitettavé tarkasteltavana olevan tuotteen tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmaishivié on
enintddn 0,80 W/kg enintddn 1,7T/50 Hz:ssd sekd pienikohinaiset tuotelajit, joiden B800-faktori on vahintddn
1,9 T. Jotkin osapuolet viittivit my0s, ettd niiden tuotelajien, joiden ferromagneettiset haviét ovat pienimmit,
ominaisuudet ja kiyttotarkoitukset ovat merkittavésti erilaiset, minkd vuoksi samat asiakkaat eivdt osta niitd
eivitkd ne kilpaile tarkasteltavana olevan tuotteen muiden lajien kanssa. Yksi kdyttdjd vaitti vield, ettd olisi tehtdvd
kaksi erillisti vahinkoon, syy-yhteyteen ja unionin etuun liittyvdd analyysid. Erds toinen kdyttdja pyysi
viliaikaisten toimenpiteiden peruuttamista, ja ellei timd ole mahdollista, ainakin sité, ettd suuren permeabiliteetin
tuotelajit (eli tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmadishdvié on enintddn 0,90 W/kg) jitetddn pois tuotteen
madritelmasta.

(11) Lopullisten paitelmien ilmoittamisen jilkeen useat asianomaiset osapuolet toistivat saman pyynnoén. Yhden
kiyttdjan mukaan se, ettd komissio vahvisti erilliset vahimmadistuontihinnat GOES-tuotteiden kolmelle eri luokalle
osoittaa, ettd eri luokkien tarkastelu erikseen on merkityksellistd, minkd vuoksi poisjittiminen on perusteltua.

(12) Komissio katsoi, ettd tarkasteltavana olevia tuotteita ovat seostettua terdstd olevat levytuotteet, joissa on
raesuunnattu rakenne, joka mahdollistaa tuotteen magneettikentdn johtavuuden, riippumatta ferromagneettisesta
hiviostd tai kohinatasosta taikka siitd ovatko kyseessd perinteiset tai suuren permeabiliteetin tuotteet.
Raesuunnattu rakenne rajaa teriksen teknisid ja fyysisid ominaisuuksia niin, ettd kyseessd on ainutlaatuinen tuote,
jolla on poikkeuksellisen leved raerakenne. Tuotteen miiritelmi kattaa ndin ollen tarkasti madritellyn tuotteen.
Havaittiin my9s, ettd tarkasteltavana olevan tuotteen kaikki tuotelajit ovat kemiallisesti samanlaisia ja niilli on
yksi pddasiallinen kayttotarkoitus eli muuntajien tuotanto. Lisdksi tarkasteltavana olevan tuotteen eri tuotelajit
ovat jossakin madrin vaihdettavissa keskendan.
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(13) Viitteestd, jonka mukaan poisjattiminen olisi perusteltua siksi, ettd unionin tuottajat eivdt tuota riittdvésti
tarkasteltavana olevan tuotteen tiettyjd tuotelajeja, on ensinndkin muistettava, ettd perusasetuksessa ei ole mitdin
vaatimusta, jonka mukaan unionin tuotannonalan olisi tuotettava tarkasteltavana olevan tuotteen kaikkia
tuotelajeja kaupallisessa laajuudessa. Lisdksi unionin tuotannonala tuotti useita suuren permeabiliteetin tuotelajeja
tutkimusajanjaksolla. Kuten jdljempind 131 kappaleessa todetaan, tarkastuksessa kdvi my6s ilmi, ettd unionin
tuottajat ovat investoineet tarkasteltavana olevan tuotteen suuren permeabiliteetin tuotelajien tuotantoon, minka
ansiosta ne voivat lisitd suuren permeabiliteetin GOES-tuotteiden tuotantoa. Lisdksi tutkimuksen kohteena olevan
tuotteen mddritelmédn perustana ovat GOES-tuotteiden tekniset ominaisuudet, kuten 12 kappaleessa todetaan.
Pyydetty poisjittiminen voisi alentaa suojan tasoa uutta vahingollista polkumyyntid vastaan etenkin suuren
permeabiliteetin tuotelajien osalta ja ndin haitata unionin tuotannonalan tuotantoastetta niiden osalta. Niissd
olosuhteissa se, ettd unionin tuotannonala ei tuota tiettyjd suuren permeabiliteetin GOES-tuotteita, ei ole riittdvd
syy jattdd niitd tuotteen madritelman ulkopuolelle.

(14) Viitteestd, jonka mukaan GOES-tuotteiden jakaminen kolmeen eri luokkaan (ks. 11 kappale) osoitti, ettd niiden
jattiminen tuotteen mdéiritelmdn ulkopuolelle on perusteltua, on syytd muistaa, ettd tutkimus kattaa
tarkasteltavana olevan tuotteen sellaisena kuin se on maariteltynd 9 kappaleessa, minka vuoksi tehtiin yksi kattava
vahinkoanalyysi, syy-yhteyttd koskeva analyysi ja unionin etua koskeva analyysi. Se, ettd komissio tunnustaa eri
tuotelajien laatuerot ja ottaa ne huomioon péitettdessd toimenpiteiden muodosta unionin etua koskevan
analyysin yhteydessd (ks. 172 kappale), ei voi olla syy muuttaa toimenpiteiden soveltamisalaa.

(15) Edelld esitetyn perusteella komissio hylkdd pyynnét, joiden mukaan ndmi tuotelajit olisi jitettdvd tuotteen
madritelmdn ulkopuolelle. Komissio kuitenkin tarkasteli laatueroja toimenpiteen muodon valintaa varten (ks.
172 kappale).

(16)  Yksi venildinen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd tarkasteltavana olevan tuotteen "ensimmdisen laatuluokan”
viedyt tuotelajit (erittdin tasaiset, vdhemman hitsaussaumoja) ja "toisen ja kolmannen laatuluokan” vientituotteet
(useita vikoja, enemmdin saumoja eivitkd niin tasaisia) eivdt ole Vendjin tuotannonalan kiytinnon mukaan
missddn mdaarin vaihdettavissa keskenddn ja ovat eri tuotteita. Sen vuoksi osapuoli viitti, ettd toisen ja kolmannen
laatuluokan materiaalit olisi jitettdvé tuotteen madritelmin ulkopuolelle.

(17) Lopullisten paitelmien ilmoittamisen jilkeen vendldinen vientid harjoittava tuottaja toisti viitteensd, jonka
mukaan muuntajateollisuus voi kéyttdd niitd “toisen ja kolmannen laatuluokan” vientituotteita vain joissakin
harvoissa sovelluksissa, jos niitd jatkojalostetaan terdspalvelukeskuksissa, minkd vuoksi ne olisi jdtettavd
tutkimuksen ulkopuolelle.

(18)  Tarkasteltavana olevan tuotteen timinhetkiseen kuvaukseen ja CN-koodiin sisdltyy hyvin erilaisia tuotelajeja
laatunakokulmasta tarkasteltuna. Heikompilaatuisten tuotteiden tuotanto kuuluu kuitenkin olennaisesti seki
unionin ettd vientid harjoittavien tuottajien tuotantoprosessiin, ja heikompilaatuiset tuotteet valmistetaan samasta
perusmateriaalista ja samoilla tuotantolaitteilla. Nditd nk. toisen ja kolmannen laatuluokan vientituotelajeja
myyddin myos muuntajateollisuuden kayttoon, ja ne tayttdvit tdysin tarkasteltavana olevan tuotteen mairitelmén.
Jatkojalostuksen tarve ei ole epdtavallista, eikd se voi olla syyni tuotelajin jittimiseen tutkimuksen ulkopuolelle.
Sen vuoksi komissio hylkasi timin pyynnon.

(19) Edelld esitetyn perusteella komissio pditteli, ettd asianomaisissa maissa tuotettu ja myyty tuote ja unionin
tuotannonalan tuottama ja myymad tuote ovat perusasetuksen 1 artiklan 4 kohdassa tarkoitettuja samankaltaisia
tuotteita. Ndin ollen viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 16-21 kappaleessa esitetyt paatelmat
voidaan vahvistaa.

C. POLKUMYYNTI

1. Yleinen menetelmi

(20) Koska polkumyyntilaskelmissa kdytetystd komission yleisestd menetelmdstd ei esitetty huomautuksia, viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 33—45 kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.
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2. Korea

2.1. Normaaliarvo

(21)  Alustavien pddtelmien ilmoittamisen jilkeen ainoa vientid harjoittava tuottaja huomautti, ettd yrityksen rahti- ja
kasittelykulut olisi pitdnyt vdhentdd normaaliarvosta. Lisdksi kokonaisten kelojen muuntamisesta pitkittaislei-
katuiksi keloiksi aiheutuneita kustannuksia oli oikaistava hieman. Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 56 kappaleessa esitetyn yleisen menetelmdn mukaisesti viite hyvaksyttiin, ja laskelmia muutettiin
vastaavasti. Néin ollen viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 46 kappaleessa esitettyjd pddtelmid
muutetaan kyseisen vientid harjoittavan tuottajan osalta.

2.2. Vientihinta

(22)  Kyseinen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd se muodosti yhden taloudellisen yksikon kauppayhtividensi ja
unionissa sijaitsevien etuyhteydessd olevien yritystensd kanssa, minkd vuoksi perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan
mukaisia oikaisuja vientihinnan mdaarittdmiseksi ei olisi pitdnyt tehda.

(23)  Vientid harjoittava tuottaja ja sithen etuyhteydessid olevat tuojat kuuluvat kiistimattd samaan yritysryhméin. Sen
vuoksi niiden vililli katsotaan olevan yhteys. Niissd olosuhteissa komission on muodostettava vientihinta
laskennallisesti perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan mukaisesti. Timéin vuoksi véite hyldtdan, ja viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 50-54 kappaleessa esitetyt paatelmit voidaan vahvistaa.

2.3. Vertailu

(24)  Kyseinen vientid harjoittava tuottaja pyysi myos perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan mukaista kaupan portaan
mukaan tehtivdd oikaisua ja viitti, ettd sithen etuyhteydessi olevan kauppiaat vastasivat sen kotimarkkina-
myynnistd loppukayttdjille, kun taas vientimyynti muodostui itse asiassa laskennallisesta hinnasta jakelijoille,
koska komissio vihensi unionissa sijaitsevien etuyhteydessd olevien kauppiaiden myynti-, hallinto- ja yleiskus-
tannukset ja voittomarginaalin perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan nojalla.

(25)  Se, ettd vientihinta muodostettiin laskennallisesti 2 artiklan 9 kohdan mukaisesti, ei tarkoita sitd, ettd kaupan
porras, jossa vientihinta mddritettiin, olisi muuttunut. Laskennallisen vientihinnan perustana on edelleen
loppukiyttdjiltd veloitettu hinta. Kaupan portaan mukaan tehtivd oikaisu ei ole perusteltu tissid tapauksessa,
koska vientid harjoittavan tuottajan myynti tapahtui samassa kaupan portaassa seki kotimarkkinoilla ettd unionin
markkinoilla. Kyseinen vientid harjoittava tuottaja ei myoskdan toimittanut mitddn ndyttod siitd, ettd vditetty ero
kaupan portaassa olisi vaikuttanut hintojen vertailtavuuteen, mitd osoittaisivat jatkuvat ja selvit erot myyjin
toiminnassa ja hinnoissa kaupan eri portaissa viejimaan kotimarkkinoilla. Se pikemminkin vain viitti, ettd
oikaisun olisi vastattava perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan mukaisesti laskennallisen vientihinnan osalta
tehtdvdd oikaisua. Tamédn vuoksi viite hylattiin.

2.4. Polkumyyntimarginaalit

(26) Normaaliarvoon tehtyjen oikaisujen vuoksi (ks. 21 kappale) Koreaa koskevat lopulliset polkumyyntimarginaalit
ovat muutettuina seuraavat:

Maa Yritys Lopullinen polkumyyntimarginaali
Korea POSCO, Seoul 22,5 %
Kaikki muut yritykset 22,5 %

3. Kiina

3.1. Vertailumaa

(27) Korean kdytostd vertailumaana ei saatu uusia huomautuksia. Komissio vahvistaa viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 65-71 kappaleessa esitetyt paitelmit.
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3.2. Normaaliarvo

(28) Kahden kiinalaisen vientid harjoittavan tuottajan normaaliarvo mddritettiin vertailumaan eli Korean hinnan tai
laskennallisen normaaliarvon perusteella perusasetuksen 2 artiklan 7 kohdan a alakohdan mukaisesti.

(29) Kiinalaisten yritysten normaaliarvoa muutettiin Korean osalta méaritetyn normaaliarvon muutoksen mukaisesti
(ks. 21 kappale).

3.3. Vientihinta

(30) Koska vientihinnasta ei esitetty uusia huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 73 ja
74 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.

3.4. Vertailu

(31) Koska normaaliarvon ja vientihinnan vilisestd vertailusta ei esitetty huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 75-78 kappaleessa esitetyt patelmit voidaan vahvistaa.

3.5. Polkumyyntimarginaalit

(32) Kyselylomakkeeseen annettujen vastausten perusteella komissio vahvisti viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 80 kappaleessa, ettd nimid kaksi yhteistyossd toiminutta vientid harjoittavaa tuottajaa olivat
etuyhteydessd yhteisen omistajuuden kautta. Sen vuoksi niille kahdelle yritykselle vahvistettiin alustavasti yksi
ainoa polkumyyntimarginaali niiden yksilollisten polkumyyntimarginaalien painotetun keskiarvon perusteella.

(33) Molemmat yhteistyossd toimineet kiinalaiset vientid harjoittavat tuottajat (Baosteel ja WISCO) vastustivat
komission paitostd kisitelld niitd etuyhteydessd olevina yrityksind ja mddritelld niille yksi painotettu
keskimadrdinen polkumyyntitulli. Ne viittivit kilpailevansa sekd kotimarkkinoilla ettd vientimarkkinoilla.

(34) Komissio toistaa, ettd kyseiset kaksi yhteistydssd toiminutta vientid harjoittavaa tuottajaa ovat etuyhteydessi
yhteisen valtion omistajuuden kautta. Tdmin tapauksen olosuhteissa kyseisille yrityksille olisi kuitenkin hyvin
vihidn etua vientitoimintansa koordinoinnista toimenpiteiden kdyttdonoton jilkeen, kun otetaan huomioon, ettd
toimenpiteet muodostuvat muuttuvasta tullista (ks. 175 ja 176 kappale), joka perustuu samaan vihimmaistuon-
tihintaan kaikkien vientid harjoittavien tuottajien osalta. Sen vuoksi lopullisessa vaiheessa komissio katsoi, ettid ei
ole tarpeen paitelld, olisiko niitd kahta yritystd kohdeltava yhtend yksikkond perusasetuksen 9 artiklan 5 kohdan
mukaisesti. Tédssd tutkimuksessa vahvistettiin sen vuoksi kaksi erillistd polkumyyntimarginaalia.

(35) Lopullisten pditelmien ilmoittamisen jilkeen valituksen tekija vaitti, ettd kahden kiinalaisen vientid harjoittavan
tuottajan kaksi yksilollistd tullia voivat johtaa vientitoiminnan koordinointiin, kun hinnat putoavat alle
vihimmadistuontihinnan. Valituksen tekijain mukaan olisi vahvistettava yksi yhteinen tulli molemmille. Kuten
edelld on todettu, tdimin tapauksen erityisolosuhteiden vuoksi komissio kuitenkin katsoo, ettd kansainviliset
hinnat todennékoisesti pysyvit vahimmadistuontihintojen ylidpuolella keskipitkilld ja pitkélld aikavalilld. Néin ollen
se myos katsoo, ettd koordinointiriski kahden vientid harjoittavan tuottajan valilli on merkitykseton ja ettd
mahdollisuus vilivaiheen tarkasteluun olosuhteiden muuttuessa on asianmukaisempi tapa kasitelld riskid. Taman
vuoksi vaite hylattiin.

(36)  Yhteistyossd toimimisen aste oli korkea, koska kahden yhteistyossd toimineen vientid harjoittavan tuottajan osuus
Kiinan kokonaisviennistd unioniin tutkimusajanjaksolla oli 100 prosenttia. Tdmin perusteella komissio padtti
asettaa koko maata koskevan polkumyyntimarginaalin sen yhteistyossd toimineen yrityksen tasolle, jonka
polkumyyntimarginaali oli korkein.

(37)  Talld perusteella Kiinaa koskevat polkumyyntimarginaalit ovat muutettuina seuraavat:

Maa Yritys Lopullinen polkumyyntimarginaali
Kiinan kansantasavalta Baoshan Iron & Steel Co., Ltd., Shanghai 21,5 %
Wubhan Iron & Steel Co., Ltd., Wuhan 54,9 %

Kaikki muut yritykset 54,9 %
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4. Japani

4.1. Normaaliarvo

(38) Koska normaaliarvon madrittdmisestd ei esitetty mitddn huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 84 ja 85 kappaleessa esitetyt pddtelmdt voidaan vahvistaa.

4.2. Vientihinta

(39) Koska vientihinnan madrittdmisestd ei esitetty mitddn huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 86-88 kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.

4.3. Vertailu

(40) Koska normaaliarvon ja vientihinnan vilisestd vertailusta ei esitetty huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 89-92 kappaleessa esitetyt paitelmat voidaan vahvistaa.

4.4. Polkumyyntimarginaalit

(41) Koska polkumyyntimarginaaleista ei esitetty uusia huomautuksia, valiaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 93-95 kappaleessa esitetyt pddtelmit voidaan vahvistaa.

5.1. Normaaliarvo

(42)  Kaikki Venijilld tuotettavat tarkasteltavana olevat tuotteet ovat perinteisia GOES-tuotteita, ja unionin markkinoilla
myytiin sekd ensimmidisen laatuluokan ettd muiden laatuluokkien tuotteita. Venéldinen vientid harjoittava tuottaja
véitti, ettd normaaliarvoa olisi oikaistava sen huomioon ottamiseksi, ettd unionin markkinoille vietiin muiden
kuin ensimmiisen laatuluokan tuotteita alemmilla hinnoilla kuin ensimmdisen laatuluokan tuotteita.

(43) Komissio tarkasteli mahdollisuutta oikaista normaaliarvoa muiden kuin ensimmiisen laatuluokan tuotteiden
osalta. On syytd ottaa huomioon, ettd vientid harjoittavan tuottajan pyynnon mukaisesti alustavassa vaiheessa
erotettiin toisistaan ensimmdisen laatuluokan ja muiden laatuluokkien tuotteet niin, ettd kunkin luokan hintoja ja
kustannuksia verrattiin erikseen tasapuolisuuden varmistamiseksi. Tdmd normaaliarvon ja vientihinnan
tasapuolisen vertailun varmistamiseksi tehty erottelu siilytetddn jatkossakin.

(44) Itse normaaliarvoon tehtavi oikaisu muiden laatuluokkien alempien tuotantokustannusten osalta ei kuitenkaan
ole perusteltua. Téllainen oikaisu tarkoittaisi sitd, ettd merkittivdd osaa kustannuksista ei osoitettaisi
tarkasteltavana olevaan tuotteeseen, vaikka niiden aiheutuminen liittyy kyseiseen tuotteeseen. Kaikkien tuotelajien
normaaliarvo laskettiin vientid harjoittavan tuottajan toimittamien tosiasiallisten ja paikan pailld tarkastettujen
tietojen perusteella. Komissio tarkasti kustannusten jakautumisen, eikd tillaisten kustannusten keinotekoiseen
jakamiseen tai muihin oikaisuihin ole mitddn perusteita. Mahdolliset eri tuotelajien viliset hintaerot otetaan
vaistimattd huomioon, koska normaaliarvo médritetddn tuotelajikohtaisesti. Tdstd syystd viite olisi hylattava.

(45)  Yritys vditti, ettd polkumyyntimarginaalien erot ensimmdisen laatuluokan ja muiden laatuluokkien wvililla
todistavat niiden viitteen oikeaksi. On kuitenkin tdysin normaalia, ettd tuotelajien eri ryhmilld on toisistaan
eroavat polkumyyntimarginaalit. Polkumyyntimarginaalien erot eivdt ole peruste normaaliarvon oikaisemiseen.
Tastd syystd timakin viite olisi hylattava.

(46)  Unionin tuotannonala vditti, ettd komissio toimi virheellisesti, kun se ei oikaissut venildisten tuottajien tuotanto-
kustannuksia perusasetuksen 2 artiklan 5 kohdan nojalla. Tuotannonala myos viitti, ettd vaikka komissio
padttelikin, ettd vendldiset tuottajat veloittavat samanlaisia hintoja ryhmin sisilld verrattuna ulkoiseen myyntiin,
ongelmana on, vastaavatko ryhmin sisdisten liiketoimien hinnat kyseiseen tuotteeseen liittyvid tdysimaaraisid
kustannuksia. Komissio vertasi nditd hintoja kolmansilta osapuolilta veloitettuihin hintoihin ja vahvisti tilld
perusteella, ettd kahden etuyhteydessi olevan venildisen tuottajan raaka-aineiden ostohinnat olivat
markkinahintoja tutkimusajanjaksolla, minkd vuoksi ne vastaavat tavanomaisia ostokustannuksia. Tutkimuksessa
ei myoskdan tullut esiin mitddn merkkejd siitd, ettd tdysimadrdiset kustannukset eivit olisi tulleet esiin hintojen
asettamisessa. Tamén vuoksi oikaisua ei pidetty tarpeellisena.
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(47) Koska normaaliarvosta ei esitetty muita huomautuksia, véliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 98 ja
99 kappaleessa esitetyt padtelmat voidaan vahvistaa.

5.2. Vientihinta

endlidinen vientid harjoittava tuottaja vditti, ettd kolmannen laatuluokan materiaalien vienti olisi jdtettavd

48)  Vendl tid harjoittava tuottaj tti, ettd kol laatuluok teriaal ti olisi jatett
polkumyyntilaskelmien ulkopuolelle. Koska myos kolmannen laatuluokan materiaali on tarkasteltavana oleva
tuote, sen poisjattimiseen ei kuitenkaan ole mitddn perustaa. Téstd syystd véite olisi hylattiva.

(49) Venildinen tuottaja vditti, ettd etuyhteydessd olevan tuojan (Novex) voiton ja myynti-, hallinto- ja yleiskus-
tannusten huomioon ottamiseksi tehdyt oikaisut eivit ole perusteltuja, ja totesi, ettd se ei ole samaa mieltd
perusasetuksen 2 artiklan 8 ja 9 kohtaa koskevasta komission tulkinnasta tiltd osin.

(50)  Venildinen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd voiton ja myynti-, hallinto- ja yleiskustannusten perusteella
2 artiklan 9 kohdan mukaisesti tehty oikaisu on perusteltu vain, kun myyntiehdoissa edellytetddn, ettd tuote
toimitetaan tullit maksettuina. Jos tuotteet myydain ilman tulleja, sovelletaan 2 artiklan 8 kohtaa, jolloin voiton
ja myynti-, hallinto- ja yleiskustannusten vihentdminen ei ole perusteltua. Vientid harjoittava tuottaja viitti vield,
ettdi Novex toimi NLMK-ryhmin viejitahona, ei suorittanut mitddn tuontitoimintoja eikd sille aiheutunut
tavallisesti tuojan vastuulla olevia kustannuksia.

(51) Kuten viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa selitettiin — ja viitteiden vastaisesti — tutkimuksessa vahvistettiin,
ettd Novex suoritti samoja tuontitoimintoja tarkasteltavana olevan tuotteen kaiken myynnin osalta tutkimusa-
janjakson aikana. Novex itse asiassa suoritti tillaisia tuontitoimintoja terdstuotteiden paljon laajemman
valikoiman osalta kuin vain tarkasteltavana olevan tuotteen osalta. Eri Incoterms-toimituslausekkeet (DDP, DAP
tai CIF) eivdt muuta sitd tosiseikkaa, ettdi Novex toimi etuyhteydessi olevana tuojana unionin markkinoille
suuntautuvien kaikkien liiketoimien osalta. Taman pddtelmin horjuttamiseksi ei toimitettu mitddn nayttod. Sen
vuoksi vahvistetaan, ettd voittoa ja myynti-, hallinto- ja yleiskustannuksia koskevia oikaisuja olisi sovellettava
perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan mukaisesti.

(52) Lopullisten pditelmien ilmoittamisen jdlkeen vendldinen vientid harjoittava tuottaja toisti vditteensd, jonka
mukaan 2 artiklan 9 kohdan mukainen oikaisu ei ole perusteltua sellaisen myynnin osalta, joka on tehty
toimitettuna tullaamatta (DDU)/toimitettuna mdairdpaikalle (DAP). Tdmén viitteen tueksi ei kuitenkaan esitetty
uutta ndyttod. Komissio katsoo edelleen, ettd kaikkeen myyntiin olisi sovellettava 2 artiklan 9 kohdan mukaista
oikaisua, koska kuten viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa selitettiin, Novex toimi tuojana kaikissa
liiketoimissa ja venildisen vientid harjoittavan tuottajan Novexilta veloittamat hinnat olivat epaluotettavia niiden
vilisen etuyhteyden vuoksi.

(53) Koska vientihinnasta ei esitetty muita huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
100 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.
5.3. Vertailu

(54) Koska vertailusta ei esitetty uusia huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 101 ja
102 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.
5.4. Polkumyyntimarginaalit

(55) Koska polkumyyntimarginaaleista ei esitetty uusia huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-

osan 103-105 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.

6. Yhdysvallat

6.1. Normaaliarvo

(56) Koska normaaliarvosta Yhdysvalloissa ei esitetty huomautuksia, véliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 107 kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.
6.2. Vientihinta

(57) Koska vientihinnan madrittdmisestd ei esitetty mitddn huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 108-111 kappaleessa esitetyt paatelmit voidaan vahvistaa.
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6.3. Vertailu

(58) Koska normaaliarvon ja vientihinnan vertailusta ei esitetty mitddn huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 112 ja 113 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.
6.4. Polkumyyntimarginaalit

(59) Komission alustavista paitelmistd ei esitetty mitddn huomautuksia yhteistydssd toimineen vientid harjoittavan
tuottajan osalta. Sen vuoksi polkumyyntimarginaalit vahvistetaan viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 114-116 kappaleen mukaisesti.

7. Kaikkia asianomaisia maita koskevat polkumyyntimarginaalit

(60) Edelld esitetyn perusteella lopulliset polkumyyntimarginaalit ovat prosentteina CIF unionin rajalla
tullaamattomana -hinnasta ilmaistuna seuraavat:

Maa Yritys Lopullinen polkumyyntimarginaali
Kiinan kansantasavalta Baoshan Iron & Steel Co., Ltd., 21,5 %
Shanghai
Wuhan Iron & Steel Co., Ltd., Wu- 54,9 %
han
Kaikki muut yritykset 54,9 %
Japani JFE Steel Corporation, Tokio 47,1 %
Nippon Steel & Sumitomo Metal 52,2 %

Corporation, Tokio

Kaikki muut yritykset 52,2 %
Korea POSCO, Seoul 22,5 %
Kaikki muut yritykset 22,5 %
Venijin federaatio OJSC Novolipetsk Steel, Lipetsk 29,0 %

VIZ Steel, Jekaterinburg

Kaikki muut yritykset 29,0 %
Yhdysvallat AK Steel Corporation, Ohio 60,1 %
Kaikki muut yritykset 60,1 %

D. VAHINKO

1. Unionin tuotannonalan ja unionin tuotannon miiritelmi

(61) Koska unionin tuotannonalan ja unionin tuotannon mdiritelmastd ei esitetty huomautuksia, viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 117 ja 118 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.
2. Unionin kulutus

(62) Erds japanilainen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd vaihteluvalien kayttiminen unionin kulutustietojen osalta
ei ole asianmukaista, koska unionin kulutustietoja ei pitdisi pitdd luottamuksellisina periaatteesta.
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(63) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 134 kappaleessa mainittiin, japanilaisen tarkasteltavana
olevan tuotteen tuonti Alankomaihin ilmoitettiin luottamuksellisena CN-koodina tarkastelujaksolla. Vaihteluvileja
kéytettiin asianomaisten osapuolten toimittamien tietojen luottamuksellisuuden suojaamiseksi. Jos unionin
kulutustiedoista olisi toimitettu tarkkoja lukuja vaihteluvilien sijaan, toinen japanilainen vientid harjoittava
tuottaja olisi pystynyt laskemaan tdsmallisesti toisen japanilaisen vientid harjoittavan tuottajan tuonnin. Lisdksi
viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa kiytetyt vaihteluvilit antoivat osapuolille merkityksellistd tietoa. Unionin
kulutuksen vaihteluvileistd annettujen indeksien perusteella on mahdollista saada hyvi kuva unionin kulutuksen
suuntauksista.

(64) Koska unionin kulutuksesta ei esitetty muita huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
119-124 kappaleessa esitetyt pddtelmadt voidaan vahvistaa.

3. Tuonti asianomaisista maista

3.1. Asianomaisista maista perdisin olevan tuonnin vaikutusten kumulatiivinen arviointi

(65) Kaksi vientid harjoittavaa tuottajaa vditti, ettd niiden maista perdisin olevan tuonnin kumulatiivinen arviointi
verrattuna muista asianomaisista maista perdisin olevaan vientiin ei ole perusteltua: yksi japanilaisista vientid
harjoittavista tuottajista viitti, ettd se vie vain korkealaatuisia tarkasteltavana olevan tuotteen lajeja, ja koska sen
vienti on vdhenemissd, se ei aiheuta hintapainetta unionin markkinoilla. Yhdysvaltalainen vientid harjoittava
tuottaja vaitti, ettd tuonti Yhdysvalloista vdheni 400 prosenttia tarkastelujaksolla ja ettd sen hinnat ovat aina olleet
paljon korkeammalla tasolla kuin muiden tuottajien. Lisdksi yksi kayttdja viitti, ettd kumulatiivinen arviointi ei
ole aiheellinen tuonnin vihenemisen ja hinnoitteluerojen vuoksi eikd myoskain siksi, ettd tietty vientid harjoittava
tuottaja myy tarkasteltavana olevan tuotteen sellaisia lajeja, joita unionin tuottajat ja muut asianomaisten maiden
tuottajat eivat myy.

(66) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 132 kappaleessa todettiin, on tiedossa, ettd tuonti
Japanista ja Yhdysvalloista viheni tarkastelujaksolla. Tastd huolimatta myds tdmd tuonti on aiheuttanut
tarkasteltavana olevaan tuotteeseen kohdistuvaa hintapainetta unionin markkinoilla. Japanista ja Yhdysvalloista
tulevan tuonnin havaittiin tapahtuvan polkumyynnilld, ja niiden tuotteet kilpailevat selvisti suoraan unionin
tuotteiden ja muiden vientid harjoittavien tuottajien tuotteiden kanssa. Kaikkia tarkasteltavana olevan tuotteen
lajeja, mukaan luettuna japanilaisten ja yhdysvaltalaisten vientid harjoittavien tuottajien myymit tuotelajit,
myyddin muuntajien syddmien tuotantoon ja samalle suhteellisen pienelle asiakasryhmalle. Sen vuoksi komissio
hylkdsi kumuloinnin soveltamatta jattimistd koskevan viitteen.

(67) Lopullisten paitelmien ilmoittamisen jilkeen amerikkalainen vientid harjoittava tuottaja toisti kumuloinnin
soveltamatta jattdmistd koskevan viitteensd, jonka mukaan sen tarkasteltavana olevan tuotteen tuotelajit eivit
kilpaile unionin tuotannonalan tuotteiden kanssa, koska niitd myydddn unionin markkinoilla vain niiden
korkeamman laadun ansiosta verrattuna unionin tuotannonalan tuotelajeihin.

(68)  Yleisesti Yhdysvalloista tulevaa tuontia koskevien viitteiden (ks. 66 kappale) lisdksi olisi mainittava, ettd
kumulatiivinen arviointi tehdddn kuitenkin maakohtaisesti ottaen huomioon kaikki tarkasteltavana olevat tuotteet
eikd yrityskohtaisesti ja ottaen huomioon vain tietyt tarkasteltavana olevan tuotteen tuotelajit. Timéan vuoksi viite
hylattiin.

(69) Komissio pddtteli, ettd kaikki perusasetuksen 3 artiklan 4 kohdassa esitetyt perusteet tdyttyivit, minkd vuoksi
asianomaisista maista tulevaa tuontia tarkasteltin kumulatiivisesti vahingon mdaarittimistd varten. Tdmin
tuloksena viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 125-132 kappaleessa esitetyt pddtelmit voidaan
vahvistaa.

3.2. Asianomaisista maista tulevan tuonnin mddrd ja markkinaosuus
(70)  Koska muita huomautuksia ei esitetty, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 133-136 kappaleessa
esitetyt padtelmét voidaan vahvistaa.

3.3. Asianomaisista maista tulevan tuonnin hinnat ja hinnan alittavuus

(71)  Koska mitddn huomautuksia ei esitetty, valiaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 137-148 kappaleessa
esitetyt padtelmét voidaan vahvistaa.
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4. Unionin tuotannonalan taloudellinen tilanne

4.1. Yleisid huomioita

(72)  Erds korealainen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd keskeiset vahinkoindikaattorit ovat vaaristyneitd, koska
niissd ei oteta riittdvilld tavalla huomioon tuotevalikoiman kehittymistd, miké johti tarkastavana olevan tuotteen
ja samankaltaisen tuotteen ohenemiseen tarkastelujaksolla. Kyseinen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd
oikeudenmukaisen ja todellisen kuvan saamiseksi unionin tuotannonalalta pitdisi pyytdd tietoja, joissa esitetddn
tuotanto pituuden perusteella, joko tosiasiallisina méddrind tai vihintddn muodostamalla laskennallisesti tuotetut
pituudet tuotevalikoiman perusteella.

(73) Komissio katsoi, ettd vientid harjoittava tuottaja ei toimittanut tietoja, jotka osoittaisivat, ettd pituuteen perustuva
lahestymistapa olisi muuttanut vahinkoindikaattoreita. Lisdksi tonnimddrd on tavanomainen mittari, jota
kdytetddn tarkasteltavana olevan tuotteen ja samankaltaisen tuotteen tuotannon, hankinnan ja myynnin mairin
mittaamiseen. My0s Eurostatin tiedot tarkasteltavana olevasta tuotteesta ja samankaltaisesta tuotteesta on
ilmoitettu tonneina. Sen vuoksi tonnimdirdn analysointia pidettiin tarkkana menetelmdnd ja kyseisen
asianomaisen osapuolen viite hylattiin.

(74)  Edelld esitetyn perusteella komissio paitteli, ettd vahinkoindikaattoreiden kdyton kautta saatiin asianmukainen
alustava kuva.

4.2. Tuotanto, tuotantokapasiteetti ja kapasiteetin kdyttoaste

(75) Sama asianomainen osapuoli ja erds kayttdja viittivdt, ettd jotkin komission valiaikaista tullia koskevassa
asetuksessa esittdmat havainnot olivat ristiriidassa keskendin. Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
220 ja 222 kappaleessa komissio selitti, ettd unionin tuotannonala on siirtymissi samankaltaisen tuotteen
perinteisistd tuotelajeista suuren permeabiliteetin tuotelajien tuotantoon. Toisaalta tuotantokapasiteetti kasvoi
tarkastelujaksolla 486 600 tonnista 492 650 tonniin (ks. viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
150 kappaleessa oleva taulukko). Ndiden asianomaisten osapuolten mukaan on yleisesti tiedossa, ettd
keskittyminen ohuempiin (suuren permeabiliteetin) tuotteisiin johtaa automaattisesti tuotantokapasiteetin
vihenemiseen.

(76) Komissio hylkdsi nimi viitteet. Kapasiteetin kasvu johtui enimmdikseen yhden unionin tuottajan kapasiteetin
kasvusta tarkastelujaksolla. Kyseinen unionin tuottaja tuottaa tilld hetkelld ainoastaan tarkasteltavana olevan
tuotteen perinteisid tuotelajeja. Lisdksi viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 222 kappaleessa
viitataan pédasiassa tulevaisuuteen eikd yksinomaisesti tarkastelujaksoon. Timi saa lisivahvistusta viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 196 kappaleessa, jossa todetaan, ettd unionin tuottajat siirtyvit
tuottamaan tuotevalikoimaa, jonka ferromagneettinen havié on pienempi.

77) Edelld esitetyn perusteella viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 150-154 kappaleessa esitetyt
yn p ) pp %
paatelmit voidaan vahvistaa.

4.3. Myyntimddrd ja markkinaosuus

(78) Koska muita huomautuksia ei esitetty, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 155-158 kappaleessa
esitetyt padtelmdt voidaan vahvistaa.

4.4. Muut vahinkoindikaattorit

(79) Koska muiden vahinkoindikaattoreiden kehityksesti tarkastelujaksolla ei esitetty huomautuksia, viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 159-174 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.

4.5. Vahinkoa koskevat pddtelmat

(80)  Perusasetuksen 6 artiklan 1 kohdan mukaisesti jdljempini esitetyt vahinkoa koskevat paatelmit tehtiin tutkimusa-
janjaksoa koskevien tarkastettujen tietojen perusteella. Tutkimusajanjakson jilkeisten tietojen keruu ja
tarkastaminen sitd vastoin tapahtui unionin etua koskevan analyysin yhteydessd (ks. myos 110 ja 111 kappale).
Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 170 kappaleessa olevasta taulukosta kayvit ilmi
enndtyssuuret tappiot ja negatiivinen kassavirta vuodesta 2012 eteenpdin. Jiljempdnd esitetty pédtelmd, jonka
mukaan unionin tuotannonala oli tutkimusajanjakson aikana tilanteessa, jossa sille aiheutui vahinkoa, voidaan
ndin ollen vahvistaa.
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(81)  Vaikka tutkimusajanjakson jilkeiset tiedot otettaisiinkin huomioon joidenkin vahinkotekijéiden osalta, etenkin
vihiinen voitto tammikuun ja toukokuun 2015 vililld, tdimd ei vaikuttaisi sithen péddtelmdin, ettd unionin
tuotannonalalle aiheutui vahinkoa.

(82)  Edella esitetyn perusteella ja koska muita huomautuksia ei esitetty, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 175-179 kappaleessa esitetyt pddtelmat siitd, ettd unionin tuotannonalalle on aiheutunut perusasetuksen
3 artiklan 5 kohdassa tarkoitettua merkittdvad vahinkoa tarkastelujaksolla, voidaan vahvistaa.

E. SYY-YHTEYS

5. Polkumyynnilld tapahtuneen tuonnin vaikutus

(83) Useat osapuolet viittivdt, ettd tuonti asianomaisista maista ei olisi voinut olla unionin tuotannonalalle
aiheutuneen vahingon syynd padasiassa siksi, ettd hintojen alittavuutta ei esiinny. Lisdksi viitettiin, ettd unionin
tuottajat ovat itse monissa tapauksissa olleet aloitteellisia ja johtoasemassa hinnanalennuksissa sekd unionin ettd
muilla suurilla markkinoilla. Yksi japanilainen vientid harjoittava tuottaja lisisi, ettd polkumyyntituonnin méara ei
ole lisddntynyt merkittavasti eikd tuonti ole alentanut hintoja tai estinyt niiden nousua merkittdvissd mairin.
Tamin tuloksena tuonti ei olisi voinut olla unionin tuotannonalalle aiheutuneen vahingon syynd, koska se ei olisi
voinut aiheuttaa hintapainetta unionin markkinoilla. Lopullisten pddtelmien ilmoittamisen jilkeen erds
japanilainen vientid harjoittava tuottaja vditti, ettd komission toteamus, jonka mukaan tuonti laski hintoja unionin
markkinoilla merkittdvdssd méarin, ei ole riittivd peruste todeta, ettd tuonti aiheutti hintojen laskua. Havainto,
jonka mukaan hinnat ovat laskeneet, osoittaa vain maailmanlaajuista suuntausta, miké ei tarkoita sitd, ettd tuonti
olisi laskenut hintoja unionin markkinoilla.

(84)  Viitettiin my0s, ettd komission on esitettdvd madrillisesti polkumyyntituonnin aiheuttama tosiasiallinen vahinko
ja muiden tiedossa olevien tekijoiden aiheuttama vahinko, eiki tullin taso saa olla korkeampi kuin mitd tarvitaan
yksinomaisesti polkumyynnistd aiheutuneen vahingon poistamiseen. Nimi huomautukset toistettiin lopullisten
pddtelmien ilmoittamisen jilkeen.

(85) Viitteet, joiden mukaan tuonti asianomaisista maista ei olisi voinut olla unionin tuotannonalalle aiheutuneen
vahingon syyni, eivit saaneet tukea tutkimuksen tuloksista. Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 137-164 kappaleessa esitettiin, polkumyyntituonnin keskimairdiset yksikkohinnat laskivat noin
30 prosenttia tarkastelujaksolla. Timad tuonti niin ollen laski hintoja unionin markkinoilla merkittavdssd maarin
ja pakotti unionin tuottajat alentamaan omia myyntihintojaan jopa huomattavasti alle kustannusten, jotta ne
vastaisivat asianomaisista maista tulevan tuonnin hintatasoa. Lisdksi on selvisti vahvistettu ajallinen yhteys
polkumyynnilld jatkuvasti laskevilla hinnoilla tulevan tuonnin tason ja unionin tuotannonalan myyntimaarin ja
tappiolliseen tilanteeseen johtavan hintojen laskun vililld, kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 181-183 kappaleessa esitettiin.

(86) Viite, jonka mukaan hintojen lasku osoittaa vain maailmanlaajuista suuntausta, hyldttiin seuraavassa esitettavistd
syistd. Tarkasteltavana olevalla tuotteella ei ole vain yhti maailmanlaajuista markkinahintaa, kuten joillakin
hyodykkeilld. Polkumyyntid koskevissa havainnoissa kivi ilmi eri polkumyyntimarginaaleja, mikd osoittaa, ettd
hintatasot ovat erilaiset eri markkinoilla. Tutkimuksessa kivi ilmi, ettd hintatasot ja arvioidut hinnankorotukset
maailman eri alueilla (vuodesta 2014 vuoden 2015 ensimmdiselle neljannekselle) eivit ole tapahtuneet samaan
tahtiin. Vaikka onkin merkkejd siitd, ettd hinnat laskivat useilla maailman alueilla tutkimusajanjakson aikana,
tillainen lasku vaihtelee alueelta toiselle, kun taas hinnat unionin avoimilla markkinoilla (ks. 85 kappale) laskivat
jyrkasti.

(87)  Vaikkei hintojen alittavuutta esiintynytkddn, mikd todettiin véliaikaista tullia koskevassa asetuksessa, unionin
tuottajat eivit kyenneet asettamaan hintojaan kustannuksia ylittdviksi, minkd vuoksi niille aiheutui merkittavia
tappioita tarkastelujaksolla. Hintojen alittavuuden — joka on vain yksi vahinkoanalyysissi tarkasteltava tekija —
puute ei ndin ollen tarkoita sitd, ettd polkumyyntituonti ei olisi voinut aiheuttaa vahinkoa. Unionin tuotannonalan
hinnat olivat seurausta alhaisin polkumyyntihinnoin tulevan tuonnin aiheuttamasta voimakkaasta hintojen
alenemisesta. IIman tillaista voimakasta hintapainetta unionin tuotannonalalla ei olisi ollut mitddn syytd alentaa
hintojaan niin alhaisiksi. Unionin tuottajilla ei ollut muuta vaihtoehtoa kuin myydi kustannukset alittavilla
hinnoilla, jotta ne olisivat siilyttdneet markkinaosuutensa ja taloudellisesti kannattavan tuotannon tason
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polkumyyntituonnin niiden myyntihintoihin kohdistaman voimakkaan hintapaineen vuoksi. Niin ollen nimi
véitteet hyldtddn. Viitteestd, jonka mukaan komission on esitettivd maédrillisesti polkumyyntituonnin aiheuttama
tosiasiallinen vahinko ja muiden tiedossa olevien tekijoiden aiheuttama vahinko, komissio katsoo, ettd kuten jo
viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 201 kappaleessa todettiin, muiden tekijéiden ei havaittu
poistavan syy-yhteyttd vahingon ja polkumyyntituonnin valilld, vaikka olisi otettu huomioon niiden mahdollinen
yhteisvaikutus.

(88) Erds kiinalainen vientid harjoittava tuottaja viitti tarkastelujakson hinnoista ja hinnoittelusta, ettd unionin
tuotannonala teki aloitteen hintojen alentamisesta tarkastelujakson alussa. Yksi kayttdja viitti myos, ettd
intensiivinen hintakilpailu oli suoraa vaikutusta siitd, ettd unionin tuottajat ja vientid harjoittavat tuottajat pyrkivat
sdilyttdimain tuotantomairat tai lisidmaan niitd, vaikka kysyntd oli kutistumassa.

(89) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 158 kappaleessa todettiin, nimd viitteet hylattiin.
Ensinndkéidn ei ole mitddn ndyttod siitd, ettd unionin tuotannonala olisi ollut aloitteellinen hintojen alentamisessa.
Toiseksi unionin tuotannonalan kannalta ei olisi taloudellisesti mitddn jarked ryhtyd myymdiin tuotteita suurilla
tappioilla, ellei sen olisi pakko tehdd niin. Lopuksi on vield syytd muistaa, ettd jatkuvasti alenevilla hinnoilla
tulevan polkumyyntituonnin tason ja suuriin tappioihin johtaneen unionin tuotannonalan myyntimédrin
menetyksen ja hintojen alennuksen vililld on selvisti vahvistettu ajallinen yhteys.

(90)  Kiinalainen vientid harjoittava tuottaja totesi vield, ettd on vaikea ymmartad, miten vientid harjoittavien tuottajien
veloittamat korkeat hinnat voivat aiheuttaa hintojen alenemista. Erds japanilainen tuottaja viitti, ettd komissio ei
ole pysynyt osoittamaan mitddn korrelaatiota unionissa tapahtuneen hintojen alenemisen ja asianomaista maista
tulevan tarkasteltavana olevan tuotteen tuonnin valilld. Erds kdyttdjd kyseenalaisti komission keskeisten viitteiden
patevyyden, koska se ei ottanut huomioon, ettd hintojen alittavuutta ei esiinny. Samassa yhteydessd yksi kdyttdja
huomautti, ettd tuottajan kyky kestdd pitkdaikaista hintasotaa on sidoksissa useisiin tekijoihin, kuten
tehokkuuteen, tuotantopanosten kustannuksiin ja tuotteen laatuun riippumatta sen ryhméin koosta, vahvuudesta
ja strategiasta, johon tuottaja kuuluu.

(91) Naiden asianomaisten osapuolten viitteet hyldtddn seuraavassa esitettdvistd syistd. Sen lisdksi, mitd 87 kappaleessa
todetaan, vientid harjoittavat tuottajat kykenevit pitimain ylld aggressiivista hintastrategiaa erityisesti unionin
markkinoilla pidempdan kuin unionin tuottajat seuraavasta syyst: vientid harjoittavien tuottajien markkinaosuus
niiden kotimarkkinoilla on paljon suurempi kuin unionin tuottajien markkinaosuus unionissa. Unionin markkinat
ovat avoimet, kun taas muiden kilpailijoiden, myos unionin tuottajien, pédisy asianomaisten maiden vientid
harjoittavien tuottajien kotimarkkinoille on vaikeaa. Liiketoiminnan kasvusta vuosina 2003-2010 johtuneen
maailmanmarkkinoiden ylikapasiteetin vuoksi kilpailevien unionin tuottajien ja vientid harjoittavien tuottajien
vililla alkoi aggressiivinen hinnoittelu tarkastelujaksolla. Téssd yhteydessd komissio huomauttaa, ettd yhtd lukuun
ottamatta kaikki vientid harjoittavat tuottajat ilmoittivat tuotantokapasiteettinsa suuremmaksi kuin todellisen
tuotantonsa tutkimusajanjaksolla. Tarkasteltaessa unionin hintojen laskun ja tarkasteltavana olevan tuotteen
tuonnin korrelaatiota hintojen laskun osalta on suora korrelaatio, joskaan ei samassa mairin kuin méiarin osalta.

(92)  Kaikista edelld esitetyistd syistd komissio katsoo, ettd kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
145 kappaleessa jo todettiin, vahinkoa osoittavat erityisesti unionin tuottajien kokemat rajoitukset, jotka johtuvat
niiden myyntihintoihin kohdistuvasta ankarasta hintapaineesta. Tdimd paine pakotti ne myymain kustannukset
alittavilla hinnoilla, jotta ne olisivat voineet puolustaa markkinaosuuttaan unionin markkinoilla ja pitdd ndin ylld
kestdvdd tuotannon tasoa.

(93) Koska polkumyynnilld tapahtuvan tuonnin vaikutuksista ei esitetty muita huomautuksia, viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 181-183 kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.

6. Muiden tekijéiden vaikutus

6.1. Talouskriisi

(94)  Yksi asianomainen osapuoli vditti, ettd viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 185 kappaleen
pddtelmien vastaisesti unionin tuotannonala alisuoriutui tarkastelujaksolla, miki johtui erityisesti tarkasteltavana
olevan tuotteen perinteisten tuotelajien kysynnin vihenemisestd unionin markkinoilla. Toinen asianomainen
osapuoli viitti, ettd unionin kulutuksen laskeminen noin 11 prosentilla on ratkaiseva syy sithen, miksi unionin
tuotannonalalle ei ole aiheutunut merkittdvdd vahinkoa vientid harjoittavien tuottajien tuonnista. Kyseinen
asianomainen osapuoli viitti, ettd unionin tuotannonalan suoriutuminen myyntimiirien osalta noudattelee
tismilleen samaa mallia kuin unionin kulutuksen lasku, minkd vuoksi se on ratkaiseva tekijia unionin
tuotannonalalle aiheutuneen vahingon kannalta.
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(95) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 121 ja 156 kappaleessa tunnustettiin, unionin kulutus
ja unionin tuotannonalan myyntimaari kehittyivit samalla tavalla, vaikkakin unionin tuotannonalan myyntimaird
viheni hieman enemmin kuin kulutus. Kuten aiemmin on todettu, vahingon mairittimisessd ratkaiseva tekija
kuitenkin on se, ettd unionin tuottajien oli pakko myydd kustannukset alittavilla hinnoilla. Tdtd koskeva
asianomaisen osapuolen viite olisi nidin ollen hylattava. Lisiksi komissio katsoo edelleen, ettd talouskriisi aiheutti
kysynnidn supistumisen unionissa, kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 184 kappaleessa
todettiin, mutta ettd se ei ole vahingon perimmdisend syynd. Unionin kulutus vdheni vuosien 2011 ja 2012
vililli, mutta vuonna 2012 kulutus oli suunnilleen sama kuin vuonna 2010. Vuonna 2010 unionin
tuotannonalan voitto oli 14 prosenttia, mutta vuonna 2012 sen tappiot olivat ldhes 10 prosenttia. Ndin ollen
vaikka talouskriisi vaikuttikin vahinkoon, ei voida paitelld, ettd se poistaisi syy-yhteyden polkumyynnilld tulleen
tuonnin ja unionin tuotannonalalle aiheutuneen merkittdvin vahingon valilta.

(96) Nain ollen viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 184 ja 185 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan
vahvistaa.

6.2. Unionin tuottajien puutteellinen kilpailukyky

(97) Kiinalainen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd polkumyyntituonnin lisaksi on monia muita tekij6itd, jotka
selittdvit unionin tuottajien haasteita, kuten raaka-aineen korkeat hinnat, hiilidioksidipaastokauppajirjestelmi ja
ehki tirkeimpind taloudellinen epavarmuus ja jyrkésti viahentynyt kulutus varsinkin Eteld-Euroopassa.

(98)  Unionin tuottajat saattavat olla suhteellisesti epdedullisemmassa asemassa, jos monia muita tekijoitd (esimerkiksi
korkeita raaka-ainekustannuksia) verrataan vientid harjoittaviin tuottajiin esimerkiksi Vendjilld, Kiinassa ja
Yhdysvalloissa.

(99) Nami viitteet eivit kuitenkaan selitd riittdvasti sitd, miksi unionin tuotannonala pystyi saamaan noin
14 prosenttia voittoa vield vuonna 2010 ja sitd edeltivind vuosina, kun otetaan huomioon, ettd tillainen
mahdollinen suhteellinen epiedullinen asema kustannusten suhteen ei ollut mitenkdin erilainen vuonna 2010 ja
sitd edeltdvind vuosina.

(100) Sen vuoksi viite hylataan.

6.3. Kolmansista maista tuleva tuonti

(101) Koska kolmansista maista tulevasta tuonnista ei esitetty huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 189 ja 190 kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.

6.4. Unionin tuotannonalan vientitoiminta

(102) Kaksi vientid harjoittavaa tuottajaa vditti, ettd unionin tuottajien vientiin liittyvit tiedot antavat ndyttdd niiden
aggressiivisesta hinnoittelupolitiikasta, koska ndmd hinnat ovat merkittavisti alle painotettujen keskimairdisten
unionin myyntihintojen unionin markkinoilla ja jopa alle niiden kustannusten. Erds toinen vientid harjoittava
tuottaja vditti, ettd komission olisi erotettava asianmukaisesti toisistaan talouskriisin vahingollinen vaikutus ja
unionin tuotannonalan heikko vientimyyntitulos. Erds kayttdjd vaitti, ettd komission pddtelmd, jonka mukaan
vientitulos oli pysynyt korkealla tasolla eikd ollut ratkaiseva unionin tuotannonalan vahingon kannalta, ei saa
tukea tiedoista, koska vientimyynti viheni 22,7 prosenttia kun taas kotimarkkinamyynti vdheni 11 prosenttia
tarkastelujaksolla.

(103) Nami viitteet hyldtddn seuraavassa esitettdvistd syistd. Unionin tuottajien veloittamia alempia vientimyynnin
yksikkohintoja verrattuna EU-markkinoilla veloitettuihin yksikkomyyntihintoihin olisi tarkasteltava ottaen
huomioon, ettd niihin sisdltyy suuri osuus toisen laatuluokan GOES-tuotteita, jotka on piddasiassa tarkoitettu
vientiin ja joita myydddn alennuksella. Lisdksi viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
193 kappaleessa jo tunnustettiin, ettd vientitulos vaikutti vahinkoon muttei poistanut syy-yhteyttd polkumyyn-
tituonnin ja unionin tuotannonalalle aiheutuneen vahingon valilta.
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(104) Koska unionin tuotannonalan vientitoiminnan vaikutuksesta ei esitetty muita huomautuksia, viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 191-193 kappaleessa esitetyt paitelmit voidaan vahvistaa.

6.5. Unionin tuotannonalan ylikapasiteetti

(105) Erds asianomainen osapuoli huomautti, ettd unionin tuotannonala kirsii mittavasta ylikapasiteetista ja ettd
unionin tuottajien tuotantomdirdn viheneminen johtuu pédasiassa kulutuksen vihenemisestd unionissa ja
unionin tuottajien vientimédrin jyrkdstd vihenemisestd etenkin vuosien 2012 ja 2013 valilld.

(106) Viite hylattiin, koska viitetty ylikapasiteetti on enemminkin tulosta polkumyyntituonnista kuin syynd unionin
tuotannonalalle aiheutuneeseen vahinkoon, kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
194-197 kappaleessa esitettiin.

(107) Koska asiassa ei esitetty muita huomautuksia, valiaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
194-197 kappaleessa esitetyt pddtelmadt voidaan vahvistaa.

6.6. Vendjaltd tuleva tuonti koostuu perinteisistd tuotteista

(108) Koska asiassa ei esitetty huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 198-199 kappaleessa
esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.

7. Syy-yhteytti koskevat pidtelmit

(109) Koska syy-yhteydestd ei esitetty muita huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
200-202 kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.

F. UNIONIN ETU

1. Alustavat huomautukset

(110) Perusasetuksen 6 artiklan 1 kohdan mukaan tutkimusajanjakson jilkeistd aikaa koskevia tietoja ei yleensd oteta
huomioon. Miiriteltdessd unionin etua perusasetuksen 21 artiklan 1 kohdan mukaisesti voidaan kuitenkin ottaa
huomioon myos tiedot, jotka liittyvit tutkimusajanjakson jilkeiseen aikaan (!).

(111) Sekd kayttdjiltd ettd vientid harjoittavilta tuottajilta saatiin huomautuksia, jotka liittyivdt tarpeeseen ottaa
huomioon tutkimusajanjakson jalkeisid tirkeitd kehityssuuntia. Useimmat véliaikaisten toimenpiteiden
kiyttoonoton jilkeen saadut huomautukset ja viitteet liittyivdt seuraaviin tutkimusajanjakson jilkeisiin
kehityssuuntiin. Tarkasteltavana olevan tuotteen suuren permeabiliteetin tuotelajeja on yhi vihemman unionin
markkinoilla, etenkin ekosuunnitteluasetuksen ensimmdisen vaiheen voimaantulon vuoksi (kuten jo viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 233 kappaleessa mainittiin) mutta my6s siksi, ettd unionin tuottajat eivit
véitetysti pysty toimittamaan markkinoille vaaditun laatuisia tuotelajeja. Lisdksi tarkasteltavana olevan tuotteen ja
samankaltaisen tuotteen hinnat kohosivat merkittavisti tutkimusajanjakson jilkeen. Osapuolet vdittivit myds, ettd
komissio oli aliarvioinut viliaikaisten toimenpiteiden vaikutuksen muuntajateollisuuteen, etenkin arvioimalla
tarkasteltavana olevan tuotteen osuuden kiyttdjien kaikista tuotantokustannuksista liian alhaiseksi. Lopuksi vield
véitettiin, ettd unionin tuottajien toiminta oli jilleen kannattavaa, joten ne eivit tarvitse endi suojelua.

(112) Nama viitetyt tutkimusajanjakson jilkeiset kehityssuunnat, jos niiden esiintyminen vahvistetaan — etenkin
oikeudellisen kehyksen muutos, hintojen jyrkkd kohoaminen ja tiettyjen tuotelajien puute markkinoilla yhdessd —
ovat merkityksellisid, kun arvioidaan unionin etua asianmukaisten toimenpiteiden kiyttoonotossa ottaen
huomioon timén tapauksen erityiset olosuhteet. Sen vuoksi komissio pddtti poikkeuksellisesti tutkia tarkemmin
nditd tutkimusajanjakson jilkeisid kehityssuuntia heindkuun 2014 ja toukokuun 2015 vilisend aikana. Kuten
edelld 5 kappaleessa todetaan ja ottaen huomioon viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 27, 224 ja
239 kappaleessa esitetyt toteamukset, tutkimusajanjakson jilkeisistd kehityssuunnista kerdttiin lisitietoja ja
joidenkin kéyttdjien ja unionin tuottajien toimitiloihin tehtiin kdynteja viliaikaisten toimenpiteiden kdyttoonoton
jalkeen.

() Yleisen tuomioistuimen tuomio asiassa T-192/08, 25.10.2011. Transnational Company 'Kazchrome’ AO, 221 kohta.
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2. Unionin tuotannonalan etu

(113) Jotkin osapuolet vdittivit, ettd toimenpiteiden kiyttoonotto oli tarpeetonta, koska unionin tuotannonalan
kannattavuus saavutti korkean tason tutkimusajanjakson jilkeen huomattavasti kohonneiden hintojen ansiosta.
Ne my0s viittivit, ettd markkinoilla oli tapahtunut itsesddntelyd. Timin seurauksena unionin tuotannonalalle ei
endd viitteen mukaan aiheutunut vahinkoa tutkimusajanjakson jilkeen.

(114) Kuten 5 kappaleessa todetaan, ndiden viitteiden todentamiseksi tehtiin kahdeksan uutta tarkastuskdyntid.
Tarkastuskdynneilld tuli ilmi, ettd yksittdisten unionin tuottajien kannattavuus vaihtelee mutta keskimdarin
unionin tuottajien toiminta oli heind—joulukuun 2014 vililld tappiollista (- 16,6 %) ja toiminnasta tuli jilleen
kannattavaa tammi—toukokuun 2015 valilld (1,1 %). Sen vuoksi péateltiin, ettd unionin tuotannonalan elpyminen
oli vaatimatonta tutkimusajanjakson jilkeen. Ndmd prosenttiosuudet ovat kaikkien unionin tuottajien painotettuja
keskimaaraisia kannattavuuslukuja (ennen veroja), jotka esitetddn niiden tuloslaskelmissa kaudelta tammikuu-—
toukokuu 2015, ilmaistuna prosenttiosuutena niiden myynnistd unionin etuyhteydettomille asiakkaille.

(115) Lopullisten pédtelmien ilmoittamisen jilkeen erds kdyttdjien jdrjesto vditti, ettd unionin tuottajille ei aiheudu endi
vahinkoa, koska ne toimivat tdydelld teholla ja pystyvit hddin tuskin vastaamaan kysyntddn. Erds kdyttdjad esitti
samanlaisen huomautuksen ja totesi, ettd jatkuvien hinnankorotusten vuoksi voittomarginaalien odotetaan
ylittdvin 5 prosenttia jo vuoden 2015 keviilla.

(116) Perusasetuksen 6 artiklan 1 kohdan mukaisesti vahinkoa koskevat pditelmit tehtiin kuitenkin tutkimusajanjaksoa
koskevien tarkastettujen tietojen perusteella. Tutkimusajanjakson jilkeisten tietojen keruu ja tarkastaminen sitd
vastoin tapahtui unionin etua koskevan analyysin yhteydessa. Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
170 kappaleessa olevasta taulukosta kdyvit ilmi ennétyssuuret tappiot ja negatiivinen kassavirta vuodesta 2012
eteenpdin.

Vaikka otettaisiinkin huomioon tutkimusajanjakson jilkeinen tilanne, unionin tuotannonala on edelleen
tilanteessa, jossa sille aiheutuu vahinkoa: pienet voitot tammikuun ja toukokuun 2015 wvililli eivit voi
kompensoida neljan perikkidisen vuoden suuria tappioita. Lisiksi vahinkoanalyysi perustuu useisiin tekijoihin,
joista kannattavuus on vain yksi.

(117) Padtelmd, jonka mukaan unionin tuotannonala oli tutkimusajanjakson aikana tilanteessa, jossa sille aiheutui
vahinkoa, voidaan nidin ollen vahvistaa. Koska unionin edusta ei esitetty muita huomautuksia, paitellddn, ettd
polkumyyntitoimenpiteiden kayttoonotto olisi unionin tuotannonalan edun mukaista, koska se antaisi unionin
tuotannonalalle mahdollisuuden toipua havaitun vahingollisen polkumyynnin vaikutuksista.

3. Etuyhteydettémien tuojien etu

(118) Koska etuyhteydettomien tuojien ja kauppiaiden edusta ei esitetty huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 208-212 kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan vahvistaa.

4. Kayttdjien etu

4.1. Johdanto

(119) Kuten 5 ja 6 kappaleessa selitetddn tarkemmin, kéyttdjiltd kerdttiin lisitietoa tutkimusajanjakson jélkeisistd
kehityssuunnista, ja viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonoton jilkeen kattavia tietoja toimittaneen viiden suuren
kéayttdjan toimitiloihin tehtiin tarkastuskaynti.

(120) Yksi asianomainen osapuoli totesi, ettd sen osuus unionin muuntajateollisuudesta on erittdin suuri ja ettd se
koostuu pienistd, keskisuurista ja suurista yrityksistd, joilla on tuotantoa useimmissa unionin jdsenvaltioissa.
Kyseinen osapuoli vditti, ettd on monia pienid ja keskisuuria yrityksid, joihin toimenpiteiden vaikutus kohdistuu
pahiten. Tihdn liittyen Italian muuntajanvalmistajia edustava jdrjesto vditti, ettd italialaisten pienten ja
keskisuurten muuntajayritysten osuus alan koko liikevaihdosta Italiassa on 60 prosenttia.

(121) Viitettd, jonka mukaan toimenpiteet kohdistuvat pahiten moniin pieniin ja keskisuuriin muuntajayrityksiin, ei
voitu jirjestelmallisesti arvioida ndyton puutteen vuoksi. Viite vaikuttaa kuitenkin uskottavalta, kun otetaan
huomioon viideltd tarkastetulta kayttajalts, joista yksi on pk-yritys, kerityt tiedot.
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4.2. Tarjonnan puute ja laatuerot

(122) Viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonoton jilkeen useat kdyttajdt totesivat, ettd suuren permeabiliteetin tuotelajien
saatavuus unionissa on vihiinen ja ettd tilanne on heikentynyt tutkimusajanjakson jilkeen. Ne viittivit, ettd
vihidinen saatavuus johtuu kasvavasta epitasapainosta tarjonnan ja kysynnin vililld, kun kéyttdjien kysyntd
tarkasteltavana olevan tuotteen niitd tuotelajeja kohtaan kasvaa. Ne vdittivdt vield, ettd unionin tuotannonalan
kapasiteetti ei riitd vastaamaan kasvavaan kysyntddn unionin markkinoilla ja ettd vaihtoehtoisia hankintaldhteitd ei
ole tarjolla vientid harjoittavia tuottajia lukuun ottamatta. Lisdksi ne totesivat, ettd vaikka unionin tuottajat ovat
tehneet strategisen pddtoksen ryhtyd tuottamaan suhteessa enemmdin suuren permeabiliteetin kuin perinteisid
tuotelajeja, tdllainen muutos vie aikaa, koska on hankittava ja parannettava tarvittavaa teknistd asiantuntemusta.
Lisiksi jotkin kdyttdjat vaittivdt, ettd kaikki asianomaisista maista tulevaan tuontiin kohdistuvat polkumyyntitoi-
menpiteet heikentdisivit edelleen suuren permeabiliteetin tuotelajien saatavuutta unionissa unionin tuottajien
tuotantokapasiteetin ja edistyneen teknisen osaamisen puutteiden vuoksi. Tdssd yhteydessd unionin tuotannonala
totesi, ettd silld ei ole mitddn oikeudellista velvoitetta tyydyttdd koko unionin kysyntdd tiettyjen tuotelajien osalta.

(123) Tutkimusajanjakson jilkeiset tiedot osoittavat, ettd unionin tuottajat eivit edelleenkdin pysty vastaamaan suuren
permeabiliteetin GOES-tuotteiden kaikkien tuotelajien kysyntddn, etenkéin sellaisten tuotelajien, joiden ferromag-
neettinen enimmdishdvi on enintddn 0,90 W/kg. Lisiksi ndiden tuotelajien osalta on etenkin tutkimusajanjakson
jalkeen esiintynyt tuotannon pullonkauloja ja toimitusten viivistyksid huolimatta aiemmin sovituista toimitus-
ehdoista. Yksi korealainen vientid harjoittava tuottaja, joka vei tutkimusajanjaksolla pddasiassa suuren permeabi-
liteetin tuotelajeja, lopetti viennin unioniin tutkimusajanjakson jalkeen. Syyt viennin lopettamiseen eivdt ole
tiedossa. Lisiksi on odotettavissa, ettd tarkasteltavana olevan tuotteen korkealaatuisten suuren permeabiliteetin
tuotelajien kysyntd jatkaa kasvuaan heindkuussa 2015 voimaan tulleen ekosuunnitteluasetuksen ensimmdisen
vaiheen vuoksi (ks. 140 kappale ja sen jilkeiset kappaleet).

(124) Useat kayttdjat kommentoivat teknisestd asiantuntemuksesta ja laatukysymyksistd, ettd niissdkin tapauksissa, joissa
unionin tuotannonala tuotti GOES-tuotteita, joilla on vaadittu taattu alhainen ferromagneettinen enimmaishavio,
vientid harjoittavilta tuottajilta ostetut tuotteet, joilla on samanlainen ferromagneettinen havid, ovat kaiken
kaikkiaan paremman laatuisia ferromagneettisen enimmaishdvion ja melutason suhteen.

(125) Kayttdjien toimittama ndytt6 tutkimusajanjakson jilkeiseltd kaudelta viittasi laatuongelmiin, joita niilld oli ollut
pddasiassa unionin tuottajien kanssa. Ndmd kéyttdjat kykenivdt esittdmddn viitteidensd tueksi ndyttod, joka
perustui niiden siséisiin tilastoihin ja teknisiin tarkastuksiin.

(126) Lopullisten paitelmien ilmoittamisen jilkeen yksi kayttdja viitti, ettd tarkasteltavana olevan tuotteen suuren
permeabiliteetin tuotelajien puute on suoraa seurausta unionin tuottajien investointien puutteesta. Kdyttdja viitti,
ettd on tayttd spekulaatiota pohtia, investoisiko EU:n GOES-tuotteiden tuotannonala korkean laatuluokan GOES-
tuotteiden tuotantoon vai ei. Toinen kiyttdja viitti, ettd ei ole uskottavaa, ettd EU:n tuottajat saavuttaisivat nyt
laadun ja kapasiteetin, joka palvelisi EU:n kdyttijien tarpeita lyhyelld tai keskipitkalld aikavalilla.

(127) Lopullisten paitelmien ilmoittamisen jilkeen yksi kayttdja viitti, ettd tarjonnan puute — pdin vastoin kuin tissd
menettelyssd — oli yksi pakottavista syistd olla ottamatta kayttoon toimenpiteitd polyesterikatkokuitujen
tapauksessa tehdyssd unionin etua koskevassa arvioinnissa, koska unionin tuotannonala ei kyennyt vastaamaan
unionin kysyntdin (').

(128) Polyesterikatkokuituja koskevaa tapausta ja tdtd tapausta ei voida verrata kahdesta syystd. Polyesterikatkokuituja
koskevassa tapauksessa valitus peruutettiin, toisin kuin tdssd tapauksessa. Ndin ollen unionin etua koskeva
arviointi oli erilainen. Jos valitus peruutetaan, perusasetuksen 9 artiklan 1 kohdan mukaisesti menettely voidaan
padttad, paitsi jos paattiminen ei olisi unionin edun mukaista. Tdssd tapauksessa sovelletaan 21 artiklan 1 kohtaa,
jonka mukaan toimenpiteitd ei voida soveltaa, jos viranomaiset kaikki toimitetut tiedot huomioon ottaen voivat
selkedsti pdatelld, ettd niiden soveltaminen ei ole unionin edun mukaista.

(") EUVLL 160, 19.6.2007, s. 32; johdanto-osan 20 kappale.
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(129) Toinen ero polyesterikatkokuituja koskevaan tapaukseen verrattuna on, ettd polyesterikatkokuitujen tapauksessa
unionin tuottajat muunsivat tarkasteltavana olevaa tuotetta (') muiksi tuotteiksi (ei tarkasteltavana olevaksi
tuotteeksi). Tédssd tapauksessa sitd vastoin unionin tuottajat pyrkivit tuottamaan enemmin ja enemmdin suuren
permeabiliteetin tuotelajeja.

(130) Komissio ei voi ennustaa, saavuttavatko EU:n tuottajat laadun ja kapasiteetin, jota tarvitaan EU:n kdyttdjien
tarpeiden tdyttimiseen ldhitulevaisuudessa, etenkin joidenkin suuren permeabiliteetin GOES-tuotelajien
saatavuuden osalta. Tuotantopolitiikan edistiminen ei ole kuitenkaan polkumyyntitutkimuksen tavoite, vaan silld
pyritddn vain palauttamaan tasapuolisen kilpailun edellytykset unionin ja vientid harjoittavien tuottajien vilille.

(131) Tarkastuksessa kévi ilmi, ettd unionin tuottajat ovat investoineet tarkasteltavana olevan tuotteen suuren permeabi-
liteetin tuotelajien tuotantoon, vaikkakin timd on ollut haastavaa unionin tuottajien vaikean taloudellisen
tilanteen vuoksi koko tarkastelujakson ajan. Yksi tuottaja esitti ndyttod uudesta korkealaatuisten GOES-tuotteiden
tuotantolinjasta, joka otettiin kdyttoon elokuussa 2015.

(132) Edelld esitetyn perusteella pddtellddn, ettd suuren permeabiliteetin tuotelajien saatavuus unionissa oli rajattua
tutkimusajanjaksolla ja ettd tilanne paheni tutkimusajanjakson jilkeen etenkin siksi, ettd kysyntd kasvoi
ekosuunnitteluasetuksen ensimmdisen vaiheen voimaantulon vuoksi.

4.3. Hinnankorotukset

(133) Erds vientid harjoittava tuottaja vditti, ettd tarkasteltavana olevan tuotteen hinnat kohosivat tutkimusajanjakson
jilkeen 50-70 prosenttia verrattuna tarkasteltavana olevan tuotteen keskimiirdisiin myyntihintoihin tarkastelu-
jaksolla. Toinen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd maaliskuun 2014 ja maaliskuun 2015 vililli hinnat
kohosivat noin 30 prosenttia julkisten indeksien perusteella. Samanlaisia kommentteja saatiin useilta kayttajilta.
Yksi kdyttdja esimerkiksi viitti, ettd hinnat kohosivat noin 8 prosenttia ja 25 prosenttia verrattuna vuoden 2014
jalkipuoliskon ja vuoden 2015 alkupuoliskon hintoja tarkastelujakson aikaisiin hintoihin. Erds toinen kayttdjd
viitti, ettd hinnan korotukset huhtikuussa 2015 olivat yli 45 prosenttia suuren permeabiliteetin tuotelajien ja yli
25 prosenttia perinteisten tuotelajien osalta verrattuna kesikuuhun 2014. Sama kdyttdjd vaitti my0s, ettd timé
hintasuuntaus on kestdvi ja tulee jatkumaan lyhyelld, keskipitkilld ja pitkalld aikavalilld. Monet kayttdjat vaittivat
myos, ettd kaikki ndmi hinnankorotukset johtavat lopulta tuotantolaitosten sulkemiseen, tydllisyyden menetyksiin
unionissa ja tiettyjen toimintojen siirtdmiseen unionin ulkopuolelle.

(134) Toisaalta yksi asianomainen osapuoli — joka tosin myonsi hintojen kohoamisen tutkimusajanjakson jalkeen —
vaitti, ettd hintojen korotukset tutkimusajanjakson jilkeen eivdt edelleenkdin ylittineet vuoden 2010 ja 2011
hintatasoja.

(135) Tutkimuksessa kdvi ilmi, ettd hinnat tosiaan nousivat véitteen mukaisesti tutkimusajanjakson jalkeen. Unionin
tuottajilta saatujen tietojen perusteella samankaltaisen tuotteen hinnat kohosivat keskimairin 3 prosenttia heind-
joulukuussa 2014 ja 14 prosenttia tammi-toukokuussa 2015 verrattuna tosiasiallisiin keskiméaraisiin hintoihin
tutkimusajanjaksolla. Yhteistyossd toimineilta kéyttdjiltd saatujen tietojen perusteella tarkasteltavana olevan
tuotteen hinnat kohosivat noin 30 prosenttia ja joidenkin tuotelajien hinnat titikin enemmin tutkimusajanjakson
jalkeiselld kaudella toukokuuhun 2015 asti.

(136) Hinnat alkoivat nousta vuoden 2014 jilkipuoliskolla ja jatkoivat nousuaan vuoden 2015 alkupuoliskolla. Niitd
hinnankorotuksia on esiintynyt tarkasteltavana olevan tuotteen ja samankaltaisen tuotteen sekd suuren permeabi-
liteetin ettd perinteisten tuotelajien osalta. Lisdksi tarkastuskdynneilld tutkittujen, kdyttdjien ja tuottajien valilld
vuoden 2015 jilkipuoliskolle tehtyjen tiettyjen sopimusten perusteella niiden tilausten hintojen odotetaan olevan
22-53,5 prosenttia korkeammat kuin tutkimusajanjaksolla.

(137) Edelld esitetyn perustella padtelladn, ettd tutkimusajanjakson jalkeen (toukokuuhun 2015 asti) on havaittu, ettd
tarkasteltavana olevan tuotteen ja samankaltaisen tuotteen sekd suuren permeabiliteetin ettd perinteisten
tuotelajien hinnat ovat nousseet. Lisdksi hintojen odotetaan edelleen nousevan vuoden 2015 jilkipuoliskolla (ks.
133 kappale).

4.4. Unionin kayttdjien kilpailukyky
(138) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 228 kappaleessa todettiin, GOES-tuotteet ovat
tuotantopanoksia, joiden osuus on 6-13 prosenttia muuntajan kaikista valmistuskustannuksista tutkimusa-

janjakson aikaisten tietojen ja hintatasojen perusteella. Yksi vientid harjoittava tuottaja ja useat kdyttdjat kiistivat
ndmi prosenttiosuudet ja katsoivat, ettd ne on aliarvioitu merkittavasti, jopa tutkimusajanjaksolla, jolloin

(") EUVLL 160, 19.6.2007, s. 31; johdanto-osan 15 kappale.
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GOES-tuotteiden hinnat olivat paljon alemmat kuin tutkimusajanjakson jilkeiselli kaudella. Lisdksi kaikki
kayttdjat vaittivat, ettd hinnat alkoivat kohota merkittavésti tutkimusajanjakson pdatyttyd. Prosenttiosuus (6—13)
perustui yhteistyossd toimineiden kdyttdjien toimittamiin tietoihin, jotka tarkastettiin ja ndin ollen mainittiin
viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa. Komissio kuitenkin toteaa, ettd vaikka GOES-tuotteiden kustannusten
tarkka prosenttiosuus riippuu muuntajan tyypistd, GOES-tuotteiden hinnan kohoamisesta tutkimusajanjakson
jilkeen loogisesti seuraa muuntajan valmistuskustannusten kohoaminen, joka vaikuttaa unionin muuntajien
tuottajien kilpailuasemaan. Sama hintojen kohoava suuntaus vuoden 2014 jilkipuoliskolta eteenpidin vaikuttaa
kuitenkin my6s unionin ulkopuolisten muuntajien tuottajien kilpailukykyyn GOES-tuotteiden markkinoilla
esimerkiksi Kiinassa, Intiassa ja Pohjois-Amerikassa samoin kuin unionin markkinoilla.

4.5. Kayttdjien etua koskevat pddtelmat

(139) Komissio hyviksyy viitteen, jonka mukaan toimenpiteiden kiyttd6notto johtaisi uusiin GOES-tuotteiden
hinnankorotuksiin kayttdjien vahingoksi. Se myds paittelee, ettd kiyttdjiteollisuuden kilpailukykyyn vaikuttaisi
vieldkin negatiivisemmin, jos toimenpiteet otettaisiin kédyttoon arvotullina, kun otetaan huomioon tutkimusa-
janjakson jélkeiset merkittdvat hinnankorotukset.

4.6. Muut tekijat

(140) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 233 kappaleessa todettiin, ekosuunnitteluasetuksen
ensimmadisen vaiheen soveltaminen alkoi 1 pdivind heindkuuta 2015, ja se kattaa pienten, keskisuurten ja suurten
muuntajien uudet ekosuunnitteluvaatimukset, joilla on tarkoitus parantaa niiden energiatehokkuutta.

(141) Alustavien pédtelmien ilmoittamisen jdlkeen useat kéyttdjat esittivit seuraavia huomautuksia. Asetuksen
ensimmdisen vaiheen tdytintoonpano johtaa GOES-tuotteiden suuren permeabiliteetin tuotelajien kysynnin
kasvamiseen unionissa, etenkin sellaisten GOES-tuotteiden tuotelajien, joiden ferromagneettinen enimmadishavio
on enintddn 0,90 W/kg. Suuntaus hankkia suuren permeabiliteetin tuotelajeja, joiden ferromagneettinen havié on
mahdollisimman alhainen, on todennikéisesti pysyvé, koska tiytintoonpanon toinen vaihe (vieldkin tiukemmat
vaatimukset vuodesta 2021 alkaen) kasvattaa suuren permeabiliteetin tuotelajien kysyntdd entisestddn. MyOs
muualla maailmassa (esim. Kiinassa ja Intiassa) ollaan panemassa tdytintoon samanlaisia energiatehokkuusvaa-
timuksia, jotka johtavat GOES-tuotteiden suuren permeabiliteetin tuotelajien kysynndn kasvamiseen maailmanlaa-
juisesti. Vaikka olisikin niin, ettd ensimmdisen vaiheen vaatimukset voidaan tietyssd mdarin tdyttdd kayttamalld
GOES-tuotteiden perinteisid tuotelajeja, tdmi aiheuttaa lisikustannuksia kéyttdjien vahingoksi, koska on
suunniteltava erilainen, mittavampi muuntaja, joka edellyttdd huomattavasti enemmén teknistd ja tyovoima- ja
materiaalipanostusta. Joissakin tapauksissa muuntajan tuote-eritelma ei mahdollista perinteisten GOES-tuotteiden
kayttod lainkaan.

(142) Komissio katsoi, ettd kysynnin lisddntyminen unionin lisiksi myos maailmanlaajuisesti mitd todennidko6isimmin
vaikuttaa entistd negatiivisemmin suuren permeabiliteetin tuotelajien saatavuuteen, etenkin sellaisten, joiden
ferromagneettinen enimmaiishdvié on enintddn 0,90 W/kg, ja johtaa mitd todenndkoisimmin uusiin hinnanko-
rotuksiin. Sen vuoksi on Euroopan unionin yleisen edun mukaista, kuten kdy ilmi oikeudellisesti sitovista
tuotestandardeista, varmistaa alkuperdstd riippumatta suuren permeabiliteetin tuotelajien riittdvd tarjonta
muuntajien tuotantoa ja myyntid varten unionissa.

(143) Edelld esitetyn perusteella pditellddn, ettd toimenpiteiden kiyttoonoton seurauksena tuontihinnat nousisivat
merkittavisti ja ylittdisivat jopa tutkimusajanjakson jélkeiset hinnat.

5. Unionin etua koskevat piitelmit

(144) Paitelmdni on, ettd lopulliset toimenpiteet antaisivat unionin tuottajille mahdollisuuden pdastd takaisin kestaville
voittotasolle. Jos toimenpiteitd ei oteta kdyttoon, on epdvarmaa, pystyyko unionin tuotannonala tekemdin
tarvittavat investoinnit kehittddkseen edelleen samankaltaisen tuotteen suuren permeabiliteetin tuotelajeja, joita
kayttdjat haluavat ja joita tarvitaan vilttdmattd, jotta muuntajat olisivat ekosuunnitteluvaatimusten mukaisia.

(145) Kayttdjien edun kannalta ehdotetun tasoisten toimenpiteiden kéyttoonotolla olisi negatiivinen vaikutus
muuntajien hintoihin ja kéyttdjateollisuuden tyollisyyteen, mutta titd vaikutusta ei voida pitdd kohtuuttomana
markkinaolosuhteissa, jotka vallitsivat tutkimusajanjaksolla.
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(146) Sen vuoksi kun on tarkasteltu kaikkia eri etuja kokonaisuudessaan, voidaan péitelld, ettei ole pakottavia syitd olla
ottamatta kdyttoon lopullisia polkumyyntitulleja tuotaessa viidestd asianomaisesta maasta perdisin olevaa
tarkasteltavana olevaa tuotetta.

(147) Lopullisten pditelmien ilmoittamisen jalkeen useat asianomaiset osapuolet huomauttivat, ettd komissio toi mm.
esiin vakaan ja merkittdvin kaikkien tuotelajien hinnannousun tutkimusajanjakson jalkeiselld kaudella ja ettd
unionin tuottajat saivat 1,1 prosenttia voittoa tammikuun ja toukokuun 2015 vilisend aikana. Sen vuoksi
véitettiin, ettd tullien kadyttoonotto on vastoin unionin etua. Toinen kayttdja vaitti, ettd hintojen nousun vuoksi
suuri osa EU:n muuntajien tuotannosta tuottaa talld hetkelld tappioita, etenkin pk-yrityksissd, kun taas EUnn
GOES-tuotteiden tuotannonala saa voittoa.

(148) Unionin tuottajien kannattavuuden osalta viitataan 116 kappaleeseen. Kuten 149 ja 169 kappaleessa esitetddn
tarkemmin, hintojen merkittdvd nousu on mm. johtanut siihen, ettd komissio muutti toimenpiteiden muotoa
kaikkien osapuolten etujen tasapainottamiseksi. Kuten jo edelld on todettu, komissio myds muistuttaa, ettd
vahinko arvioidaan tutkimusajanjaksoa koskevien tarkastettujen tietojen perusteella, kun taas tutkimusajanjakson
jalkeisid tietoja kdytettiin vain unionin etua koskevassa analyysissa.

(149) Tutkimusajanjakson jilkeiset kehityssuunnat huomioon ottaen komissio katsoo, ettd on unionin edun mukaista
muuttaa toimenpiteiden muoto eikd ottaa kdyttdon arvotulleja vaan muuttuvat tullit, jotta rajoitetaan mahdolliset
vakavat vaikutukset kayttijiin, jotka ovat erittdin riippuvaisia tarkasteltavana olevan tuotteen tarjonnasta, etenkin
korkealaatuisista suuren permeabiliteetin tuotelajeista. Jos tutkimusajanjakson jilkeisten hinnankorotusten lisiksi
otettaisiin kdyttoon arvotullin muodossa oleva tulli, kdyttijille aiheutuisi kohtuutonta haittaa, mikéd vaikuttaisi
negatiivisesti niiden kilpailukykyyn verrattuna niiden kilpakumppaneihin unionin ulkopuolella, kun otetaan
huomioon markkinoilla lisddntynyt kysyntd ja puute etenkin suuren permeabiliteetin tuotelajeista. Lisdksi
ekosuunnitteluasetuksessa asetettu tavoite, jonka mukaan on varmistettava suuren permeabiliteetin tuotelajien
riittdva tarjonta, vaarantuisi, jos toimenpiteet otettaisiin kdyttoon arvotullin muodossa, kun otetaan huomioon
etenkin suuren permeabiliteetin tuotelajien lisidntynyt kysynta.

G. LOPULLISET POLKUMYYNNIN VASTAISET TOIMENPITEET

1. Vahingon korjaava taso (vahinkomarginaali)

(150) Alustavien ja lopullisten padtelmien ilmoittamisen jilkeen unionin tuotannonala ilmoitti olevansa eri mieltd
vahingon korjaavan tason mddrittimiseen kdytetystd tavoitevoitosta (viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 245 kappale). Osapuoli viitti jilleen, ettd unionin tuotannonalan vuonna 2010 saavuttaman
voiton perusteella 14 prosentin voittomarginaali ennen veroja olisi kohtuullinen ja markkinoille ominainen.

(151) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 243 kappaleessa selitettiin, vahingon korjaavan tason
maédrittdmisessd kaytetty voittomarginaali vastaa voittomarginaalia, jonka unionin tuotannonala voisi kohtuudella
odottaa saavansa tavanomaisissa kilpailuolosuhteissa ilman polkumyyntituontia. Tétd prosenttiosuutta kaytettiin
aiemmassa tutkimuksessa, kun unionin tuotannonalan myynti oli kannattavaa. Kuten valiaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 242 kappaleessa todettiin, vuonna 2010 saatua keskimddriistd voittoa pidettiin
poikkeuksellisen suurena, kun otetaan huomioon vuodesta 2011 lihtien aiheutuneet tappiot ja GOES-tuotteiden
huimasti kohonneet hinnat — jopa vuonna 2010 — maailmanmarkkinoilla. Sen vuoksi pidetddn kohtuullisena
vahvistaa tavoitevoittomarginaali 5 prosenttiin.

(152) Erds japanilainen vientid harjoittava tuottaja pyysi kuulemista kauppaan liittyvissi menettelyissd kuulemisesta
vastaavan neuvonantajan kanssa. Osapuoli vastusti sitd, ettd komissio sovelsi 2 artiklan 9 kohtaa vahinkolas-
kelmissa, ja totesi, ettd 2 artiklan 9 kohta kuuluu perusasetuksen polkumyyntid koskeviin sidnnoksiin eiki sitd
voida kidyttdd vahingon laskemiseen. Sama asianomainen osapuoli viitti myds, ettd jalostuskustannuksia, jotka
aiheutuivat unionin markkinoilla etuyhteydessd olevalle osapuolelle kelan leikkaamisesta pituussuunnassa, ei olisi
pitdnyt vahentdd ja ettd kaytetyt tuonnin jilkeiset kustannukset oli aliarvioitu. Tdmd huomautus toistettiin
lopullisten pditelmien ilmoittamisen jilkeen. Korealaisella vientid harjoittavalla tuottajalla oli samanlainen viite,
jonka mukaan vapaaseen liikkeeseen luovuttamista koskevan hinnan pitdisi perustua hintaan, jonka sithen
unionissa etuyhteydessid olevat tuojat tosiasiallisesti veloittivat ensimmaisiltd riippumattomilta asiakkailta
unionissa.
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(153) Vahinkomarginaalin laskennan tarkoituksena on mairittdd, riittdisikd polkumyynnilli tapahtuvan tuonnin
aitheuttaman vahingon poistamiseen se, ettd polkumyynnilli tapahtuvan tuonnin hintaan sovellettaisiin
alhaisempaa tullia kuin polkumyyntimarginaaliin perustuvaa tullia. Tdma arviointi olisi perustettava vientihintaan
unionin rajalla, jota pidetddn vertailukelpoisena tasona unionin tuotannonalan noudettuna lahettdjdltd -hintaan
nihden. Kun kyseessd on etuyhteydessd olevien tuojien kautta tapahtuva vientimyynti, vientihinta muodostetaan
laskennallisesti — samalla tavalla kuin polkumyyntimarginaalia koskevissa laskelmissa — perusasetuksen 2 artiklan
9 kohdan mukaisesti sen hinnan perusteella, jolla tuote jilleenmyytiin ensimmdistd kertaa riippumattomille
asiakkaille unionissa ja jota oikaistaan tarvittaessa. Koska vientihinta on vilttiméton tekija vahinkomarginaalia
koskevissa laskelmissa ja koska kyseinen artikla on perusasetuksen ainoa artikla, joka antaa ohjeita vientihinnan
laskennallisesta muodostamisesta, kyseisen artiklan soveltaminen vastaavasti on perusteltua. Perusasetuksen
2 artiklan 9 kohdassa sdddetdin myos jalostuskustannusten vihentdmisestd, koska hintaa on oikaistava kaikkien
tuonnin ja jilleenmyynnin vililld aiheutuneiden kustannusten huomioon ottamiseksi. Sen vuoksi komissio katsoi,
ettd noudatettu lihestymistapa oli tdsmillinen, ja hylkési nima viitteet.

(154) Erds toinen japanilainen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd alustavien pddtelmien ilmoittamisen yhteydessd
annettujen tietojen perusteella ei ole mahdollista tehdd huomautuksia vahinkoa koskevien komission paitelmien
oikeellisuudesta ja merkityksellisyydestd. Tahdn liittyen kyseinen japanilainen vientid harjoittava tuottaja pyysi
27 péivand toukokuuta 2015 selvennyksid tietyistd poisjitetyistd tiedoista ja pyysi paljastamaan ne. Se myds
vaitti, ettd komission 4 pdivinad kesdkuuta 2015 antamassa vastauksessa ei asianmukaisesti vastattu pyyntoon eikd
annettu yritykselle mahdollisuutta esittdd huomautuksia vahinkoa koskevien pditelmien oikeellisuudesta ja
merkityksellisyydestd. Lopullisten péddtelmien ilmoittamisen jilkeen kyseinen japanilainen vientid harjoittava
tuottaja toisti véitteensd, jonka mukaan kuulemisesta vastaava neuvonantaja suositteli paljastamaan lisitietoja.
Yritys viitti joistakin tdysina leikkaamattomina keloina viedyistd tuotteistaan, joiden vientihinta edusti tdyttd kelaa,
jonka reunat on leikattu, ettd vahinkomarginaalin laskemista varten fyysisten eroavaisuuksien mukaan tehdyssd
vientihinnan oikaisussa ei otettu tdysimédrdisesti huomioon leikattujen kelojen markkina-arvoa (verrattuna
leikkaamattomiin keloihin), minkd vuoksi oikaisut eivit ole sovellettavien sddnt6jen ja oikeuskdytinnon mukaisia.
Myo0s yksi korealainen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd sen puolustautumisoikeuksia oli rikottu, koska eri
tuotelajien vertailusta annettiin riittdmaton selitys alustavien paitelmien ilmoittamisen yhteydessa.

(155) Mitd tulee tdydentdvien tietojen paljastamista koskevaan ensimmdiseen pyynto6n, komissio katsoo, ettd sitd ei
voida hyviksyd tdysimairdisesti, koska komission on suojeltava muiden asianomaisten osapuolten eli tissd
tapauksessa unionin tuottajien luottamuksellisuutta. Koska luottamuksellisuuden suojelemiseen ei ole muita
keinoja niin, ettd samalla annettaisiin osapuolille merkityksellisid tietoja, komissio katsoo, ettd sen alustavien
pddtelmien ilmoittamisen yhteydessd kéyttimédt vaihteluvalit olivat asianmukaisia. Ndin ollen alustavien
pddtelmien ilmoittamisen yhteydessd annettiin kaikki tarvittavat tiedot ja tasapainotettiin oikeus yhtdaltd
merkityksellisten tietojen saamiseen ja toisaalta luottamuksellisuuden suojaan.

(156) Japanilaisen vientid harjoittavan tuottajan lopullisten pédtelmien ilmoittamisen jilkeen esittdmistd erityisistd
huomautuksista voidaan todeta, ettd kuulemismenettelystd vastaavan neuvonantajan kanssa pidetyn kokouksen
poytakirjassa viitataan pikemminkin japanilaisen vientid harjoittavan tuottajan ja komission yksikoiden eridviin
nakemyksiin, minkd perusteella neuvonantaja suositteli keskustelujen jatkamista. Neuvonantaja ehdotti myos
komission laskelmien tarkastamista vaihtoehtona luottamuksellisten tietojen paljastamiselle. Seurantakokous
japanilaisen vientid harjoittavan tuottajan kanssa jdrjestettiin 30 paivind heindkuuta 2015, ja tarkoituksena oli
selventdd ja toimittaa joitakin lisitietoja. Lopullisten pditelmien ilmoittamisen yhteydessd tille japanilaiselle
vientid harjoittavalle tuottajalle paljastettiin myos lisitietoja (kuten erddn tuotelajin tavoitehinta ja unionin
kokonaismyynnin arvo ja maird). Kuulemisesta vastaava neuvonantaja tarkasti my9s vahinkoa koskevat laskelmat,
eikd loytanyt epatarkkuuksia tai virheitd. Neuvonantaja ilmoitti tstd japanilaiselle vientid harjoittavalle tuottajalle.

(157) Kelan leikkaamisen huomioon ottamiseksi tehtyjen oikaisujen osalta kohtuullinen oikaisu voitaisiin tehdd painon
perusteella (tdydet leikkaamattomat kelat vs. tdydet kelat, joiden reunat on leikattu). Viliaikaisten polkumyyntitoi-
menpiteiden kiyttoonoton jilkeen timin oikaisun taso tosin korjattiin, koska alustavassa vaiheessa painon
perusteella tehtyyn oikaisuun kiytetyt prosenttisosuudet eivit olleet tdysin tarkkoja. Tuotannon menetyksen
prosenttiosuus, jota kdytettiin oikaisun tekemiseen, perustui japanilaisen vientid harjoittavan tuottajan
toimitiloissa tehdyn tarkastuksen aikana kerdttyyn niyttoon. Lopullisten pédtelmien ilmoittamisen jilkeen
kyseinen japanilainen vientid harjoittava tuottaja toisti huomautuksensa.

(158) Komissio katsoo, ettd tissd korjatussa oikaisussa tulevat asianmukaisesti esiin erot leikattujen ja leikkaamattomien
kelojen markkina-arvossa. Japanilaisen vientid harjoittavan tuottajan toimittamia laskelmia ei pidetty tarkkoina,
koska leikattujen ja leikkaamattomien kelojen keskiméidriisten hintojen eroa koskevissa laskelmissa ei otettu
huomioon leikattujen tuotteiden nettopainoa.
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(159) Sama japanilainen vientid harjoittava tuottaja viitti myos, ettd alustaviin pédtelmiin sisdltyy joitakin virheitd.
Alustavissa padtelmissd havaittiinkin joitakin pienid laskuvirheitd, jotka korjattiin. Niiden ja edeltdvissd
kappaleessa selitettyjen korjausten tuloksena timin japanilaisen yrityksen vahinkomarginaaliksi muutettiin
39,0 prosenttia. Kuten edelld todettiin, kuulemismenettelystd vastaava neuvonantaja tarkasti laskelmat.

(160) Venildinen vientid harjoittava tuottaja viitti, ettd unionin tuotannonalan tuotantokustannukset, joita kaytettiin
hinnan alittavuutta koskevissa laskelmissa, olivat joidenkin tuotelajien osalta epirealistisen korkeat verrattuna
lahes identtisiin tuotelajeihin. Lopullisten pédtelmien ilmoittamisen jilkeen timd viite toistettiin ja tuotiin esiin
epaselvyydet hinnan alittavuutta ja viitehinnan alittavuutta koskevissa laskelmissa ja esitettiin, ettd tuotantokus-
tannukset olivat merkittavisti erilaiset tarkasteltavana olevan tuotteen kahden samanlaisen tuotelajin osalta.

(161) Komissio kuitenkin vahvisti, ettd unionin tuotannonalan tuotantokustannuksia koskevat tiedot ovat oikeita.
Venildisen tuottajan esiin ottamat kaksi samanlaista tuotelajia analysoitiin ja niiden tuotantokustannuksia
verrattiin muiden tuotelajien tuotantokustannuksiin. Mahdolliset erot jonkin tuotelajin tuotantokustannuksissa
verrattuna ldhes identtiseen tuotelajiin selittyvdt niitd tuotelajeja tuottavien unionin tuottajien erilaisella
valikoimalla.

(162) Venildinen vientid harjoittava tuottaja viitti lisiksi, ettd polkumyynti- ja vahinkolaskelmat eivit ole symmetrisid
muiden kuin ensimmidisen laatuluokan tuotteiden kohtelun osalta. Viitteessd tuotiin esiin, ettd kuten viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 147 kappaleessa todettiin, venildistd toisen ja kolmannen laatuluokan
tarkasteltavana olevaa tuotetta ei verrattu unionin tuotannonalan ensimmdisen ja toisen laatuluokan tuotteisiin.

(163) Komission mukaan se, ettd tuotelajien oikeudenmukaisen vertailun vuoksi muita kuin ensimmdisen laatuluokan
tuotteita ei verrattu unionin tuotannonalan tuotteisiin, ei vaikuttanut polkumyyntilaskelmien eiki
vahinkolaskelmien tarkkuuteen. Piinvastoin, jilkimmdisessd tapauksessa vain samanlaisia tuotelajeja verrattiin,
jotta varmistettiin oikeudenmukainen vertailu. Timan vuoksi vdite hylittiin.

(164) Kiinalaiset vientid harjoittavat tuottajat viittivdt, ettd viitehinnan alittavuutta koskevat laskelmat alustavissa
paitelmissi olivat virheelliset etenkin siksi, ettd ne perustuivat viitteen mukaan keskimairdisiin unionin hintoihin,
jotka annettiin viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa.

(165) Tamad viite hylattiin. Kiinalaiset vientid harjoittavat tuottajat tuottivat ja myivit unioniin vain osaa tuotelajeista,
joita sitten verrattiin unionin tuottajien tuottamiin ja myymiin samoihin tuotelajeihin viitehinnan alittavuutta
koskevissa laskelmissa. Naissd laskelmissa ei kdytetty keskimairaisid unionin hintoja.

(166) Koska vahingon korjaavasta tasosta ei esitetty muita huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 241-246 kappaleessa esitetyt pddtelmit voidaan vahvistaa, lukuun ottamatta sitd, ettd yhden
japanilaisen tuottajan vahinkomarginaali muutettiin 34,2 prosentista 39 prosenttiin (ks. 159 kappale).

Maa Yritys Lopullinen vahinkomarginaali

Kiina Baoshan Iron & Steel Co., Ltd., 32,9 %
Shanghai
Wuhan Iron & Steel Co., Ltd., Wu- 36,6 %
han

Japani JFE Steel Corporation, Tokio 39,0 %
Nippon Steel & Sumitomo Metal 35,9 %
Corporation, Tokio
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Maa Yritys Lopullinen vahinkomarginaali
Korea POSCO, Seoul 37,2 %
Vendji OJSC Novolipetsk Steel, Lipetsk 21,6 %
VIZ Steel, Jekaterinburg
Yhdysvallat AK Steel Corporation, Ohio 22,0 %

2. Lopulliset toimenpiteet

(167) Polkumyyntid, vahinkoa, syy-yhteyttd ja unionin etua koskevat lopulliset padtelmat huomioon ottaen olisi otettava

kayttoon polkumyynnin vastaiset toimenpiteet, jotta polkumyynnilld tapahtuvasta tuonnista ei aiheutuisi unionin
tuotannonalalle endd enempdi vahinkoa.

(168) Polkumyyntitoimenpiteiden muoto voi vaihdella. Vaikka komissiolla on laaja harkintavalta toimenpiteiden
valinnassa, tarkoituksena on poistaa vahingollisen polkumyynnin vaikutukset. Tuonnille vahvistettiin seuraavasti

alhaisemman tullin sddnnon mukaisesti arvotulli, joka on suuruudeltaan 21,5-39 prosenttia:

Maa Yritys Polkumyyn?imargi— Vahinkomarginaali Pol'kumyynnin .
naali vastainen arvotulli
Kiina Baoshan Iron & Steel Co., Ltd, 21,5 % 32,9 % 21,5 %
Shanghai
Wuhan Iron & Steel Co., Ltd., 54,9 % 36,6 % 36,6 %
Wuhan
Kaikki muut yritykset 36,6 % 36,6 %
apani FE Steel Corporation, Tokio 471 % 39,0 % 39,0 %
p p
Nippon Steel & Sumitomo Me- 52,2 % 35,9 % 35,9 %
tal Corporation, Tokio
Kaikki muut yritykset 39,0 % 39,0 %
Korea POSCO, Seoul 22,5% 37,2 % 22,5%
Kaikki muut yritykset 37,2 % 22,5 %
Vendjd OJSC Novolipetsk Steel, Li- 29,0 % 21,6 % 21,6 %
petsk
VIZ Steel, Jekaterinburg
Kaikki muut yritykset 21,6 % 21,6 %
Yhdysvallat AK Steel Corporation, Ohio 60,1 % 22,0 % 22,0 %
Kaikki muut yritykset 22,0 % 22,0 %




30.10.2015 Euroopan unionin virallinen lehti L 284/131

(169) Kuten 149 kappaleessa todetaan, toimenpiteen muotoa on syytd muuttaa. Tapauksen erityispiirteiden perusteella
komissio katsoo, ettd toimenpiteiden asianmukaisin muoto olisi muuttuva tulli, joka perustuu vihimmaistuon-
tihintaan. Tillaisen vihimmdiistuontihinnan kédyttoonotto antaisi unionin tuottajille mahdollisuuden toipua
vahingollisen polkumyynnin vaikutuksista. Se tarjoaisi turvaverkon, jonka avulla ne voisivat pddstd takaisin
kestdvalle kannattavuustasolle, ja kannustaisi tekemddn tarvittavia investointeja, jotta ne pystyvit tuottamaan
suhteessa enemmdn samankaltaisen tuotteen suuren permeabiliteetin tuotelajeja. Tallaisen vihimmaistuontihinnan
pitdisi myos estdd mahdollisten tutkimusajanjakson jilkeisten kohtuuttomien hinnankorotusten kielteiset
vaikutukset, jotka voivat haitata merkittavasti kdyttdjien liiketoimintaa. Siind myos otetaan huomioon kiyttijien
huoli, koska ne pelkdavit tarkasteltavana olevan tuotteen puutetta, etenkin tiettyjen tuotelajien, joiden ferromag-
neettinen enimmdishdvié on enintddn 0,90 W/kg ja joita tarvitaan ekosuunnitteluasetuksen ensimmdisen vaiheen
tehokkuustavoitteiden tayttimiseksi. Yleisesti ottaen silld estetddn tuotteen tarjontaan liittyvdt vakavat hdiriot
unionin markkinoilla.

(170) Jos tuonnin CIF-hinta unionin rajalla -tasolla on vihintddn vihimmaistuontihinnan suuruinen, tullia ei kanneta.
Jos tuonti tapahtuu vihimmdistuontihintaa alemmalla hinnalla, lopullisen tullin olisi oltava yhtd suuri kuin
sovellettavan vahimmdistuontihinnan ja vapaasti unionin rajalla tullaamattomana -nettohinnan erotus. Missdin
tapauksessa tullin mddrdn ei pitdisi olla timin asetuksen johdanto-osan 168 kappaleessa ja 1 artiklassa
vahvistettuja arvotulleja suurempi.

(171) Nain ollen jos tuonti tapahtuu vihimmadistuontihintaa alemmalla hinnalla, on maksettava joko sovellettavan
vihimmiistuontihinnan ja vapaasti unionin rajalla tullaamattomana -nettohinnan vilinen erotus tai johdanto-osan
168 kappaleessa olevan taulukon viimeisessi sarakkeessa esitetty arvotulli, sen mukaan kumpi on alhaisempi.

(172) Kuten 19 kappaleessa selitettiin yksityiskohtaisesti, tutkimus kattoi tarkasteltavana olevan tuotteen sellaisena kuin
se on mdiriteltynd 9 kappaleessa, minkd vuoksi tehtiin yksi kattava vahinkoanalyysi, syy-yhteyttd koskeva
analyysi ja unionin etua koskeva analyysi. Pddttiessddn toimenpiteiden muodosta komissio tarkasteli samalla
myos laatueroja seuraavassa esitetylld tavalla. Tutkimuksessa kerittyjen tietojen perusteella komissio piitti
madritelld kolme tarkasteltavana olevan tuotteen luokkaa, jotka erotetaan toisistaan niiden ferromagneettisen
enimmdishavion perusteella, jotta vaihimmdistuontihinnan soveltaminen olisi tehokasta. Kullekin kolmelle luokalle
laskettiin erillinen vahimmadistuontihinta. Namé kolme luokkaa ovat seuraavat:

— Tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmadishivio on enintddn 0,90 W/kg;
— Tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmdishavio on yli 0,90 W/kg mutta enintddn 1,05 W/kg;

— Tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmdishavio on yli 1,05 W/kg.

(173) Tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmdishdvié on enintddn 0,90 W/kg, ovat tarkasteltavana olevan tuotteen
suuren permeabiliteetin tuotelajien paras alaluokka. Tuotelajit, joiden ferromagneettinen havié on yli 0,90 W/kg
mutta enintddn 1,05 W/kg, eivit ole parasta luokkaa mutta edelleen tarkasteltavana olevan tuotteen suuren
permeabiliteetin tuotelajeja, joita tuotetaan péidasiassa tuotteina, joiden ferromagneettinen enimmdiishdvié on
enintddn 1,05 Wkg. Siihen sisiltyy my0s joitakin tarkasteltavana olevan tuotteen parempilaatuisia perinteisid
tuotelajeja. Tuotelajit, joiden ferromagneettinen enimmdishavio on yli 1,05 W/kg, ovat padasiassa tarkasteltavana
olevan tuotteen perinteisid tuotelajeja. Ferromagneettinen hivio olisi mitattava Watteina kilogrammaa kohti
50 Hz:n taajuudella ja 1,7 Teslan magneettisella induktiolla.

(174) Tdmin sddnnon soveltamiseksi oli vahvistettava vahinkoa aiheuttamaton hinta tai vahinkoa aiheuttamaton
vihimmadistuontihinta. Vahinkoa aiheuttamattoman hinnan laskemisessa on otettu huomioon sekd havaitut
polkumyyntimarginaalit ettd tullien médrd, joka on tarpeen unionin tuotannonalalle aiheutuneen vahingon
poistamiseksi viliaikaista tullia koskevan asetuksen mukaisesti.

(175) Vdhimmaistuontihinnat vastaavat seuraavia painotettuja keskiméaraisid arvoja:

— jos tullit perustuvat vahingon korjaavaan tasoon: unionin tuottajien tuotantokustannukset tutkimusajan-
jaksolla ja voitto (5 %) Yhdysvaltojen, Japanin ja Vendjin vientid harjoittavien tuottajien ja yhden kiinalaisen
vientid harjoittavan tuottajan osalta; ja

— jos tullit perustuvat polkumyyntimarginaaliin: normaaliarvo, mukaan luettuna kuljetus (jotta saadaan CIF
unionin rajalla -hinta) korealaisen ja yhden kiinalaisen vientid harjoittavan tuottajan osalta.
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(176)

177)

(178)

(179)

(180)

(181)

(182)

(183)

Tdmin menetelmin perusteella vihimmaistuontihinnat ovat seuraavat:

Vihimmiistuontihinta

Asianomaiset maat Tuotevalikoima . .
(euroaftonni (tuotteen nettopaino))

Kiinan kansantasavalta, Japani, Ame- | Tuotelajit, joiden ferromagneettinen EUR 2 043
rikan yhdysvallat, Vendjin federaatio | enimmdishdvio on enintdin
ja Korean tasavalta 0,9 Wikg

Tuotelajit, joiden ferromagneettinen EUR 1 873
enimmdishavio on yli 0,9 W/kg
mutta enintddn 1,05 W/kg

Tuotelajit, joiden ferromagneettinen EUR 1 536
enimmaishavi6 on yli 1,05 W/kg

Lopullisten paatelmien ilmoittamisen jilkeen asianomaiset osapuolet esittivit seuraavia huomautuksia.

Erds kayttdjien jdrjesto vditti, ettd vihimmdiistuontihintaa koskeva ehdotus vddristdd markkinoita eriyttimalld
unionin hintatasot maailmanmarkkinoiden hinnoista. Kyseinen kdyttdjien jdrjesto vditti, ettd komissio lukitsi
kaikkien GOES-tuotelajien hinnat merkittavisti korkeammalle tasolle kuin ne keskimiirdiset hintatasot, jotka
komissio oli laskenut tutkimusajanjaksolle ja joihin on lisitty viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa vahvistetut
tullit. Jdrjestd ei nahnyt mitddn oikeutettua tarvetta toimenpiteisiin. Se myos viitti, ettd vahimmaistuontihinnat
olivat liian korkeat, minka vuoksi niitd olisi mukautettava alentamalla niitd vuosittain 5 prosentilla.

Korealainen vientid harjoittava tuottaja kannatti vihimmaistuontihintoja, joita se piti asianmukaisempana kuin
arvotulleja. Kyseinen vientid harjoittava tuottaja kuitenkin viitti, ettd komission olisi tarkistettava menetelmainsd
ja asetettava kullekin vientid harjoittavalle tuottajalle vahimmadistuontihinta, joka ei ylitd sit4, mikd on tarpeen
(korealaisen) vientid harjoittavan tuottajan aiheuttaman vahingollisen polkumyynnin poistamiseksi.

Erds kayttdjd vaitti, ettd ehdotetut vahimmdistuontihinnat ovat liian korkeat ja joka tapauksessa korkeammat kuin
tuontihinnat tutkimusajanjaksolla plus lopullisissa pddtelmissd vahvistettu arvotulli ainakin kahden maan (Korean
ja Vendjdn) osalta. Lisdksi tdma kayttdjd viitti, ettd komission ei pitdisi hyviksyd kaikkia tuotantokustannuksia
perustaksi laskettaessa vahinkoa aiheuttamatonta tasoa vaan vain kustannukset, joita syntyisi tehokkaalle ja
kilpailukykyiselle GOES-tuotteiden tuottajalle.

Erds muu kéyttdjd totesi kannattavansa vahimmdiistuontihinnan valintaa arvotullien sijaan. Se kuitenkin pyysi
komissiota harkitsemaan yhden tai kahden vahimmaistuontihinnan asettamista. Jos tasoja olisi kaksi, erottamisen
olisi kohtuudella tapahduttava perinteisten GOES-tuotteiden ja suuren permeabiliteetin tuotteiden rajakohdassa.

Unionin tuotannonala kannatti vihimmadistuontihintojen jirjestelmédd, joka perustuu kolmeen tuoteluokkaan.
Unionin tuotannonala kuitenkin vastusti ndiden vihimmidistuontihintojen laskentaan kaytettyd menetelmai, koska
painotettuihin keskiarvoihin perustuvan komission menetelmin seurauksena ehdotetut vihimmiistuontihinnat
ovat alle tiyden vahingon korjaavan tason ja ndin ollen liian alhaiset. Unionin tuotannonala myos viitti, ettd
ehdotetut vihimmadistuontihinnat ovat liian paljon EU:n ja kolmansien maiden markkinahintoja alhaisemmat. Sen
vuoksi komission olisi tarkistettava vihimmaistuontihintaa koskevia laskelmiaan ja perustettava ne yksinomaan
vahingon korjaavaan tasoon kaikkien vientid harjoittavien tuottajien osalta lisddmalld kohtuullinen voitto (kunkin
médritelmén piiriin kuuluvan tarkasteltavana olevan tuotteen tuotelajin osalta). Unionin tuotannonala toisti myos
huomautuksensa, jonka mukaan komission olisi kdytettdvd 14 prosentin tavoitevoittoa, joka oli voitto vuonna
2010.

Amerikkalainen vientid harjoittava tuottaja epdili vahvasti komission vdhimmadistuontihintaa koskevan
ehdotuksen hyodyllisyyttd ja riittdvyyttd, kun otetaan huomioon, ettd asianomaisen tuotteen markkinahinnat ovat
talld hetkelld paljon korkeammat kuin vihimmadistuontihinnat.
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(184) Erds toinen kayttdjd totesi, ettd se kannattaa mieluummin vihimmdistuontihinnan kayttd6nottoa koko tuotelajiva-
likoiman osalta kompromissiratkaisuna, jotta voidaan sovittaa yhteen GOES-tuotteiden ja muuntajien
tuotannonalojen ristiriitaiset toiveet. Tima kayttdjd totesi kuitenkin, ettd vihimmaistuontihinnat ovat liian korkeat
(etenkin toisen ja kolmannen luokan osalta verrattuna tutkimusajanjakson aikaisiin myyntihintoihin, joihin
lisattiin arvotullit) ja aiheuttavat unionin muuntajateollisuudelle konkreettisen riskin tullien maksamisesta ennen
kuin unionin tuotannonala kykenee vastaamaan sen tarpeisiin.

(185) Vendldinen vientid harjoittava tuottaja kannatti komission ehdotusta ottaa kéyttoon muuttuva polkumyyntitulli
vihimmaistuontihintojen muodossa arvotullien sijaan. Kyseinen vientid harjoittava tuottaja kuitenkin vaitti, ettd
kolmen eri vihimmadistuontihinnan laskemiseen (vain ferromagneettisen enimmdishavion eri vaihteluvilien
perusteella) perustuva ehdotettu menetelmi, jossa ei eroteta toisistaan yksittdisid vientid harjoittavia tuottajia tai
alkuperdmaita, on vastoin perusasetuksen 9 artiklan 5 kohtaa. Sen vuoksi timi vientid harjoittava tuottaja viitti,
ettd menetelméssd ei arvioida asianmukaisia polkumyyntitulleja ja syrjitidn Vendjdltd tulevaa tuontia. Sama
vendldinen vientid harjoittava tuottaja pyysi my0s, ettd komissio loisi vahimmadistuontihinnan laskemista varten
neljannen tuoteluokan, johon pitdisi sisdltyd yksinomaisesti tarkasteltavana olevan tuotteen spesifioimattomia tai
heikomman laatuisia tuotelajeja, joiden fyysiset ominaisuudet ovat verrattavissa vietyihin toisen ja kolmannen
laatuluokan tuotelajeihin. Kyseinen venildinen vientid harjoittava tuottaja vditti, ettd yksinomaan ferromag-
neettiseen enimmdishdvioon perustuvat vahimmdiistuontihinnat jattdvit venildiset tuottajat ja viime kddessd
Vendjin, joka on toisen ja kolmannen laatuluokan tuotelajien ainoa hankintaldhde, tdysin eri asemaan kuin muut
vientid harjoittavat maat.

(186) Komissio tutki tarkasti kaikki huomautukset, selittdd jljempind tarkemmin kiytettyd menetelmid ottaen
huomioon nimd huomautukset ja pddtyi seuraaviin paatelmiin.

(187) Komission kolmen vihimmiistuontihinnan laskemiseen kéyttimd menetelmd oli seuraavanlainen. Kaikkien
polkumyyntitutkimusten tavoin komissio kerdsi tutkimusajanjaksoa koskevia tietoja, jotka tarkastettiin, jotta
voitiin vahvistaa tuotelajikohtaiset normaaliarvot ja vahinkoa aiheuttamaton tavoitehinta unionin tuotannonalalle,
my0s tuotelajikohtaisesti. Unionin tuotannonalan tavoitehinnat muodostuivat tuotantokustannuksista, joihin
lisattiin kohtuullinen voitto. Ndiden tietojen perusteella sovellettiin 169 kappaleessa ja sitd seuraavissa kappaleissa
esitettyd menetelmdd. Vahimmadistuontihinnat perustuvat ndin ollen suoraan tutkimusajanjaksolta saatuihin
tarkastettuihin tietoihin. Lisdksi huomioon otettiin alhaisemman tullin sddnto. Jos arvotullit perustuivat
polkumyyntimarginaaliin, vdhimmaistuontihintojen laskemisessa kiytettiin normaaliarvoja, joihin oli lisitty
kuljetuskustannukset CIF unionin rajalla -hinnan saamiseksi. Jos arvotullit perustuivat vahingon korjaavaan
tasoon, kéytettiin tavoitehintaa, joka ei aiheuttanut vahinkoa unionin tuotannonalalle. Tamin jilkeen laskettiin
viahimmiistuontihinnat normaaliarvojen ja vahinkoa aiheuttamattomien tavoitehintojen painotettuna keskiarvona.
Painotuskerroin mddritettiin seuraavien perusteella: unioniin tulevan tuonnin méirdn osuus yrityksistd, joiden
arvotulli perustuu polkumyyntimarginaaliin, ja tuonnin mdairdn osuus yrityksistd, joiden arvotulli perustuu
vahingon korjaavaan tasoon. Jokainen vihimmdistuontihinta on kunkin kolmen tuoteluokan eri tuotelajien
hintojen (normaaliarvon ja tavoitehintojen) painotettu keskiarvo.

(188) Kolmen eri tuoteluokan kolmea vihimmadistuontihintaa sovelletaan kaikkiin vientid harjoittaviin tuottajiin ja
kaikkiin asianomaisiin maihin, jos CIF unionin rajalla -hinta on vdhintddn vahimmdiistuontihinnan suuruinen
(iolloin ei makseta tullia). Jos tullia on maksettava eli jos vientihinta on vihimmadistuontihintaa alempi,
sovellettava tulli on joko sovellettavan vahimmadistuontihinnan ja vapaasti unionin rajalla tullaamattomana
-nettohinnan vilinen erotus tai arvotulli sen mukaan kumpi on alhaisempi. Yksilollisid tulleja sovelletaan
vastaavasti kuhunkin vientid harjoittavaan tuottajaan. Missddn tapauksessa tullin maarin ei pitéisi olla suurempi
kuin arvotulli, joka on médritetty kunkin asianomaisen maan kullekin yksittéiselle vientid harjoittavalle tuottajalle.
Vaihtoehtona olisi ollut eri vdhimmdistuontihinnan kéyttéonotto kunkin vientid harjoittavan tuottajan osalta,
kuten useat asianomaiset osapuolet ehdottivat. Tami tarkoittaisi kuitenkin vahintddn 21:t4 eri vihimmadistuon-
tihintaa (kolmen eri tuoteluokan kolme vihimmadistuontihintaa kertaa seitsemédn yhteistyossd toiminutta vientid
harjoittavaa tuottajaa), mika tekisi toimenpiteiden kdyttoonotosta erittdin vaikeaa ellei jopa mahdotonta tulliviran-
omaisten kannalta.

(189) Vahimmiistuontihintoja verrattiin tutkimusajanjakson jilkeisiin myyntihintoihin unionin markkinoilla. Tietoja
ndistd hinnoista saatiin kéyttéjiltd ja unionin tuotannonalalta alustavien pédtelmien ilmoittamisen jilkeen tehdyssa
tutkimuksessa (ks. 5 ja 6 kappale). Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd yleisesti ottaen ehdotetut vahimmadistuontihinnat,
etenkin korkean laatuluokan osalta, ovat kaikkien kolmen tuoteluokan osalta alle tutkimusajanjakson jilkeisten
myyntihintojen, jolloin tullia ei tarvitse maksaa. Kuten 182 ja 183 kappaleessa todettiin, timd tutkimuksen
havainto sai tukea unionin tuotannonalan, useiden kéyttdjien ja amerikkalaisen vientid harjoittavan tuottajan
lausunnoista.
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(190) Edelld esitetyn perusteella komissio hylkési kaikki viitteet, jotka koskivat vihimmdistuontihintojen laskemisessa
kéytettyd menetelmii ja niiden tasoa.

(191) Viitteestd, jonka mukaan komissio lukitsee hinnat, komissio muistuttaa, ettd se asetti kolme vdhimmdistuon-
tihintaa kolmelle eri tuoteluokalle poistaakseen vahingollisen polkumyynnin vaikutukset ja ehkaistikseen
kéayttdjiin kohdistuvat kohtuuttomien hinnankorotusten kielteiset vaikutukset tutkimusajanjakson jilkeen (ks.
169 kappale). Komissio ei vadristd unionin markkinahintoja, jotka ovat yleisesti yli ehdotettujen vihimmadistuonti-
hintojen (ks. 189 kappale). Vihimmaistuontihinnat eivit myoskddn ole pohjahintoja, joten vientid harjoittavat
tuottajat voivat halutessaan myydd edelleen vihimmdistuontihintoja alemmilla hinnoilla. Sen vuoksi vientid
harjoittavat tuottajat ja unionin tuottajat voivat edelleen kilpailla toisiaan vastaan eriyttdmailld hintojaan
asetetuista vahimmaistuontihinnoista huolimatta.

(192) Viitteestd, jonka mukaan (yksi tai) kaksi vahimmadistuontihintaa olisi ollut asianmukaisempi kuin ehdotetut kolme
vihimmiistuontihintaa, komissio huomauttaa, ettd objektiivinen hintaero on noin 170 euroa tonnia kohti (ks.
176 kappale) ensimmdisen ja toisen tuoteluokan osalta, jotka ovat tarkasteltavana olevan tuotteen suuren
permeabiliteetin tuotelajeja. Jos vihimmidistuontihintoja olisi vain kaksi ja erottaminen tapahtuisi tarkasteltavana
olevan tuotteen perinteisten ja suuren permeabiliteetin tuotelajien rajakohdassa, ensimmdisen tuoteluokan (eli
tuotelajien, joiden ferromagneettinen enimmadishdvié on enintddn 0,90 W/kg) ja toisen tuoteluokan, joka myos
koostuu padasiassa tarkasteltavana olevan tuotteen suuren permeabiliteetin tuotelajeista (joskin niiden
enimmdishavio on suurempi), hinnat kiytinnossd yhdistettdisiin. Jos olisi noudatettu tillaista menetelmis,
huippulaatuisten suuren permeabiliteetin tuotelajien vihimmadistuontihinta olisi suhteellisesti aliarvioitu. Niiden
huomautusten osalta, joissa viitetddn, ettd vientid harjoittaviin tuottajiin ei sovelleta yksilollistd tullia, viitataan
187 kappaleeseen, jossa kuvataan menetelmd, jonka mukaan yksilollisid tulleja sovelletaan siind tapauksessa, ettd
tuotteista on maksettava arvotulli.

(193) Mitd tulee viitteeseen, jonka mukaan komission ei pitdisi hyviksyd kaikkia tuotantokustannuksia perustaksi
laskettaessa vahinkoa aiheuttamatonta tasoa vaan vain kustannukset, jotka syntyisivit tehokkaalle ja kilpailuky-
kyiselle GOES-tuotteiden tuottajalle, muistutetaan, ettd laskelmat perustuivat tarkastettuihin tietoihin. Koska
véitteen tueksi ei esitetty ndyttod eikd mitddn vaihtoehtoista menetelmid, jonka mukaisesti oikaisu tuotantokus-
tannuksiin olisi tehtdva, komissio hylkasi sen.

(194) Ehdotus vahimmdistuontihinnan alentamisesta vuosittain 5 prosentilla ei ole vahingollisen polkumyynnin
poistamista koskevan tavoitteen mukainen. Téllaisen vuotuisen 5 prosentin alennuksen perusteeksi ei myoskdin
toimitettu mitdan nayttoa.

(195) Pyynnostd, joka koskee sellaisen neljannen tuoteluokan perustamista, joka sisiltiisi yksinomaisesti tarkasteltavana
olevan tuotteen spesifioimattomia tai heikomman laatuisia tuotelajeja, komissio katsoi, ettd tallaisen lisierottelun
tekemistd varten ei ole kaytettdvissd selkeitd vertailuarvoja. Vihimmadistuontihinnat perustuvat lisdksi tuotelajien
valikoimaan, riippumatta siitdi ovatko ne esimerkiksi tdysid tai pitkittdisleikattuja keloja tai onko ne siirretty
alempaan luokkaan. Tuotteiden jakaminen kolmeen eri luokkaan perustuu ferromagneettiseen enimmaiishavioon,
joka on objektiivinen ja syrjimiton peruste.

(196) Kaksi kdyttdjad vaati myos toimenpiteiden keston rajoittamista alle viiteen vuoteen ja viitti, ettd EU:n GOES-
tuotannonala ei tarvitse yli 2-3 vuoden turvaverkkoa, jotta se saisi riittdvdn kannustimen investoida
korkealaatuisten GOES-tuotteiden tuotantoon.

(197) Namdi kéyttdjat eivdt kuitenkaan esittdneet ndyttod tueksi viitteelleen, jonka mukaan 2-3 vuoden suhteellisen
lyhyt kausi olisi riittdvd investointien tekemistd ja ainakin jonkinasteisten investointituottojen saamista varten.
Kuten perusasetuksen 11 artiklan 2 kohdassa sdddetddn, lopullisen polkumyyntitullin voimassaolo pidttyy viiden
vuoden kuluttua sen kayttoonotosta.

(198) Jos markkinaolosuhteet muuttuvat, perusasetuksessa sdddetddn useista vaihtoehdoista. Jos muutos on pysyvi,
perusasetuksen 11 artiklan 3 kohdan mukaan voidaan pyytdd tarkastelua toimenpiteiden voimassaolon
jatkamisen tarpeesta, kunhan on kulunut vihintddn vuosi lopullisen toimenpiteen kiyttoonotosta. Jos muutos on
tilapdinen, toimenpiteet voidaan perusasetuksen 14 artiklan 4 kohdan mukaan keskeyttdd, jos markkinaolosuhteet
ovat tilapdisesti muuttuneet niin, etti vahinkoa ei todennidkoisesti aiheutuisi uudelleen keskeyttimisen
seurauksena. Komissio arvioi nopeasti ndiden sddnnosten nojalla tehtyjen ja asianmukaisesti perusteltujen
pyyntojen aiheellisuuden, jotta sdilytetddn tasapainoinen suojan taso vahingollista polkumyyntid vastaan.
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(199) Venildisen vientid harjoittavan tuottajan viitettd, jonka mukaan vdhimmdistuontihinnan ei pitdisi perustua
yksinomaisesti ferromagneettiseen hivioon, ei hyviksytty seuraavassa esitettdvistd syistd. Ferromagneettinen
enimmdiishdvié on objektiivinen peruste, jolla voidaan erottaa tarkasteltavana olevan tuotteen eri tuotelajit
toisistaan, kun taas ensimmdisen ja toisen laatuluokan tuotelajien vilinen ero perustuu erittdin subjektiiviseen
arvioon, mikd tekisi toimenpiteiden tdytintdonpanon valvonnasta monimutkaista. Lisiksi vdhimmaistuonti-
hinnassa tehdddn ero yksittdisten vientid harjoittavien tuottajien ja asianomaisten maiden vilille, kuten
187 kappaleessa selitetddn tarkemmin.

(200) Tassd asetuksessa yrityksille vahvistetut yksilolliset polkumyyntitoimenpiteet mdritettiin tdmédn tutkimuksen
paitelmien perusteella. Nidin ollen ne kuvastivat kyseisten yritysten tutkimuksen aikaista tilannetta. Kyseisid
toimenpiteitd voidaan soveltaa yksinomaan asianomaisista maista perdisin olevan ja nimettyjen oikeushenkil6iden
tuottaman tarkasteltavana olevan tuotteen tuontiin. Jos yritystd ei ole erikseen mainittu timin asetuksen
artiklaosassa (mukaan lukien erikseen mainittuihin yrityksiin etuyhteydessd olevat yritykset), sen tuottaman
tarkasteltavana olevan tuotteen tuontiin olisi sovellettava kaikkiin muihin yrityksiin sovellettavia toimenpiteita.
Niihin ei saisi soveltaa yksilollisid polkumyyntitoimenpiteita.

(201) Yritys voi pyytdd ndiden yksil6llisten polkumyyntitoimenpiteiden soveltamista yrityksen nimenmuutoksen tai
uusien tuotanto- tai myyntiyksikoiden perustamisen jilkeen. Pyynto on osoitettava komissiolle (*). Pyynnossi on
oltava kaikki asian kannalta merkitykselliset tiedot, muun muassa muutokset tuotantoon liittyvdssd yrityksen
toiminnassa sekd kotimarkkina- ja vientimyynti, johon liittyy esimerkiksi nimenmuutos tai tuotanto- ja
myyntiyksikon muutos. Komissio saattaa ajan tasalle luettelon yrityksistd, joihin sovelletaan yksilollisid
polkumyyntitoimenpiteitd, mikali se on perusteltua.

(202) Toimenpiteiden kiertdmisriskin minimoimiseksi katsotaan, ettd tdssd tapauksessa tarvitaan erityissiannoksid,
joiden avulla voidaan varmistaa polkumyyntitoimenpiteiden asianmukainen soveltaminen. Erityisiin
toimenpiteisiin kuuluu muun muassa seuraava: jasenvaltioiden tulliviranomaisille esitetddn pitevd kauppalasku ja
valssaamotodistus, joiden on oltava timan asetuksen artikloissa asetettujen vaatimusten mukaiset. Tuontiin, josta
ei esitetd tillaista kauppalaskua ja valssaamotodistusta, sovelletaan kaikkiin muihin yrityksiin sovellettavaa
arvotullia viittaamatta vihimmadistuontihintaan.

(203) Jos toimenpiteiden kiyttoonoton seurauksena kaupan rakenteessa tapahtuu muutos perusasetuksen 13 artiklan
1 kohdan mukaisesti, vireille voidaan panna toimenpiteiden kiertdmistd koskeva tutkimus, ja jos edellytykset
tayttyvat, kdyttoon voidaan ottaa arvotulli.

(204) Jotta lisdksi voidaan suojautua mahdollisimman hyvin toimenpiteiden absorptiolta, erityisesti etuyhteydessi
olevien yritysten valilld, komissio panee vilittomasti vireille perusasetuksen 12 artiklan 1 kohdan mukaisen
tarkastelun, ja se voi velvoittaa kirjaamaan tuonnin perusasetuksen 14 artiklan 5 kohdan mukaisesti, jos tillaisista
kiytdnteistd saadaan ndyttoa.

3. Viliaikaisen tullin kantamatta jittiminen

(205) Arvotullin muodossa olleita viliaikaisia tulleja, joiden maird oli 21,6-35,9 prosenttia tarkasteltavana olevan
tuotteen tuonnissa ja joita sovellettiin 13 pdivin toukokuuta 2015 ja 13 péivin marraskuuta 2015 vililld, ei
kanneta. Komissio katsoo, ettd tapauksen erityispiirteiden vuoksi viliaikaisten tullien, jotka olivat eri muotoiset
kuin lopulliset tullit, kantaminen ei olisi unionin edun mukaista, kun otetaan huomioon, ettd hinnat kyseiselld
kaudella olivat yleisesti korkeammat kuin vahvistetut vahimmadistuontihinnat.

(206) Kaikille osapuolille ilmoitettiin keskeisistd tosiseikoista ja huomioista, joiden perusteella lopullisten polkumyyn-
titullien kdyttoonottoa aiottiin suositella. Osapuolille varattiin myds médrdaika, jonka kuluessa ne voivat esittdd
huomautuksia tdmin ilmoituksen johdosta. Muiden osapuolten toimittamia huomautuksia tarkasteltiin
asianmukaisesti, mutta ne eivit antaneet perusteita paatelmien muuttamiselle.

H. SITOUMUKSET

(207) Venildinen ja korealainen vientid harjoittava tuottaja tarjosivat hintasitoumusta perusasetuksen 8 artiklan
1 kohdan mukaisesti. Korealainen vientid harjoittava tuottaja peruutti hintasitoumustarjouksensa myohemmin.

(") Osoite: European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049 Brussels, Belgium.
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(208) Venildinen vientid harjoittava tuottaja vie kahta GOES-tuotteiden tuotelajia (ensimmdisen laatuluokan ja muiden
laatuluokkien tuotelajeja, joista jilkimmdisessi on mm. pintavaurioita), jotka kaikki kuuluvat alimpaan
tuotevalikoimaan (tuotteet, joiden ferromagneettinen enimmadishivié on yli 1,05 W/kg,). Tassd tuoteluokassa se
pyysi kahta vihimmdistuontihintaa tullia varten vahvistettujen vidhimmdistuontihintojen lisdksi, jotta voitaisiin
erottaa toisistaan ne tarkasteltavana olevan tuotteen kaksi tuotelajia, joita se vie unioniin. Venildiselld vientid
harjoittavalla tuottajalla on useita sithen etuyhteydessd olevia yrityksid unionissa, joskin se on tihdn mennessi
myynyt tarkasteltavana olevaa tuotetta yksinomaan Sveitsissd sijaitsevan etuyhteydessi olevan kauppiaan kautta.

(209) Komissio arvioi tdimin tarjouksen ottaen huomioon toimenpiteiden muodon eli vihimmdistuontihinnat, jotka
vahvistettiin kolmelle tuotelajiluokalle ja joita sovelletaan kaikkiin vientid harjoittaviin tuottajiin kaikista
asianomaista maista (ks. 175 ja 176 kappale). Sitoumustarjous eroaa huomattavasti tistd lahestymistavasta ja
edellyttiisi yrityskohtaista toimenpidetta.

(210) Ero ensimmdisen laatuluokan ja muiden laatuluokkien tuotelajien vililld vaikuttaa erittdin subjektiiviselta
toimenpiteiden tdytdntoonpanon yhteydessd, koska ndiden kahden tuotelajin erottamista ehdotetaan venildisen
standardin perusteella. Komissio katsoi, ettd sitoumuksen valvonta olisi mahdotonta, etenkin kun tdma standardi
tulisi vield ferromagneettiseen havioon perustuvan tuotelajien erottelun lisiksi.

(211) Lisdksi tdmédn vientid harjoittavan tuottajan unioniin myymien tuotelajien moninaisuus (tarkasteltavana olevan
tuotteen koko tuotelajivalikoima) ja sen yritysrakenne tekevit tarjouksesta vaikean valvottavan komission
yksikoiden kannalta, etenkin kun otetaan huomioon toimenpiteiden muoto eli yleiset vahimmaistuontihinnat,
jotka vahvistettiin tuotelajien kolmelle luokalle, yleisemmin arvotullin sijaan. Tissd tapauksessa unionin yleinen
etu ja vaikutus kayttdjiin on jo otettu huomioon yleisissd vihimmdistuontihinnoissa (ks. tarkemmin 149 ja
169 kappale). Tdma on toisena syynd tarjotun hintasitoumuksen hylkddmiseen.

(212) Edelld esitetyn perusteella ja yleiseen politiikkkaan perustuvista syistd komissio hylkdd venildisen vientid
harjoittavan tuottajan hintasitoumustarjouksen.

(213) Tissd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdalla perustetun komitean
lausunnon mukaiset,

ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

(1)  Otetaan kiyttoon lopullinen polkumyyntitulli tuotaessa Kiinan kansantasavallasta, Japanista, Korean tasavallasta,
Venijdn federaatiosta ja Amerikan yhdysvalloista perdisin olevia piiseosteisesta sihkoteknisestd terdksestd valmistettuja
raesuunnattuja levyvalmisteita, jotka ovat paksuudeltaan yli 0,16 mm ja jotka luokitellaan talld hetkelli CN-koodeihin
ex 7225 11 00 (Taric-koodit 7225 11 00 11, 7225 11 00 15 ja 7225 11 00 19) ja ex 7226 11 00 (Taric-koodit
7226 11 00 12, 7226 11 00 14, 7226 11 00 16, 7226 11 00 92, 7226 11 00 94 ja 7226 11 00 96).

(2)  Edelld 1 kohdassa kuvattuun tuotteeseen, jota tuottavat 4 kohdan mukaiset nimetyt oikeushenkilot, sovellettavan
lopullisen polkumyyntitullin méddrd on 3 kohdassa vahvistetun vidhimmaiistuontihinnan ja vapaasti unionin rajalla
tullaamattomana -nettohinnan erotus, jos jilkimmaéinen on alempi kuin edellinen. Tullia ei kanneta, jos vapaasti unionin
rajalla tullaamattomana -nettohinta on yhtd suuri tai suurempi kuin vastaava 3 kohdassa vahvistettu vihimmiis-
tuontihinta. Missddn tapauksessa tullin maari ei saa olla 4 kohdassa vahvistettuja arvotulleja suurempi.

(3)  Sovellettaessa 2 kohtaa sovelletaan jiljempdnd olevassa taulukossa vahvistettua vihimmdistuontihintaa. Jos
tuonnin jilkeisessd tarkastuksessa todetaan, ettd ensimmadisen unionissa sijaitsevan riippumattoman asiakkaan maksama
vapaasti unionin rajalla -nettohinta, jiljempand 'tuonnin jilkeinen hinta’, on alhaisempi kuin tulli-ilmoituksen mukainen
vapaasti unionin rajalla tullaamattomana -nettohinta ja tuonnin jilkeinen hinta on alhaisempi kuin vdhimmais-
tuontihinta, sovelletaan jdljempind olevassa taulukossa vahvistetun vihimmdistuontihinnan ja tuonnin jilkeisen hinnan
vilisen erotuksen suuruista tullia, jollei 4 kohdassa vahvistetun arvotullin soveltaminen yhdessi tuonnin jilkeisen hinnan
kanssa johda mairddn (tosiasiallisesti maksettu hinta ja arvotulli yhteenlaskettuina), joka on alempi kuin jiljempina
olevassa taulukossa vahvistettu vahimmadistuontihinta.
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Asianomaiset maat

Tuotevalikoima

Vihimmidistuontihinta
(euroa/tonni (tuotteen nettopaino))

Kiinan kansantasavalta, Japani, Ameri-
kan yhdysvallat, Vendjin federaatio ja
Korean tasavalta

Tuotelajit, joiden ferromagneettinen EUR 2 043
enimmadishdvio on enintddn 0,9 W/kg
Tuotelajit, joiden ferromagneettinen EUR 1 873
enimmadishavio on yli 0,9 W/kg
mutta enintddn 1,05 W/kg
Tuotelajit, joiden ferromagneettinen EUR 1 536

enimmadishdvio on yli 1,05 W/kg

(4)  Sovellettaessa 2 kohtaa sovelletaan jiljempini olevassa taulukossa vahvistettuja arvotulleja.

Yritys Arvotulli Taric-lisdkoodi

Baoshan Iron & Steel Co., Ltd., Shanghai, PRC 21,5 % C039
Wuhan Iron & Steel Co., Ltd., Wuhan, Kiina 36,6 % C056
JFE Steel Corporation, Tokio, Japani 39,0 % C040
Nippon Steel & Sumitomo Metal Corporation, Tokio, Japani 35,9 % C041
POSCO, Seoul, Korean tasavalta 22,5 % C042
OJSC Novolipetsk Steel, Lipetsk;VIZ Steel, Jekaterinburg, Vendjin 21,6 % C043
federaatio

AK Steel Corporation, Ohio, Amerikan yhdysvallat 22,0 % C044

(5)  Jos yritystd ei ole erikseen mainittu 4 kohdassa, sen tuottaman 1 kohdassa kuvatun tuotteen tuontiin sovellettava
lopullinen polkumyyntitulli on jiljempdnd olevassa taulukossa vahvistettu arvotulli.

Yritys Arvotulli Taric-lisdkoodi
Kaikki muut kiinalaiset yritykset 36,6 % €999
Kaikki muut japanilaiset yritykset 39,0 % €999
Kaikki muut korealaiset yritykset 22,5% 999
Kaikki muut venaldiset yritykset 21,6 % €999
Kaikki muut amerikkalaiset yritykset 22,0 % €999
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(6) Edelld olevassa 4 kohdassa mainituille yrityksille mddritettyjen toimenpiteiden soveltaminen edellyttdd, ettd
jasenvaltioiden tulliviranomaisille esitetddn patevd kauppalasku, joka tayttdd liitteessd I esitetyt vaatimukset, ja valssaamo-
todistus, joka tdyttdd liitteessd II esitetyt vaatimukset. Jos valssaamotodistusta ja laskua ei esitetd, sovelletaan kaikkiin
muihin yrityksiin sovellettavaa tullia. Valssaamotodistuksessa on lueteltava kunkin kelan tosiasiallinen ferromagneettinen
enimmdiishdvié Watteina kilogrammaa kohti 50 Hz:n taajuudella ja 1,7 Teslan magneettisella induktiolla.

(7)  Erikseen nimettyjen tuottajien osalta tapauksissa, joissa tavarat ovat vahingoittuneet ennen niiden luovutusta
vapaaseen liikkeeseen, mistd syystd niistd tosiasiallisesti maksettua tai maksettavaa hintaa suhteutetaan tullausarvon
madrittdmiseksi tietyistd yhteisén tullikoodeksista annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista
koskevista sddnnoksistd 2 pdivind heindkuuta 1993 annetun komission asetuksen (ETY) N:o 2454/93 (EYVL L 253,
11.10.1993, s. 1) 145 artiklan mukaisesti, edelld vahvistettua vahimmdistuontihintaa alennetaan prosenttimaaralld, joka
vastaa tosiasiallisesti maksetun tai maksettavan hinnan suhteutusta. Tall6in maksettava tulli on samansuuruinen kuin
alennetun vihimmdistuontihinnan ja alennetun vapaasti unionin rajalla tullaamattomana -nettohinnan erotus.

(8)  Kaikkien muiden yritysten osalta ja jos tavarat ovat vahingoittuneet ennen niiden luovutusta vapaaseen liikkeeseen,
mistd syystd niistd tosiasiallisesti maksettua tai maksettavaa hintaa on suhteutettu tullausarvon madrittimiseksi asetuksen
(ETY) N:o 2454/93 145 artiklan mukaisesti, polkumyyntitullia, joka lasketaan edelld olevan 2 kohdan perusteella,
alennetaan prosenttimairalld, joka vastaa tosiasiallisesti maksetun tai maksettavan hinnan suhteutusta.

(9)  Jollei toisin sdddetd, sovelletaan tulleja koskevia voimassa olevia sidnnoksid ja madrdyksid.

2 artikla

Asetuksen (EU) N:o 763/2015 mukaisen viliaikaisen polkumyyntitullin vakuutena olevat maarit vapautetaan,

3 artikla

Tdmad asetus tulee voimaan seuraavana péivind sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Timd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 29 pdiviand lokakuuta 2015.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER
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LITE 1

Tamdn asetuksen 1 artiklan 6 kohdassa tarkoitetussa pitevissd kauppalaskussa on oltava kauppalaskun laatineen tahon
toimihenkil6n allekirjoittama vakuutus seuraavassa muodossa:

— Kauppalaskun laatineen tahon asiasta vastaavan henkilén nimi ja tehtavanimike.

— Seuraava vakuutus: "Allekirjoittanut vahvistaa, ettd tdssd laskussa tarkoitetut, Euroopan unioniin vietdvaksi myydyt
raesuunnatut sahkotekniset terdslevyt (maird) ja (ferromagneettinen hivid), on valmistanut (yrityksen nimi ja osoite),
(Taric-lisakoodi), (maan nimi). Allekirjoittanut vakuuttaa, ettd tdssd laskussa ilmoitetut tiedot ovat tdydelliset ja
paikkansapitavit.”

Piiviys ja allekirjoitus

LITE II

Tdmain asetuksen 1 artiklan 6 kohdassa tarkoitetussa valssaamotodistuksessa on oltava valssaamotodistuksen laatineen
tahon toimihenkilon allekirjoittama vakuutus seuraavassa muodossa:

— Kauppalaskun laatineen tahon asiasta vastaavan henkil6n nimi ja tehtavinimike.

— Seuraava vakuutus: "Allekirjoittanut vahvistaa, ettd tdssd valssaamotodistuksessa tarkoitetut, Euroopan unioniin
vietdvaksi myydyt raesuunnatut sihkotekniset terdslevyt, joiden ferromagneettinen hivio on mitattu Watteina
kilogrammaa kohti 50 Hz:n taajuudella ja 1,7 Teslan magneettisella induktiolla ja koko millimetreind, on valmistanut
(yrityksen nimi ja osoite), (Taric-lisikoodi), (maan nimi). Allekirjoittanut vakuuttaa, ettd tdssd valssaamotodistuksessa
ilmoitetut tiedot ovat tdydelliset ja paikkansapitavit.”

Piivdys ja allekirjoitus
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