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KOMISSIO

KOMISSION PAATOS,
tehty 5 péivind heinikuuta 2005,
Huta Czestochowa SA -nimiselle yritykselle myonnetysti valtiontuesta C 20/04 (ex NN 25/04)
(tiedoksiannettu numerolla K(2005) 1962)
(Ainoastaan puolankielinen teksti on todistusvoimainen)
(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(2006/937EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, JOKA

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen ja erityisesti sen 88 artiklan 2 kohdan
ensimmadisen alakohdan,

ottaa huomioon liittymissopimuksen péytikirjan nro 8 Puolan terdsteollisuuden rakenneuudistuksesta (1)
(jaljempana "poytikirja nro 8”),

on mainittujen artiklojen mukaisesti kehottanut asianomaisia esittdimédin huomautuksensa (%) ja ottaa
huomioon ndmi huomautukset,

seki katsoo seuraavaa:

L MENETTELY

(1) Komissio pyysi 4 paivini elokuuta 2003 paivitylld kirjeelld tietoja valtiontukien valvonnasta Puolassa ja
erityisesti tuesta, jota tuensaajalle oli mahdollisesti myonnetty rakenneuudistusta varten. Timan jilkeen
komission yksikot ja Puolan viranomaiset kasittelivat kysymystd erilaisissa teknisissd kokouksissa, ja
asiasta kdytiin tiivistd kirjeenvaihtoa komission ja Puolan viranomaisten valilld.

(2)  Asiantuntija, jonka tehtdvina oli laatia Puolan rakenneuudistusohjelmasta péytakirjassa nro 8 tarkoitettu
riippumaton arviointi, esitti komissiolle lausuntonsa 23 péiviand tammikuuta 2004.

(3) Komissio ilmoitti Puolan viranomaisille 19 paivina toukokuuta 2004 péivitylld kirjeelld paatoksestaan
aloittaa tuen osalta EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan 2 kohdassa tarkoitettu menettely ja pyysi
nditd toimittamaan erditd lisitietoja.

(4) Komission pddtos menettelyn aloittamisesta julkaistiin Euroopan unionin virallisessa lehdessi (). Komissio
kehotti asianomaisia esittimain huomautuksensa tuesta.

(') EUVLL 236, 23.9.2003, s. 948.

() EUVL C 204, 12.8.2004, s. 6.
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Puolan viranomaiset vastasivat esitettyihin kysymyksiin 26 pidivind kesikuuta 2004 piivitylld kirjeella.
Puolan viranomaiset myos pyysivit komissiota tekemaidn poytakirjassa nro 8 olevan 10 kohdan nojalla
pddtoksen Puolan terdsteollisuuden rakenneuudistusohjelmaa koskevan muutoksen hyviksymisesti.

Komissio sai asianomaisilta huomautuksia ja toimitti ne tiedoksi Puolan viranomaisille
27 piivind syyskuuta 2004 paivtylla kirjeelld.

Puolan viranomaiset vastasivat asianomaisten esittimiin huomautuksiin 22 pdivind marraskuuta 2004
pdivatylld kirjeelld. Tdman jalkeen komission yksikot ja Puolan viranomaiset tapasivat toisensa useita
kertoja. Lisdtietoja toimitettiin viimeksi 8 pédivind kesikuuta 2005 paivitylld kirjeelld.

IL. YKSITYISKOHTAINEN KUVAUS TUESTA
1. Johdanto

Tuensaaja, terdksentuottaja Huta Czestochowa S.A., jdljempidnd "HCz” (ks. johdanto-osan 2 kappaleen
a alakohta), on vaikeuksissa oleva yritys. Lokakuussa 2002 HCz vuokrasi tuotantoresurssinsa uudelle
kommandiittiyhti6lle nimeltd Huta Stali Czgstochowa Sp. z o.0., jiljempdnd "HSCz” (ks. johdanto-osan 2
kappaleen b alakohta).

Tassa padtoksessd kisitellddn kahta eri tukimuotoa: toinen on HCz:n taloudellinen rakenneuudistus (ks.
johdanto-osan 3 kappale) ja toisen muodostavat erddt muut valittomat tukitoimenpiteet (ks. johdanto-
osan 4 kappale).

Terastehtaan "rakenneuudistus” tapahtui kolmessa vaiheessa, joista ainoastaan viimeinen on valtiontukien
valvonnan kannalta kiinnostava. Ensimmdinen yritys toteuttaa yrityksen rakenneuudistus oli
tuomioistuimen marraskuussa 2001 madrddma velkasaneeraus, joka kuitenkin epdonnistui. Tamédn
seurauksena HCz joutui lokakuussa 2002 jattimadn konkurssihakemuksen. Helmikuussa 2003 HCz sai
uuden lain nojalla luvan rakenneuudistuksen toteuttamiseen, minkd vuoksi konkurssimenettely
keskeytettiin. Rakenneuudistussuunnitelman mukaan yrityksen omaisuuserit jaetaan eri yritysten kesken
ja yritykset tai omaisuuserdt myydadn. Yksi yrityksistd saa terdksentuotantoon liittyvdt omaisuuserdt,
joiden avulla se maksaa velat kaupallisille luotonantajille (pankeille ja julkisille palveluntarjoajille), ja
toinen yritys saa ldhinnd tonttimaata, jonka avulla se maksaa velat julkisen sektorin luotonantajille
(julkisille laitoksille, esimerkiksi verot). Myds muut HCz:n tytiryhtiot myydiin, jotta voidaan maksaa
pois ne julkisen sektorin ja kaupallisten luotonantajien myontimit velat, joita ei voida hoitaa
rakenneuudistuksen yhteydessi.

2. Tuensaaja
a)  Huta Czgstochowa

HCz on Puolan toiseksi suurin terdksentuottaja. Se tuottaa padasiallisesti seosterdksestd valmistettuja
kvarttolevyji (). Namé lopputuotteet muodostavat yli 60 prosenttia tehtaan myynnistd. Kvarttolevyji
kéytetadn laivanrakennuksessa ja rakennusteollisuudessa.

Ensimmdinen HCz:n tehdas perustettiin vuosina 1896-1902. Nykyddn HCz kasittdad suhteellisen
uudenaikaisen terdsvalimon ja karkealevyvalssaamon, jossa on valokaariuuni, jatkuvatoiminen valimo
sekd karkealevyjen valssain, johon kuuluu viimeistelylaitteisto. Valimon nimellinen tuotantokapasiteetti
on 700000 tonnia ja valssaamon noin 780 000 tonnia (valimo tuottaa puolivalmisteita, mm.
levyaihioita, jotka viimeistellddn valssaamossa lopputuotteiksi).

HCzlla on 14 tytiryhtiotd, jotka tuottavat sille oheispalveluita. Nditd ovat mm. terdsputkien tuottaja
Rurexpol Sp. Z o.0. (%), koksaamo Koksownia Sp. Z o.0. seki sihkon tuotantolaitos Elsen Sp. z 0.0. Vuonna
2002 HCz ja sen tytdryhtiot tyollistivit noin 5 000 tyontekijaa.

HCz on kokonaan Puolan valtiovarainministerion omistuksessa. Yhtién osakepddoma on 370 miljoonaa
Puolan zlotya (eli noin 70 miljoonaa euroa (°). Yhtion omaisuuserien kirjanpitoarvo
31 pdivind joulukuuta 2003 oli 768,5 miljoonaa zlotya (noin 160 milj. euroa).

Yksityiskohtien osalta ks. asia COMP/ECSC 1351 Usinor/Arbed/Aceralia, komission paitos 21 heinakuu 2001, 88 kohta.

Rurexpol on erikoistunut saumattomien putkien valmistamiseen porausvilineitd ja boilereita varten. Sen
tuotantokapasiteetti on 60 000 tonnia. Sen myynti oli vuosina 2003-2004 yli 200 miljoonaa zlotya vuodessa.

Kun oletetaan, ettd 1 euro on noin 4,75 zlotya. Tama oli zlotyn keskiméirdinen kurssi toukokuussa 2004, kun Puola
liittyi EUzhun ja pddtos menettelyn aloittamisesta tehtiin.
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HCz on ollut taloudellisesti vaikeassa tilanteessa kesdstd 2001 lahtien. Koska yhtio ei pystynyt hoitamaan
velkojaan (vuoden 2003 lopussa noin 1,4 miljardia zlotya eli noin 310 miljoonaa euroa), valtaosa sen
omaisuuseristd, mukaan luettuina kaikki terdksentuotantoon liittyvdt omaisuuserdt, on annettu
vakuudeksi paiasiallisille velkojille.

HCz haki 11 péivind marraskuuta 2001 tuomioistuimelta velkasaneerauksen aloittamista voidakseen
lykita velkojensa maksua. Velkasaneerauksen tarkoituksena on toteuttaa yrityksen rakenneuudistus siten,
ettd velkojat luopuvat osasta saataviaan. Lokakuussa 2002 tuomioistuin perui velkasaneerausmenettelyn,
koska velkojat eivit paisseet sopimukseen rakenneuudistuspaketista. Puolan viranomaisten mukaan
velkasaneerausmenettely epdonnistui, koska velkojat vaativat, ettd HCz maksaisi kaikki velkansa valtiolta
saamansa tuen avulla.

Lokakuun 28 péivind 2002 HCz haki konkurssimenettelyn aloittamista. Puolan lainsddddnn6n mukaan
HCz:n oli haettava konkurssia, koska se ei velkasaneerausmenettelyn paittyessd pystynyt maksamaan
velkojaan, jotka erddntyivit menettelyn pddttymisen vuoksi. Tuosta pdivistd alkaen HCz vuokrasi
tuotantoresurssinsa pois ja lopetti terdksentuotannon. Nyt se toimii ainoastaan tytdryhtididensd
holdingyhtioni ja muodostuu pelkistddn hallintoelimestd, jossa on noin 40 jisentd.

b)  Huta Stali Czestochowa

HCz:n konkurssimenettelyn seurauksena perustettiin uusi yhtio, HSCz, jota hallinnoi Towarzystwo
Finansowe Silesia Sp. z o.0. (jiljempanid "TFS”, terdksen tuottajana toimiva kommandiittiyhti6, joka on
valtaosaksi valtiovarainministerion omistuksessa). Tarkoituksena oli turvata tuotannon jatkuminen ilman
riskid siitd, ettd konkurssipesdn hoitaja lopettaa menettelyn kohteena olevan yrityksen toiminnan.

Lokakuun 28 pdivind 2002 HSCz vuokrasi HCz:lta terdksen tuotantoon tarvittavat laitokset (mm.
terdsvalimon, karkealevyvalssaamon, koksaamon ja eriitd peruspalveluita). Vuokrasopimuksen mukaan
HSCz maksaa vuokraa kuukausittain [...] (*) miljoonaa zlotya ja ottaa palvelukseensa 2 057 HCz:n
tyontekijad (nykydin 1 950 tyontekijad).

Vuokrasopimuksessa myonnetaan HSCz:lle 14 kuukauden lykkdys vuokranmaksusta. Vaikka sopimuk-
sessa ei selkedsti madrdtd, ettd lykkdyksestd olisi maksettava korkoa, 30 paivind marraskuuta 2004
mddriteltiin lakisddteisen korkoprosentin mukainen korkosumma, [...] zlotya, jonka HSCz maksoi HCz:
lle.

TES antoi HSCz:le vain vaaditun vihimmaispadoman eli 50 000 zlotya. Voidakseen toimia markkinoilla
ilman kéyttopddomaa HSCz lyhensi saataviensa maksuajan noin 15 piivddn ja pidensi omien
velvoitteidensa maksuajan yli 50 pdivddn. Tamd oli mahdollista siksi, ettd kaikki tirkeimmat
tavarantoimittajat (yhtd lukuun ottamatta) olivat valmiit hyviksyméin téllaisen maksuaikataulun
voidakseen siilyttdd HSCz:n piddasiakkaanaan. Todellisuudessa monet tavarantoimittajat tekivit ns.
vaihtokauppajirjestelyjd, joiden nojalla raaka-aineesta ja erityisesti terdsromusta maksettiin lopputuot-
teilla, kuten terdslevyilld, jotka oli tarkoitettu jilleenmyytaviksi tietyille loppukdyttdjille. Jarjestelyihin
osallistuvat yritykset valvoivat tarkasti HSCz:n tuotantoa ja kirjanpitoa ja vaativat ottamastaan riskistd
vastineeksi huomattavat voitot.

Lisavakuuksia vaadittiin kuitenkin ainoastaan sdhkontoimituksiin liittyville velvoitteille. Sahkontoimi-
tuksista vastasi Polskie Sieci Energetyczne S.A. (jaljempani "PSE”), joka vaati TFS:4d allekirjoittamaan kolme
vakuussopimusta, kukin arvoltaan [...] miljoonaa zlotya. Sopimukset sisiltavit sekd vakuuden, joka
muodostuu kolmesta velkakirjasta, joista kukin on arvoltaan [...] miljoonaa zlotya, ettd kolme
sitoumusta, joissa hyviksytddn Puolan siviilikoodeksin (777 §:ssd) tarkoitettu viliton tdytdntoonpano.
Niin PSE sai yhteensi [...] miljoonan zlotyn vakuuden. Lokakuun 28 piivind 2002 annettiin kaksi
velkakirjaa/vakuutta, joista kumpikin oli arvoltaan [...] miljoonaa zlotya ja voimassa 30 piivéin
kesakuuta 2003. Joulukuun 20 piivind 2002 annettiin seuraava, [...] miljoonan zlotyn vakuus, joka oli
voimassa 31 paivdin maaliskuuta 2005. HSCz maksoi kaikista velkakirjoista ja vakuuksista kiinteén [...]
miljoonan zlotyn palkkion ja [...] miljoonan zlotyn vakuudesta noin 0,8 prosentin palkkion.
Maksamattomien energialaskujen yhteissumma ei kuitenkaan missddn vaiheessa ylittanyt [...] miljoonan

(*) Tekstistd on poistettu luottamukselliset tiedot; téllaiset kohdat on merkitty kolmella pisteelld ja hakasulkeilla.
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zlotyn mddrii, koska vakuussopimukseen sisdltyvin jdrjestelyn mukaan HSCz:n oli maksettava kaikki
erdantyneet laskut viiden viikon kuluessa.

3. Huta Czestochowan rakenneuudistus

a)  Puolan terdsteollisuuden rakenneuudistus

Puolan hallitus hyviksyi Puolan rauta- ja terdsteollisuuden ensimmdisen rakenneuudistusohjelman
kesdkuussa 1998. Ohjelmaa pdivitettiin vuonna 2001 ja siihen liitettiin rauta- ja terdsteollisuuden
rakenneuudistuksesta 24 pdivinid elokuuta 2001 annettu laki (), josta tuli Puolan teristeollisuuden
rakenneuudistuksen oikeusperusta.

Marraskuun 5 pédivind 2002 Puolan hallitus hyviksyi ensimmdéisen rakenneuudistusohjelman
muutoksen, minki jilkeen ohjelman nimeksi tuli Puolan rauta- ja teristeollisuuden rakenneuudistus-
ja kehittimisohjelma vuoteen 2006 (jdljempind “kansallinen rakenneuudistusohjelma” eli "KRO”).
Ohjelman perusteella Puolan terdsteollisuudelle voidaan ennen muuta myontéi valtiontukea rakenneuu-
distuksen toteuttamista varten vuosina 1997-2006. Tukea voidaan myontda enintddn 3 387 miljardia
zlotya (713 milj. euroa).

KRO:n mukaan Puolassa on 17 terdstehdasta, jotka voidaan jakaa kolmeen ryhméin. Ensimmaiseen
ryhmddn kuuluu kahdeksan yritystd, jotka saavat valtiontukea KRO:n nojalla. Valtaosa tuesta on
myonnetty Puolan neljan suurimman terdstehtaan vahvistamiseen. Yhdessi niistd muodostettiin maan
suurin terdksentuottaja nimelld Polskie Huty Stali S.A. (jaljempdnd "PHS”), jonka nimi tdtd nykyd on
Mittal Steel Poland (jaljempidnd "MSP”). Timd muutos tapahtui sen jilkeen kun yritys myytiin LNM-
nimiselle holdingyhticlle (7), josta sittemmin on muodostettu Mittal Steel (%). Toiseen ryhmiin kuuluu
kuusi yritystd, jotka eivit kuulu rakenneuudistusohjelman piiriin siksi, ettd terdksentuotanto ei ollut
niiden péddtoimiala, tai siksi etteivit ne ole saaneet tukea. Kolmanteen ryhmain kuuluu kolme yritysti,
jotka ovat hakeneet tukea, mutta jotka ovat sittemmin joutuneet konkurssimenettelyyn.

HCz kuului kolmanteen ryhmiin. Kun HCz haki konkurssimenettelyn aloittamista, KRO:hon merkittiin,
ettd "tehtaan rakenneuudistusta jatketaan konkurssin muodossa” (3.1.2 ja 5.1 kohta). Itse asiassa KRO:n
3.1.3.3 kohdassa todetaan, etti HCz on yksi niistd yrityksistd, “joiden osalta on aloitettu
konkurssimenettely” ja vahvistetaan, ettd yritys on titd nykyd konkurssipesin hoitajan valvonnassa.
KRO:n 5.4.2 kohdassa selvitetddn, ettd "HCz:lle olisi vilttimattd myonnettavd rakenneuudistuksen
toteuttamista varten noin miljardi zlotya valtiontukea. Tamai ei kuitenkaan tuottaisi toivottua tulosta.
Talloin voidaan olettaa, ettdi HCzn rakenneuudistus toteutuu konkurssin muodossa, ja tehtaan
tuotantoresurssit jadvit uuden HSCz:n haltuun. Uusi yhtio jatkaa HCz:n tuotantotoimintaa ilman
rakenneuudistukseen myonnettivaa valtiontukea. HCz:n omaisuuserit eivét siirry minkaan valtiontukea
saavan yrityksen haltuun (KRO:n 3.1.3.1 kohta).”

KRO on esitelty Euroopan unionille. Ohjelma viimeisteltiin 25 péivind maaliskuuta 2003 komission
kanssa kdytyjen intensiivisten neuvottelujen jilkeen. Arvioituaan ohjelman komissio esitti ehdotuksen
neuvoston paatokseksi, jolla valtiontuen myontdmistd Puolan terdsteollisuudelle Eurooppa-sopimuksen
puitteissa voidaan jatkaa vuoden 2003 loppuun asti (alun perin valtiontuen myéntdminen oli sallittu vain
vuoteen 1997 asti) edellyttden, ettd ala saavuttaa kannattavuuden vuoteen 2006 mennessi. Neuvosto
vahvisti paidtoksen heindkuussa 2003 (%).

) Puolan virallinen lehti nro 111, kohta 1196.

Tarkempia tietoja LNM-holdingyhtioistd on saatavilla asiassa COMP/M 3326 PHS/LNM-yrityksistd 5 pdivind helmikuuta
2004 tehdyssd komission paitoksessd, jossa selvitetddn timin Puolan terdstehtaan hankintaa sulautuma-asetuksen
kannalta.

Edunsaajina oli seitsemén terdksentuottajaa: Huta Bankowa, Huta Buczek, Huta Lucchini-Warszawa, Huta tabedy, Huta
Pokdj, Huta Andrzej ja Huta Batory. Kaksi viimeksi mainittua yritystd on sittemmin tehnyt konkurssin.

Itse asiassa neuvosto on tehnyt kaksi pddtostd: ensimmdisen heindkuussa 2002, valtiontuen myontimisen jatkamisesta
uskottavan rakenneuudistusohjelman ja yksittdisten liiketoimintasuunnitelmien nojalla Eurooppa-sopimuksen toisen
poytdkirjan 8 artiklan 4 kohdan mukaisesti, ja toisen kesikuussa 2003, huhtikuussa 2003 tehtyjen suunnitelmien
vahvistamisesta, minkd seurauksena valtiontuen myontiminen sallittiin vuoden 2003 loppuun asti.
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vaikka se on EU:n periaatteiden vastaista (1%). KRO:n tirkeimmit kohdat muutettiin liittymissopimuksen
poytakirjaksi nro 8 Puolan terdsteollisuuden rakenneuudistuksesta. Poytikirjassa sallitaan valtiontuen
myontdminen kahdeksalle nimeltd mainitulle yritykselle (joihin HCz ei kuulu). Tuen sallittu
enimmaismadrd on 3 387 miljardia zlotya. Toisaalta poytikirjassa korostetaan, ettd Puola ei saa myontaa
muuta valtiontukea terdsteollisuuden rakenneuudistukseen.

b) 30 pdivind lokakuuta 2002 annettu laki

Lokakuun 30 pdivind 2002, pian sen jilkeen kun HCz oli jattinyt konkurssihakemuksen, annettiin laki
tyomarkkinoiden kannalta erityisen merkittaville yrityksille my6nnettavistd valtiontuesta (laki sellaisena
kuin se on muutettuna marraskuussa 2003 (); jiljempini "30 piivini lokakuuta 2002 annettu
laki’) (*3). Lain nojalla yritykset voivat toteuttaa rakenneuudistuksen vilttddkseen selvitystilaan
joutumisen. T4td varten laissa sdddetddn uudesta tavasta toteuttaa rakenneuudistus siten, ettd toteutetaan
julkisen velan uudelleenjdrjestely (ns. osittainen mitdtdinti). Aiemmin oli mahdollista ainoastaan muuttaa
julkisen velan maksuaikataulua tai lykdtd maksuja.

Lokakuun 30 péivind 2002 annetun lain 7 §n 1 momentin mukaan rakenneuudistuksen kohteena oleva
yritys saa oikeuden konkurssisuojaan, joka alkaa rakenneuudistusmenettelyn aloittamispaivastd ja kestdd
menettelyn padttymiseen tai sen keskeyttimiseen saakka. Rakenneuudistusmenettely on saatettava
paatokseen viimeistddn 24 kuukauden kuluttua siitd kun paitos sen toteuttamisesta on tehty (30.10.2002
annetun lain 19 §n 2 momentti).

Lokakuun 30 péivind 2002 annetussa laissa sdddetddn taloudellisesta uudelleenjirjestelystd, joka koskee
ennen heindkuuta 2002 syntyneitd yksityisoikeudellisia velvoitteita ja ennen kesikuuta 2002 syntyneitd
julkisoikeudellisia velvoitteita (30.10.2002 annetun lain 3 § , jolla jilkimmaistd maardaikaa jatkettiin
vuodella). Yksityisoikeudellisten velvoitteiden uudelleenjirjestely voidaan toteuttaa sellaisen rakenneuu-
distussopimuksen nojalla, jonka vihintddn 50 prosenttia velkojista on hyviksynyt (ks. 30.10.2002
annetun lain 4 luku), kun taas julkisoikeudelliset velvoitteet voidaan osittain mititoidd Puolan
teollisuuden kehittdmisviraston johtajan tekemin paitoksen nojalla. Puolan teollisuuden kehittdmisvi-
rasto (Agencja Rozwoju Przemystu S.A., jiljempani "ARP”) on elin, joka valvoo 30 pdivind lokakuuta
2002 annetun lain nojalla toteutettuja yritysten rakenneuudistuksia (ks. lain 5 luku).

Lisaksi 30 pdivand lokakuuta 2002 annetun lain muutoksessa, joka tuli voimaan 14 piivind marraskuuta
2003, sdadetddn (5 a luvussa) mahdollisuudesta saada julkisoikeudellisista vaateista tietty maard rahaa
erityisen rakenneuudistusjirjestelyn avulla siten, ettd tuensaaja siirtdd osan vakuudettomista omaisuus-
eristdi ARP:n alaisuudessa toimivan yhtion (Operator) haltuun; timin osuuden arvon on oltava vihintdin
25 prosenttia velan kokonaismadrastd. Tamén jilkeen kyseinen omaisuuserd myydéin ja ndin saadut
varat maksetaan julkisen sektorin velkojille (30.10.2002 annetun lain 32 d §). Julkisen sektorin velkojien
on kuitenkin annettava suostumuksensa tillaiseen erityiseen rakenneuudistusjirjestelyyn (30.10.2002
annetun lain 32 h §).

(1% Tavallisesti EU ei hyviksy valtiontuen myontimistd teristeollisuudelle, ks. komission tiedonanto — Pelastamis- ja

rakenneuudistustuki sekd sulkemistuki terdsteollisuudelle (EYVL C 70, 19.3.2002, s. 21). Myos alueellisiin investointeihin
myonnettdva tuki on kielletty, ks. Monialaiset puitteet alueellisesta tuesta suurille investointihankkeille (EYVL C 70, 19.3.2002,
s. 8).

30.10.2002 annettu laki, virallinen lehti nro 213, kohta 1800, sellaisena kuin se on muutettuna 14.11.2003 annetulla
lailla, virallinen lehti nro 229, kohta 2271.

Laki muodostaa oikeusperustan useille Puolassa toteutetuille rakenneuudistustapauksille. Yksityiskohtainen kuvaus laista
esitetddn mm. 1.6.2005 tehdyssi komission padtoksessd, joka koskee asioita C(2005) 17 ja 18, EYmn
perustamissopimuksen 88 artiklan mukaisen tutkintamenettelyn aloittamisesta Gdynian ja Gdanskin telakoiden
rakenneuudistustuen osalta (EUVL C 220, 8.9.2005, s. 7). Lain sddnnosten soveltamisessa ilmenee pienid eroja
tapauksesta riippuen, mikd johtuu niitd koskevasta Puolan viranomaisten kuvauksesta, koska kyseessd on kansallisen
lainsddddnnon piiriin kuuluva kysymys.
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(33)

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

*)

Luvun 5 aja erityisen rakenneuudistusjirjestelyn nojalla laajennetaan myos uudelleenjirjestelyn kohteeksi
hyviksyttavien vaateiden ajallista ja aineellista soveltamisalaa. Vaateet voivat olla uudelleenjirjestelyn
kohteena vuoden pidempiin (30 piivéin kesdkuuta 2003 saakka), ja tillaisiin vaateisiin voivat kuulua
entistd useammanlaiset julkisoikeudelliset saatavat (30.10.2002 annetun lain 32 a §:n 1 momentti) ().

¢)  Huta Czgstochowan rakenneuudistus

HCz teki 21 pdivind tammikuuta 2003 ARP:dle hakemuksen rakenneuudistuksen aloittamisesta
30 pdivind lokakuuta 2002 annetun lain nojalla. ARP:n johtaja hyviksyi hakemuksen 21 piivina
helmikuuta 2003 ja maddridsi rakenneuudistusmenettelyn aloitettavaksi 30 pdivind lokakuuta 2002
annetun lain 10 §n 1 momentin nojalla, minkd seurauksena HCz sai konkurssisuojan.

HCz esitti ARP:le rakenneuudistussuunnitelman 18 paivand huhtikuuta 2003. Suunnitelman perus-
ajatuksena oli, ettd HCz:n omaisuuserit jaetaan tuotantoresursseihin ja muihin varoihin, minki jilkeen
tuotantoresurssit myyddan yksityiselle sijoittajalle liiketoiminnan jatkuvuuden periaatteen mukaisesti.
ARP hyviksyi rakenneuudistussuunnitelman 2 péivind heindkuuta 2003. Tiamin jdlkeen suunnitelma
esitettiin  kilpailu- ja kuluttajansuojavirastolle (Urzedzie Ochrony Konkurencji i Konsumentéw,
jaliempind "KKV”), joka hyviksyi sen 25 pdivind heindkuuta 2003 silld ehdolla, ettd sen toteuttamiseen
ei myonnetd valtiontukea (14).

ARP:n johtaja teki 7 pédivind elokuuta 2003 pddtoksen rakenneuudistuksen toteuttamisesta 30 paivina
lokakuuta 2002 annetun lain 10 §n 4 momentin nojalla. Lokakuussa 2003 rakenneuudistus-
suunnitelmaa muutettiin KKV:n esittdmien vaatimusten mukaisesti. ARP hyvaksyi muutoksen 1 paivinad
joulukuuta 2003 muuttamalla alkuperdistd padtostddn rakenneuudistuksesta.

ARP:n johtaja teki 30 paivand huhtikuuta 2003 uuden pddtoksen rakenneuudistusta koskevan paatoksen
muuttamisesta. Pddtos perustui 26 paivind huhtikuuta 2004 piivitettyyn liiketoimintasuunnitelmaan.
Rakenneuudistussuunnitelmaa oli muutettava 30 paivind lokakuuta 2002 annetun lain muuttamisen
vuoksi. Uudessa versiossa omaisuuserien jakaminen kuvataan yksityiskohtaisemmin (*°).

d)  Huta Czgstochowan velkojat

Velkojat jaetaan rakenneuudistussuunnitelmassa eri ryhmiin niihin liittyvien velvoitteiden oikeudellisen
luonteen perusteella:

Ensimmdisen ryhmit muodostavat julkisoikeudelliset velvoitteet (velan mdird laskettu 30 paivind
kesdkuuta 2003):

sosiaaliturvamaksut (velkojana sosiaaliturvalaitos Zaktad Ubezpieczert Spolecznych (jaljempana "ZUS”), [...]
miljoonaa zlotya (rakenneuudistuksen piiriin otettu [...] miljoonaa zlotya, minka liséksi [...] miljoonaa
zlotya ei kuulu rakenneuudistuksen piiriin);

— kiinteistovero (saajana Czgstochowan kunta), [...] miljoonaa zlotya;

— ympiristovero (velkojana Sleesian voivodikunta (alueviranomainen)), [...] miljoonaa zlotya;

Seuraavat omaisuuserit eivit voi kuulua rakenneuudistuksen piiriin: eldkevakuutusmaksut ja palkasta piditettavd osa
palkansaajan sosiaaliturvamaksuista (ndmé maksut muodostuvat yleensi kahdesta yhtd suuresta osasta). Tama johtuu
siitd, ettd palkansaajan maksettavaksi kuuluva osa maksusta on palkansaajan (eikd tyonantajan) velvoite, vaikka
tyonantaja huolehtiikin maksun suorittamisesta sosiaaliturvalaitokselle (ZUS). Tamén vuoksi yritys kantaa tdyden
vastuun palkansaajien maksuosuuden suorittamisesta. Jos maksut ovat my6hdssd, niistd peritddn lisaksi lakisdateinen
viivéstyskorko. Viivdstyskoron ja vakuutetun maksettavaksi kuuluvien sosiaaliturva- ja elikemaksujen maksamista
voidaan kuitenkin Iykitd 24 kuukaudella (30.10.2002 annetun lain 32 b § b).

KKV esitti 31 pédivdnd maaliskuuta 2004 komissiolle lausunnon siitd, miksi rakenneuudistussuunnitelma sen
ndkemyksen mukaan tdyttdd yksityisen velkojan periaatteen mukaiset vaatimukset.

Pidtoksessd ei kuitenkaan vield tdmén jilkeenkidn oteta huomioon kaikkia vaatimuksia, jotka johtuvat 30 péivind
lokakuuta 2002 annettuun lakiin tehdyistd muutoksista. siind ei ole yksityiskohtaista kuvausta erityiseen rakenneuudis-
tusjirjestelyyn otetuista julkisoikeudellisista vaateista eikd siind selitetd, miksi varat luovutetaan Operatorille (ndmi
tiedot sisaltyvit kuitenkin rakenneuudistussuunnitelmaan). Puolan viranomaiset ovat ilmoittaneet, ettd nimi tiedot
sisillytetddn seuraavaan pdivitykseen, joka on tarkoitus toteuttaa kesikuussa 2005 ja jossa otetaan huomioon julkisen
sektorin velkojien padtokset.
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—  laina, velkojana Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych (palkansaajien sosiaalietuuksien
takuurahasto, jiljempand "FGSP”), [...] miljoonaa zlotya;

— maksut valtiolliseen vammaisten kuntoutusrahastoon (Pafistwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych, jiliempand "PFRON”), [...] miljoonaa zlotya;

—  Czestochowan kaupunginvaltuuston vaateet, [...] miljoonaa zlotya; sekd

— ALV ja muut verot, velkojana Urzad Skarbowy (jaljempdna "verovirasto”), [...] miljoonaa zlotya.

Ns. "julkisoikeudellisten saatavien julkisia velkojia” ovat siis ZUS, FGSP ja PFRON, jotka toimivat talous- ja

tyoministerion, Czestochowan kaupungin ja sen veroviraston sekd kaupunginvaltuuston ja Sleesian

voivodikunnan alaisuudessa. Taman lisiksi pienempid vaateita ovat esittdneet erddt muut kunnat, kuten

Poraj.

(40) Toisen ryhmin muodostavat yksityisoikeudelliset velvoitteet (velan mairi laskettu 30 péivind syyskuuta
2003), jotka voidaan jakaa edelleen julkisen ja yksityisen sektorin velkojien kesken. Ensimmadisen
alaryhmin (jdljempind “yksityisoikeudellisten saatavien julkiset velkojat”) muodostavat seuraavat:
— PSE ([...] miljoonaa zlotya);

—  sihkolaitos Zaklad Energetyczny Czestochowa S.A. (jiljempdnd "Zaklad Energetyczny”, [...]
miljoonaa zlotya);

— ARP ([...] miljoonaa zlotya);

—  Puolan valtionrautatiet PKP Dyrekcja Generalna S.A. (jdljempand "PKP”, [...] miljoonaa zlotya);

—  Puolan oljy- ja kaasuteollisuuden yritys Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. (jiljempina
'PGNiG, [...] miljoonaa zlotya);

— hiillen myynnistd vastaava yritys Centrala Zbytu Wegla Weglozbyt S.A. (jiljempind 'CZW
Weglozbyt', [...] miljoonaa zlotya); seki

—  hiilikaivosyritys Kompania Weglowa Sp. z 0.0. ([...] miljoonaa zlotya).

(41) Toisen alaryhmin ja kolmannen ryhmin muodostavat seuraavat yksityisen sektorin velkojat (madrat

laskettu 30 pdivind syyskuuta 2003):
—  Kredyt Bank S.A. ([...] miljoonaa zlotya);
— ING Bank Slgski S.A. (jiliempini 'ING BSK’, [...] miljoonaa zlotya);
— BPK Logo ([...] miljoonaa zlotya);
— Bank Przemystowo Handlowy S.A. (jdljempind 'BPH, [...] miljoonaa zlotya);
—  Citybank Handlowy S.A. ([...] miljoonaa zlotya); seki
— Bank Millenium S.A. ([...] miljoonaa zlotya).
e)  Tuloudellinen uudelleenjarjestely

(42) Rakenneuudistussuunnitelma kisittda edelld mainittujen velkojen taloudellisen uudelleenjarjestelyn,
jonka yhteydessd omaisuuserdt jaetaan kolmen yhtion kesken.

1. Majgtek Hutniczy Sp. z o.0. (jdljempdnd 'MH) saa terdksentuotantoon liittyvit varat.
Yksityisoikeudelliset saatavat vaihdetaan yhtion osakkeisiin, jotka velkojat myyvit strategiselle
sijoittajalle (mahdollisesti samalla kun TFS myy HSCz:n).
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(43)

(44)

(46)

(47)

(48)

(49)

(%)

2. Operator Sp. z o.0. (jaljempind ‘Operator’) saa erditd muita kuin terdksen tuotantoon liittyvid
varoja, joiden avulla se maksaa pois rakenneuudistuksen piiriin kuuluvia julkisoikeudellisia
velvoitteita.

3. Regionalny Fundusz Gospodarczy (alueellinen talousrahasto, jiljempdnid 'RFG) on uudella
nimelld toimiva HCz:n seuraaja. Jotta jdljelle jadvit velat (ldhinnd rakenneuudistuksen piiriin
kuulumattomat velat) saataisiin maksettua, strategiselle sijoittajalle myydddn valtaosa
tytaryhtioistd sekd putkitehdas ja koksaamo.

(I) MH ja yksityisoikeudellisten velkojen maksaminen

Rakenneuudistussuunnitelman mukaan velkojat, joilla on yksityisoikeudellisia saatavia, voivat vaihtaa
saatavansa terdksentuotantoon liittyviin omaisuuseriin. Tdmd tehdddn vaihtamalla saatavat uuden
tytaryhtion, MH:n, osakkeisiin. MH:n on tarkoitus saada haltuunsa kaikki teriksentuotantolaitokset,
joihin kuuluvat kaikki terdstehtaan ja karkealevyvalssaamon laitteistot sekd hallintorakennus.

Omaisuuserien arvo on médritelty valtionyrityksid koskevan Puolan lainsdddinnon mukaan, joka
edellyttdd, ettd ennen omaisuuserien myyntid on mddritettiva niiden arvo. Tétd varten ATEST-niminen
yritys laati elokuussa 2003 arvion (valimon) masuunin arvosta (*%). Arvion tulos oli [...] miljoonaa
zlotya. Lisaksi PROFCEN w Czgstochowie -niminen yritys madritti valssaamon arvoksi [...] miljoonaa
zlotya. Yksityisoikeudellisten saatavien velkojat kuitenkin kiistivat arviot, koska ne pitivit niitd
kéytettyjen menetelmien perusteella lilan optimistisina. Tamin vuoksi ATEST laati joulukuussa 2003
uuden arvion valssaamon ja valimon yhteenlasketun diskontatun kassavirran perusteella, jolloin
tulokseksi saatiin [...] miljoonaa zlotya. Lisiksi on laadittu ns. sveitsildisen menetelmidn mukainen arvio
(2/3 diskontatun kassavirran ja 1/3 pddoman arvon mukaan), jolloin tulokseksi saatiin [...] miljoonaa
zlotya. Taman arvion vahvistaa jotakuinkin oikeaksi LNM:n syyskuussa 2003 tekemd tarjous, jossa
pddoman arvoksi maddritettiin [...] miljoonaa zlotya. Vuoden 2003 lopussa arviota tarkistettiin [...]
miljoonaan zlotyyn (maaliskuussa 2005 arvo kuitenkin ldhes kaksinkertaistui [...600-650] miljoonaan
zlotyyn terdksen hintojen huomattavan nousun vuoksi).

Lokakuun 13 pdivdnd 2003 yksityisoikeudellisten saatavien velkojat allekirjoittivat ennen kesikuuta
2002 syntyneiden velkojen uudelleenjirjestelyd koskevan sopimuksen (jdljempind 'velkajirjestelyd
koskeva sopimus’), joka tuli voimaan 9 piivind joulukuuta 2003. MH:n omaisuuserien kirjanpitoarvon
perusteella (joka oli tuolloin 320 miljoonaa zlotya) sopimuksessa mddratddn ensinnakin, ettd 30 paivddn
kesiakuuta 2002 mennessa syntyneet yksityisoikeudelliset saatavat maksetaan vaihtamalla osa niistd
80,44 prosenttiin MH:n osakkeista. Osakkeista 72,47 prosenttia maksettiin suhteessa yksityis-
oikeudellisten saatavien velkojien olemassaoleviin saataviin, ja 7,97 prosenttia jaettiin suhteessa velkojien
olemassaoleviin vakuuksiin. Talld tavoin veloista saatiin kuoletettua vuonna 2003 noin 60 prosenttia ja
vuonna 2005 noin 30 prosenttia.

Toiseksi velkajdrjestelyd koskevassa sopimuksessa méirdtddn, ettd RFG maksaa jiljelle jdavilld 19,56
prosentilla MH:n osakkeista ensinnakin kaikki korot, jotka ennen kesikuuta 2002 syntyneistd saatavista
on kertynyt sopimuksen voimaantuloon eli 9 paivdin joulukuuta 2003 asti (timdn jdlkeen sovelletaan
velkajirjestelyd koskevaa sopimusta), ja toiseksi kesikuun 2002 jilkeen syntyneet saatavat ja niihin
liittyvat korot.

Velkajirjestelyd koskevaa sopimusta muutettiin sittemmin pariin otteeseen mukauttamalla sekd
mdédrdaikaa, johon mennessi MH:n osakkeet oli médrd luovuttaa velkojille, ettd aikataulua, jonka
mukaan strategisten sijoittajien oli tehtdvd MH:ta koskevat tarjouksensa.

Velkojat, jotka hyvaksyivit velkajirjestelyd koskevan sopimuksen, edustivat alun perin 54:44 prosenttia
velkojen kokonaismairdstd. Kyseessd olivat seuraavat yksityisoikeudellisten saatavien julkiset velkojat:
PSE, Zaktad Energetyczny, ARP, PKP, PGNIG, seki seuraavat yksityiset velkojat: BPH Bank ja BPK Logo.
Sen sijaan Kredyt Bank, ING BSK, Citibank Handlowy ja Bank Millenium seki CZW Weglozbyt ja
Kompania Weglowa eivit aluksi hyviksyneet sopimusta. Lokakuun 30 pdivind 2002 annetun lain 23 §:n
2 momentin mukaan sopimus sitoo kuitenkin kaikkia velkojia, joilla on yksityisoikeudellisia saatavia.

Maaliskuussa 2004 Bank Millenium, CZW Weglozbyt ja Kompania Weglowa ilmoittivat hyviksyvinsi
velkajarjestelyd koskevan sopimuksen. Sittemmin my9s Kredyt Bank, ING BSK ja Citibank Handlowy ovat
hyviksyneet rakenneuudistusohjelman taloudelliset edellytykset.

ATEST on teknisid ja konsulttipalveluja tarjoava yritys (Zaktad Ustug Doradczych i Technicznych), joka on toiminut

Puolan markkinoilla vuodesta 1992. Sen erikoisalana on yritysten, liikekiinteistojen seké tuotanto-omaisuuden arviointi.
Yritys on laatinut arvioita useista yrityksistd, jotta nimaé voisivat saada pankkilainaa, sekd yritysten rakenneuudistuksia ja
yritysten sulautumista varten.



21.12.2006 Euroopan unionin virallinen lehti L 366/9

(50) Komissio on ymmirtinyt, ettdi MH myydddn yhdessd yhtion omaisuuseriin liittyvien jaljelld olevien
sitoumusten kanssa, koska myynnistd saaduilla varoilla maksetaan jdljelle jaavit yksityis- ja
julkisoikeudelliset saatavat, jotka eivit kuulu rakenneuudistuksen piiriin. Tdman jilkeen vapautetaan
vakuudet.

(2) Operator ja rakenneuudistuksen piiriin kuuluvien julkisoikeudellisten
velkojen maksaminen

(51) Rakenneuudistussuunnitelmassa, sellaisena kuin se on vahvistettuna rakenneuudistusta koskevalla
paatokselld, madrdtadn, ettd Operator on vastuussa kaikista rakenneuudistuksen piiriin kuuluvista
julkisoikeudellisista saatavista, jotka ovat syntyneet ennen 30 pdivad kesakuuta 2003.

(52) Vastineeksi HCz siirtdd 30 pdivand lokakuuta 2002 annetun lain 32 d §:n nojalla Operatorin haltuun
osan — vakuudettomista — omaisuuseristd; osuuden arvon on oltava vihintddn 25 prosenttia
Operatorille siirrettyjen velkojen arvosta. Nimd omaisuuserdt on madritelty rakenneuudistussuunni-
telmassa, ja niihin kuuluu tontti, josta osa kdytetddn teollisuusalueen rakentamiseen, sihkolaitos Elsen
seki 10 miljoonan zlotyn saatavat. Operator yrittdd hankkia niiden omaisuuserien avulla
mahdollisimman paljon kiteisvaroja. Useimpien omaisuuserien myynti saadaan paitokseen todenndkoi-
sesti aikaisintaan joulukuussa 2005.

(53) Riippumaton asiantuntija on médrittinyt Operatorin haltuun siirtyvdn tonttimaan arvoksi 120,6
miljoonaa zlotya. Kun otetaan huomioon Elsenin osakkeet, joiden arvoksi on mddritetty on noin
25,4 miljoonaa zlotya, ja edelld mainitut 10 miljoonan zlotyn saatavat, Operatorin omaisuuserien
arvoksi saadaan 156 miljoonaa zlotya (V). Timin arvion laati ARP:n nimissd BRE Corporate Finance,
joka vastaa Puolassa Commerzbankin investointipankkipalveluista (19).

(54) Velkojen siirtiminen Operatorin haltuun aiheuttaa automaattisesti niithin liittyvien vakuuksien
vapautumisen. Koska on kuitenkin olemassa myos velkoja, joita ei voida ottaa rakenneuudistuksen
piiriin, joillekin velkojille jad edelleen vakuuksia, jotka pysyvit voimassa kunnes HCz/RFG kykenee
maksamaan velvoitteensa MH:n myynnin jilkeen.

(55) ZUS, Gmina Miejska Czestochowa, PFRON ja Sleesian voivodikunta ovat ilmoittaneet hyviksyvansi
erityisen rakenneuudistusjarjestelyn. Toisaalta Puolan viranomaiset ovat ilmoittaneet, ettd Cz¢stochowan
verovirasto (Urzad Skarbowy), FGSP ja Porajn kunta hylkisivit tdimin rakenneuudistusjirjestelyn
kesdakuun 2005 alussa, koska ne katsoivat, ettd konkurssin avulla saavutettaisiin parempi tulos. Tamin
vuoksi niiden velkoja ei oteta rakenneuudistuksen piiriin, vaan HCz/RFG joutuu maksamaan ne. Puolan
viranomaiset ovat vakuuttaneet, ettd nima vaateet maksetaan kokonaisuudessaan.

(3) RFG ja rakenneuudistuksen piiriin kuulumattomien yksityis- ja julkisoi-
keudellisten velkojen maksaminen

(56) HCz:n nimeksi tulee RFG. RFG:n omistukseen tulee osa jaljelle jadvisti omaisuuseristd, erityisesti
useimmat HCz:n tytdryhtiot, kuten Rurexpol ja koksaamo, josta valtaosa myydiddn strategiselle
sijoittajalle. Lisaksi erddt omaisuuserdt, jotka HSCz oli vuokrannut, siirretddn toiselle HCz:n tytaryhtiolle,
nimeltd Majgtek Hutniczy Plus (jdljempini '"MH Plus’) myytiviksi edelleen strategiselle sijoittajalle RFG:n
puolesta.

(57) RFG:n omaisuus arvioitiin ensimmdisen kerran vuoden 2003 lopulla. Arvioinnin laativat konsultit, jotka
tyoskentelevit Czestochowassa toimivalle PROFCEN-nimiselle yritykselle. Nami arviot on yhdistetty
my6hemmin laadittuihin tytiryhti6itd koskeviin arvioihin, jotka on laatinut ATEST. Kasitystd MH:n ja
MH Plusin arvosta on voitu tarkistaa myds strategisilta sijoittajilta saatujen tarjousten perusteella. Toinen
arviointiperuste madriteltiin vuoden 2005 alussa, sen jilkeen kun eri tytiryhtididen osakkeista tehtiin

(V) Rakenneuudistussuunnitelmassa todettiin alun perin, ettd Operatorille siirrettdvien omaisuuserien kirjanpitoarvo on
noin 203,3 miljoonaa zlotya. Sittemmin neuvoteltiin uudelleen siitd, mitd omaisuuserid Operatorille luovutetaan, koska
Operatorin edustajat keskittyivit nithin omaisuuseriin, jotka on helppo myyda.

BRE Corporate Finance S.A. on BRE Bank S.A.:n tytaryhtio ja kokonaan sen omistuksessa. BRE Bank S.A. on yksi Puolan
suurimmista pankeista, ja se on noteerattu Varsovan arvopaperiporssissi. BRE Bankin sisdisestd valvonnasta vastaa
saksalainen Commerzbank AG, joka omistaa yli 72 prosenttia sen osakkeista. BRE Corporate Financen toimialaan
kuuluvat investointipankkipalvelut, sulautumiset ja yrityskaupat, rakenneuudistukset ja yritysten rahoitus. Puolan
viranomaiset vahvistavat, ettd yritys on osallistunut Puolassa moniin suuriin yksityistimis- sekd sulautumis- ja
yrityskauppahankkeisiin sekd yksityisten asiakkaiden ettd valtiovarainministerion edustajana. Naiden hankkeiden
yhteydessd on yleensd laadittu arvioita kyseisten yritysten arvosta eri menetelmid kayttden.

(18



L 366/10 Euroopan unionin virallinen lehti 21.12.2006

ostotarjouksia (ks. johdanto-osan 62 kappale), mikd kertoo terdsmarkkinoiden merkittdvastd
noususuhdanteesta. Seuraavassa esitetddn tytaryhtioiden arvo:

Taulukko 1

Arvio RFG:n myytiviksi tulevien tytiryhtididen arvosta

o ... zlotya
Tytaryhtio 2003 2005
19,6 MH [...] [...]
MH Plus [...] [...]
Koksownia Czgstochowa Sp. z 0.0. [...] [...]
Muut Huta Czgstochowan tytiryhtiot () [...] [...]
Yhteensi [...] [...]

(*) Mddradan eivit sisilly ne kolme tytaryhti6ti, joita ei myyda strategiselle sijoittajalle. Niiden arvoksi on arvioitu 0-15 miljoonaa

zlotya.

(58) RFG:n on maksettava kaikki julkisoikeudelliset velat, jotka eivit kuulu rakenneuudistuksen piiriin (noin
[...] miljoonaa zlotya) (*). Lisiksi RFG:n on maksettava korot niisté yksityisoikeudellisista veloista, joiden
osalta on toteutettu rakenneuudistus vaihtamalla ne MH:n osakkeiksi 1 péivdstd heindkuuta 2002
9 pdivddan joulukuuta 2003 ([...] miljoonaa zlotya), ja kaikki kesikuun 2002 jilkeen syntyneet uudet
yksityisoikeudelliset velat korkoineen (arviolta [...] miljoonaa zlotya) (*?). Niin ollen RFG saa
tytiryhtididen myynnistd [...] miljoonaa zlotya, josta [...] miljoonaa zlotya varataan jiljelld olevien
velkojen maksuun, [...] miljoonaa zlotya rakenneuudistuksesta aiheutuvien kustannusten kattamiseen, ja
noin [...] miljoonaa zlotya jad RFG:le itselleen.

(4) Huta Czgstochowan yritysten myynti strategiselle sijoittajalle

(59) HCz:n ja TFS:n tarkoituksena on yhdessi HCz:n velkojien kanssa ja valtiovarainministerion valvonnassa
myydid strategiselle sijoittajalle MH:n, MH Plusin, koksaamon, Rurexpolin ja erdiden muiden
tytaryhtididen osakkeet yhdessi HSCz:n osakkeiden kanssa. Myyntid valvomaan asetetaan neuvottelu-
komitea, joka muodostuu HCz:n, TFS:n ja HCz:n yhdeksin velkojan edustajista (BPH, Citibank Handlowy,
Bank Millennium, Kredyt Bank, ING BSK, PSE, PKP, PGNiG ja ARP).

(60) Ensimmdisen tarjouspyyntomenettelyn tuloksena TFS ja HCz ovat valinneet tarjouskilpailun voittajiksi
LNM N.V. -nimisen holdingyhtion (joka on sittemmin sulautunut Mittal Steel -nimiseen yritykseen mutta
josta kdytetddn myos jiljempind nimitystd 'LNM’) sekd Donbassin teollisuusliiton (jiljempini '‘Donbass’),
joille on annettu yksinoikeus osallistua neuvotteluihin. Alustava sopimus parafoitiin 31 pdivand
maaliskuuta 2004, mutta se on sittemmin kumottu. Syksylld 2004 tarjouskilpailumenettely aloitettiin
uudelleen kahden parhaan tarjoajan kesken.

(61) Helmikuussa 2005 LNM sai tarjouksensa perusteella yksinoikeuden neuvotteluihin. Hinta oli noussut
huomattavasti koksi- ja terdsmarkkinoiden korkeasuhdanteen vuoksi. Sopimus LNM:n kanssa parafoitiin
15 pdivand huhtikuuta 2005. Sen jilkeen kun LNM:n ja ammattiliittojen viliset neuvottelut katkesivat,
Donbassin kanssa aloitettiin kuitenkin neuvottelut 16 péivind toukokuuta 2005. Puolan viranomaisten
mukaan my6s Donbass on nyt valmis maksamaan saman hinnan, jota LNM tarjosi, joten 15 paivind
kesdkuuta 2005 parafoitiin sopimus, jonka pohjalta laaditaan lopullinen sopimus yritysten myynnista
Donbassille.

(*) Tdmé arvio on laskettu ottaen huomioon tulot maaliskuun 2005 tilanteen perusteella eli [...] miljoonaa zlotya (ks.
jaljempénd taulukko 3) sekd noin [...] miljoonaa zlotya korkoja kuukaudessa lokakuuhun 2005 saakka seké noin [...]
miljoonan zlotyn maksut niiden julkisten velkojien saatavista, jotka eivdt ole hyvaksyneet rakenneuudistusta.

(%% Luvut perustuvat kesikuun lopussa 2005 laadittuihin arvioihin.
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(62)

(63)

(65)

(66)

)

Koko yrityspaketin hinnaksi tulee noin [...] miljoonaa zlotya. Tima maari jakautuu seuraavasti: MH ([...
(600-650)] miljoonaa zlotya), MH Plus (noin [...] miljoonaa zlotya), koksaamo (noin [...] miljoonaa
zlotya), Rurexpol ja 8 muuta HCz:n tytdryhtiotd (yhteensd noin [...] miljoonaa zlotya) sekd HSCz (noin
[...] miljoonaa zlotya — timéan osuuden saa TES). Myyjat madrittelivat yrityksille vahimmaishinnat, joita
kuitenkin korotettiin suhteessa kaikista myyntikohteista tarjottuun yhteishintaan (koska muutoin olisi
ollut olemassa riski, ettd eri tarjoajat olisivat saattaneet tehdd eri kohteista parempia tarjouksia).

Lokakuussa 2004 TES esitti HSCz:n piivitetyn liiketoimintasuunnitelman vuosiksi 2004-2006. Se
perustuu olettamukselle, ettd HSCz:n toiminnot ja omaisuuserit yhdistetddn yhdeksi yritykseksi (johon
kuuluvat MH, MH Plus ja HSCz). Taman liiketoimintasuunnitelman mukaan nykyisiin tuotantolaitoksiin
tehtéisiin 252,6 miljoonan zlotyn investoinnit. Lisiksi suunnitteilla on eriitd muita rakenneuudistus-
toimenpiteitd, kuten kustannusten alentaminen ja ymparistonsuojeluohjelma. Liiketoimintasuunnitel-
massa ennakoidaan ndiden toimien perusteella, ettd vuosina 2004—-2006 investoinneista saadaan tuottoa
yli 10 prosenttia ja pddomasta yli 5 prosenttia.

Tarjouskilpailun yhteydess sijoittajaa vaadittiin toteuttamaan investointiohjelma 24 kuukauden kuluessa
siitd kun se on saanut HSCz:n, MH:n ja MH Plusin hallintaansa. Lisdksi myyntisopimuksessa asetetaan
investoijalle velvoite olla lisddmattd lopputuotteiden tuotantokapasiteettia ennen 31 pdivada joulukuuta
2006, miki olisi tapahtunut erityisesti siind tapauksessa, ettd se olisi toteuttanut investointeja uuteen
kuumavalssattujen levyjen tuotantolinjaan.

f)  Yhteenveto veloista ja niiden siirroista

Jotta voitaisiin arvioida rakenneuudistuksen vaikutuksia, PriceWaterhouseCoopers-niminen yritys laati
Puolan viranomaisten toimeksiannosta yksityiskohtaisen taloudellisen analyysin (jiljempand 'PWC:n
analyysi), jossa verrataan velkojen maksuastetta kahden eri vaihtoehdon eli rakenneuudistusmenettelyn
ja konkurssimenettelyn mukaan. Rakenneuudistusta koskevat jirjestelyt perustuvat rakenneuudistuksesta
lokakuussa 2003 tehtyyn sopimukseen ja elo—joulukuussa 2003 tehtyihin rakenneuudistusta koskeviin
padtoksiin. Konkurssivaihtoehtoon liittyvit olettamukset perustuvat konkurssilainsdddannon kuvitteelli-
seen soveltamiseen (*!). Niiden pohjana on kiytetty julkisoikeudellisten saatavien julkisten velkojien
kannalta edullisinta vaihtoehtoa.

Analyysissa oletetaan, ettd konkurssi ja rakenneuudistus toteutetaan ensimmdisessd tapauksessa
31 pdivand joulukuuta 2003 (ks. taulukko 2) ja toisessa tapauksessa 31 péivind maaliskuuta 2005
(ks. taulukko 3). Velkojen mddrd ja omaisuuden arvo lasketaan niiden tiettynd hetkend mddritellyn
nykyarvon perusteella (esim. MH:n arvo vuonna 2003 oli [...(325-375)] miljoonaa zlotya ja vuonna
2005 periti [...(600-650)] miljoonaa zlotya). Analyysissa tarkastellaan kahta eri ajankohtaa siksi, ettd
yksityisoikeudellisten saatavien velkojat ilmoittivat aiemmin hyviksyvansi rakenneuudistuksen taulukon
2 perusteella, kun taas julkisoikeudellisten saatavien velkojat eivit hyvaksyneet sitd lopullisesti vuonna
2003, vaan vasta myohemmin, maaliskuun 2005 tilanteen perusteella. Luvut kuitenkin muuttuivat
tuolloin huomattavasti, koska ensiksikin velkojien saatavat kasvoivat, kun korkoja oli kertynyt lisdi, ja
toiseksi tulot lisddntyivit kummankin vaihtoehdon (sekd konkurssin ettd rakenneuudistuksen)
tapauksessa siksi, ettd tarkasteltujen omaisuuserien arvo nousi.

PWC:n analyysi perustuu simulaatioon, joka on laadittu 28 paivand heindkuuta 2003 annetun lain nojalla (konkurssi- ja
rakenneuudistuslainsdidanto).



Taulukko 2

Tulojen vertailu joulukuussa 2003

miljoonaa Puolan zlotya

Rakenneuudistuksen vaikutukset uudistuksen-
yhteydessi- Rakenne- Lainoi Lainoien takai
Konkurssin Rakenne- uudistuksen . ka-II‘lO]an §1n01e112 a etu—
Analvysi 2003 Velkatilanne vaikutukset ) uudistuksen vaikutus pro- a alstmi(ma ] 51E—ma sua;e
nalyyst 31.12.2003 (PWC:n ana- . Mathek Hut- Operator Sp. vaikutukset sentteina suaste xon- raxenne-uudis-
lyysi 2003) Yhteensd NICZy Sp. Z 0. RFG 7 0.0. ARP — konkurs- konkurssin kurssin . tuksen they—
0 sin vaikutuk- | vaikutuksista yhteydessi dessd
set
Julkisen sektorin velkojat 875,7 405,1 531,0 [...] [...] 125,9 131 46 61
Julkisoikeudellisten saatavien velkojat: 470,1 234,9 315,4 [...] [...] 80,5 134 50 67
Zaklad Ubezpieczent Spolecznych (ZUS) [...] [...] [...] — [...] [...] 136 53 72
Gmina Czestochowa (kunta) [...] [...] [...] [...] [...] [...] 148 39 58
Urzad Skarbowy (verotoimisto) [...] [...] [...] — [...] [...] 67 100 67
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
(FGSP) [...] [...] [...] — [...] [...] 53 100 53
Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b Niepelnos-
prawnych (PFRON) [...] [...] [...] — [...] [...] 178 30 53
Wojewddztwo $laskie (Sleesia) [...] [...] [...] — [...] [..] 210 25 53
Gmina Poraj i inne gminy (Poraj ja muut kunnat) [...] [...] [...] — [...] [...] 165 42 69
Yksityisoikeudellisten saatavien velkojat: 405,6 170,2 215,6 [...] — 45,4 127 42 53
Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. [...] [...] [...] [...] — [...] 139 38 54
Zaktad Energetyczny Czgstochowa S.A. [...] [...] [...] [...] — [...] 97 69 67
Agencja Rozwoju Przemystu S.A. [...] [...] [...] [...] — [...] 116 42 49
PKP S.A. [...] [...] [...] [...] — [...] 174 26 46
PGNIG S.A. [..] [.] [.] [.] — [.] 104 51 53

71/99¢ 1
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nYd] udugesia uruorun uedooiny
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miljoonaa Puolan zlotya

Rakenneuudistuksen vaikutukset uudistuksen-
yhteydessi- Rakenne- Lainoi Lainoien takai
Konkurssin Rakenne- uudistuksen ¢ ka-u‘]o;enk e.lmOJeE a etu—
Analvysi 2003 Velkatilanne vaikutukset . uudistuksen vaikutus pro- a alstmi(ma ) 51E-ma sua;.e
nalyyst 31.12.2003 (PWC:n ana- . MaﬂtEk Hut- Operator Sp. vaikutukset sentteina suaste kon- raxenne-uudis-
lyysi 2003) Yhteensd niczy sp. z 0. RFG 7 0.0. ARP — konkurs- konkurssin kurssin . tuksen y h tey-
0. sin vaikutuk- | vaikutuksista yhteydess dessa
set
Kompania Weglowa S.A [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 198 23 45
Centrala Zbytu Wegla Weglozbyt S.A [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 169 28 47
Suurimmat yksityiset velkojat: 520,5 312,3 265,91 [...] [...] — 46,4 85 60 51
Kredyt Bank [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 80 70 56
ING Bank Slaski S.A. [..] [..] [..] [..] [..] — [...] 91 63 57
Bank BPH S.A. [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 62 81 50
Citibank Handlowy [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 99 46 46
Millenium Big Bank Gdanski S.A. [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 65 78 50
muut [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 111 41 45
YHTEENSA 717,41 796,91 [...] [...]

900C°CI'TC

]

nyd] uduleia utuorun uedooiny
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Taulukko 3

Tulojen vertailu maaliskuussa 2005

miljoonaa Puolan zlotya

Rakenneuudistuksen vaikutukset

Rakenne-

Rakenne-

Konkurssin uudistuksen uudistuksen . kL ainojen K LjainojeE takii_
Analvysi 2005 Velkatilanne vaikutukset ) vaikutukset vaikutus pro- & a1stmi{ma ) SIE_ma suag'e
nalyyst 31.3.2005 (PWC:n ana- ) Mathek Hut- Operator Sp. — konkurs- sentteina Su]is ¢ xon- @ kenne—t;qu 15
lyysi 2005) Yhteens niczy sp. z o. RFG 7 0.0. ARP sin vaikutuk- konkurssin urssin tuksen yhtey-
0 a set vaikutuksista yhteydessé dessd

Julkisen sektorin velkojat 950,6 659,7 664,4 [...] [...]
Julkisoikeudellisten saatavien velkojat: 504,72 3424 365,6 [...] [...] 23,2 107 68 72
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (ZUS) [...] [...] [...] — [...] [...] 110 68 74
Gmina Czestochowa (kunta) [...] [...] [...] [...] [...] [...] 110 69 75
Urzad Skarbowy (verotoimisto) [...] [...] [...] — [...] [...] 62 100 62
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
(FGSP) [...] [...] [...] — [...] [...] 49 100 49
Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b Niepelnos-
prawnych (PFRON) [...] [...] [...] — [...] [...] 105 55 58
Wojewddztwo $laskie (Sleesia) [...] [...] [...] — [...] [...] 122 47 57
Gmina Poraj i inne gminy (Poraj ja muut kunnat) [...] [...] [...] — [...] [...] 53 73 39
Yksityisoikeudellisten saatavien velkojat: 4459 317,3 306,3 [...] — 11,0 97 71 69
Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. [...] [...] [...] [...] — [...] 96 69 66
Zaktad Energetyczny Czgstochowa S.A. [...] [...] [...] [...] — [...] 90 85 76
Agencja Rozwoju Przemystu S.A. [...] [...] [...] [...] — [...] 74 100 74
PKP S.A. [..] [..] [..] [..] — [..] 142 47 67

¥1/99¢ 1

|

nYd] udugesia uruorun uedooiny

900CCT'IC



miljoonaa Puolan zlotya

Rakenneuudistuksen vaikutukset Rakenne- Rakenne- Lainoi Lainoien takai
Konkurssin uudistuksen uudistuksen ¢ kzgr'lo;en K iamo;eE & il_
Analyvsi 2005 Velkatilanne vaikutukset . vaikutukset vaikutus pro- | alstmi(ma ) 51E—ma Sua;.e
nayyst 31.3.2005 (PWC:n ana- ) Ma]qtek Hut- Operator Sp. — konkurs- sentteina sula{s ¢ kon- ra kenne-tilu is-
lyysi 2005) Yhteens nIczy sp. z 0. RFG 7 0.0. ARP sin vaikutuk- konkurssin urssin tuksen yhtey-
0. o set vaikutuksista yhteydessi dessd
PGNiG S.A. [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 92 72 66
Kompania Weglowa S.A. [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 146 43 63
Centrala Zbytu Wegla Weglozbyt S.A. [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 122 51 62
Suurimmat yksityiset velkojat:
Pankit: 4114 346,2 295,9 [...] [...] — 50,3 85 84 72
Kredyt Bank [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 82 89 73
ING BSK [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 92 77 71
Bank BPH [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 84 82 69
Citibank Handlowy [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 84 83 70
Bank Millennium [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 90 90 81
Muut yksityiset velkojat [...] [...] [...] [...] [...] — [...] 63 88 55
Pienet velkojat [...] [...] [...]
YHTEENSA 1529,0 11525 1070,4 [...] [...]

900C°CI'TC

]

nyd] uduleia utuorun uedooiny
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3. Avustukset ja muut tukitoimet
a)  Huta Czestochowalle myonnetyt avustukset

(67) HCz sai vuodesta 1997 alkaen toukokuuhun 2002 asti valtiolta taloudellista tukea yhteensd
25161 072,08 zlotya (5,3 miljoonaa euroa).

(68) Toiminnan tukemiseksi ja tyovoiman rakenneuudistusta varten myonnettiin 19 699 452 zlotya
(4,15 miljoonaa euroa) seuraavasti:

— 10 péivdnd kesdkuuta 1997 voivodikunnan ympiristonsuojelu- ja vesitaloussiitio Wojewddzki
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (jljempini 'ympiristonsuojelusiitic’)
myonsi  edullisella  korolla 900 000 zlotyn lainan. Ero markkinakorkoon nihden oli
354 175,28 zlotya ().

— 24 lokakuuta 1997 PFRON:in johtaja luopui 1 019 436 ja 2 695 558 zlotyn saatavista (**).
— 15 péivind lokakuuta 1998 ympiristonsuojelusditio luopui 50 000 zlotyn saatavista (*4).

— 21 piivdnd joulukuuta 1998 Czestochowan maakuntahallitus luopui 2 116 260 zlotyn
saatavista (%°).

— 22 piivind huhtikuuta 1999 FGSP luopui vaatimasta korkoja HCzlle mydnnetystd
13 726 271,88 zlotyn lainasta. Mititoityjen korkojen maari oli 3 369 111 zlotya (%9).

— 22 pdivdnd huhtikuuta 1999 Czestochowan verovirasto luopui 186 809 zlotyn saatavista (¥).
— 5 péivind toukokuuta 1999 Czestochowan verovirasto luopui 151 187 zlotyn saatavista (*5).

— 14 piivind syyskuuta 1999 talousministeri my6nsi 3 556 808 zlotyn avustuksen tyovoiman
rakenneuudistusta varten (*%).

— 15 marraskuuta 1999 Czestochowan kaupunginvaltuusto luopui 394 427 zlotyn ja 305 904 zlotyn
maksamattomista saatavista (*°).

— 2 paivand helmikuuta 2000 talousministeri myonsi 24 400,55 zlotyn avustuksen tyovoiman
rakenneuudistusta varten (3!).

— 22 helmikuuta 2000 Popéwin kunnanjohtaja luopui 13 494,40 zlotyn ja 1 339,60 zlotyn
saatavista (*2).

(*?) Oikeusperustana oli 31 pdivdnd tammikuuta 1980 annettu laki ympiristonsuojelusta, virallinen lehti nro 49/1994,
196 kohta.

(¥%) Paitokselli nro FEO[72752[E[97|TT, joka on tehty alentuneesti tyokykyisten henkildiden tyollistimisestd ja
kuntouttamisesta 9.5.1991 annetun lain 8 §:n 1 momentin ja 4 §n 1 momentin nojalla (virallinen lehti 46, kohta
201, sellaisena kuin laki on muutettuna).

(**) Oikeusperustana oli 31 péivind tammikuuta 1980 annettu laki ympiristonsuojelusta, virallinen lehti nro 49/1994,
196 kohta.

(*°) Maakuntahallituksen pdatos nr GKN.IV.7224/653(98, joka perustuu kiinteistonhallinnasta 21.8.1997 annetun lain 219
§n 1 momenttiin (virallinen lehti nr 115, 741 kohta).

(*%) FGSP:n  hallintoneuvoston paités nro 205/99, joka perustuu palkansaajien vaateiden suojasta tySnantajan
maksukyvyttomyyden yhteydessd 29.12.1993 annetun lain 4 §n 1 momenttiin (virallinen lehti nro 1/1994, 1 kohta).

(¥) Veroviraston johtajan pditos (nr DUS — E — 924/424/99), joka perustuu hallinnon tiytintoénpanomenettelyisti
17.6.1966 annetun lain 64 §:din (virallinen lehti nro 36/1991, 161 kohta).

(*8) Veroviraston johtajan pditds (nr DUS-PP-733[12/99), joka perustuu 29.8.1997 annetun lain 67 §:din (veroasetus,
virallinen lehti nro 137, 926 kohta, sellaisena kuin se on muutettuna).

(*%) Vuotta 1999 koskevan budjettilain, annettu 17.2.1999, 36 §n 1 momentti (virallinen lehti 17/1999, 154 kohta, ja
virallinen lehti 47/1999, 466 kohta).

(%% HCz:n velkojen uudelleenjirjestelystd tehdyn sopimuksen perusteella siksi, ettd kiinteistoverot olivat maksamatta.

(*1) Vuotta 1999 koskevan budjettilain, annettu 17.2.1999, 36 §:n 1 momentti (virallinen lehti 17/1999, 154 kohta).

(*?) P4dtos nro 2/2000, joka perustuu 29.8.1997 annetun lain 67 §:ddn (veroasetus, virallinen lehti nro 137, 929 kohta,
sellaisena kuin se on muutettuna).
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— 10 pdiviand toukokuuta 2000 talousministeri myonsi 4 217 240,57 zlotyn avustuksen tyovoiman
rakenneuudistusta varten (*3).

— 1 pdivind helmikuuta 2001 talousministeri myonsi 117 849,19 zlotyn avustuksen tydvoiman
rakenneuudistusta varten (*4).

— 2 péivind toukokuuta 2001 Poraj'n kunnanjohtaja luopui 77 986,70 zlotyn saatavista (*).

— 2 pdivand heindkuuta 2001 talousministeri myonsi 795 685,06 zlotyn avustuksen tyovoiman
rakenneuudistusta varten (>°).

— 10 péivand toukokuuta 2002 talousministeri myonsi 251 780,73 zlotyn avustuksen tyévoiman
rakenneuudistusta varten (¥).

(69) Lisdksi Komitet Badan Naukowych (tieteellinen tutkimuskomitea, jiljempiani '’KBN’) myo6nsi HCz:lle
5461 620 zlotya (1,15 miljoonaa euroa). Avustukset perustuvat HCz:n ja KBN:n sekd Gliwicen
Metallurgisen instituutin valilld tehtyihin sopimuksiin tutkimus- ja kehittimisohjelmien (jiljempéna
"T&K-ohjelmat) tukemisesta. Tukea on myonnetty seuraavasti:

— 20 piivini kesikuuta 1997 myonnettiin 394 420 zlotyn avustus (16,5 %) kaikkiaan 2 391 420
zlotya maksavaan teollista tutkimusta ja kilpailua edeltdvid toimintaa koskevaan hankkeeseen, jonka
tarkoituksena on tarkastella teknisesti ISO 14001 -standardin mukaisen jérjestelman kehittdmistd
Puolan ympiristolainsddddnnoén puitteissa (*%). Hankkeen toteutti Puolan tiedeakatemian tutkimus-
laitos (Institytut Polskiej Akademii Nauk) (*%). Puolan viranomaiset vakuuttavat, ettd tuen
tarkoituksena oli edistdd T&K-toimintaa, koska HCz ei itse harjoita tillaista tutkimustoimintaa
eikd olisi itse tilannut ISO-standardien mukaisia malleja, joita voivat kdyttdd monet muutkin
teollisuusyritykset.

— 6 pdivind lokakuuta 1997 myonnettiin 2 450 000 zlotyn avustus (31,9 %) kaikkiaan 7 920 000
zlotya maksavaan teollista tutkimusta ja kilpailua edeltdvid toimintaa koskevaan hankkeeseen, jonka
tarkoituksena on kehittdd uutta teknologiaa seosterdksen tuotantoa varten levyjen ja putkien
tuotantolinjalla (*°). Tutkimukset toteutti Metallurginen instituutti (Instytut Metalurgii Zelaza).
Puolan viranomaiset vakuuttavat, etti tuella oli kannustava vaikutus, koska sen avulla saatiin tietoja
seosterdksen kisittelyyn liittyvistd teknisistd menettelyistd, mistd on hy6tyd monille teollisuus-
yrityksille (mm. poraus-, telakka-, sdhko- ja rakennusteollisuuden alalla), eikd HCz olisi oma-
aloitteisesti toteuttanut tallaista tutkimusta.

— 26 pdivind marraskuuta 1998 myonnettiin 104 000 zlotyn avustus (35,8 %) kaikkiaan 290 000
zlotya maksavaan teollista tutkimusta koskevaan hankkeeseen, jonka tarkoituksena on kehittdd
menetelmd teollisuuden jadhdytysjarjestelmien jadhdytystorneissa kiytettdvin veden laadun
parantamiseksi (*). Hankkeen toteutti Puolan tiedeakatemia (Polska Akademia Nauk). Puolan
viranomaiset vakuuttavat, ettd tuella oli kannustava vaikutus, koska ilman sitd HCz ei olisi tukenut
hanketta. Hankkeen tulokset luovutettiin myos muille yrityksille, jotka kéyttavit samanlaisia
jadhdytysjarjestelmid, mutta HCz ei olisi itsendisesti toteuttanut tutkimusta.

(*%) Vuotta 2000 koskevan budjettilain, annettu 21.1.2000, 36 §:n 1 momentti (virallinen lehti 7, 85 kohta).

(> Vuotta 2000 koskevan budjettilain, annettu 21.1.2000, 36 §:n 1 momentti (virallinen lehti 7, 85 kohta).

(**) Kunnanjohtajan péitds nro Il — 3130/4, joka perustuu 29.8.1997 annetun lain 67 §:dén (veroasetus, virallinen lehti nro
137, 929 kohta, sellaisena kuin se on muutettuna).

(*%) Vuotta 2001 koskevan budjettilain, annettu 1.3.2001, 36 §n 1 momentti (virallinen lehti 21, 246 kohta).

(*7) Vuotta 2002 koskevan budjettilain, annettu 14.3.2002, 36 §:n 1 momentti (virallinen lehti 30, 275 kohta) sekd rauta- ja
terdsteollisuuden rakenneuudistuksesta 24 pdivind elokuuta 2001 annettu laki (virallinen lehti 111, 1196 kohta).

(*%) Niistd varoista 606 800 zlotya on osoitettu teolliseen tutkimukseen ja loput kilpailua edeltdvddn toimintaan. Oikeudet
T&K-ohjelmiin kuuluvat nykyaian Tiedeakatemialle.

(*%) Valtion tieteellinen tutkimuslaitos, joka on tieteen alalla tirkein neuvoa-antava elin ja joka saa rahoituksensa kokonaan
valtiolta.

(*%) Niistd varoista 3 870 000 zlotya on osoitettu teolliseen tutkimukseen ja 4 050 000 zlotya kilpailua edeltdvain
toimintaan. KBN suoritti kaikki maksut Metallurgiselle instituutille.

(*1) Puolan tiedeakatemia luovutti ndiden tutkimusten tulokset monille muillekin teollisuusyrityksille, joiden ongelmana on,
ettd niiden on kiytettdvd jadhdytysvettd, joka sisdltdd huomattavia madrid orgaanisia aineita, jotka vahingoittavat
lammonvaihtimia.
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— 30 marraskuuta 1999 myonnettiin 2 290 000 zlotyn avustus kaikkiaan 5 626 000 zlotya
maksavaan hankkeeseen. Naistd varoista 2 000 000 zlotya osoitettiin teolliseen tutkimukseen, jonka
kokonaiskustannukset ovat 3 526 000 zlotya (avustuksen osuus 56,7 %), ja 290 000 zlotya
kilpailua edeltavddn toimintaan, jonka kokonaiskustannukset ovat 2 100 000 zlotya (avustuksen
osuus 13,8 %). Tutkimukset toteutti Metallurginen instituutti. Ne koskivat sisdrakenteeltaan
yhtendisten levyjen valmistusta (*). Puolan viranomaiset vakuuttavat, ettd tuella oli kannustava
vaikutus, koska tutkimustulokset toimitettiin my6hemmin my6s muille metallinjalostusyrityksille,
eikd tutkimuksia olisi tilattu ilman tukea.

— 15 péivind marraskuuta 2000 myo6nnettiin 223 200 zlotyn avustus (45 %) kaikkiaan 496 400
zlotya maksavaan teollista tutkimusta koskevaan hankkeeseen, jonka yhteydessd suoritetaan ns.
plastometrisid tutkimuksia ja médritetddn metallinjalostusprosesseissa kaytettdvid parametreja.
Hanke toteutettiin osana EU:n viidettd tutkimuksen puiteohjelmaa. Kyseessd on III aihepiirikohtai-
nen ohjelma GROWTH, ja hankkeen lyhytnimi on TESTIFY. Puolan viranomaiset vakuuttavat, ettd
yritys ei olisi osallistunut hankkeeseen ilman valtiontukea.

b)  Huta Stali Czgstochowan hyviksi toteutetut toimenpiteet

Marraskuun 2002 ja tammikuun 2004 vilisend aikana HSCz:n hyvaksi toteutettiin useita erilaisia
rahoitustoimenpiteita.

HCz lykkasi ZUSia ja FGSP:td koskevien velvoitteidensa suorittamista, mutta on kuitenkin sittemmin
maksanut ne. Myohissid (yli kaksi viikkoa erdpdivin jilkeen) suoritettuja maksuja oli yhteensd
18 155 302 zlotya. Maksut eivit yleensd olleet myohdssd enempdd kuin kuusi kuukautta, ja HSCz
maksoi niistd kertyneet lakisddteiset viivdstyskorot, 560 383 zlotya.

Czgstochowan verovirasto suostui lykkddmédn noin 7 miljoonan zlotyn veromaksuja silld ehdolla, ettd
niistd kertyneet lakisddteiset viivdstyskorot maksettiin ajoissa. Verovirasto kuitenkin mitdtoi osan
viivastyskoroista. Todellisuudessa maksettujen ja lakisddteisten korkojen vilinen erotus oli 31 145 zlotya.

PFRONiIn johtaja luopui HSCz:n 22 821 zlotyn korkosaatavista ja suostui sithen, ettd 350 000 zlotyn
vaateet maksettaisiin useammassa erdssi. Taman tuen arvo oli nédin ollen 8 150 zlotya. Kun mukaan
lasketaan mitdt6idyt verosaatavat (31 145 zlotya), HSCz vapautui yhteensi 62116 zlotyn
(13 077 euron) velvoitteista.

Lisaksi KBN myo6nsi 27 pdivind marraskuuta 2002 avustusta 1 100 000 zlotya ja 20 piivina
marraskuuta 2003 vield 280 000 zlotya eli yhteensd 1 380 000 zlotya, mikd on 30,4 prosenttia
4 370 000 zlotya maksavan hankkeen kokonaiskustannuksista. Kyseessi on teollista tutkimusta ja kilpailua
edeltavid toimintaa koskeva hanke, jonka tarkoituksena on auttaa analysoimaan valimon teknisten
prosessien uudistamista muuttamalla terdksen valmistuksessa kaytettdvien ainesosien suhteita laadun ja
tuottavuuden parantamiseksi (*3).

111 MENETTELYN ALOITTAMISEN SYYT

Tutkimusmenettelyn aloittamista koskevassa pdatoksessddn komissio epiili, ettd Puolan viranomaisten
toteuttamat toimenpiteet saattavat olla valtiontukea lihinnd kolmesta syysta:

— Komissiolla oli syytd olettaa, ettd HCz:n rakenneuudistus ei lapdissyt ns. yksityisen velkojan testid.
Vaikutti siltd, ettd osa julkisen sektorin velkojista luopui rakenneuudistuksen yhteydessd
suuremmasta osasta saatavia kuin konkurssin yhteydessd, koska niilld (tai ainakin julkisoikeudellis-
ten saatavien julkisilla velkojilla) oli nyt kaytettavissddn ensiluokkaiset vakuudet. Tdssd tilanteessa
komissio ei voinut hyviksyd Puolan viranomaisten vditettd, jonka mukaan valtio saisi
rakenneuudistusohjelman avulla kaiken kaikkiaan paremman tuoton kuin paistiessddn yrityksen
konkurssiin. Lisdksi komissio ei ollut vakuuttunut siité, ettd julkisoikeudellisten saatavien julkiset
velkojat olivat antaneet suostumuksensa yksinomaan 30 pdivind lokakuuta 2002 annetun lain
perusteella, ja ettd Operator todella saisi haltuunsa arvokasta omaisuutta.

(*?) Hankkeen tarkoituksena oli kehittdd menetelmd, jonka avulla voidaan valaa ja valssata paksuja terislevyji, joiden
koostumus on yhtendinen koko levyn paksuudelta. Téllaisia levyja tarvitaan laivanrakennusteollisuudessa, eikd niitd ole
aiemmin valmistettu Puolassa. Tutkimustulokset toimitettiin myds muille yrityksille ja monille asiakkaille.

(*) Avustus myonnettiin padasiallisesti Metallurgiselle instituutille.
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— Lisiksi komissiolle ei ollut selvdd, miten HSCz pystyi jatkamaan HCz:n tuotantotoimintaa ilman
kiyttopadomaa, ja epdili sen saaneen muuta taloudellista tukea.

—  Lopuksi todettakoon, ettd komission saamien tietojen mukaan HCz:n hyviksi oli toteutettu erilaisia
taloudellisia toimenpiteitd jo vuosina 1997-2002.

Komissio oli myos huolestunut siitd, olisiko LNM poytikirjassa nro 8 olevan 4 kohdan a alakohdan
mukaan oikeutettu hankkimaan HCz:n osakkeita, koska LNM omisti jo MSP:n, joka poytikirjan nro 8
mukaan saa valtiontukea.

Iv. ASIANOMAISTEN HUOMAUTUKSET

UK Steel toteaa 9 pdivind syyskuuta 2004 pdivityssa kirjeessd, jossa se esiintyy kaikkien Yhdistyneessa
kuningaskunnassa toimivien HCzn kilpailijoiden nimissd, ettd sen mukaan velkojen mititdinti ja
erdpdivien siirtdiminen (sithen asti, ettd velat todellisuudessa maksetaan) on valtiontukea. UK Steel
vahvistaa komission epdilyn, jonka mukaan HCz:n omaisuuserdt olisi tavanomaisissa markkina-
olosuhteissa realisoitu; niité ei olisi vuokrattu HSCz:le. Lisiksi UK Steel kehottaa komissiota soveltamaan
poytakirjassa nro 8 olevan 4 kohdan b alakohtaa, joka sen mukaan ehdottomasti estdd LNM:44 ostamasta
HCz:n osakkeita.

Tsekin tasavalta, joka itse omistaa Vitkovice Steel -nimisen terdslevytehtaan, on ilmoittanut olevansa
kiinnostunut komission tutkintamenettelysta.

LNM osallistuu komission menettelyyn 10 pdivind syyskuuta 2004 paivitylld kirjeelldi mahdollisen
tarjoajan ominaisuudessa. LNM toteaa, ettd sen tarkoituksena on auttaa sen toteamisessa, ettd HCz:n
terastehtaiden yksityistiminen ja suhde muihin LNM-yhtyman yrityksiin ovat téysin liittymissopimuksen
ja valtiontukea koskevien sddntojen mukaiset. Se vahvistaa erityisesti, ettd sen tytaryhtio MSP ei aio ostaa
HCz:n yrityksid. Se vakuuttaa toistamiseen yksiselitteisesti, ettd jos sen onnistuu ostaa HCz:n yritykset, se
hoitaa niité erillisend yksikkond, joka pidetdin tdysin erillddn MSP:std, ja varmistaa, ettei niiden ja MSP:n
valilld siirretd valtiontukea eikd tuotantokapasiteettia. Yritysten valilld olisi ainoastaan liikesuhde, jonka
puitteissa MSP toimittaisi HCz:lle aihioita. TAmd toiminta jrjestettdisiin avoimesti ja markkinahinnoin,
jotka eivit poikkeaisi kilpailijoilta perittdvistd hinnoista.

Donbass osallistuu komission menettelyyn 13 pdivina syyskuuta 2004 paivatylld kirjeelld mahdollisen
tarjoajan ominaisuudessa. Donbassin nikemyksen mukaan rakenneuudistus tapahtuu tavanomaisissa
markkinaolosuhteissa. Se ilmoittaa epiilevinsi, olisiko se kiinnostunut HCz:n omaisuuserien ostamisesta,
jos kyseessi olisi konkurssimenettely, joka on luonteeltaan hankala ja pitkallinen.

V. PUOLAN VIRANOMAISTEN HUOMAUTUKSET

Puolan viranomaiset ovat toimittaneet lisitietoja, joiden tarkoituksena on osoittaa, ettd sen enempai
HCz:n rakenneuudistuksen kuin HSCz:n toiminnan yhteydessd ei ole myonnetty rakenneuudistustukea.
Viranomaiset myontavat kuitenkin, ettd HCz:lle my6nnettiin jonkin verran tukea ennen vuoden 2002
loppua. Lopuksi Puolan viranomaiset selittivit, miksi komission olisi hyviksyttivd kansallinen
rakenneuudistusohjelma (KRO).

1. Huta Czestochowan rakenneuudistus

Puolan viranomaiset esittdvat ensin uusia argumentteja sen vditteen tueksi, ettd HCz:n rakenneuudis-
tuksen yhteydessd ei myonnetty valtiontukea. Téssd yhteydessd ne esittdavit edelld mainitun, PWC:n
laatiman analyysin konkurssivaihtoehdosta. Tarkoituksena on osoittaa, ettd rakenneuudistuksen ansiosta
julkisen sektorin velkojat saavat saatavistaan paremman vastineen kuin konkurssin yhteydessa.

Analyysi perustuu vakuuksien arvon perusteelliseen analyysiin, jota ei ollut tehty aiemmin.
Todellisuudessa PWC:n analyysi korostaa sitd, ettd julkisen sektorin velkojien saatavien vakuutena on
padasiallisesti muuta kuin tuotantoresursseja, ja vain pieni osa vakuuksista liittyy tuotantoresursseihin.
Sen sijaan yksityisten velkojien vaateiden vakuutena ovat ensisijaisesti (kaikkein arvokkaimmat)
tuotantoresurssit. Sitd paitsi, my0s siind tapauksessa kun julkisen sektorin velkojien saatavien vakuutena
ovat HCz:n tuotantoresurssit, vakuudet on rekisterdity myohemmin kuin yksityisten velkojien saatavat.
Puolan konkurssilain mukaan nimid velkojat voivat saada saatavansa vasta sen jilkeen kun aiemmin
rekisterdidyt (eli tdssd tapauksessa yksityiset) velkojat ovat saaneet omat saatavansa.
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Tamin analyysin perusteella Puolan viranomaiset vdittavit, ettd rakenneuudistus ldpéisee ns. yksityisen
velkojan testin. Vain muutama julkisen sektorin velkoja saa rakenneuudistuksen yhteydessd vihemmin
kuin jos yritys olisi tehnyt konkurssin (niiden kohdalla on taulukkojen 2 ja 3 viimeisessd sarakkeessa
miinusmerkki), mutta sekin on enemmin kuin realistisessa konkurssitilanteessa.

Puolan viranomaiset vaittavat, ettd PWC:n analyysi on vuoden 2003 osalta julkisoikeudellisten saatavien
julkisten velkojien kannalta hyvin optimistinen. Todellisuudessa tuottojen merkittdvampi viheneminen
konkurssitilanteessa johtuu ensisijaisesti tuomioistuinvalvonnassa toteutettujen konkurssimenettelyjen
erikoisluonteesta Puolassa, silli konkurssimenettelyn kohteena olevalta yritykseltd peritddn yleensd 5
prosenttia ja HCz:n tapauksessa todenndkoisesti perdti 10 prosenttia omaisuuserien myyntituotosta. Sitd
paitsi konkurssimenettely kestdd kauan, mikd saattaa entisestddn vahentdd yrityksen arvoa.

Puolan viranomaiset viittavat myos, ettd konkurssi saattaisi johtaa sithen, ettd omaisuutta ei myytisi
yhtend kokonaisuutena, koska eriilld velkojilla on omistusoikeus yksittdisiin omaisuuseriin, jotka ne
voivat myydd erikseen. Timin vuoksi sijoittajat eivdt voi olla varmoja siitd, ettd voivat hankkia
omistukseensa koko tuotantolinjan, mikd voi edelleen alentaa hintaa. Puolan viranomaiset esittivit
joitakin esimerkkeja konkurssimenettelyn yhteydessa tapahtuneista yrityskaupoista, mm. Huta Andrzej'n
tapauksen, jossa tuotantoresurssien omistusoikeuden jakautuminen hankaloitti myyntid selvisti ja alensi
hintaa. Ndin ollen yrityksen myyminen konkurssimenettelyn yhteydessd voi johtaa paljon alempaan
hintaan kuin jos myynti toteutettaisiin osana rakenneuudistusmenettelya.

Lisiksi Puolan viranomaiset viittavdt, ettd ‘tappiolle jadvat julkisen sektorin velkojat ovat silti
paremmassa asemassa kuin yksityiset velkojat, jotka joka tapauksessa olivat ilmoittaneet hyviksyvinsd
rakenneuudistuksen (ks. ldhemmin taulukot 2 ja 3) (*4).

Puolan viranomaiset selittdvit, ettd velkojat eivit olleet halukkaita allekirjoittamaan rakenneuudistus-
sopimusta ennen muuta siksi, ettd ne eivit uskoneet rakenneuudistusohjelman tuottavan myonteistd
tulosta. Lisdksi Puolan viranomaiset esittdvdt, ettd yksityiset velkojat suhtautuvat yleensd uusiin
ehdotuksiin varauksellisesti erityisesti siksi, ettd pankit pelkdavit vakuuksien ja kiinnitysvakuuksien
vaihtamista osakkeisiin, koska tilintarkastajat tai rahoitustarkastusvirasto (Inspektorat Nadzoru
Bankowego) alentavat niiden saatavien arvoa ja ne joutuvat merkitseméddn kirjanpitoonsa tappioita.
Sen sijaan siilyttamalld vallitsevan tilanteen ne voivat jattaa kirjanpitoon korkeamman arvon, vaikka se ei
vastaisikaan todellisuutta.

Rakenneuudistukseen kuitenkin yleensi suostutaan silloin kun se vaikuttaa realistiselta vaihtoehdolta,
tulosten saavuttamiseen ei tarvita kovin paljon aikaa ja saatavien takaisinperinndn onnistuminen nayttad
hyvin todennikoiseltd. Itse asiassa Puolan viranomaiset ovat esittineet Kredyt Bankin ja ING BSK:n
kirjeet, jotka osoittavat, ettd jopa ne pankit, jotka menettavit rakenneuudistuksessa eniten, pitavat sitd nyt
parempana vaihtoehtona kuin konkurssia. Yksityisoikeudellisten saatavien yksityiset velkojat ovat télld
valiin vakuuttaneet olevansa valmiit alentamaan edelleen korkosaataviaan sen varmistamiseksi, ettd HCz:
lle jaa riittavésti varoja maksaa kaikki rakenneuudistuksen ulkopuolelle jadneet velat ja niihin littyvat
kulut.

Myohemmin Puolan viranomaiset viittévit, ettd yksityisoikeudellisten saatavien julkiset velkojat, jotka
PWCn analyysin mukaan saisivat vaateistaan takaisin rakenneuudistuksen nojalla vihemman kuin
konkurssitilanteessa, eivit missddn tapauksessa pystyisi estimdin Puolan lainsddddnt6on perustuvan
velkasaneerausmenettelyn toteuttamista. Ndin ollen vihemmistona olevat tyytymattomat velkojat eivit
pystyisi pakottamaan yrityksen mairdamistd selvitystilaan.

Julkisoikeudellisten saatavien julkisten velkojien osalta Puolan viranomaiset ilmoittavat, ettd julkisten
velkojien hallussa olevien vakuuksien vapauttaminen ja vaateiden siirtiminen uudelle yksikolle,
Operatorille, ei tapahdu automaattisesti. Siihen tarvitaan jokaisen julkisoikeudellisen saatavan julkisen
velkojan erillinen suostumus, mikd Puolan viranomaisten mukaan perustuu vapaaehtoisuuteen. Paras
esimerkki tdstd ovat kolme julkisoikeudellisten saatavien julkista velkojaa (Czgstochowan verovirasto,
FGSP ja Poraj'n kunta), jotka torjuivat erityisen rakenneuudistusjirjestelyn, koska katsoivat, ettd konkurssi
tuottaa niiden kannalta paremman tuloksen.

(*) Puolan viranomaiset toteavat myds, ettd vuonna 2003 julkisen sektorin velkojat saivat saatavistaan takaisin
rakenneuudistuksen ansiosta 4672 prosenttia (keskiméddrin 61 %), kun taas yksityisten velkojien kohdalla vastaava
luku oli 46-58 prosenttia (keskimddrin 54 %).
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2. Huta Stali Czg¢stochowan toiminta

Puolan viranomaiset ovat toimittaneet tietoja myds HSCz:n toiminnasta. Niiden mukaan se, ettdi HCz
vuokrasi terdksen tuotantoresurssit HSCz:lle, on toimenpide, jonka kuka tahansa yksityinen velkoja
normaalisti hyvaksyisi. Koska tuomioistuimen valvonnassa tapahtuvat pitkalliset konkurssimenettelyt
aiheuttaisivat tuotantotoiminnan keskeytymisen, tuotantoresurssien arvo voidaan siilyttda vuokraamalla
ne ennen konkurssimenettelyn aloittamista ulkopuoliselle yritykselle, joka ei ole konkurssipesin hoitajan
valvonnassa. Tama on toiminnan jatkuvuuden periaatteen mukaista. Timan tavoitteen toteuttamiseksi
yksityinen velkoja hyviksyisi vuokrasopimuksen puitteissa myos maksujen lykkddmisen.

Lisdksi Puolan viranomaiset katsovat, ettd niiden toteuttamat toimenpiteet eivat sisdlld valtiontukea,
koska rahoitus myonnettiin markkinaehtoisina lainoina ja terdstehtaan asiakkaiden suorittamina
ennakkomaksuina, joiden avulla nimai pyrkivit séilyttimain HCz/HSCz:n asiakkaanaan.

PSE:lle suoritettavien energialaskujen osalta Puolan viranomaiset vaittavat, ettd vakuudet eivit olleet
valtiontukea, koska HSCz maksoi niistd TFS:lle markkinahinnan eli 2 prosenttia niiden todellisesta
arvosta. Tama arvo lasketaan silld perusteella, ettd taattu madrd ei missddn vaiheessa saa olla enemmin
kuin 6 miljoonaa zlotya, jolloin 120 000 zlotyn palkkio vastaisi 2 prosenttia tdstd madréstd. Vertailun
vuoksi Puolan viranomaiset mainitsevat esimerkking, ettd kansallinen vakuusrahasto (Krajowy Fundusz
Poreczen Kredytowych) tarjoaa yli 25 litkepankin asiakkaille vakuuden, joka on yhdeltd vuodelta 1
prosentti, kahdelta vuodelta 1,2 prosenttia ja kolmelta vuodelta 1,4 prosenttia. Niin ollen Puolan
viranomaiset vaittdvit, ettd tuen kustannukset ja méddrd vastaavat tavanomaisia markkinaolosuhteita.

3. Avustukset ja muut tukitoimet

Ensinnikin Puolan viranomaiset myontivit, ettd HCz:lle vuoden 1997 ja toukokuun 2002 vilisend
aikana myonnetty 19 699 452 zlotyn (4 147 332 euron) tuki oli rakenneuudistustukea.

Toiseksi Puolan viranomaiset kuitenkin katsovat, etti KBN:n myontdmit avustukset tdyttavit tutkimus- ja
kehitystyohon myonnettivii valtion tukea koskevissa yhteison puitteissa (jaljempand tutkimus- ja
kehitystukea koskevat puitteet) (*) vahvistetut kriteerit, ja ettd niitd avustuksia on pidettivi
tamantyyppisend tukena.

Puolan viranomaiset toteavat, ettd avustukset kuuluvat osittain KBN:n johtajan 30 pdivind marraskuuta
2001 hyviksymin ohjelman piiriin. Ohjelmassa sdddetddn valtion talousarvioon tieteellistd tyotd varten
otettaviin varoihin sovellettavat kriteerit sekd varojen myontimismenettelyt ja niiden laskentatapa.
Tallainen tuki sisaltyy liittymissopimuksen luettelossa mainittuun voimassa olevaan valtiontukeen. Tama
koskee ainakin HSCz:lle myonnettyd 1 380 000 zlotyn avustusta, joka myonnettiin ohjelman
hyvaksymisen jilkeen.

Puolan viranomaiset katsovat myos, ettd vaikka KBN:n HCz:lle myontimad 5 461 620 zlotyn avustusta
ei myonnettykddn ohjelman nojalla, sitd on kuitenkin pidettdvi yhteensopivana sen mairdysten kanssa,
koska avustus tdyttdd tutkimus- ja kehitystukea koskevissa puitteissa méiritellyt vastaavat edellytykset.
Vaikka avustus myonnettiin ennen ohjelman voimaantuloa, tukea arvioitiin samojen kriteerien pohjalta,
minkid vuoksi se on tutkimus- ja kehitystukea koskevien puitteiden mukainen. Puolan viranomaiset
ilmoittavat, ettd timan paatoksen Il kohdassa kuvatusta avustuksesta ei ole saatavilla yksityiskohtaisempia
tietoja, koska KBN on tilld vilin lakkautettu.

Kolmanneksi Puolan viranomaiset viittavit, ettd HSCz on sittemmin maksanut takaisin useiden sen
hyviksi toteutettujen taloudellisten toimenpiteiden yhteydessd saamansa varat. HCz:le on maksettu
lykdtyt vuokrasuoritukset sekd ZUSille ja FGSPille erddntyneet lakisditeiset korot. Korot olivat 16
prosenttia heindkuun 2002 ja 21 paivian tammikuuta 2003 vilisend aikana ja timdn jilkeen 13 prosenttia
24 pdivddn syyskuuta 2003 ja 12,25 prosenttia 25 pdivddn marraskuuta 2004 asti.

(100) Lopuksi voidaan todeta, ettd tukea, jonka PFRON ja verovirasto myonsivit verovapautusten muodossa

62 116 zlotyn (noin 13 077 euron) arvosta, ei maksettu takaisin, koska veroviranomaiset eivit ota
vastaan palautuksia ilman takaisinperinndsti tehtyd padtostd. Puolan viranomaiset viittavat kuitenkin,
ettd tamd tuki on vahdmerkityksistd tukea.

4. KRO:n muutosten hyviksyminen

(101) Puolan viranomaiset pyytavit komissiota hyviksymain kansallisen rakenneuudistusohjelman muutokset

poytakirjassa nro 8 olevan 10 kohdan nojalla. Puolan viranomaiset vakuuttavat, ettd HCz jatkaa
toimintaansa ilman tukea eiki sitd aseteta selvitystilaan. Vastavuoroisesti Puolan viranomaiset sitoutuvat
sithen, ettd HCzlle ei myOnnetd endd lisdd valtiontukea kaudella 1997-2006 eikd se lisdd

(**) Yhteison puitteet tutkimus- ja kehitystyohon myonnettivalle valtion tuelle, EYVL C 45, 17.2.1996, s. 5.



L 366/22 Euroopan unionin virallinen lehti

21.12.2006

tuotantokapasiteettiaan ennen vuoden 2006 loppua, jolloin poytikirjan nro 8 mukainen rakenneuudis-
tuskausi paittyy.

(102) Puolan viranomaiset selittavit, ettd kun KRO:ta laadittiin syksylld 2002, HCz:n rakenneuudistusta ei
katsottu voitavan toteuttaa ilman valtiontukea. Niin kauan kuin naytti siltd, ettd kaikki velat voidaan
maksaa valtiontuen avulla, yksikddn velkojista ei halunnut mitdtoidd saataviaan. Vasta kun KRO:ssa
torjuttiin tuen myontdminen HCz:lle, yrityksen velkojat suostuivat alentamaan saataviaan. Vasta kun
30 piivind lokakuuta 2002 annettu laki tuli voimaan, Puolan lainsdddintoon saatiin tehokas viline,
jonka avulla julkisoikeudelliset velat voitiin mitdt6idd ja velkojille voitiin maksaa niiden saatavat niiden
valvonnassa olevan menettelyn mukaisesti.

5. Vakuutus LNM:n, MSP:n ja HCz:n toimintojen eriyttimisesti

(103) Puolan viranomaiset vakuuttavat komissiolle, etti sopimus MH:n, HSCzn ja muiden yritysten
myymisestd strategiselle sijoittajalle sulkee pois mahdollisuuden myontid HCz:lle valtiontukea jonkin
poytakirjassa nro 8 mainitun tuensaajan valitykselld. Tétd varten strategisen sijoittajan kanssa tehtdvdin
myyntisopimukseen sisdllytetddn erityisid maardyksid tarvittavista valvontatoimista.

VI. TUEN ARVIOINTI
1. Sovellettava lainsididintd

(104) Poytikirjassa nro 8 olevassa 1 kohdassa maarataan, ettd ’sen estdmdttd, mitd EY:n perustamissopimuksen 87
ja 88 artiklassa mddratidn, Puolan mydntimdn Puolan terdsteollisuuden tiettyjen osien rakenneuudistukseen
tarkoitettua valtiontukea pidetddn yhteismarkkinoille soveltuvanda’, jos muun muassa kyseisessi poytikirjassa
mainitut edellytykset tdyttyvat.

(105) Poytikirjassa nro 8 olevan 3 kohdan mukaan valtiontukea voidaan myontdd ainoastaan liitteessd 1
luetelluille yhtitille. Puolan viranomaiset ovat valinneet kahdeksan yritystd, jotka mainitaan kyseisessd
luettelossa. Niihin eivdt kuulu HCz eikd HSCz eiki yksikdin HCz:n tytaryhtiista.

(106) Poytikirjassa nro 8 olevan 6 kohdan kolmannessa alakohdassa mairitddn, ettd Puola ei saa myontda
muuta valtion tukea terdsteollisuuden rakenneuudistukseen. Titd varten poytikirjassa nro 8 olevassa
18 kohdassa annetaan komissiolle valtuudet toteuttaa ‘aiheelliset toimet, joilla vaaditaan asianomaisia yhtigitd
maksamaan takaisin tuet, jos seurantatoimet osoittavat, ettd 'Puola on mydntanyt rakenneuudistuskautena
ylimddrdgistd soveltumatonta valtiontukea terdsteollisuudelle’.

(107) Neuvosto on pidentdnyt ajanjaksoa, jonka aikana Puola voi poikkeuksellisesti myontid valtiontukea
terdsteollisuuden rakenneuudistukseen Eurooppa-sopimuksen mukaisesti, 31 péivdan joulukuuta 2006.
Tama jarjestely on tunnustettu poytikirjassa nro 8 osaksi Puolan liittymissopimusta. Tamédn tavoitteen
toteuttamiseksi poytakirjassa madritelldan aikataulu, joka késittdd tietyn ajanjakson ennen liittymisté ja
sen jilkeen. Tarkemmin sanottuna Puola voi jdrjestelyn mukaan myontdd rajoitetun mééran valtiontukea
rakenneuudistukseen vuosina 1997-2003, mutta muuta valtiontukea Puolan terdsteollisuuden
rakenneuudistukseen ei saa myontdd vuosina 1997-2006. Tissd suhteessa poytikirja nro 8 eroaa
yksiselitteisesti muista liittymissopimuksen maardyksistd, esimerkiksi liitteessi IV  tarkoitetusta
siirtymakauden jérjestelystd ('voimassa oleva tuki), joka koskee ainoastaan ennen liittymistd myonnettya
valtiontukea siltd osin kuin sitd sovelletaan edelleen liittymisen jilkeen. Poytdkirjaa nro 8 voidaan ndin
ollen pitdd erityislakina (lex specialis), joka niiden asioiden osalta, joista siind maaritdén, ohittaa muut
liittymissopimuksen maariykset (*).

(108) Euroopan yhteison perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklaa ei normaalisti sovellettaisi tukeen, joka on
myonnetty ennen liittymistd ja jota ei sovelleta endd liittymisen jilkeen, mutta poytikirjan nro 8
madrdyksilld laajennetaan EY:n perustamissopimuksen mukainen valtiontuen valvonta koskemaan
kaikkea valtiontukea, joka on myonnetty Puolan terdsteollisuuden rakenneuudistusta varten vuosina
1997-2006.

(*9) Ks. 14.12.2004 tehty pditds Tiinecké Zelezdrny -nimiselle tSekkildiselle terdksen tuottajalle mydnnetystd rakenneuudis-
tustuesta (EUVL C 22, 27.1.2005, s. 2). Pditds perustuu liittymissopimuksen liitteend olevaan poytakirjaan nro 2 Tsekin
terdsteollisuuden rakenneuudistuksesta.
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(109) EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan 2 kohdan mukainen pditos voidaan tehdi sen jilkeen kun Puola
on liittynyt Euroopan unioniin. Koska poytikirjassa nro 8 ei ole asiaa koskevia erityismaardyksid,
Puolaan sovelletaan tavanomaisia sddntojd ja periaatteita. Taman vuoksi sovelletaan myds Euroopan
yhteisén perustamissopimuksen 93 artiklan soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd
22 pidivind maaliskuuta 1999 annettua neuvoston asetusta (EY) N:o 659/1999 (V) (jiljempdnd
'menettelyasetus).

2. Tuen olemassaolo

(110) Perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdan mukaan jisenvaltion myontimi taikka valtion varoista
muodossa tai toisessa myonnetty tuki, joka vaaristdd tai uhkaa vadristad kilpailua suosimalla jotakin
yritystd, ei sovellu yhteismarkkinoille, siltd osin kuin se vaikuttaa jisenvaltioiden viliseen kauppaan. EY:n
perustamissopimuksen 86 artiklan 1 kohdassa tdsmennetddn, ettd EY:n perustamissopimuksen
87 artiklan mairdyksid sovelletaan myos julkisiin yrityksiin eli valtion omistuksessa oleviin yrityksiin.

a)  Tuki Huta Czgstochowan rakenneuudistukseen ja yksityisen velkojan testin soveltaminen

(111) Se, ettd viranomaiset mititoivit yrityksen velkoja, tuo sille kilpailuetua, koska valtio ndin luopuu osasta
sille kuuluvia tuloja, minkd vuoksi kyseessi on valtion varoista myonnetty tuki. Vakiintuneen
oikeuskdytinn6n mukaan valtion toimenpidettd pidetddn kuitenkin EY:n perustamissopimuksen
87 artiklassa tarkoitettuna valtiontukena ainoastaan siind tapauksessa, ettd yritys, jonka hyviksi
toimenpide on toteutettu, saa siitd kilpailuetua, jota se ei olisi saanut tavanomaisissa markkina-
olosuhteissa. Kdytdnnossi on todettu, ettd markkinatalouden edellytyksin toimiva sijoittaja voi toteuttaa
rakenneuudistuspolitiikkaa, jonka tavoitteena on sijoitetun padoman tuottavuus pitkalld aikavalilla.
Toisaalta olemassa olevasta oikeuskdytinnostd kidy kuitenkin ilmi, ettd markkinatalouden edellytyksin
toimiva velkoja yrittdisi mieluummin perid myohéssd olevat saatavansa kohtuullisessa ajassa takaisin
velalliselta, joka on vaikeassa taloudellisessa tilanteessa (*5).

(112) Tamédn vuoksi myds yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin katsoo, ettd jos vaikeassa
taloudellisessa tilanteessa oleva velallinen ehdottaa velan uudelleenjirjestelyd valttadkseen selvitystilaan
joutumisen, jokaisen velkojan on ainakin huolellisesti vertailtava, kumpi jarjestely on sille sen saatavien
perinndn kannalta edullisempi, rakenneuudistus vai yrityksen asettaminen konkurssiin (jaljempina
tdllaisen arvion laatimisesta kdytetddn nimitysti 'yksityisen velkojan testi’) (*°). Yhteisojen ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuin on siis katsonut, ettd yksityisen velkojan testiin vaikuttavat useat tekijit, muun
muassa se, minkityyppisid saatavia velkojalla on (eli onko kyseessd vakuudellisten saatavien velkoja,
etuoikeutettu vai tavallinen velkoja), velkojan hallussa olevien vakuuksien luonne ja laajuus, sen tekema
arviointi yrityksen mahdollisuuksista saavuttaa jilleen kannattavuus sekd se hyoty, jonka velkoja saa, jos
yritys asetetaan selvitystilaan.

Huta Czgstochowan velkojen mitétointiin liittyvan tuen olemassaolo

(113) Komissio on arvioinut Puolan viranomaisten toimittamat HCz:n rakenneuudistusta koskevat asiakirjat ja
tiedot ja tullut siihen tulokseen, ettd menettelyn aloittamisen yhteydess esitetyt epdilyt ovat hilventyneet.
Komissio katsoo, ettd rakenneuudistus lapdisee yksityisen velkojan testin.

(114) PWC:n laatiman analyysin perusteella komissio ei endd katso, ettd julkisoikeudellisten saatavien julkiset
velkojat saisivat hallussaan olevien vakuuksien vuoksi suuremman hyodyn siitd, ettd yritys asetettaisiin
selvitystilaan, kuin sen rakenneuudistuksesta. PWC:n laatimassa analyysissa esitettyjen selvitysten pohjalta
komissio ymmartad, ettd julkisen sektorin velkojilla oli tuotantoresurssien osalta samanlaiset vakuudet
kuin yksityisilld velkojilla, vaikkakin ne rekisterditiin myohemmin kuin yksityisten velkojien vakuudet.

(*) EYVL L 83, 27.3.1999, s. 1.

(*%) Asia C-342/96, Espanja v. Euroopan komissio, 46 kohta; asia C-256/97 DMT, 24 kohta, julkisasiamiehen ratkaisuehdotus
asiassa C-256/97 DMT, 38 kohta; asia T-152/99 Hamsa, 167 kohta.

(*%) Asia T-152/99 Hamsa, 168 kohta: 'Kun yritys, jonka taloudellinen asema on huonontunut merkittavésti, ehdottaa
velkojilleen sellaista sopimusta tai joukkoa sopimuksia, jotka koskevat sen velkojen jérjestelyd, tilanteensa korjaamiseksi
ja selvitystilaan asettamisen valttimiseksi, kunkin velkojan on tehtdvd pditos yhtdaltd sen summan osalta, jota sille
tarjotaan ehdotetun sopimuksen pohjalta, ja toisaalta sen summan osalta, jonka se arvioi voivansa saada takaisin
yrityksen mahdollisen selvitystilaan asettamisen jilkeen. Sen péitokseen vaikuttaa joukko tekijoitd, kuten se, onko se
kiinteistopanttivelkoja, etuoikeutettu vai tavallinen velkoja, sen hallussa mahdollisesti olevien vakuuksien luonne ja
merkitys, sen tekemd arviointi yrityksen selvidmismahdollisuuksista, ja se hyoty, jonka se saa, jos yritys asetetaan
selvitystilaan. Jos esimerkiksi ilmenee, ettd siind tapauksessa, ettd yritys asetetaan selvitystilaan, yrityksen varallisuuden
realisoinnista saadaan riittdvasti rahaa ainoastaan kiinnitykselld turvattujen saamisten ja etuoikeutettujen saamisten
maksamiseen, tavallisilla saamisilla ei ole mitddn arvoa. Tillaisessa tilanteessa se, ettd tavallinen velkoja luopuu
merkittivistd osasta saamisiaan, ei merkitse todellista uhrausta.
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Niin ollen yksityisten velkojien saatavat on suoritettava ensisijaisesti, mikd vahentdd julkisen sektorin
velkojien mahdollisuuksia saada saatavansa perittya.

(115) Lisdksi komissio voi nyt todeta, ettd esitetty HCz:n rakenneuudistussuunnitelma tarjoaa etuja kaikille
julkisen sektorin velkojille. Tatd varten komissio toteaa, ettd yksityisoikeudellisten velkojen velkojia
koskeva arviointi on laadittava joulukuussa 2003 vallinneen tilanteen mukaan. Vaikka velkajirjestelyd
koskevaa sopimusta on sittemmin muutettu, sen keskeiset mairdykset ovat olleet voimassa siitd lahtien.
Sen sijaan julkisoikeudellisten saatavien julkisten velkojien osalta vastaava pdivimadra on kesikuu 2005,
koska niiden velkojien on vield lopullisesti hyvaksyttavi rakenneuudistusta koskevassa paitoksessd
vahvistetut edellytykset.

(116) Analyysi, jonka mukaan rakenneuudistus on velkojien kannalta edullisempi vaihtoehto kuin konkurssi,
pitdd paikkansa myos siind tapauksessa, ettd oletetaan konkurssin toteutuvan julkisen sektorin velkojien
kannalta parhain mahdollisin edellytyksin. Tamédn vaihtoehdon mukaan vain kolme vuoden 2005
julkisoikeudellisten saatavien julkisista velkojista ja vain yksi vuoden 2003 yksityisoikeudellisten
saatavien julkisista velkojista (%) olisi saanut rakenneuudistuksen toteutuessa vihemmin saatavia kuin
konkurssin yhteydessd. Kaikki kolme julkisoikeudellisten saatavien julkista velkojaa ilmoitti kuitenkin
vastustavansa rakenneuudistusta, ja Puolan viranomaiset ovat varmistaneet, ettd kaikki niiden saatavat
maksetaan RFG:n varoista. Néin ollen nama julkiset velkojat eivit antaneet velalliselle minkaanlaista etua
eivitkd myoskain itse sitoneet julkisia varoja, joten niiden toimintaan ei sisilly valtiontukea (°!).

(117) Yksityisoikeudellisten saatavien julkisen velkojan eli Czgstochowan energiayhtion (Zaklad Energetyczny)
tilanteesta on ensinndkin todettava, ettd ero niiden mdaarien valilld, jotka se olisi saanut saatavistaan
rakenneuudistuksen ja vastaavasti konkurssin yhteydessd, on hyvin pieni. Toiseksi komissio ymmartii,
ettd yksityinen velkoja, joka toimittaa HCz:lle palveluja, vastustaisi useimmissa tapauksissa yrityksen
konkurssia, koska se menettiisi tirkedn asiakkaan, jos HCz:n tuotanto keskeytyisi pidemmaksi aikaa tai
loppuisi kokonaan. Tami pitee erityisesti tdhdn energiayhtioon, koska se olisi ndin menettinyt
suurimman asiakkaansa. Velkoja toimi néin ollen kaupallisten etujensa mukaan eikd my6ntanyt HCz:lle
aiheetonta etua.

(118) Komissio ymmirtdd myds, ettd kun otetaan huomioon edelld mainittu oikeuskéytinto (°2), jonka mukaan
hyotyd, jonka (velkoja) saa, jos yritys asetetaan selvitystilaan’ on verrattava arvioon ‘yrityksen
selvidmismahdollisuuksista’, yksityisen velkojan testi edellyttdd, ettd konkurssia ja rakenneuudistusta
verrataan toisiinsa realistiselta pohjalta.

(119) Tarkasteltavana olevassa tapauksessa yrityksen rakenneuudistuksella on selkedsti mahdollisuus onnistua.
Yksityisoikeudelliset saatavat myydédin strategiselle sijoittajalle, ja sekd vuonna 2003 ettd edelleen vuonna
2005 on todettu, ettd niistd on tehty vakavasti otettavia tarjouksia. MyOs saatavien siirtiminen
Operatorille ndyttdd olevan taloudellisesti jarkevad. Luotettava arviointiyritys on vahvistanut varojen
arvon.

(120) Komissio ymmartdd myds, ettd konkurssin toteutuessa ei olisi ollut mahdollista taata, ettd kaikki PWC:n
analyysissa esitetyt madrat voidaan perid takaisin. Analyysi oli laadittu pikemminkin olettaen, ettd
konkurssi toteutuisi julkisen sektorin velkojien kannalta parhaan vaihtoehdon mukaan, ja se perustuu
omaisuuserien myynnin osalta samanlaisiin odotuksiin kuin rakenneuudistus. Ei kuitenkaan ole takeita
siitd, ettd konkurssipesin hoitaja onnistuu myymiin omaisuuserdt yhtend kokonaisuutena samassa
menettelyssd. Sen sijaan osa velkojista saattaa vetdd pesdstd pois omaisuuserid, joihin silld on vakuus,
minkd seurauksena myyntihinta jdd todenndkoisesti alemmaksi kuin rakenneuudistuksen yhteydessa.
Puolan viranomaiset ovat esittdneet kdytinnon kokemuksia tillaisen oletuksen toteutumisesta.

(°%) Itse asiassa nditd oli vuonna 2005 nelja, mutta silld ei ole merkitystd tdssd tapauksessa, koska ne olivat suostuneet
rakenneuudistuksen toteuttamiseen jo vuonna 2003.

(*") Komissio ei ota tdssd yhteydessd huomioon sitd, ettd myds muut velkojat olisivat voineet torjua rakenneuudistuksen,
koska ndmi muut velkojat selvasti hyotyivit rakenneuudistuksesta eivatkd halunneet vaarantaa titd menettelya.

(*?) Asia T-152/99 Hamsa, 168 kohta (korostukset kirjoittajan).
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(121) Yksityisten velkojien toiminta osoittaa selkedsti, ettdi ne omaksuivat tillaisen markkinaldhtoisen
lahestymistavan. Itse asiassa yksityiset velkojat ilmoittivat kannattavansa rakenneuudistusta siitd
huolimatta, ettd taulukoissa 2 ja 3 esitetyt tiedot osoittivat konkurssin olevan niiden kannalta
edullisempi vaihtoehto. Esimerkiksi yksityinen pankki BPH oli vuonna 2003 vaarassa menettdd
konkurssin toteutuessa 75 miljoonan zlotyn saatavistaan 19 prosenttia (14 miljoonaa zlotya), kun taas
rakenneuudistuksen yhteydessd sen laskettiin menettivin noin 49 prosenttia (37 miljoonaa zlotya). Kun
rakenneuudistusta tuolloin verrattiin parhain mahdollisin edellytyksin tapahtuvaan konkurssiin,
rakenneuudistuksen tuotoksi saatiin vain 62 prosenttia. Tastd huolimatta BPH ilmoitti hyvaksyvinsa
velkajdrjestelyd koskevan sopimuksen.

(122) Jos kaikkia julkisia velkojia arvioitaisiin saman mittapuun mukaan, miltei kaikkien niiden olisi pitanyt
hyviksyi rakenneuudistus; tdmé tarkoittaa kaikkia yksityisoikeudellisten saatavien julkisia velkojia sekd
useimpia julkisoikeudellisten saatavien julkisia velkojia.

Huta Stali Czestochowan toimintaan liittyvin valtiontuen olemassaolo

(123) Komissio on selvittanyt myos epailykset siitd, sisaltyiko HCz:n tuotantoresurssien luovuttamiseen HSCz:
lle valtiontukea. Komissio katsoo, etti vuokraamalla teriksen tuotantoresurssit ennen konkurssiin
julistamista erilliselle yritykselle, joka ei ollut konkurssipesin hoitajan valvonnassa, oli mahdollista
suojata omaisuuden arvo toiminnan jatkuvuuden periaatteen mukaisesti.

(124) Komissio katsoo myos, ettd HSCz sai TFS:td kdyttopddoman ja vakuudet markkinaehdoin, jotka
lapaiseviat yksityisen velkojan testin. Komissio ymmartaa, ettd HSCz sai rahoitusta markkinachtoisista
lainoista sekd ennakkomaksuista, joita terdstehtaan asiakkaat suorittivat, koska oli niiden edun mukaista,
ettd Huta Czestochowan terdstehdas kykeni jatkamaan toimintaansa.

(125) Yksittiisten takausten arviointia koskevan kdytantonsi mukaisesti komissio katsoo, ettd TFS:n myontdma
takaus ei ole valtiontukea (*3).

(126) Ensinndkdan HSCz ei kirsinyt vaikeuksissa olevien yritysten pelastamiseksi ja rakenneuudistukseksi
annetuissa yhteisén suuntaviivoissa tarkoitetuista taloudellisista vaikeuksista (*4). Sitd paitsi kyseessi on
uusi yritys, jolla ei ole velkaa vaan paljon tilauksia. Toiseksi, yritys olisi voinut saada lainaa
rahoitusmarkkinoilta myos ilman valtion toimenpiteitd. Kolmanneksi, takaus koskee tiettyd enimmidis-
madrad eikd siis ole avoin.

(127) Takauksen hinnan osalta komissiolla ei ole todisteita siitd, etteikd maksettu palkkio vastaisi
markkinahintaa. Tama nayttad ilmeiseltd, jos tarkastellaan Puolan viranomaisten viitettd, jonka mukaan
takauksen kohteena oleva mddrd oli sopimusmadrdysten nojalla enintdédn 6 miljoonaa zlotya, jolloin
palkkion osuus oli 2 prosenttia. Mutta vaikka palkkio olisi ollut 0,8 prosenttia, esimerkit vastaavista
takauksista, joissa palkkio on ollut 1 prosentti, osoittavat, ettd palkkio oli markkinahintojen mukainen.
Tamad pitdd paikkansa etenkin kun otetaan huomioon, ettd TFS:Ild oli kiytettavissadn kaikki HSCz:dd
koskevat tiedot, niin ettd se pystyi laatimaan valvontatoimenpiteitd, joiden avulla takauksen kohteena
olevaa maddraa voitiin rajoittaa. Lisiksi komissio muistuttaa, ettd se on muissa terdsteollisuutta koskevissa
asioissa pitdnyt asianmukaisina alempiakin palkkioita kuin nyt tarkasteltavana olevassa tapauksessa (*°).

b)  Avustukset ja muut tukitoimet
Huta Czgstochowalle myonnettyihin avustuksiin liittyvin valtiontuen olemassaolo

(128) Varat, jotka HCz sai kesdkuun 1997 ja toukokuun 2002 vilisena aikana, yhteensi 25 161 072,08 zlotya
(noin 5,3 miljoonaa euroa), myonnettiin valtion varoista. Koska terdslevyt ovat kaupankdynnin kohteena
laajalti koko Euroopassa, tdllainen Puolan valtion myontimd tuki olisi voinut viristad kilpailua
suosimalla HCz:44 ja vaikuttaa jasenvaltioiden viliseen kauppaan. Niin ollen nima toimenpiteet ovat EY:
n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea.

(**) Komission tiedonanto — EY:n perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklan soveltamisesta valtiontukiin takauksina (EYVL
C 71, 11.3.2000, s. 14).

(*%) EUVL C 244, 1.10.2004, s. 2.

(*°) Ks. komission péitds asiassa Afidn, 26.7.2004, C(2004) 1813 lopullinen, 47 kohta (ei vield julkaistu). Kyseisessd
padtoksessd komissio hyviksyy 0,6 prosentin palkkion.
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Muihin Huta Stali Czgstochowan hyviksi toteutettuihin toimenpiteisiin liittyvin valtiontuen olemassaolo

(129) KBN:n myontdmadt 1 328 000 zlotyn avustukset antoivat niin ikddn HSCzlle taloudellista etua ja ovat
nidin ollen valtiontukea, koska samoin kuin HCz:le myonnetyt avustukset ne vaikuttavat kauppaan ja
uhkaavat vairistdd kilpailua.

(130) Komissio ei kuitenkaan nde mitddn etua siind, ettd HCz maksoi julkisoikeudelliset velvoitteensa
myohissd. Koska HSCz ei ollut vaikeuksissa oleva yritys, komissiolla ei ole perusteita uskoa, ettd
yksityinen velkoja olisi julkisten laitosten sijassa vaatinut saataviensa perimisté lyhyelld aikavalilld (>°).

(131) Lisaksi HSCz maksoi myohdssd olevista maksuista lakisddteisen koron Puolan lainsddddnnon mukaan,
mikd on enemmain kuin komission soveltama viitekorko. Komissio muistuttaa, ettd menettelyasetuksen
14 artiklan mukaan sddntojenvastaisesti myonnettyd tukea koskevan menettelyn tarkoituksena on
médritelld takaisin perittdvdn tuen maédrd, jotta tilanne voidaan palauttaa sellaiseksi kuin tukea ei olisi
lainkaan myonnetty. Jos tuensaaja on kuitenkin maksanut saamansa tuen takaisin joko samana médarana
tai niin, ettd sithen on lisitty korko, joka on laskettu tuen myoéntdmispaivistd sen takaisinmaksupéivain
asti, toimenpide ei komission kdytinnon mukaisesti ole EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan
1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea.

(132) Puolan lainsddddnnon mukaiset korot vaihtelivat vuosina 2002-2004 16:sta 12,25 prosenttiin (ks.
johdanto-osan 97 kappale), miki on enemmin kuin viitekorko, jota komissio soveltaa tuen
takaisinperimisen yhteydessi. Euroopan yhteison perustamissopimuksen 93 artiklan soveltamista
koskevista yksityiskohtaisista sddnndistd annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 659/1999 tdytintoonpanosta
21 pidivind huhtikuuta 2004 annetun komission asetuksen (EY) N:o 794/2004 (jiljempini
‘tdytintoonpanoasetus’) (°’) 9 artiklan mukaan viitekorko lasketaan edellisen vuoden kolmen viimeisen
kuukauden pankkienvilisten viiden vuoden swap-korkojen keskiarvon perusteella 75 peruspisteelld
korotettuna. Puolassa viitekorko 1 piivind toukokuuta 2004 oli 7,62 prosenttia (>%). Pankkienvaliset
viiden vuoden swap-korot eivit olleet kiytossd Puolassa ennen vuotta 2004. Myos muut indikaattorit,
kuten valtion yhden vuoden obligaatioiden keskimdarainen tuotto, olivat huomattavasti pienempid (8,24
prosenttia vuonna 2002, 5,34 prosenttia vuonna 2003 ja 6,63 prosenttia vuonna 2004).

(133) Valtiontukea voivat olla ainoastaan Czgstochowan verovirastolle ja PFRONille kuuluvat lykityt maksut,
yhteensd 62 116,09 zlotya, joita ei ole maksettu takaisin.

3. Tuen soveltuvuus yhteismarkkinoille
Huta Czgstochowalle myonnetyn tuen soveltuvuus yhteismarkkinoille

(134) HCz:lle my6nnettiin kesikuun 1997 ja toukokuun 2002 vilisend aikana tukea 25 161 072,02 zlotya,
vaikka oli tiedossa, ettd KRO:n ja poytikirjan nro 8 nojalla se todettaisiin valtiontueksi. Mydhemmin
timd nadkokohta kuitenkin sivuutettiin HCz:n konkurssin vuoksi. Koska tuki oli péytikirjan nro 8
mukaan kielletty, se on edelleen sddntojenvastaista rakenneuudistustukea, paitsi jos se voidaan todeta
yhteismarkkinoille soveltuvaksi muiden valtiontukisaintojen nojalla.

(135) Komissio toteaa, ettd 23 paivddn heindkuuta 2002 asti teristeollisuutta koskevat valtiontukisddnnot
sisdltyivdt yhteison sddnnoistd valtion tuesta terdsteollisuudelle 18 piivini joulukuuta 1996 tehtyyn
komission pddtokseen N:o 2496/96/EHTY (*°) (jaljempénd 'terdstukisddnnot) (°0).

(136) Terastukisadntojen 2 artiklan mukaan yhteismarkkinoille soveltuvana voidaan pitdd tukea, joka on
yhteison puitteissa tutkimus- ja kehitystyohon myonnettaville valtion tuelle vahvistettujen sidntojen
mukaista. Komissio katsoo, ettei ole vakavaa syytd epiilld, etteivitko KBN:n toteuttamat viisi
tukitoimenpidettd, joiden kokonaismadrd on 5461 620 zlotya, olisi tutkimus- ja kehitystyohon
myonnettaville valtion tuelle vahvistettujen sddntojen mukaisia liittymissopimuksen liitteessd IV olevan
3 kohdan 2 alakohdassa tarkoitetulla tavalla (°1).

°%) Julkisasiamiehen ratkaisuehdotus asiassa C-276/02, Espanja v. komissio, 40 kohta.

)

%) EUVL L 140, 30.4.2004, s. 1.

>8) Valtiontukeen sovellettavat viitekorot ja takaisinperittdvin valtiontuen korko, EUVL C 48, 24.2.2005, s. 2.

%) EYVL L 338, 28.12.1996, s. 42.

%0 "EHTY:n perustamissopimuksen voimassaolon péittymisen vaikutuksista kilpailuasioiden kasittelyyn’ annetun
komission tiedonannon (EYVL C 152, 26.6.2002, s. 5) 44 kohdassa todetaan, ettd "Tehdessidn 23. heindkuuta 2002
jalkeen pddtoksid valtiontuista, jotka on pantu tdytdntGon Ryseisend pdivind tai ennen sitd ilman komissiolta saatua
ennakkohyvaksyntéd, komissio soveltaa valtiontuen sdidntojenvastaisuuden arvioinnissa sovellettavien sddntjen mddrdytymisestd
antamaansa ilmoitusta. Kyseisessd ilmoituksessa (ks. EYVL C 119, 22.5.2002, s. 22) mddritddn, ettd valtiontuen
sdantojenvastaisuutta arvioidaan tuen myontimisajankohtana voimassa olevien sadntojen perusteella.

(°!) Poytdkirja nro 8 koskee kuitenkin vain terésteollisuuden rakenneuudistustukea eli mité tahansa tukea, joka ei sovellu

yhteismarkkinoille EY:n muiden valtiontukisddntojen nojalla.

(
(
(
(
(
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(137) KBN:n HCz:lle myontdmit avustukset eividt varsinaisesti kuulu KBN:n johtajan valtion talousarvioon
tieteellistd tyGtd varten otettaviin varoihin sovellettavista kriteereistd sekd varojen mydntdmismenettelyistd ja
laskemisesta 30 pdivand marraskuuta 2001 hyviksymén ohjelman soveltamisalaan (komissio on todennut
timén voimassa olevaksi tueksi, ks. liittymissopimuksen liitteessd IV tarkoitettu Puolan tukitoimenpide
nro 6). Nayttad kuitenkin siltd, ettd Puolan viranomaiset arvioivat tukea juuri ndin ennen ohjelman
hyviksymisti. Itse asiassa Puolan viranomaiset madrittelivit jo KRO:ssa, ettd KBN:n toimenpiteet ovat
“tutkimus- ja kehitystydhon myonnettivad valtiontukea, joka soveltuu yhteismarkkinoille” (¢2). Komissio
arvioi KRO:n tissd muodossa ja hyviksyi sen heindkuussa 2003 tehdylld neuvoston paatokselld (ks. 27
johdanto-osan kappale).

(138) Toiseksi tukitoimenpiteet ovat tutkimus- ja kehitystukea koskevien puitteiden mukaisia. Tuki oli selvasti
myonnetty tutkimus- ja kehitystyohon. Lisaksi tuki ei ylitd tutkimus- ja kehitystukea koskevissa puitteissa
maédriteltyd yhteismarkkinoille soveltuvan tuen enimmaismaarad, kun otetaan huomioon 10 prosentin
korotus silld perusteella, ettd tuensaaja toimii EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 3 kohdan
a alakohdassa tarkoitetulla alueella (®%). Kyseessd on joko tuki teolliseen tutkimukseen, joka ei ylitd 60
prosentin enimmadisméddrdd (ks. johdanto-osan 69 kappaleen ensimmdiinen, toinen ja neljds
luetelmakohta) tai tuki teolliseen tutkimukseen tai kilpailua edeltdvddn toimintaan, joka ei ylitd kilpailua
edeltivddn toimintaan myoOnnettdvan tuen enimmdisméddrdd eli 35:ttd prosenttia (ks. johdanto-osan
69 kappaleen kolmas, neljds ja viides luetelmakohta). Tamin lisdksi tuella oli kannustava vaikutus, silld
Puolan viranomaiset ovat vakuuttavasti osoittaneet, ettd ilman tukea HCz ei olisi tilannut tutkimus- ja
kehitystoita.

(139) Komissio katsoo timdn vuoksi, ettei se olisi vastustanut KBN:n vuosina 1997-2001 myontimad tukea
liittymissopimuksen liitteen IV nojalla, ja pitda sitd niin ollen yhteismarkkinoille soveltuvana tutkimus- ja
kehittdmistukena eikd poytikirjassa nro 8 tarkoitettuna rakenneuudistustukena.

(140) Sen sijaan komissio ei voi pitdd muuta toimintatukea ja tyovoiman rakenneuudistukseen tarkoitettua
tukea, jonka kokonaismidirdi on 19 699 452 zlotya, yhteismarkkinoille soveltuvana minkdan
terastukisdantojen médrdyksen nojalla. On selvadid, ettd kyseessd ei ole tutkimus- ja kehitystyohon
tarkoitettu tuki eikd liioin yrityksen sulkemiseen tarkoitettu tuki (4 artikla). Tukea ei myoskéin voida
katsoa yhteismarkkinoille soveltuvaksi toimintatueksi valtiontuesta ympiristonsuojelulle annettujen
yhteison suuntaviivojen (°#) nojalla. Joka tapauksessa Puolan viranomaiset eivit ole vedonneet mihinkiin
poikkeukseen sen enempid terdstukisddntojen kuin EY:n perustamissopimuksenkaan maardysten nojalla.

(141) Koska kyseisiin toimenpiteisiin ei voida soveltaa mitddn muutakaan poikkeusta, josta sdddetdan EHTY:n
terdstukisddnnoissd, komissio katsoo, ettd kyseessd on terdstukisddntojen 1 artiklassa tarkoitettu
rakenneuudistustuki, joka poytikirjan nro 8 mukaan ei sovellu yhteismarkkinoille.

Huta Stali Czestochowalle mydnnetyn tuen soveltuvuus yhteismarkkinoille

(142) KBN my6nsi HSCz:lle vuosina 2002 ja 2003 tukea 1 380 000 zlotya. Tdtd tukea voidaan pitdd voimassa
olevana tukena (ks. liittymissopimuksen liitteessd IV tarkoitettu Puolan tukitoimenpide nro 6). Puolan
viranomaiset ovat vahvistaneet, ettd tuki on myonnetty Puolan tukitoimenpiteen nro 6 mukaisesti.
Timin vuoksi ndiden toimenpiteiden osalta ei ole vakavia syitd epiilld, etteiviatkd ne olisi
liittymissopimuksen liitteessd IV olevan 3 kohdan 2 kohdassa tarkoitettujen tutkimus- ja kehitystyohon
myonnettivad valtiontukea koskevien suuntaviivojen mukaisia.

(143) Kun otetaan huomioon, ettd KBN:n HCz:lle myontdma tuki soveltuu yhteismarkkinoille, HSCz:lle
myonnetyn tuen se osuus, joka mahdollisesti ei sovellu yhteismarkkinoille, on suuruudeltaan 62 116,09
zlotya (noin 13 077 euroa). Tamd madira tdyttad kuitenkin EY:n perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklan
soveltamisesta vihdmerkityksiseen tukeen 12 pdivind tammikuuta 2001 annetussa komission
asetuksessa (EY) N:o 69/2001 (°%) sdddetyt edellytykset. Tamin vuoksi komissio voi katsoa, ettd
kyseinen toimenpide ei ole EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea.

(¢%) Sivu 38.

(6% Ks. 13.8.2004 piivitty komission kirje Puolan viranomaisille. Kirjeessd ei milldéin tavoin vastusteta ilmoitettuja
tukitoimenpiteitd, joihin sisiltyy Puolan aluetukikartta (C(2004)3230/5).

(¢4 EYVL C 72, 10.3.1994, s. 3, teristeollisuuden valtiontuesta annettujen suuntaviivojen 3 artiklan mukaisesti sovellettuna
(suuntaviivat on sittemmin korvattu, ks. EYVL C 37, 3.2.2001, s. 3). Kyseessd ei ole varsinkaan jitehuoltoon ja
energiansadstoon myonnettava toimintatuki.

(%) EYVL L 10, 13.1.2001, s. 30.
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4. Piitelmiit

(144) Edelld esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd toimenpiteet, jotka Puola on toteuttanut HCz:n
rakenneuudistusta varten 7 paivina elokuuta 2003 hyviksytyn rakenneuudistussuunnitelman, sellaisena
kuin se on muutettuna 1 pdivina joulukuuta 2003 ja 30 paivand huhtikuuta 2004, mukaisesti, eivit ole
EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea. Mydskdin toimenpiteet,
jotka Puola on toteuttanut HSCZ:n toiminnan tukemiseksi, eivit ole EY:n perustamissopimuksen
87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea. Tamdn lisiksi avustukset, jotka KBN on myontinyt
HCz:lle ja HSCz:le tutkimus- ja kehitystyohon, soveltuvat yhteismarkkinoille.

(145) Sen sijaan HCz:lle vuosin 1997-2002 myonnetty rakenneuudistustuki, yhteensd 19 699 452 zlotya (4,1
miljoonaa euroa), ei sovellu yhteismarkkinoille, ja tuki on perittdvi takaisin poytikirjassa nro 8 olevan
18 kohdan mukaisesti.

(146) Vaatimus varojen palauttamisesta osoitetaan sille yritykselle, joka todellisuudessa on hyotynyt kyseisestd
tuesta. Tuen myontamishetkelld tuensaajana oli HCz-nimiseen oikeushenkilo6n kuuluva yhteiso. Koska
HCz:n varat ja velat jaetaan sen kolmen seuraajan eli RFG:n, MH:n ja Operatorin kesken, tuensaajana
olleella oikeushenkilolld ei tarkoiteta endd yksinomaan HCz-nimistd oikeushenkilod, vaan myds niitd
yhteisojd, jotka saavat osansa HCz:n varoista ja veloista. Tamén vuoksi tuen palauttamista vaaditaan HCz:
lta, RFG:Itd, MH:lta ja Operatorilta, ja niiden on vastattava siitd yhteisvastuullisesti.

(147) Takaisin perittdviin maéériin lisitddn korko, joka lasketaan tdytintoonpanoasetuksen sddnnosten
mukaisesti. Tdytantoonpanoasetuksen 9 artiklan 4 kohdassa siddetdan erityisesti, etté jos pankkienviliset
viiden vuoden swap-korot eivit ole kiytossd, komissio voi ldheisessd yhteistyossd kyseisen jdsenvaltion
kanssa vahvistaa valtiontuen takaisinperintikoron eri menetelmalld kaytettavissddn olevien tietojen
perusteella. Koska Puolan osalta ei ole kiytettdvissd pankkienvilisid viiden vuoden swap-korkoja siltd
ajanjaksolta, jona yhteismarkkinoille soveltumatonta valtiontukea myonnettiin, tuen takaisinperintd
varten sovellettava korko on maddriteltava sellaisen kéytettdvissd olevan korkoprosentin mukaan, joka
soveltuu kyseiselle ajanjaksolle.

VIL KRO:N MUUTOSTEN HYVAKSYMINEN POYTAKIRJASSA NRO 8 OLEVAN 10 KOHDAN
MUKAISESTI

(148) Puolan viranomaiset ilmoittivat KRO:n muutoksesta vahvistaakseen, ettd HCz:d4 ei aseteta selvitystilaan
vaan ettd yrityksessd voidaan toteuttaa rakenneuudistus ilman valtiontukea. Komissio ei vastusta titd
muutosta poytakirjassa nro 8 olevan 10 kohdan nojalla.

(149) Poytikirjassa nro 8 olevassa 10 kohdassa mddratddn, ettd "yleisten rakenneuudistussuunnitelmien ja
yksittdisiin suunnitelmiin myShemmin tehtdvien muutosten on oltava komission ja tarvittaessa
neuvoston hyviksymid.” Koska komission pditos koskee valtiontukea, on aiheellista viitata EY:n
perustamissopimuksen 88 artiklaan ja asetukseen (EY) N:o 659/99. Tissd tapauksessa paitoksen tekee
komissio, lukuun ottamatta tilannetta, jossa paatos tuen toteamisesta yhteismarkkinoille soveltuvaksi on
perusteltu EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan 2 kohdan kolmannessa alakohdassa tarkoitettujen
poikkeuksellisten olosuhteiden nojalla.

(150) Tdaman vuoksi komissiolla on valtuudet hyviksyd ehdotettu muutos, koska poytikirjassa mainitut
valtiontuen arvoa koskevat keskeiset luvut, tuotantokapasiteetti, aikataulu ja valtiontuen suhteellisuus
sdilyvit ennallaan (°%). Timd KRO:n muutos ei vaikuta millddn tavoin péytikirjaan nro 8. HCz ei saa
valtiontukea poytakirjassa nro 8 tarkoitetussa merkityksessd, eikd poytakirjan 7 kohdassa tarkoitetussa
Puolan terdsteollisuuden kokonaiskapasiteetin vihentimisessd tapahdu muutoksia.

(151) Lisdksi Puolan viranomaiset ovat esittineet muutoksille riittavat perustelut. HCz:n rakenneuudistus
ndyttdd todella olevan markkinaedellytysten mukainen vaihtoehto, ja edelld esitetty arviointi on
osoittanut, ettd HCz:n rakenneuudistus voidaan nyt, toisin kuin vuonna 2003, toteuttaa ilman
valtiontukea.

(°%) Padtos C(2005) 424 Postponement of capacity reduction of VPFM, 3.3.2005.
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(152) Komissio katsoo kuitenkin, ettei se voi hyviksyd HCz:lle vuosina 1997-2002 myonnettyd valtiontukea.
Tuen hyviaksyminen merkitsisi sité, ettd HCz olisi lisattava tuensaajien luetteloon, mikd tarkoittaisi Puolan
terdsteollisuudelle myonnettivan valtiontuen madrdn lisddmistd. Tama taas jarkyttiisi valtiontukisitou-
musten tasapainoa ja vaaristiisi kilpailua. Komissio ei voisi hyviksyi tillaista muutosta ilman neuvoston
hyviksyntaa.

VIIL POYTAKIRJASSA NRO 8 OLEVAN 4 KOHDAN MAARAYSTEN NOUDATTAMINEN

(153) Komissio ei katso, ettd HCz:n ja HSCz:n tytdryhtididen myynti oli poytakirjassa nro 8 olevan 4 kohdan
madraysten vastaista.

(154) Poytidkirjassa nro 8 olevassa 4 kohdassa méiritddn, ettd: "Tukea saava yhtio ei saa:

(a) siirtad edelleen sille myonnettyd valtion tukea, jos kyseinen yhtio sulautetaan johonkin liitteeseen 1
sisaltymattomédn yhtioon;

(b) ottaa haltuunsa sellaisten liitteeseen 1 sisdltymittomien yhtididen varoja, jotka asetetaan
konkurssiin 31 pdivand joulukuuta 2006 péittyvind ajanjaksona”.

KRO:ssa (johdanto-osan 26 kappale) toistetaan, ettd tdmin mddrdyksen tarkoituksena on estdd
poytakirjassa nro 8 mainittuja tuensaajia hankkimasta HCz:n omaisuuserid tai osakkeita.

(155) Komissio katsoo, ettd tdssd tapauksessa on otettava huomioon péytikirjassa nro 8 olevan 4 kohdan a
alakohta eikd 4 kohdan b alakohtaa, koska arvioitavana ei ole omaisuuserien vaan osakkeiden myynti,
mitd pidetddn yrityskeskittyméind (%). Strateginen sijoittaja hankkii kdytinnossd ainoastaan yritysten
osakkeita eikd niiden yksittdisid omaisuuserid. Lisiksi HCz:n konkurssin osalta riittdd, kun sovelletaan
4 kohdan b alakohtaa, koska yritysti ei lopulta asetettu selvitystilaan.

(156) Komissio katsoo, ettd poytikirjassa nro 8 olevan 4 kohdan a alakohdan maarayksid ei ole rikottu, koska
siind tarkoitetaan yksiselitteisesti poytikirjassa nro 8 mainittuja tuensaajia, eivitkd Donbass tai LNM
kuulu niiden joukkoon.

(157) On totta, ettd LNM osti tuensaajan eli MSP:n. Komissiolla ei kuitenkaan ole todisteita siitd, ettd LNM
toimisi MSP:n nimissd tai sen puolesta. Pdinvastoin, LNM ja MSP toimivat erillising, itsendisind yrityksina.
Vaikka komissio tulkitsisi kyseistd mdardystd siten, ettd se kieltdd tuen siirtdmisen tuensaajien
(mahdollisesti MSP) ja niiden yritysten kesken, jotka eivit ole tuensaajia (tdssd tapauksessa HCz),
komissio on saanut riittdvit takeet siitd, ettd mahdollinen ostaja pidittaytyy siirtiméstd KRO:n perusteella
saamaansa tukea HCz:lle. Naiden takeiden luotettavuutta ovat vakuuttaneet sekd Puolan viranomaiset ettd
LNM (ks. johdanto-osan 76 ja 104 kappale).

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

1. Toimenpiteet, jotka Puola on toteuttanut Huta Czgstochowa S.A.n rakenneuudistusta varten 7 pdivind
elokuuta 2003 tehdyn ja 1 pdivind joulukuuta 2003 ja 30 pdivind huhtikuuta 2004 muutetun
rakenneuudistusta koskevan paitoksen nojalla, eivit ole EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettua valtiontukea.

2. Toimenpiteet, jotka Puola on toteuttanut Huta Stali Cz¢stochowa Sp. z 0.0. -nimisen yrityksen toiminnan
tukemiseksi, eivit ole EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea.

2 artikla

Valtiontuki, jota Puola on my6ntanyt tutkimus- ja kehitystyohon 5 461 620 Puolan zlotya Huta Czegstochowa
S.A. -nimiselle yritykselle ja 1 328 000 zlotya Huta Stali Cz¢stochowa Sp. z 0.0. -nimiselle yritykselle, soveltuu
yhteismarkkinoille.

(¢) Ks. neuvoston asetuksen (EY) N:o 139/2004 3 artiklan 1 kohdan b alakohta, EUVL L 24, 29.1.2004, s. 1.
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3 artikla

1. Valtiontuki, jota Puola on myontinyt 19 699 452 zlotya Huta Czestochowa S.A. -nimiselle yritykselle
vuodesta 1997 toukokuuhun 2002 toimintatuen muodossa ja tyévoiman rakenneuudistusta varten, ei sovellu
yhteismarkkinoille.

2. Puolan on toteutettava kaikki tarvittavat toimenpiteet 1 kohdassa tarkoitetun, Huta Czgstochowa S.A.:lle
sddntojenvastaisesti myonnetyn tuen perimiseksi takaisin seuraavilta yrityksiltdi: Huta Czestochowa S.A.,
Regionalny Fundusz Gospodarczy, Majgtek Hutniczy Sp. z 0.0. ja Operator Sp. z o.0. Kaikki ndma yritykset vastaavat
yhteisvastuullisesti kyseisen tuen palauttamisesta.

Tuki on perittavi takaisin viipymattd kansallisen oikeuden menettelyjen mukaisesti, jos niissd mahdollistetaan
padtoksen viliton ja tehokas taytintoonpano. Takaisinperittdvastd tuesta on maksettava korkoa siitd lahtien,
kun tuki asetettiin Huta Czgstochowa S.A.:n kdyttoon, sen tosiasialliseen takaisinperintddn asti. Korko lasketaan
asetuksen (EY) N:o 794/2004 V luvussa vahvistettujen sddnnosten mukaisesti.

3. Puolan on ilmoitettava komissiolle kahden kuukauden kuluttua timin paitoksen tiedoksiantamisesta
paatoksen noudattamiseksi jo toteutetut ja suunnitteilla olevat toimenpiteet. Nima tiedot on toimitettava
timdn pddtoksen liitteend 1 olevaa lomaketta kdyttden. Puolan on toimitettava komissiolle samassa
maédrdajassa erityisesti kaikki asiakirjat, jotka osoittavat, ettd takaisinperintimenettely on aloitettu niiden
yritysten osalta, jotka ovat vastuussa sddntojenvastaisesti myonnetyn tuen palauttamisesta.

4 artikla

Komissio vahvistaa Puolan kansallisen rakenneuudistusohjelman ehdotetun muutoksen liittymissopimuksen
liitteend olevassa poytdkirjassa nro 8 olevan 10 kohdan mukaisesti siltd osin kuin siind sallitaan Huta
Czestochowa S.A.:n rakenneuudistus ilman valtiontukea ja tuotantokapasiteetin lisddmista.

5 artikla

Tama pddtos on osoitettu Puolalle.

Tehty Brysselissd, 5 heindkuu 2005.

Komission puolesta
Neelie KROES
Komission jasen
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1.1

1.2

13

2.2

3.2

LIITE

Tiedot komission paitoksen 2006/937/EY toimeenpanosta

Takaisinperittivin méirin laskenta

IImoittakaa seuraavat tiedot tuensaajan hyviksi myonnetyn sddntojenvastaisen valtiontuen méadrasta:

Maksu-péivi(t) () Tuen médri (¥) Valuutta Tuensaaja

(°)  Paivimadra(t), jo(ina tuki(erdt) asetettiin tuensaajan kiyttoon (jos toimenpide koostuu useista tukieristd ja takaisinmaksuista,
esittikdd tiedot eri riveilld)
(*)  Tuensaajan hyviksi my6nnetyn tuen méddrd (bruttoavustusekvivalenttina).

Huomautuksia:

Selittakaa yksityiskohtaisesti, mitd korkoprosenttia Puolan viranomaiset aikovat soveltaa takaisinperittivdin tukeen, ja
mitd korkoa on pidettdvd asianmukaisena Puolan osalta ajanjaksolla vuodesta 1997 toukokuuhun 2004.

Selittakaa yksityiskohtaisesti, miten takaisinperittivéin tukeen sovellettavat korot lasketaan.

Tuen takaisinperintdd varten suunnitellut ja jo toteutetut toimenpiteet

Kuvatkaa yksityiskohtaisesti, mitd toimenpiteitd on jo toteutettu ja mitd toimenpiteitd on suunnitteilla tuen valitontd ja
tehokasta takaisinperintdd varten. Mitd muita vaihtoehtoisia toimenpiteitd voidaan kansallisen lainsddddnnon nojalla
toteuttaa tuen perimiseksi takaisin? Tdsmentdkdd tarvittaessa myos toteutettujen/suunniteltujen toimenpiteiden
oikeusperusta.

Mihin pdivimaardidn mennessd takaisinperintd on tarkoitus toteuttaa?

IImoittakaa seuraavat yksityiskohtaiset tiedot tukiméiristd, jotka on jo peritty takaisin tuensaajalta:

Pdivd-maari(t) () Takaisin maksettu maard Valuutta Tuensaaja

() Tuen takaisinmaksupaiva(t)

Toimittakaa tositteet edelld 3.1 kohdassa olevassa taulukossa ilmoitettujen tukiméirien takaisinmaksusta.



