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Eelotsusetaotlus — Oigusaktide iithtlustamine — Telekommunikatsioonisektor — Raadiospektri 2 GHz
sagedusala tihtlustatud kasutamine liikkuva kosmoseside teenust pakkuvate siisteemide rakendamiseks —
Otsus nr 626/2008/EU — Artikli 2 16ike 2 punktid a ja b — Artikli 4 loike 1 punkti ¢ alapunkt ii —
Artikli 7 1oiked 1 ja 2 — Artikli 8 loiked 1 ja 3 — Liikuva kosmoseside siisteemid — Maiste ,liikuv
maajaam“ — Moiste ,komplementaarsed maakomponendid“ — Mbiste ,néuetekohane kvaliteet” —
Satelliitkomponentide ja maakomponentide roll — Viljavalitud liikuva kosmoseside siisteemide
operaatori kohustus teenindada teatavat protsenti elanikkonnast ja territooriumist — Eiramine — Moju

Kohtuasjas C-515/19,
mille ese on ELTL artikli 267 alusel Conseil d’Etat’ (Prantsusmaa kérgeima halduskohtuna tegutsev
riigindukogu) 28. juuni 2019. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse
8. juulil 2019, menetluses
Eutelsat SA
versus
Autorité de régulation des communications électroniques et des postes (ARCEP),
Inmarsat Ventures SE, varem Inmarsat Ventures Ltd,
menetluses osalesid:
Viasat Inc.,
Viasat UK Ltd,
EUROOPA KOHUS (teine koda),

koosseisus: koja president A. Arabadjiev, kohtunikud A. Kumin (ettekandja), T. von Danwitz,
P. G. Xuereb ja I. Ziemele,

kohtujurist: H. Saugmandsgaard Qe,
kohtusekretir: A. Calot Escobar,

arvestades kirjalikku menetlust,

* Kohtumenetluse keel: prantsuse.
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ECLILEU:C:2021:273 1




KontuoTsus 15.4.2021 — Kontuast C-515/19
EUTELSAT

arvestades seisukohti, mille esitasid:
— Eutelsat SA, esindajad: avocats L. de la Brosse ja C. Barraco-David,
— Inmarsat Ventures SE, esindajad: avocats C. Spontoni, N. Brice ja E. Barbier de La Serre,

— Viasat Inc. ja Viasat UK Ltd, esindajad: avocats L. Panepinto, P. de Bandt ja H. Farge ning abogado
J. Ruiz Calzado,

— DPrantsuse valitsus, esindajad: A.-L. Desjonqueéres, E. de Moustier ja P. Dodeller,

— Belgia valitsus, esindajad: P. Cottin ja J.-C. Halleux, keda abistas avocat S. Depré,
— Uhendkuningriigi valitsus, esindaja: S. Brandon, keda abistas barrister J. Morrison,
— Euroopa Komisjon, esindajad: E. Gippini Fournier, G. Braun ja L. Nicolae,

olles 12. novembri 2020. aasta kohtuistungil dra kuulanud kohtujuristi ettepaneku,

on teinud jargmise

otsuse

Eelotsusetaotlus puudutab seda, kuidas tdlgendada Euroopa Parlamendi ja noéukogu 30. juuni
2008. aasta otsuse nr 626/2008/EU liikuva kosmoseside teenuseid pakkuvate siisteemide valiku ja
nendega seotud lubade andmise kohta (ELT 2008, L 172, 1k 15; edaspidi ,otsus nr 626/2008%) artikli 2
16ike 2 punkte a ja b, artikli 4 loike 1 punkti c alapunkti ii, artikli 7 loikeid 1 ja 2 ning artikli 8 loikeid 1
ja 3.

Taotlus on esitatud kohtuvaidluses, milles Eutelsat SA on vaidlustanud Autorité de régulation des
communications électroniques et des postes’i (Prantsusmaa elektroonilise side ja postisektori
reguleerimisasutus, edaspidi ,ARCEP*) otsuse, millega anti driithingule Inmarsat Ventures SE, varem
Inmarsat Ventures Ltd (edaspidi ,Inmarsat®), oigus kasutada liikuva kosmoseside siisteemis
komplementaarseid maakomponente.

Oiguslik raamistik

Rahvusvaheline oigus

ITU pohikiri

Rahvusvaheline Telekommunikatsiooni Liit (ITU) on Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni
eriinstitutsioon, kes tegeleb info- ja kommunikatsioonitehnoloogiaga. Nagu ndhtub eelkoige ITU
pohikirja artiklist 1, jaotatakse selle liidu tegevuse raames raadiospekter ja satelliidiorbiidid kogu
maailmas ning tootatakse vilja tehnilised standardid, et tagada vorkude ja tehnoloogia omavaheline
tthendus.

ITU poéhikirja artikli 2 kohaselt kuuluvad selle koosseisu liikmesriigid ja sektorite liikmed. Praegu on

ITU liikmeteks 193 riiki, sealhulgas koik liidu liikmesriigid, kusjuures Euroopa Liit ise on ITU
»sektoriliige”.
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Selle pohikirja artikli 4 ,[ITU] dokumendid” loikes 3 on kirjas:

»Nii pohikirja kui ka konventsiooni sdtteid on tdiendatud jargmiste administratiiveeskirjadega, mis
reguleerivad telekommunikatsiooni kasutamist ja on siduvad koikidele liikmesriikidele:

[...]

— raadioeeskirjadega.

[...]."

Raadioside eeskirjad

Ulemaailmsete raadioside konverentside (edaspidi ,WRC*) iilesanne on ITU pohikirja artiklis 4
nimetatud raadioside eeskirju hinnata ja vajaduse korral libi vaadata. Nende eeskirjade Genfis (Sveits)
23. jaanuaril 2012 toimunud konverentsil (WRC-12) (edaspidi ,raadioside eeskirjad“) koostatud
redaktsiooni I peatiikk ,Moisted ja tehnilised nditajad“ holmab eeskirjade artiklit 1 ,Moisted ja
madratlused”. See artikkel jaguneb jaotisteks, millest III jaotise pealkiri on ,Raadioside teenused®.
Jaotised on omakorda jagatud punktideks. III jaotisse kuulub muu hulgas artikli 1 punkt 1.25, mis on
sonastatud jargmiselt:

sliikuva kosmoseside teenus: raadioside teenus

— liikuvate maajaamade ja tihe voi mitme satelliidi vahel voi selle teenuse jaoks kasutatavate
satelliitide vahel voi

— liikuvate maajaamade vahel ithe voi mitme satelliidi vahendusel.
See teenus voib lisaks holmata selle kaitamiseks vajalikke fiiderlinke.“

Raadioside eeskirjade artikli 1 IV jaotisse ,Raadiojaamad ja -siisteemid” kuuluvad muu hulgas
punktid 1.61, 1.63, 1.64, 1.67 ja 1.68, mis on sonastatud jargmiselt:

»1,61 jaam: tks voi mitu saatjat voi vastuvotjat voi kogum saatjaid ja vastuvotjaid, sealhulgas
lisaseadmed, mis on vajalikud raadiosideteenuse tagamiseks voi raadioastronoomiateenuse osutamiseks
konkreetses paigas.

Iga jaam liigitatakse vastavalt teenusele, mille osutamiseks seda piisivalt voi ajutiselt kasutatakse.

[...]

1.63 maajaam: Maa pinnal vo6i Maa atmosfédris asuv jaam, mis on ette ndhtud side pidamiseks:

— lihe voi mitme satelliidiga voi

— {lihe voi mitme samalaadse jaamaga iihe vdi mitme peegeldava satelliidi voi muu kosmoseobjekti
abil.

1.64 satelliit: jaam, mis asub objektil, mis paikneb, on méédratud minema voi on ldinud kaugemale Maa
atmosfadri pohiosast.

[...]
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1.67 liikuv jaam: liikuv sidejaam on moeldud kasutamiseks liikumisel voi peatumiste ajal maaratlemata
punktides.

1.68 liikuv maajaam: liikuva kosmoseside maajaam on moeldud kasutamiseks liikumisel voi peatumiste
ajal méadratlemata punktides.”

Liidu éigus

Otsus nr 626/2008

Otsuse nr 626/2008 pohjendustes 1, 4, 5, 18 ja 19 on margitud:

»(1) Nagu noukogu oma 3. detsembri 2004. aasta jareldustes kinnitas, on raadiospektri tohus ja tihtne

[...]
(4)

[...]

kasutamine oluline elektrooniliste sideteenuste arendamiseks ning aitab ergutada majanduskasvu,
konkurentsivoimet ja toohdivet; juurdepdds spektrile tuleb muuta lihtsamaks, et parandada
tohusust, soodustada uuendusi, muuta see kasutajate jaoks paindlikumaks ja anda tarbijatele
rohkem valikuvoimalusi, vottes seejuures arvesse iildist huvi pakkuvaid eesmaérke.

Euroopa Parlamendi ja néukogu 7. mirtsi 2002. aasta direktiivi 2002/21/EU (elektrooniliste
sidevorkude ja -teenuste iihise reguleeriva raamistiku kohta (raamdirektiiv)) [(ELT 2002, L 108,
Ik 33)] eesmirk on raadiosageduste ja numeratsiooniressursside tulemuslik kasutamine ja nende
tohusa haldamise kindlustamine, seniste takistuste korvaldamine asjaomaste vorkude loomiselt ja
teenuste pakkumiselt, diskrimineerimise véltimine ja tileeuroopaliste vorkude ning iileeuroopaliste
teenuste koostalitlusvoime arendamine.

Liikuva kosmoseside teenuseid (MSS) pakkuvate uute siisteemide kasutuselevott soodustab
siseturu arengut ja tugevdab konkurentsi, parandades iileeuroopaliste teenuste kittesaadavust ja
labivithenduvust ning soodustades tohusat investeerimist. Liikuva kosmoseside teenused
moodustavad uuendusliku alternatiivse platvormi eri liiki iileeuroopalistele telekommunikatsiooni-
ja ringhdalingu-/multiedastusteenustele, mis ei soltu loppkasutajate asukohast, nagu kiired
Interneti- ja  sisevorguithendused, mobiilsed multimeediateenused, kodanikukaitse ja
katastroofiabi. Liikuva kosmoseside teenused peaksid parandama eelkdige teenuste pakkumise
taset {thenduse maapiirkondades, kaotades sellega geograafilistest erinevustest tingitud digitaalse
16he, tugevdades kultuurilist mitmekesisust ja meedia pluralismi ning toetades samaaegselt
Euroopa info- ja sidetehnoloogiatoostuse konkurentsivoimet kooskolas uuendatud Lissaboni
strateegia eesmarkidega. [...]

(18) Komplementaarsed maakomponendid on liikuva kosmoseside siisteemi lahutamatu osa ning neid

kasutatakse tavapdraselt selleks, et parandada kosmoseside kaudu pakutavaid teenuseid
piirkondades, kus horisondil asuvate hoonetest ja maastikust pohjustatud takistuste tottu ei
pruugi olla voimalik siilitada piisivat silmsidet satelliidiga. [...] Sellistele komplementaarsetele
maakomponentidele loa andmisel ldahtutakse peamiselt kohalike oludega seotud tingimustest.
Seetottu tuleks nimetatud komponendid valida ja nende load viljastada riiklikul tasandil,
kohaldades tihenduse odigusaktides satestatud tingimusi. See ei tohiks piirata padevate siseriiklike
ametiasutuste oigust nouda erijuhtudel viljavalitud taotlejatelt tehnilise teabe esitamist selle
kohta, kuidas konkreetsed komplementaarsed maakomponendid parandaksid pakutud liikuva
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kosmoseside teenuste kittesaadavust geograafilistes piirkondades, kus ei ole vdimalik tagada
nouetekohase kvaliteediga sidet tihe voi mitme satelliidiga, kui selline tehniline teave ei ole juba
esitatud vastavalt II jaole.

(19) Kuna raadiospektri kéttesaadav osa on piiratud, tuleb piirata ka valitavate operaatorite ja
viljastatavate lubade arvu. Ent kui valikumenetluse kéigus leitakse, et raadiospektrit on piisavalt,
tuleks valida koik kolblikud kandidaadid. Raadiospektri kittesaadava osa piiratus voib tihendada,
et mingi liilkuva kosmoseside teenuseid pakkuva operaatori mis tahes ithinemine teisega voi tema
tilevott teise poolt voiks konkurentsi oluliselt vihendada ja alluks seetottu konkurentsidiguse
kohasele kontrollile.”

Selle otsuse artikkel 1 on sonastatud jargmiselt:

,1. Kdesoleva otsuse eesmirk on lihtsustada liikuva kosmoseside teenuste konkurentsivoimelise
siseturu arengut kogu ithenduses ja tagada jargjarguline katvus koikides liikmesriikides.

Kéesoleva otsusega luuakse ithenduse menetlus liikuva kosmoseside operaatorite iihiseks valimiseks
siisteemide puhul, mis kasutavad [komisjoni 14. veebruari 2007. aasta] otsuse 2007/98/EU
[raadiospektri 2 GHz sagedusala iihtlustatud kasutamise kohta liikuva kosmoseside siisteemide
rakendamiseks (ELT 2007, L 43, 1k 32)] kohaselt 2 GHz sagedusala, mis holmab raadiospektrit
maajaama saatesagedustel 1980-2010 MHz ja maajaama vastuvotusagedustel 2170-2200 MHz. Samuti
satestatakse sellega valitud operaatoritele liilkuva kosmoseside siisteemide kaitamiseks nimetatud
sagedusala piires madratud raadiospektri kasutuslubade andmise kooskolastatud kord liikmesriikides.

2. Liikuva kosmoseside siisteemide operaatorid valitakse {thenduse menetlusega vastavalt II jaole.

3. Viljavalitud liikuva kosmoseside siisteemide operaatorid saavad liikmesriikidelt load vastavalt
III jaole.

[...].“
Nimetatud otsuse artikli 2 16ikes 2 on sitestatud:
»[...] Kasutatakse ka jargmisi moisteid:

a) ,liikuva kosmoseside siisteemid“ — elektroonilised sidevorgud ja nendega seotud seadmed, millega
tagatakse raadioside liikuva maajaama ja {the voi mitme kosmosejaama vahel voi liikuvate
maajaamade vahel ithe voi mitme satelliidi vahendusel voi liikuva maajaama ja tithe v6i mitme
paikse komplementaarse maakomponendi vahel. Selline siisteem peab sisaldama vahemalt ihte
satelliiti;

b) liikuva kosmoseside stisteemide ,komplementaarsed maakomponendid“ — paiksed maajaamad,
mida kasutatakse liikuva kosmoseside teenuse kittesaadavuse parandamiseks geograafilistes
piirkondades siisteemi satelliidi/satelliitide katteala piires, kus ei ole voimalik tagada nduetekohase
kvaliteediga sidet ithe voi mitme satelliidiga.”

Otsuse nr 626/2008 1II jakku , Valikumenetlus“ kuuluvad muu hulgas selle otsuse artiklid 3 ja 4. Otsuse
artikli 3 16ikes 1 on ette ndhtud:

sLiikuva kosmoseside siisteemide operaatorite valimisel kasutab komisjon vordlevat valikumenetlust

[...].%
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Sama otsuse artikli 4 ldikes 1 on sitestatud:

»Kohaldatakse jargmisi vastuvoetavuse kriteeriume:

[...]

b) taotluses on maidratletud soovitud raadiospektriosa, mis ei iileta 15 MHz maajaama saatesagedust
ega 15 MHz maajaama vastuvotusagedust iithe taotleja kohta, ning see sisaldab soovitud
raadiospektrit, ndutud vahe-eesmirke ja valikukriteeriume kasitlevaid selgitusi ja tdendeid,

c) taotlus sisaldab taotleja kohustust tagada, et:

[...]

ii) liikuva kosmoseside teenus on kittesaadav koikides liikmesriikides ning vahemalt 50 protsendile
elanikkonnast ja vdhemalt 60% ulatuses iga liikmesriigi maismaa kogupindalast taotleja poolt
kindlaksméadratud ajaks, kuid mitte mingil juhul hiljem kui seitsme aasta moodudes pérast
vastavalt artikli 5 16ikele 2 voi artikli 6 16ikele 3 vastu voetud komisjoni otsuse [taotlejate valiku
kohta] avaldamist.”

Otsuse nr 626/2008 III jakku ,Loa andmine“ kuuluvad muu hulgas selle otsuse artiklid 7-8. Artiklis 7
on sdtestatud:

»1. Liikmesriigid tagavad, et valitud taotlejatel on kooskoélas tdhtaja ja teeninduspiirkonnaga, mille
suhtes on valitud taotlejad votnud kohustuse vastavalt artikli 4 16ike 1 punktile ¢ ning vastavalt
siseriiklikule ja tthenduse oigusele, digus kasutada konkreetset raadiosagedusala, mis on maaratletud
vastavalt artikli 5 loikele 2 voi artikli 6 loikele 3 vastu voetud komisjoni otsuses [taotlejate valiku
kohta], ning o6igus liikuva kosmoseside siisteemi kditamiseks. Nad teavitavad véljavalitud taotlejaid
vastavalt nendest digustest.

2. Loikega 1 holmatud oiguste suhtes kohaldatakse jargmisi ithiseid tingimusi:

[...]

c) valitud taotlejad tdidavad koik oma taotluses voi vordleva valikumenetluse jooksul voetud
kohustused soltumata sellest, kas kogundudlus raadiospektrile iiletab olemasolevat spektrimahtu;

[...].“
Selle otsuse artiklis 8 on ette nahtud:

»1. Liikmesriigid tagavad kooskoélas siseriikliku ja tihenduse oigusega, et nende péadevad asutused
viljastavad II jao kohaselt valitud ja artiklile 7 vastava spektrikasutusloa saanud taotlejatele load, mis
on vajalikud liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks
nende territooriumil.

[...]

3. Koik riiklikul tasandil antud 2 GHz sagedusalas liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarsete
maakomponentide kiitamise load peavad vastama jargmistele iihistele tingimustele:

a) operaatorid kasutavad méiratud raadiospektrit liikuva kosmoseside stisteemide komplementaarsete
maakomponentide pakkumiseks;
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b) komplementaarsed maakomponendid on liikuva kosmoseside siisteemi lahutamatu osa ning neid
kontrollitakse satelliidi ressursi- ja vorguhaldussiisteemi abil; need kasutavad sama saatesuunda ja
sama sagedusala kui nendega seotud satelliitkomponendid ega suurenda nendega seotud liikuva
kosmoseside siisteemi sagedusspektri noudlust;

¢) komplementaarse maakomponendi soltumatu kasutamine sellega seotud liikuva kosmoseside
siisteemi rikke korral ei tohi tiletada 18 kuud;

d) kasutusodigused ja load antakse ajavahemikuks, mis ei tileta nendega seotud liikuva kosmoseside
siisteemi loa kehtivusaega.”

Valikuotsus

Komisjoni 13. mai 2009. aasta otsuses 2009/449/EU liikuva kosmoseside teenuseid pakkuvate
tileeuroopaliste siisteemide operaatorite valiku kohta (ELT 2009, L 149, lk 65; edaspidi ,valikuotsus®)
artiklis 2 on kirjas:

,Otsuse nr 626/2008/EU 1I jaos sitestatud vordleva valikumenetluse esimese valikuetapi tulemusena
tunnistatakse taotlejad Inmarsat Ventures Limited ja Solaris Mobile Limited tingimustele vastavateks.

Kuna otsuse nr 626/2008([...] II jaos sdtestatud vordleva valikumenetluse esimese etapi tulemusena
tingimustele vastavate taotlejate soovitud raadiospekter kokku ei iileta otsuse nr 626/2008]...] artikli 1
16ikes 1 kindlaks médratud kéttesaadava raadiospektri osa, tunnistatakse taotlejad Inmarsat Ventures
Limited ja Solaris Mobile Limited valituks.”

Selle otsuse artikkel 3 on sonastatud jargmiselt:

»Sagedusalad, mida valitud taotlejatel lubatakse koigis liikmesriikides kasutada vastavalt otsuse
nr 626/2008]...] III jaole, on jargmised:

a) Inmarsat Ventures Limited: maajaama saatesagedustel 1980-1995 MHz ja maajaama
vastuvotusagedustel 2170-2185 MHz;

[...]%

Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

Otsuse nr 626/2008 II jaos sitestatud valikumenetluse tulemusel valiti vastavalt valikuotsuse artikli 2
teisele 16igule Inmarsat iiheks liikuva kosmoseside siisteemide operaatoriks.

See ettevotja on vilja arendanud siisteemi European Aviation Network (Euroopa Lennundusvork;
edaspidi ,EAN-siisteem®), mis on moeldud internetiithenduse pakkumiseks liidu kohal toimuvatel
lendudel ja mis voimaldab pakkuda lennukitele liikuvat teenust satelliitedastuse teel, mida votab vastu
lennukikere kohal asuv terminal, ning liidu territooriumil kasutatavate komplementaarsete
maakomponentide kaudu teostatava edastuse teel, mida votab vastu lennukikere all asuv terminal.

ARCEP andis 21. oktoobri 2014. aasta otsusega Inmarsatile loa kasutada valikuotsuse artikli 3 punktis a
nimetatud sagedusi Prantsuse emamaal. 22. veebruari 2018. aasta otsusega (edaspidi ,22. veebruari
2018. aasta otsus“) andis see asutus Inmarsatile loa kaitada liikuva kosmoseside siisteemide
komplementaarseid maakomponente.
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Inmarsati konkurent Eutelsat esitas eelotsust taotlevale Conseil d’Etatle (Prantsusmaa kérgeima
halduskohtuna tegutsev riigindukogu) kaebuse, milles palus 22. veebruari 2018. aasta otsuse tithistada
eelkoige liidu oiguse rikkumise tottu.

Eutelsat esitab sellega seoses kolm pohivéidet. Esiteks vdidab ta, et Inmarsati kavandatud EAN-siisteem
ei ole liikuva kosmoseside siisteem, kuna komplementaarsed maakomponendid ei ole selle lahutamatu
osa. Teiseks ei ole 22. veebruari 2018. aasta otsusega lubatud komplementaarsed maakomponendid
selle vorgu satelliitkomponendi suhtes komplementaarsed. Kolmandaks oleks asjaolu, et Inmarsat ei
osutanud otsuse nr 626/2008/EU artikli 4 16ike 1 punkti ¢ alapunktis ii ette nihtud kuupieva seisuga
liilkkuva kosmoseside teenuseid, pidanud takistama liikuva kosmoseside teenuste komplementaarsete
maakomponentide kiitamise loa andmist.

Viasat Inc. ja Viasat UK Ltd (edaspidi koos ,Viasat) astusid menetlusse Eutelsati esitatud
tithistamishagi toetuseks.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab koigepealt, et kdesoleva kohtuotsuse punktis 21 mainitud
esimesele viitele vastamiseks tuleb eelkdige leida oiguslikud kriteeriumid, mis voimaldavad tuvastada
liilkkuva maajaama otsuse nr 626/2008 tihenduses, et teha kindlaks, kas EAN-siisteemi saab lugeda
nendele kriteeriumidele vastavaks.

Jargmiseks tuleb nimetatud kohtu hinnangul selleks, et vastata kéesoleva kohtuotsuse
punktis 21 mainitud teisele viitele, selgitada vastavalt satelliit- ja maakomponentide rolli liikuva
kosmoseside siisteemis tulenevalt otsuse nr 626/2008 artikli 2 ldikest 2 ja mdistet ,nduetekohane
kvaliteet” selle otsuse artikli 2 16ike 2 punkti b tdhenduses.

Viimaks leiab nimetatud kohus, et kdesoleva kohtuotsuse punktis 21 mainitud kolmandale viitele
vastamiseks tuleb tdpsustada, milline téhtsus on sellel, kui otsuse nr 626/2008 II jao kohaselt valitud
operaator ei tdida selle otsuse artikli 4 loike 1 punkti ¢ alapunktis ii ette ndhtud tahtpdevaks kohustust
katta territoorium liikuva kosmoseside teenusega, ja iseédranis tuleb kindlaks teha, kas sellise rikkumise
korral peavad liikmesriikide pddevad asutused keelduma andmast komplementaarsete
maakomponentide kditamise lube voi vihemalt voivad nende lubade andmisest keelduda.

Neil asjaoludel otsustas Conseil d’Etat (Prantsusmaa korgeima halduskohtuna tegutsev riiginoukogu)
menetluse peatada ja esitada Euroopa Kohtule jargmised eelotsuse kiisimused:

»1. Millised oiguslikud kriteeriumid voimaldavad tuvastada liilkuvat maajaama otsuse nr 626/2008
tdhenduses? Kas seda otsust tuleb moista nii, et see nouab, et liikuval maajaamal, millel on side
komplementaarse maakomponendiga, saaks ilma eraldi seadmeteta samuti olla side satelliidiga?
Kuidas peab jaatava vastuse korral hindama, kas tegemist on iihtse seadmega?

2. Kas otsuse nr 626/2008 artikli 2 loiget 2 tuleb tolgendada nii, et liilkuva kosmoseside siisteem peab
peamiselt rajanema satelliitkomponentidel, voi voimaldab see leida, et ei ole tdhtsust, milline on
vastavalt satelliit- ja maakomponentide roll, sealhulgas struktuuris, kus satelliitkomponent on
vajalik tiksnes juhul, kui sidet maakomponentidega ei ole voimalik tagada? Kas komplementaarseid
maakomponente saab paigaldada nii, et need katavad kogu [liidu] territooriumi, pohjendusel, et
satelliidid ei voimalda kusagil tagada nouetekohase kvaliteediga sidet [selle otsuse artikli 2 loike 2
punkti b] tdhenduses?

3. Kas juhul, kui on selgunud, et vastavalt otsuse nr 626/2008 II jaole vilja valitud operaator ei taitnud
[selle otsuse artikli 4 loike 1 punkti c alapunktis ii] ette ndhtud tdahtpdevaks [selle otsuse artikli 7
ldikes 2] maédratletud kohustusi seoses territooriumi katvusega, peavad liikmesriikide padevad
asutused keelduma andmast komplementaarsete maakomponentide kditamise lube? Kas nad voivad
juhul, kui neil sellist kohustust ei ole, keelduda nende lubade andmisest?*
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Eelotsuse kiisimuste analitiis

Teine kiisimus

Selleks, et vastata teisele kiisimusele, mida tuleb analiiisida esimesena, tuleb tapsustada, et on selge, et
Inmarsati vilja arendatud siisteemi — millesse kuulub ka satelliit — andmeedastusvoimsus pohineb
peamiselt sidel maajaamadega, mis katavad kogu liikmesriikide Mandri-Euroopa territooriumi. Nonda
paiknevad pohikohtuasjas vaidluse all olevad maajaamad, mida Inmarsatil lubati 22. veebruari
2018. aasta otsusega kiitada kui liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarseid maakomponente,
kogu Prantsuse emamaal.

Lisaks — nagu markis kohtujurist oma ettepaneku punktis 67 — ilmneb Euroopa Kohtu késutuses
olevast toimikust, et satelliiti, mida Inmarsat oma liikuvas kosmoseside siisteemis kiitab, kasutatakse
ainult piirkondades, mida selle ettevotja kiitatavad komplementaarsed maakomponendid ei kata, st
eelkoige merede kohal.

Seega palub eelotsusetaotluse esitanud kohus teise kiisimusega sisuliselt selgitust selle kohta, kas otsuse
nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punkte a ja b tuleb tdlgendada nii, et liikuva kosmoseside siisteemi
andmeedastusvdimsus peab peamiselt pohinema selle siisteemi satelliitkomponendil, ja kas liikuva
kosmoseside siisteemi komplementaarsed maakomponendid voéivad olla paigutatud nii, et need
katavad kogu liidu territooriumi, pohjendusel et see satelliitkomponent ei voimalda konealuse
territooriumi iiheski paigas tagada nouetekohase kvaliteediga sidet selle sitte tdhenduses.

Olgu meelde tuletatud, et otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punkti a kohaselt on liikuva kosmoseside
siisteemid madratletud kui elektroonilise side vorgud ja nendega seotud seadmed, millega tagatakse
raadioside liikuva maajaama ja ithe voi mitme satelliidi vahel voi liikuvate maajaamade vahel tihe voi
mitme satelliidi vahendusel vo6i liilkuva maajaama ja tthe vo6i mitme paikse komplementaarse
maakomponendi vahel. Selles sdttes on veel tdpsustatud, et selline siisteem peab sisaldama vdahemalt
thte satelliiti.

Nimetatud otsuse artikli 2 1dike 2 punkti b kohaselt on liikuva kosmoseside siisteemide
komplementaarsed maakomponendid paiksed maajaamad, mida kasutatakse liikuva kosmoseside
teenuse kittesaadavuse parandamiseks geograafilistes piirkondades siisteemi satelliidi voi satelliitide
katteala piires, kus ei ole voimalik tagada nduetekohase kvaliteediga sidet iihe voi mitme satelliidiga.

Liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks vajalike lubade
kohta on otsuse nr 626/2008 artikli 8 1dikes 1 ette ndhtud, et igas liikmesriigis on tema territooriumi
piires kehtivate lubade viljastamine sealsete padevate asutuste iilesanne, kes annavad load selle otsuse
IT jao kohaselt valitud ja artiklile 7 vastava spektrikasutusloa saanud taotlejatele.

Sama otsuse artikli 8 16ike 3 kohaselt peavad koik nimetatud load vastama iihistele tingimustele, mis on
loetletud selle sitte punktides a—d. Muu hulgas on nodutav, et operaatorid kasutaks maédratud
raadiospektrit liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks.
Peale selle peavad komplementaarsed maakomponendid olema liikuva kosmoseside stisteemi
lahutamatu osa ning neid peab kontrollima satelliidi ressursi- ja vorguhaldussiisteemi abil; need
peavad kasutama sama saatesuunda ja sama sagedusala kui nendega seotud satelliitkomponendid ega
tohi suurendada nendega seotud liikuva kosmoseside siisteemi sagedusspektri noudlust. Lisaks ei tohi
komplementaarse maakomponendi soltumatu kasutamine sellega seotud liikuva kosmoseside siisteemi
rikke korral iiletada 18 kuud.

ECLILEU:C:2021:273 9



34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

KontuoTsus 15.4.2021 — Kontuast C-515/19
EUTELSAT

Kbigepealt olgu mairgitud, et eespool osutatud sitetest tuleneb, et liikuva kosmoseside siisteem otsuse
nr 626/2008 tihenduses peab tingimata sisaldama vihemalt iihte satelliiti samas kui
komplementaarsete maakomponentide kasutamine on iiksnes valikuline. Peale selle tuleb juhul, kui
operaator soovib kasutada liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarseid maakomponente,
jargida selle otsuse artikli 8 loikes 3 ette néhtud iihiseid tingimusi.

Sellega seoses tuleb tddeda, et ei otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punktides a ja b ega artikli 8
ldigetes 1 ja 3 ei ole kindlaks madratud, milline seos peab andmeedastusvoimsuse seisukohalt olema
liilkuva kosmoseside siisteemi satelliitkomponendi ja selle siisteemi maakomponendi vahel.

Tapsemalt ei saa selles osas teha mingit jareldust sona ,komplementaarne” kasutamisest viljendis
»komplementaarsed maakomponendid®, sest nii nagu markis kohtujurist oma ettepaneku punktis 77,
vaikib see sona kiisimuses, mis puudutab kummagi komponendi suhtelist téhtsust.

Seetottu ei saa asuda seisukohale, et liikuva kosmoseside siisteem, millesse kuuluvad nii satelliit- kui ka
maakomponendid, peab andmeedastusvoimsuse poolest pohinema peamiselt selle siisteemi
satelliitkomponendil.

Mis jargmiseks puudutab komplementaarsete maakomponentide katvuse ulatust, siis tuleb esmalt
mirkida, et ndhtuvalt otsuse nr 626/2008 artikli 8 16ikest 1 kehtivad liikmesriikide padevate asutuste
antavad load liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks
ainult nende riikide territooriumil.

Selle otsuse artikli 8 ldike 3 punktis a ette ndhtud tingimuse kohaselt, mis on iithine koigile
liikkmesriikide viljastatavatele lubadele, peab operaator liikuva kosmoseside siisteemide
komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks kasutama maédratud raadiospektrit. Maajaamad,
mille kasutamiseks komplementaarsete maakomponentidena operaator luba taotleb, peavad seetottu
vastama liikuva kosmoseside siisteemide komplementaarsete maakomponentide moistele selle otsuse
artikli 2 16ike 2 punkti b tdhenduses.

Viimati nimetatud sdte toob vilja kaks pohinouet, mis peavad olema tdidetud, et maajaama saaks
kvalifitseerida liikuva kosmoseside siisteemi komplementaarseks maakomponendiks. Asukoha poolest
peab see maajaam olema paikne ja see peab holmama geograafilise piirkonna, mis asub asjaomase
lilkuva kosmoseside siisteemi satelliidi voi satelliitide katteala piires. Funktsionaalsest seisukohast tuleb
seda kasutada liikuva kosmoseside teenuse kittesaadavuse parandamiseks geograafilistes piirkondades,
kus ei ole voimalik tagada nduetekohase kvaliteediga sidet selle siisteemi satelliitkomponendiga.

Sellest jareldub, et kui need nouded ja teised otsuse nr 626/2008 artikli 8 ldikes 3 ette ndhtud ithised
tingimused on tdidetud, ei saa selle otsuse artikli 2 16ike 2 punktist b ega selle otsuse iihestki teisest
sittest tuletada mingeid piiranguid sellele, mitut komplementaarset maakomponenti tohib kasutada
voi milline peab olema nende geograafiline katvus.

Mis selles kontekstis puudutab nimetatud artikli 2 16ike 2 punktis b sisalduvat maistet ,,néuetekohane
kvaliteet”, mille eelotsusetaotluse esitanud kohus on eraldi esile toonud, siis komisjon vdidab oma
kirjalikes seisukohtades, et seda tuleb tolgendada seoses asjaomase liikuva kosmoseside siisteemi
satelliitkomponendiga. Tema hinnangul tuleks nouetekohast kvaliteeti seega moista nii, et see on
maksimaalne andmeedastusvoimsus, mida see komponent suudab tagada tavalistes drilise kasutamise
tingimustes, ideaalsete sidetingimuste korral konkreetses paigas, kus maajaam asub.

Selle tolgendusega ei saa noustuda ja otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punkti b sdnastusest sellele
alust ei leia.
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Vastupidi, vottes arvesse nimetatud artikli 2 loike 2 punkti b konteksti ja otsusega nr 626/2008
taotletavaid eesmirke, tuleb jédreldada, et noduetekohane kvaliteet selle sitte tdhenduses on
esmajdrjekorras kindlaks maidratud ldahtuvalt sellest, millist kvaliteeditaset on vaja, et osutada
asjaomase liikuva kosmoseside siisteemi operaatori pakutavat teenust.

Otsuse nr 626/2008 artikli 8 ldoike 3 punkti b kohaselt koostoimes selle otsuse pohjendusega 18 on
komplementaarsed maakomponendid nimelt liikuva kosmoseside siisteemi lahutamatu osa. Selle otsuse
pohjenduses 5 on mairgitud, et niisuguse siisteemi pakutavad teenused moodustavad uuendusliku
alternatiivse platvormi eri liiki ileeuroopalistele telekommunikatsiooni- ja
ringhddlingu-/multiedastusteenustele, nagu seda on kiired interneti- ja sisevorguiihendused voi
mobiilsed multimeediateenused. Peale selle ilmneb selle otsuse pohjendustest 1 ja 5, et selle eesmérk
on soodustada uuendusi ja tarbijate valikuvoimalusi.

Selliste uuenduslike ja kvaliteetsete teenuste osutamine nouab aga alati tha suuremat voimsust. Peale
selle ei tundu, et liikuva kosmoseside siisteemi operaatoril oleks tehniliselt voimalik ja majanduslikult
otstarbekas tdita korgemaid voimsus- ja seega ka kvaliteedindudeid nii, et ta tugevdab ainult oma
sisteemi satelliitkomponenti, kuna selle operaatori kdsutuses olev raadiospektriosa on piiratud ehk
vastavalt otsuse nr 626/2008 artikli 4 loike 1 punktile b on see maajaama saatesageduse puhul
maksimaalselt 15 MHz ja maajaama vastuvotusageduse puhul maksimaalselt 15 MHz.

Neil asjaoludel voib maajaamade ulatuslikum kasutamine — vottes arvesse, et oma tehniliste omaduste
tottu on nende edastusvoimsus suurem — neile vajadustele paremini vastata ja lisaks voib see
voimaldada raadiosagedusi tohusamalt kasutada, vastates otsuse nr 626/2008 pohjenduses 4 rohutatud
eesmargile.

Siinkohal tuleb veel maérkida, et tehnoloogianeutraalsuse pohimote, mida selles valdkonnas tuleb
arvesse votta, nduab, et konealustele sitetele antav tolgendus ei piiraks innovatsiooni ja tehnoloogilist
arengut.

Muus osas olgu veel deldud, et otsuse nr 626/2008 pohjenduse 18 sdnastus sellist tolgendust ei vilista,
kuna selles pohjenduses on kirjas, et komplementaarseid maakomponente kasutatakse tavaliselt selleks,
et parandada kosmoseside kaudu pakutavaid teenuseid piirkondades, kus horisondil asuvate hoonetest
ja maastikust pohjustatud takistuste tottu ei pruugi olla voimalik sdilitada piisivat silmsidet satelliidiga,
ja niisiis piirdub see komplementaarsete maakomponentide mone kasutusotstarbe nimetamisega,
vélistamata teisi.

Tuleb siiski lisada, et otsuse nr 626/2008 artikli 1 16ike 1 kohaselt on selle otsuse eesmairk lihtsustada
liilkuva kosmoseside teenuste konkurentsivoimelise siseturu arengut; seda eesmérki on toonitatud ka
viidatud otsuse pohjendustes 5 ja 19. Seda eesmairki arvestades ei tohi aga sellise liikuva kosmoseside
siisteemi operaatorile antud 6igus kiditada komplementaarseid maakomponente moonutada
konkurentsi asjaomasel turul.

Seega peab liikmesriigi padev asutus, kellel ainsana on digus véljastada liikuva kosmoseside siisteemide
komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks vajalikke lube, hindama, mil mééral voib taotletud
komplementaarsete maakomponentide kiitamine kaasa tuua konkurentsimoonutuse, ja siduma need
load konkurentsi moonutamise véltimiseks asjakohaste ja vajalike piirangute ja kohustustega, voi
vajaduse korral loa andmisest keelduma.

Sellest jareldub, et liikmesriigi padeval asutusel on digus lubada, et liikuva kosmoseside siisteemide
komplementaarseid maakomponente kditataks nii, et need katavad kogu selle liikmesriigi
territooriumi, juhul kui liikuva kosmoseside siisteemi satelliitkomponent ei voimalda tagada
nduetekohase kvaliteediga sidet otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punkti b tihenduses, mida tuleb
moista kui selle siisteemi operaatori pakutava teenuse osutamiseks vajalikku kvaliteeditaset, ja
tingimusel, et sellega ei moonutata konkurentsi.
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Viimaks on selle asutuse iilesanne ka kontrollida, et jargitakse viidatud otsuse artikli 8 1dike 3 punktis c
ette ndhtud tingimust, mille kohaselt tohib komplementaarset maakomponenti soltumatult kasutada
ainult sellega seotud liikuva kosmoseside siisteemi rikke korral ja selline kasutamine ei tohi iiletada
18 kuud.

Sellest sdttest koostoimes otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punktidega a ja b tuleneb nimelt — nagu
markis kohtujurist oma ettepaneku punktis 72 —, et liikkuva kosmoseside siisteemis ei pea
satelliitkomponent mitte lihtsalt olemas olema, vaid see peab ka tegelikult kasutuses olema.

Sellest jéareldub, et liikuva kosmoseside siisteemi satelliitkomponent peab tegelikkuses toimima koos
komplementaarsete maakomponentidega ja selle iilesanne ei saa praktikas piirduda selle tagamisega, et
formaalselt tunduksid otsuses nr 626/2008 ette ndhtud tingimused tédidetud olevat.

Seega peab liikmesriigi padev asutus veenduma, et liilkuva kosmoseside siisteemi satelliitkomponendist
on tegelikult ja konkreetselt kasu selles mottes, et see komponent on liikuva kosmoseside siisteemi
toimimiseks vajalik, vélja arvatud juhul, kui — nagu on mainitud kéesoleva kohtuotsuse punktis 33 —
komplementaarset maakomponenti kasutatakse soltumatult siisteemi satelliitkomponendi rikke korral,
kuid see ei tohi kesta kauem kui 18 kuud.

Koiki eeltoodud kaalutlusi arvestades tuleb teisele kiisimusele vastata, et otsuse nr 626/2008 artikli 2
16ike 2 punkte a ja b tuleb koostoimes selle otsuse artikli 8 loigetega 1 ja 3 tolgendada nii, et liikuva
kosmoseside siisteemi andmeedastusvoimsus ei pea pohinema peamiselt selle siisteemi
satelliitkomponendil, ja liikuva kosmoseside siisteemi komplementaarsed maakomponendid voivad olla
paigutatud nii, et need katavad kogu liidu territooriumi, pohjendusel et see satelliitkomponent ei
voimalda konealuse territooriumi iiheski paigas tagada nouetekohase kvaliteediga sidet selle otsuse
artikli 2 16ike 2 punkti b tdhenduses, mida tuleb maista kui selle siisteemi operaatori pakutava teenuse
osutamiseks vajalikku kvaliteeditaset, tingimusel et nii ei moonutata konkurentsi ja nimetatud
satelliitkomponendist on tegelikult ja konkreetselt kasu selles mottes, et see komponent on liikuva
kosmoseside siisteemi toimimiseks vajalik, vélja arvatud juhul, kui komplementaarset maakomponenti
kasutatakse soltumatult siisteemi satelliitkomponendi rikke korral, mis ei tohi kesta kauem kui
18 kuud.

Esimene kiisimus

Esimese kiisimusega palub eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt selgitada, kas moistet ,liikuv
maajaam” otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punkti a tdhenduses tuleb télgendada nii, et selle moiste
alla kuulumiseks on noutav, et selline jaam oleks ilma eraldi seadmeteta vdimeline pidama sidet nii
komplementaarse maakomponendi kui ka satelliidiga.

Olgu margitud, et kdesoleval juhul on Inmarsati vélja arendatud siisteemi puhul selle siisteemiga
varustatud lennukitel kere kohal iiks vastuvotuterminal ja kere all teine vastuvotuterminal. Esimene
terminal votab vastu satelliidilt ja teine terminal komplementaarsetelt maakomponentidelt edastatavaid
signaale. Peale selle ilmneb Euroopa Kohtu késutuses olevast toimikust, et need kaks terminali on
tthendatud sidehalduri kaudu.

Eutelsat ja Viasat vdidavad selle kohta sisuliselt, et esiteks ei saa laevakere all asuvat vastuvotuterminali
pidada liikuvaks maajaamaks otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punkti a tdhenduses, vilja arvatud
juhul, kui see vastuvotuterminal on voimeline pidama sidet satelliidiga. Teiseks on need pooled
arvamusel, et ei ole moeldav, et neid kahte terminali ja sidehaldurit koos saaks pidada niisuguseks
jaamaks.

Tuleb maérkida, et kuigi otsuses nr 626/2008 ei ole artikli 2 loike 2 punktis a sisalduva méiste ,liikuv
maajaam” sisu tdpsustatud, on see moiste médratletud raadioside eeskirjades.
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Euroopa Kohtu viljakujunenud praktika kohaselt tuleb liidu oigusnorme tolgendada niipalju kui
voimalik rahvusvahelisest oigusest lahtudes (4. septembri 2014. aasta kohtuotsus Zeman, C-543/12,
EU:C:2014:2143, punkt 58 ja seal viidatud kohtupraktika). See kehtib eriti juhul, kui sellises normis on
kasutatud spetsiifilisi moisteid, mis on kasutusel rahvusvahelises lepingus, mis on sélmitud mone sellise
rahvusvahelise organisatsiooni egiidi all, nagu seda on ITU, kelle liikmete hulka kuuluvad koik liidu
liilkmesriigid ja mille ,sektoriliige” on ka Euroopa Liit ise.

Seetottu tuleb otsuse nr 626/2008 artikli 2 ldike 2 punktis a sisalduva méiste ,liikuv maajaam”
tolgendamisel arvesse votta raadioside eeskirjades antud maératlust.

Raadioside eeskirjade artikli 1 punkti 1.68 kohaselt on liikuv maajaam liikuva kosmoseside teenuse
maagjaam, mis on moeldud kasutamiseks liilkumisel voi peatumiste ajal maéératlemata punktides.
Moisted ,jaam“, ,maajaam” ja ,liikuva kosmoseside teenus“ on ise omakorda méaératletud vastavalt selle
artikli 1 punktides 1.61, 1.63 ja 1.25.

Koigist neist sdtetest tuleneb, et liikuvale maajaamale raadioside eeskirjade téhenduses on
iseloomulikud neli erinevat tunnust: struktuur, asukoht, liikuvus ja funktsioon.

Mis esiteks puudutab struktuuri, siis selline jaam koosneb iihest voi mitmest saatjast voi vastuvotjast
vOi saatjate ja vastuvotjate kogumist, sealhulgas lisaseadmetest.

Teiseks, asukoha poolest paikneb liikuv maajaam kas Maa pinnal voi Maa atmosfddri pohiosas.

Mis kolmandaks puudutab liikuvuse aspekti, siis on selline jaam moeldud kasutamiseks liitkumisel voi
madratlemata punktides peatumiste ajal.

Neljandaks, liikuva maajaama funktsiooni kohta tuleb markida, et teatud liiki raadiosideteenuste puhul
on selline jaam moeldud voimaldama sidepidamist satelliitide vahel voi ithe voi mitme satelliidiga voi
teiste samalaadsete jaamadega iihe voi mitme satelliidi vahendusel.

Selle funktsionaalse aspekti osas ei ole otsuse nr 626/2008 artikli 2 loike 2 punktis a seoses selles
nimetatud raadiosideteenustega erinevalt raadioside eeskirjadest silmas peetud sidet satelliitide vahel,
samas kui see holmab side liikuva maajaama ja iithe vdi mitme komplementaarse maakomponendi
vahel, nagu rohutas ka kohtujurist oma ettepaneku punktis 46. Peale selle on nimetatud sittes ette
ndhtud, et liikkuva kosmoseside siisteem peab sisaldama viahemalt {ihte satelliiti.

Seetottu tuleb asuda seisukohale, et liikuv maajaam otsuse nr 626/2008 artikli 2 16ike 2 punkti a
tadhenduses on jaam — st iiks voi mitu saatjat voi vastuvotjat voi kogum saatjaid ja vastuvotjaid koos
lisaseadmetega —, mis asub Maa pinnal voi Maa atmosfadri pohiosas ja mis on mdeldud kasutamiseks
liilkumisel voi peatumiste ajal méadratlemata punktides ning mis peab olema vdimeline pidama sidet
ihe voi mitme kosmosejaamaga voi ithe voi mitme samalaadse jaamaga tihe voi mitme satelliidi abil ja
mis voib olla voimeline pidama sidet ithe voi mitme komplementaarse maakomponendiga.

Sellise konfiguratsiooni puhul, nagu on kone all pohikohtuasjas, tuleb tddeda, et kogum, mis koosneb
sidehalduri kaudu tihendatud kahest eraldi vastuvotuterminalist, millest iiks asub lennukikere kohal ja
peab sidet satelliidiga ning teine asub lennukikere all ja peab sidet komplementaarsete
maakomponentidega, on eeltoodud nouetega kooskolas.

Selles osas ei ole seevastu tdhtsust asjaolul — nagu sisuliselt markis ka kohtujurist oma ettepaneku
punktis 57 —, et need {iksikelemendid ei moodusta fiiiisiliselt lahutamatut tervikut.
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KontuoTsus 15.4.2021 — Kontuast C-515/19
EUTELSAT

Koiki eeltoodud kaalutlusi arvestades tuleb esimesele kiisimusele vastata, et moistet ,liilkuv maajaam®
otsuse nr 626/2008 artikli 2 loike 2 punkti a tdhenduses tuleb tolgendada nii, et selle moiste alla
kuulumiseks ei ole noutav, et selline jaam oleks ilma eraldi seadmeteta voimeline pidama sidet nii
komplementaarse maakomponendi kui ka satelliidiga.

Kolmas kiisimus

Kolmanda kiisimusega palub eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt selgitada, kas otsuse
nr 626/2008 artikli 8 16iget 1 koostoimes selle otsuse artikli 7 loikega 1 tuleb tolgendada nii, et juhul,
kui on ilmnenud, et selle otsuse II jao kohaselt valitud operaator, kellel on sama otsuse artikli 7
kohaselt luba kasutada teatavat raadiospektri sagedusala, ei ole liikuva kosmoseside siisteemi kaudu
pakkunud liikuva kosmoseside teenuseid otsuse nr 626/2008 artikli 4 loike 1 punkti c alapunktis ii
satestatud tdhtpédevaks, peavad liikmesriikide padevad asutused keelduma konealusele operaatorile loa
andmisest komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks voi vihemalt voivad sellest keelduda,
sest konealune operaator ei ole tditnud oma taotluses voetud kohustust.

Kuna Euroopa Kohtul tuli 5. martsi 2020. aasta kohtuotsuses Viasat UK ja Viasat (C-100/19,
EU:C:2020:174) juba analiiiisida identset kiisimust, on vastus, mille ta sellele kiisimusele andis,
sellisena, nagu see on kirjas selle kohtuotsuse resolutsioonis, kidesolevale eelotsuse kiisimusele tdielikult
tilekantav.

Neil asjaoludel tuleb kolmandale kiisimusele vastata, et otsuse nr 626/2008 artikli 8 l6iget 1 koostoimes
selle otsuse artikli 7 loikega 1 tuleb tolgendada nii, et juhul, kui on ilmnenud, et selle otsuse II jao
kohaselt valitud operaator, kellel on sama otsuse artikli 7 kohaselt luba kasutada teatavat raadiospektri
sagedusala, ei ole liikuva kosmoseside siisteemi kaudu pakkunud liikuva kosmoseside teenuseid otsuse
nr 626/2008 artikli 4 16ike 1 punkti c alapunktis ii sdtestatud tdhtpédevaks, ei saa liikmesriikide padevad
asutused keelduda konealusele operaatorile loa andmisest komplementaarsete maakomponentide
pakkumiseks pohjendusega, et see operaator ei ole tditnud oma taotluses voetud kohustust.

Kohtukulud

Kuna podhikohtuasja poolte jaoks on kdesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus pooleli oleva
asja iiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse liikmesriigi kohus. Euroopa Kohtule seisukohtade
esitamisega seotud kulusid, vilja arvatud poolte kohtukulud, ei hiivitata.

Esitatud pohjendustest lahtudes Euroopa Kohus (teine koda) otsustab:

1. Euroopa Parlamendi ja ndoukogu 30. juuni 2008. aasta otsuse nr 626/2008 liikuva kosmoseside
teenuseid pakkuvate siisteemide valiku ja nendega seotud lubade andmise kohta artikli 2
16ike 2 punkte a ja b tuleb koostoimes selle otsuse artikli 8 16igetega 1 ja 3 tolgendada nii, et
liikuva kosmoseside siisteemi andmeedastusvéimsus ei pea pohinema peamiselt selle siisteemi
satelliitkomponendil ja liikuva kosmoseside siisteemi komplementaarsed maakomponendid
voivad olla paigutatud nii, et need katavad kogu Euroopa Liidu territooriumi, pohjendusel et
see satelliitkomponent ei voimalda konealuse territooriumi iiheski paigas tagada
nouetekohase kvaliteediga sidet selle otsuse artikli 2 16ike 2 punkti b tihenduses, mida tuleb
moista kui selle siisteemi operaatori pakutava teenuse osutamiseks vajalikku kvaliteeditaset,
tingimusel et nii ei moonutata konkurentsi ja nimetatud satelliitkomponendist on tegelikult
ja konkreetselt kasu selles mottes, et see komponent on liikuva kosmoseside siisteemi
toimimiseks vajalik, vilja arvatud juhul, kui komplementaarset maakomponenti kasutatakse
soltumatult siisteemi satelliitkomponendi rikke korral, mis ei tohi kesta kauem kui 18 kuud.
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Moistet ,liikuv maajaam“ otsuse nr 626/2008 artikli 2 loike 2 punkti a tihenduses tuleb
tolgendada nii, et selle moiste alla kuulumiseks ei ole noéutav, et selline jaam oleks ilma
eraldi seadmeteta voimeline pidama sidet nii komplementaarse maakomponendi kui ka
satelliidiga.

Otsuse nr 626/2008 artikli 8 loiget 1 koostoimes selle otsuse artikli 7 loikega 1 tuleb
tolgendada nii, et juhul, kui on ilmnenud, et selle otsuse II jao kohaselt valitud operaator,
kellel on sama otsuse artikli 7 kohaselt luba kasutada teatavat raadiospektri sagedusala, ei
ole liikuva kosmoseside siisteemi kaudu pakkunud liikuva kosmoseside teenuseid otsuse
nr 626/2008 artikli 4 1oike 1 punkti c¢ alapunktis ii sétestatud tidhtpdevaks, ei saa
liikmesriikide péddevad asutused keelduda konealusele operaatorile loa andmisest
komplementaarsete maakomponentide pakkumiseks pohjendusega, et see operaator ei ole
tditnud oma taotluses voetud kohustust.

Allkirjad
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