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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

RAHVUSVAHELISED LEPINGUD

Mirkus seoses Euroopa Liidu ning Islandi Vabariigi, Liechtensteini Viirstiriigi, Norra Kuningriigi ja

Sveitsi Konfoderatsiooni vahelise kokkuleppe (milles kisitletakse nimetatud riikide osalemist nende

komiteede t66s, kes abistavad Euroopa Komisjoni tema rakendusvolituste tiitmisel seoses

Schengeni acquis’ sitete rakendamise, kohaldamise ja edasiarendamisega) joustumisega Euroopa
Liidu ja Norra Kuningriigi vahel

Eespool nimetatud kokkulepe (!) allkirjastati 22. septembril 2011 Briisselis. Kuna menetlused, mis on
vajalikud nimetatud kokkuleppe joustumiseks Euroopa Liidu ja Norra Kuningriigi vahel, viidi lopule
31. oktoobril 2012, jéustub kdnealune kokkulepe Norra Kuningriigi puhul kokkuleppe artikli 7 kohaselt
1. detsembril 2012.

() ELT L 103, 13.4.2012, Ik 4.
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MAARUSED

NOUKOGU MAARUS (EL) nr 1088/2012,
20. november 2012,

millega miiratakse kindlaks teatavate Liinemere kalavarude ja kalavarurithmade piiiigivéimalused

2013. aastaks

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli
43 diget 3,

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut

ning arvestades jargmist:

Néukogu 20. detsembri 2002. aasta miiruse (EU) nr
2371/2002 (ihisele kalanduspoliitikale vastava kalava-
rude kaitse ja sddstva kasutamise kohta) (') kohaselt
tuleb kehtestada meetmed, mis reguleerivad vetele ja kala-
varudele juurdepddsu ning siddstvat kalandustegevust,
vottes arvesse kasutada olevat teadus-, tehnika- ja majan-
dusnduannet ning eelkdige kalanduse teadus-, tehnika- ja
majanduskomitee (STECF) koostatud aruannet ning piir-
kondlikelt nduandekomisjonidelt saadud mis tahes
nduandeid.

Noukogu on kohustatud vastu votma meetmed kalapiiii-
givoimaluste kehtestamise ja eraldamise kohta kalavaru
voi kalavaruriihma kaupa ja vajaduse korral ka teatavad
piitigivoimalustega funktsionaalselt seotud tingimused.
Kalapuitigivoimalused tuleks jaotada liikmesriikide vahel
nii, et koikidele liikmesriikidele oleks tagatud koikide
kalavarude ja kalandustegevuse suhteline stabiilsus, vottes
asjakohaselt arvesse méiruses (EU) nr 2371/2002 kehtes-
tatud ihise kalanduspoliitika eesmarke.

Lubatud kogupiiiik (TAC) tuleks kehtestada olemasolevate
teadusnduannete pdhjal, arvestades bioloogilisi ja sotsiaal-
majanduslikke aspekte ning tagades samal ajal eri kalan-
dussektorite diglase kohtlemise, pidades silmas ka

() EUT L 358, 31.12.2002, Ik 59.

S

arvamusi, mis on esitatud sidusriihmadega peetud
konsultatsioonide kaigus, eelkdige kohtumistel kalanduse
ja vesiviljeluse nduandekomiteega ja asjaomaste piirkond-
like nduandekomisjonidega.

Kalavarudele, mille suhtes kohaldatakse mitmeaastast
kava, tuleks kalapiitigivoimalused kehtestada kooskolas
konealustes kavades sitestatud eeskirjadega. Seega tuleks
kehtestada Lddnemere tursavarude piiigipiirangud ja
piiigikoormuse  piirangud ~ kooskélas  ndukogu
18. septembri 2007. aasta mééruses (EU) nr 1098/2007
(millega kehtestatakse Laanemere tursavarude ja nende
varude piiigi mitmeaastane kava) (%) sidtestatud eeskirja-
dega (edaspidi ,Lddnemere tursavarude majandamise
kava”).

Arvestades hiljutisi teadusnduandeid, saab Lidnemere
tursavarude kohase puitigikoormuse reguleerimise muuta
paindlikuks, ohustamata Liddnemere tursavarude halda-
mise kava ja pohjustamata kalastussuremuse suurenemist.
Selline paindlikkus vdimaldaks piiiigikoormust tdhusa-
malt korraldada, kui kvoote ei jaotata litkmesriigi laevas-
tiku vahel vordselt, ning see holbustaks kvoodivahetuse
korral kiiret reageerimist. Seetdttu peaks lifkmesriigil
olema lubatud eraldada tema lipu all sditvale lacvale sada-
mast draoleku lisapdevi, kui vOrdne arv sadamast
draoleku pédevi voetakse dra teistelt asjaomase liitkmesriigi
lipu all soitvatelt laevadelt.

Kiesolevas mairuses kehtestatud puitigivdimaluste kasuta-
mine peaks toimuma vastavalt ndukogu 20. novembri
2009. aasta mairusele (EU) nr 1224/2009 (millega
luuakse tthenduse kontrollisiisteem iihise kalanduspolii-
tika eeskirjade jirgimise tagamiseks), () eelkdige sitete
kohaselt, milles kasitletakse piitigi ja piiigikoormuse
registreerimist ning andmete edastamist kalapiitigivoima-
luste ammendumise kohta. Seetdttu on vaja tipsustada
koodid, mida liikmesriigid kasutavad komisjonile
andmete saatmisel kdesoleva mdirusega hdolmatud kalava-
rude lossimise kohta.

No&ukogu 6. mai 1996. aasta midruse (EU) nr 847/96
(millega kehtestatakse lubatud kogupiiikide (TAC) ja
kvootide haldamise tdiendavad tingimused ithest aastast
teise iilekandmisel) (*) kohaselt on vaja kindlaks médrata
varud, mille suhtes kohaldatakse miiruses osutatud
erinevaid meetmeid.

() ELT L 248, 22.9.2007, Ik 1.

() ELT L 343, 22.12.2009, Ik 1.
* EUT L 115, 9.5.1996, Ik 3.
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(8)  Selleks et valtida piiiigitegevuse katkemist ja tagada liidu
kaluritele elatusvahendid, on oluline avada konealused
piiiigipiirkonnad alates 1. jaanuarist 2013. Kiireloomuli-
suse tottu peaks kidesolev médrus joustuma kohe parast
selle avaldamist,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

I PEATUKK
ULDSATTED
Artikkel 1
Sisu

Kiesoleva mdirusega médratakse kindlaks teatavate Ladnemere
kalavarude ja kalavaruriihmade piiigivoimalused 2013. aastaks.

Artikkel 2
Reguleerimisala

Kiesolevat miirust kohaldatakse selliste ELi laevade suhtes, mis
piiiavad kala Lidnemerel.

Artikkel 3
Moisted

Kéesolevas médruses kasutatakse jargmisi mdisteid:

a) ,Rahvusvahelise Mereuurimise Noukogu (ICES) puitigipiirkon-
nad-  geograafilised  piirkonnad ~ vastavalt ndukogu
21. detsembri 2005. aasta mddruse (EU) nr 2187/2005
(mis kasitleb Lidnemere, Suur- ja Viike-Belti ning Sundi
kalavarude kaitsmist tehniliste meetmete abil) (1) I lisale;

b) ,Lidnemeri"- ICESi alarajoonid 22-32;

¢) ,ELi laev’- liikmesriigi lipu all sditev ja ELis registreeritud
kalalaev;

d) ,lubatud kogupiiik” (TAC)- igast kalavarust aastas piitida
lubatav kogus;

e) ,kvoot™ liidule, liikkmesriigile vdi kolmandale riigile eral-
datud osa lubatud kogupiitigist;

f) ,sadamast draoleku pdev’— mis tahes 24 tunni pikkune
katkematu ajavahemik voi osa sellest, mille kestel laev ei
ole sadamas.

() ELT L 349, 31.12.2005, Ik 1.

1 PEATUKK
KALAPUUGIVOIMALUSED
Artikkel 4
Lubatud kogupiiiik ja selle eraldamine

Lubatud kogupiiiik, kvoodid ning vajaduse korral nendega
funktsionaalselt seotud tingimused on esitatud I lisas.

Artikkel 5
Piiiigivoimaluste jaotamist kisitlevad erisitted

1. Kdesolevas miiruses sitestatud kalapiiiigivdimalused jaota-
takse litkmesriikide vahel nii, et need ei piira:

a) madruse (EU) nr 2371/2002 artikli 20 13ike 5 kohast kala-
piiiigivoimaluste vahetamist;

b) midruse (EU) nr 1224/2009 artikli 37 kohast iimberjaota-
mist;

¢) miiruse (EU) nr 847/96 artikli 3 kohast lubatud lisakoguste
lossimist;

d) madruse (EU) nr 847/96 artikli 4 kohast koguste peatamist;

€) midruse (EU) nr 12242009 artiklite 37, 105, 106ja 107
kohaseid mahaarvamisi.

2. Kui kdesoleva maidruse 1 lisas ei ole ette nihtud teisiti,
kohaldatakse mairuse (EU) nr 847/96 artiklit 3 selliste kalava-
rude suhtes, mille suhtes kohaldatakse ennetuslikku lubatud
koguptiiiki, ning konealuse midruse artikli 3 15ikeid 2ja 3
ning artiklit 4 selliste kalavarude suhtes, mille suhtes kohalda-
takse analiiitilist lubatud kogupiiiiki.

Artikkel 6
Saagi ja kaaspiiiigi lossimise tingimused

Kalavarusid, mille suhtes on kehtestatud ptitigi piirnorm, vdib
pardal hoida voi lossida ainult juhul, kui saagi on piiidnud
sellise litkmesriigi laevad, millel on kvoot, ning konealune
kvoot ei ole ammendatud.

Artikkel 7
Piiiigikoormuse piirangud

1. Piiigikoormuse piirangud on esitatud II lisas.

2. Loikes 1 osutatud piiranguid kohaldatakse ka ICESi alara-
joonide 27 ja 28.2 suhtes, vilja arvatud juhul, kui komisjon on
kooskdlas madruse (EU) nr 1098/2007 artikli 29 ldikega 2
otsustanud jatta need alarajoonid kdnealuse maaruse artikli 8
loike 1 punktis b, artikli 8 1digetes 3, 4ja 5 ning artiklis 13
sdtestatud piirangute kohaldamisalast vilja.

3. Konealuseid piiranguid ei kohaldata ICESi alarajooni 28.1
suhtes, vilja arvatud juhul, kui komisjon on otsustanud koos-
kdlas mddruse (EU) nr 1098/2007 artikli 29 Idikega 4, et
mééruse (EU) nr 1098/2007 artikli 8 1dike 1 punktis b, artikli
8 loigetes 3, 4 ja 5 sitestatud piiranguid kohaldatakse konealuse
alarajooni suhtes.
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Il PEATUKK
LOPPSATTED
Artikkel 8
Andmete edastamine

Kui liikmesriigid saadavad komisjonile piiiitud koguste lossimisandmeid maaruse (EU) nr 1224/2009 artik-
lite 33 ja 34 kohaselt, tuleb selleks kasutada kiesoleva mairuse I lisas sdtestatud kalaliikide koode.

Artikkel 9
Joustumine
Kiesolev madrus jdustub jiargmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kédesolevat maidrust kohaldatakse alates 1. jaanuarist 2013.

Kdesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kéikides litkmesriikides.

Briissel, 20. november 2012

Noukogu nimel
eesistuja
A. D. MAVROYIANNIS
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I LISA

ELI LAEVADE LUBATUD KOGUPUUGID PIIRKONDADES, KUS KEHTIVAD LUBATUD KOGUPUUGID
KALALIIKIDE JA PIIRKONDADE KAUPA

Jargmistes tabelites sitestatakse lubatud kogupiiik (TAC) ja kvoodid (eluskaalu tonnides, kui ei ole sdtestatud teisiti)
kalavarude kaupa ning vajaduse korral kvootide haldamisega seotud tingimused.

Viited piitigipiirkondadele on viited ICESi piitigipiirkondadele, kui ei ole kindlaks madratud teisiti.

Igas piirkonnas osutatakse kalavarudele liigi ladinakeelse nimetuse tihestikulises jarjekorras.

Kiesoleva mddruse kohaldamisel kasutatakse jargmist ladinakeelsete nimetuste ja tavanimetuste vastavustabelit:

Teaduslik nimetus Kolmetiheline kood Tavanimetus
Clupea harengus HER Réim
Gadus morhua COD Tursk
Pleuronectes platessa PLE Atlandi merilest
Salmo salar SAL Lohe
Sprattus sprattus SPR Kilu
Liik:  Rédim Piiiigipiirkond: ~ Alarajoonid 30-31
Clupea harengus HER/3D30.; HER/3D31.
Soome 86 905
Rootsi 19 095
Euroopa Liit 106 000
Lubatud kogupiiiik (TAC) 106 000 Analiiiitiline TAC
Liik:  Rédim Piiiigipiirkond:  Alarajoonid 22-24
Clupea harengus HER/3B23.; HER/3C22.; HER/3D24.
Taani 3617
Saksamaa 14 234
Soome 2
Poola 3357
Rootsi 4590
Euroopa Liit 25800
Lubatud kogupiiiik (TAC) 25 800 Analiiiitiline TAC
Ei kohaldata miiruse (EU) nr 847/96
artiklit 3.

Ei kohaldata miiruse (EU) nr 847/96

artiklit 4.
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Liikk: Riim

Clupea harengus

Piiiigipiirkond: ~ Alarajoonide 25-27, 28.2, 29 ja 32 ELi veed
HER/3D25,; HER/3D26.; HER/3D27.;
HER/3D28.2; HER/3D29.; HER/3D32.

Taani
Saksamaa
Eesti

Soome

Liti

Leedu

Poola

Rootsi
Euroopa Liit

Lubatud kogupiiiik (TAC)

1984

526

10 131
19776

2 500
2633

22 468

30 162

90 180

Ei kohaldata

Analiiiitiline TAC

Liik:  Riim

Piiiigipiirkond:  Alarajoon 28.1

Clupea harengus HER/03D.RG
Eesti 14120
Lati 16 456
Euroopa Liit 30 576
Lubatud kogupiiiik (TAC) 30 576 Analiiiitiline TAC
Liik:  Tursk Piiiigipiirkond: ~ Alarajoonide 25-32 ELi veed
Gadus morhua COD/3D25;  COD[3D26;  COD/3D27,
COD/3D28.; COD/3D29.; COD/3D30,;
COD[3D31.; COD[3D32.
Taani 14 143
Saksamaa 5626
Eesti 1378
Soome 1082
Lati 5259
Leedu 3 464
Poola 16 285
Rootsi 14 328
Euroopa Liit 61565

Lubatud kogupiiitk (TAC)

Ei kohaldata

Analiiiitiline TAC
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Liik:  Tursk
Gadus morhua

Piiigipiirkond:  Alarajoonid 22-24
COD/3B23.; COD/3C22.; COD/3D24.

Taani 8749

Saksamaa 4277

Eesti 194

Soome 172

Lati 724

Leedu 469

Poola 2 341

Rootsi 3117

Euroopa Liit 20043

Lubatud kogupiiiik (TAC) 20 043 Analiiiitiline TAC
Ei kohaldata miiruse (EU) nr 847/96
artiklit 3.
Ei kohaldata miiruse (EU) nr 847/96
artiklit 4.

Liik:  Atlandi merilest Piiiigipiirkond:  Alarajoonide 22-32 ELi veed

Pleuronectes platessa PLE/3B23.; PLE[3C22.; PLE[3D24.; PLE[3D25,;

PLE[3D26.; PLE[3D27.; PLE/3D28.; PLE[3D29;;
PLE[3D30.; PLE/3D31.; PLE[3D32.

Taani 2 443

Saksamaa 271

Poola 511

Rootsi 184

Euroopa Liit 3 409

Lubatud kogupiiitk (TAC) 3409 Ennetuslik TAC
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Liik:  Lohe Piiiigipiirkond: ~ Alarajoonide 22-31 ELi veed
Salmo salar SAL/3B23.; SAL/3C22; SAL/3D24.;

SAL[3D25;  SAL[3D26;  SAL/3D27;
SAL/3D28.; SAL/3D29.; SAL/3D30. SAL/
3D31.

Taani 22538 (1)

Saksamaa 2508 (1)

Eesti 2291 (Y

Soome 28103 (1)

Lati 14 335 (1)

Leedu 1685 ()

Poola 6837 (1)

Rootsi 30 465 (1)

Euroopa Liit 108 762 (1)

Lubatud kogupiiiik (TAC) Ei kohaldata Analiiiitiline TAC
Ei kohaldata mairuse (EU) nr 847/96
artiklit 3.
Ei kohaldata miiruse (EU) nr 847/96
artiklit 4.

(") Viljendatakse isendite arvuna.

Liik:  Lohe Pitiigipiirkond:  Alarajooni 32 ELi veed

Salmo salar SAL/3D32.

Eesti 1581 (Y)

Soome 13 838 (1)

Euroopa Liit 15419 ()

Lubatud kogupiiiik (TAC)

(") Viljendatakse isendite arvuna.

Ei kohaldata

Ennetuslik TAC
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Liik:  Kilu Piiigipiirkond:  Alarajoonide 22-32 ELi veed
Sprattus sprattus SPR/}BZ}; SPR/}CZZ.; SPR/3D24.;

SPR[3D25; SPR[3D26.; SPR[3D27.;
SPR/3D28.; SPR/3D29,; SPR/3D30,;
SPR/3D31.; SPR/3D32.

Taani 24659 (1

Saksamaa 15622 (1)

Eesti 28 634 (1)

Soome 12908 (1)

Lati 34 583 (1)

Leedu 12510 (1)

Poola 73392 (Y)

Rootsi 47 670 (1)

Euroopa Liit 249978

Lubatud kogupiiiik (TAC)

Ei kohaldata

Analiiiitiline TAC

(") Vahemalt 92 % lossitud saagist vorreldes kvoodiga peab olema kilu. Rdime kaaspiiitk arvestatakse maha iilejadnud 8 % kvoodist

(HER/*3BCDC).

II LISA

PUUGIKOORMUSE PIIRANGUD

1. Liikmesriigid tagavad, et nende lipu all sditvatel laevadel, mis kalastavad traalide, ankurdatud pdhjanootade v6i muude

samalaadsete piitigivahenditega, mille vorgusilma suurus on 90 mm v6i suurem, nakkevdrkude, pdhja kinnitatud
vorkude voi abaratega, mille vorgusilma suurus on 90 mm voi suurem, pohjapiiiigivahendite ja ongejadadega, v.a
triivongejadade, ridvata dngede ja taglasongejadadega, lubatakse kalastada kuni

a) 163 sadamast draoleku paeva ICESi alarajoonides 22-24, vilja arvatud ajavahemikul 1.-30. aprillini, mil kohalda-
takse madruse (EU) nr 1098/2007 artikli 8 1dike 1 punkti a, ning

b) 160 sadamast draoleku pdeva ICESi alarajoonides 25-28, vilja arvatud ajavahemikul 1. juulist kuni 31. augustini,
mil kohaldatakse madruse (EU) nr 1098/2007 artikli 8 18ike 1 punkti b.

2. Aasta jooksul sadamast draoleku pdevade maksimumarv, mil laev voib viibida kahes punkti 1 alapunktides a ja b

osutatud piirkonnas, kalastades punktis 1 osutatud piitigivahendiga, ei voi olla suurem kui iihele neist kahest piirkon-
nast eraldatud sadamast draoleku pdevade maksimumarv.

3. Erandina punktidest 1ja 2 ning kui see on vajalik kalapiiigivoimaluste tdhusaks haldamiseks, voivad litkmesriigid

eraldada nende lipu all soitvatele laevadele suurema arvu sadamast draoleku lisapéevi, eeldusel et sama arv sadamast
draoleku pdevi voetakse dra nende lipu all sditvatelt teistelt laevadelt samas piirkonnas, kus kehtib koormusepiirang
ning kus piitigivoimsus kilovattides iga doonorlaeva puhul on suurem kui asjaomase pdevi juurde saava laeva
puiigivoimsus voi sellega vordne. Pédevi juurde saavate laevade koguarv ei tohi iiletada 15 % koikidest asjaomase
liikmesriigi laevadest, nagu on osutatud punktis 1.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 1089/2012,
19. november 2012,

teatavate kaupade klassifitseerimise kohta kombineeritud nomenklatuuris

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 23. juuli 1987. aasta madrust (EMU) nr
2658/87 tariifi- ja statistikanomenklatuuri ning thise tollitarii-
fistiku kohta, () eriti selle artikli 9 16ike 1 punkti a,

ning arvestades jargmist:

(1)  Mairusele (EMU) nr 2658/87 lisatud kombineeritud
nomenklatuuri tihetaolise kohaldamise tagamiseks on
vaja vastu vOtta meetmed, mis kisitlevad kdesoleva
maddruse lisas osutatud kaupade klassifitseerimist.

(2)  Mdéérusega (EMU) nr 2658/87 on kehtestatud kombinee-
ritud nomenklatuuri klassifitseerimise {ildreeglid. Neid
tildreegleid kohaldatakse ka kombineeritud nomenkla-
tuuril tdielikult voi osaliselt pohinevate voi sellele tiien-
davaid alajaotisi lisavate teiste nomenklatuuride suhtes,
mis on kehtestatud liidu erisitetega kaubavahetust kasit-
levate tariifsete v6i muude meetmete kohaldamiseks.

(3)  Vastavalt nimetatud iildreeglitele tuleb kdesoleva mairuse
lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad klassifit-
seerida 2. veerus esitatud CN-koodi alla, ldhtuvalt tabeli
3. veerus esitatud pdhjendusest.

(4 On asjakohane sitestada, et lilkmesriikide tolliasutuste
viljastatud siduvale tariifiinformatsioonile, mis kasitleb
kombineeritud nomenklatuuri kaupade klassifitseerimist,
kuid mis ei ole kooskdlas kdesoleva madirusega, voib
siduva tariifiinformatsiooni valdaja tugineda veel kolme
kuu viltel vastavalt ndukogu 12. oktoobri 1992. aasta
madruse (EMU) nr 291392 (millega kehtestatakse ithen-
duse tolliseadustik) (?) artikli 12 1dikele 6.

(5)  Kéesoleva mairusega ette ndhtud meetmed on kooskdlas
tolliseadustiku komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad klassifitsee-
ritakse kombineeritud nomenklatuuris konealuse tabeli 2. veerus
esitatud CN-koodi alla.

Artikkel 2

Liikmesriikide tolliasutuste viljastatud siduvale tariifiinformat-
sioonile, mis ei ole kooskdlas kiesoleva mdirusega, voib
vastavalt médruse (EMU) nr 2913/92 artikli 12 Idikele 6 tugi-
neda veel kolme kuu viltel.

Artikkel 3

Kiesolev mdirus joustub kahekiimnendal pdeval parast selle
avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mairus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 19. november 2012

(") EUT L 256, 7.9.1987, Ik 1.

Komisjoni nimel
presidendi eest

komisjoni liige

Algirdas SEMETA

@ EUT L 302, 19.10.1992, Ik 1.
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Kauba kirjeldus

Klassifikatsioon
(CN-kood)

Pohjendus

1

)

©)

Elektrooniline seade (nn mitmikliiliti), millel on
korpus moodtmetega ligikaudu 26 x 12 x 7 cm
ja jargmised liidesed:

— neli vahesagedussisendit tasemeregulaatoriga,
madala miiratasemega sagedusmuundurite
(LNB) jaoks,

iiks sisend tasemeregulaatoriga, maapealse
TV antenni jaoks,

neli  viljundit
ithendamiseks.

satelliit-TV  vastuvotjatega

Seadmes on sissechitatud vdimendi kaablikao
kompenseerimiseks.

Seade on projekteeritud  satelliittelevisiooni
vastuvotuks ithiskasutussiisteemides, nagu Quad
LNB siisteemid. Seade vdimaldab mitmel satel-
liit-TV vastuvdtjal votta ithe paraboolantenniga
vastu erinevaid televisioonisignaale, kuid seade ei
konverteeri ega modifitseeri signaale.

Seade vdimaldab jaotada ka itht maapealse TV
signaali.

854370 90

Klassifikatsioon médratakse kindlaks kombinee-
ritud nomenklatuuri klassifitseerimise iildreegli-
tega 1ja 6 ning CN-koodide 8543, 8543 70 ja
8543 70 90 soOnastusega.

Kuna seade voimaldab ainult jaotada televisioo-
nisignaale ja kuna satelliitantenn voib toimida
ka ilma sellise seadmeta, ei peeta seda seadet
antenni t66 jaoks hidavajalikuks. Jarelikult ei
saa seadet Klassifitseerida  rubritki 8529
kuuluvaks antenni osaks.

Seepdrast tuleb seade klassifitseerida CN-koodi
85437090 alla kuuluvaks mujal grupis 85
nimetamata seadmeks, mis tdidab iseseisvaid
toooperatsioone.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 1090/2012,
21. november 2012,

millega kehtestatakse kindlad impordiviirtused, et miirata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 22. oktoobri 2007. aasta miirust (EU)
nr 1234/2007, millega kehtestatakse pollumajandusturgude
ithine korraldus ning mis kisitleb teatavate pollumajandustoo-
dete erisitteid (iihise turukorralduse ithtne mairus) (1),

vottes arvesse komisjoni 7. juuni 2011. aasta rakendusméarust
(EL) nr 543/2011, millega kehtestatakse ndukogu méiruse (EU)
nr 1234/2007 iksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses puu- ja
koogiviljasektori ning toodeldud puu- ja koogivilja sektoriga, (3)
eriti selle artikli 136 1diget 1,

ning arvestades jargmist:
Miéidruses (EL) nr 543/2011 on sdtestatud vastavalt

mitmepoolsete kaubanduslabirdakimiste Uruguay vooru
tulemustele kriteeriumid, mille alusel kehtestab komisjon

(1)

piiril

kolmandatest riikidest importimisel kdnealuse méaruse
XVI lisa A osas sdtestatud toodete ja ajavahemike kohta
kindlad impordivaartused.

Iga turustuspdeva kindel impordivéirtus on arvutatud
rakendusmaéidruses (EL) nr 543/2011 artikli 136 1dike 1
kohaselt, vottes arvesse pievaandmete erinevust. Seetdttu
peaks kédesolev médrus joustuma selle Euroopa Liidu
Teatajas avaldamise kuupdeval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:
Artikkel 1

Kiesoleva mairuse lisas madratakse kindlaks rakendusmaiiruse
(EL) nr 543/2011 artikliga 136 ette nahtud kindlad impordi-
viirtused.

Artikkel 2

Kéesolev mdéirus joustub Euroopa Liidu Teatajas avaldamise
péeval.

Kéesolev mairus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 21. november 2012

() ELT L 299, 16.11.2007, Ik 1.
() ELT L 157, 15.6.2011, Ik 1.

Komisjoni nimel
presidendi eest

pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor

José Manuel SILVA RODRIGUEZ
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Kindlad impordiviirtused, et mairata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind piiril

(eurot 100 kg kohta)

CN-kood Kolmanda riigi kood (') Kindel impordivaartus

0702 00 00 AL 35,4
MA 46,4

MK 32,3

TN 73,5

TR 69,6

77 51,4

0707 00 05 AL 56,9
EG 209,3

MK 42,0

TR 119,2

77 106,9

0709 93 10 MA 129,8
TR 103,8

Y4 116,8

08052010 MA 91,9
77 91,9

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 65,5
0805 20 90 HR 57,9
TR 83,0

ZA 193,6

77 100,0

0805 50 10 TR 86,1
ZA 49,1

77 67,6

0808 10 80 CA 156,2
CN 79,8

MK 37,9

us 174,2

ZA 128,2

77 115,3

0808 30 90 CN 76,4
TR 106,9

us 136,8

77 106,7

(") Riikide nomenklatuur on sitestatud komisjoni mééruses (EU) nr 1833/2006 (ELT L 354, 14.12.2006, lk 19). Kood ,ZZ” tihistab
,muud piritolu”.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 1091/2012,
21. november 2012,

millega miiratakse kindlaks jaotuskoefitsient

impordilitsentsitaotlustele, mis on esitatud

ajavahemikul 9. novembrist kuni 16. novembrini 2012 miirusega (EU) nr 1067/2008 muu kui
korge kvaliteediga pehmele nisule avatud ithenduse tariifikvootide raames III alamkvoodi all

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 22. oktoobri 2007. aasta midrust (EU)
nr 1234/2007, millega kehtestatakse pollumajandusturgude
ithine korraldus ning mis kasitleb teatavate pdllumajandustoo-
dete erisitteid (ithise turukorralduse {ihtne mairus) (),

vottes arvesse komisjoni 31. augusti 2006. aasta médrust (EU)
nr 1301/2006, millega kehtestatakse ithised eeskirjad, et hallata
pollumajandussaaduste ja -toodete imporditariifikvoote, mille
suhtes kohaldatakse impordilitsentside siisteemi, (%) eriti selle
artikli 7 1diget 2,

ning arvestades jargmist:

(1)  Komisjoni mairusega (EU) nr 1067/2008 (}) on avatud
iga-aastane imporditariifikvoot 3 112 030 tonnile muu
kui korge kvaliteediga pehmele nisule. Kdnealune tarii-
fikvoot on jaotatud neljaks alamkvoodiks.

(2)  Mddruse (EU) nr 1067/2008 artikli 3 15ike 3 kohaselt on
Il alamkvoot (jirjekorranumber 09.4125) jaotatud
neljaks kvartaalseks alaperioodiks ning kindlaks on
mdidratud 594 596 tonni suurune kogus alaperioodiks
nr 4 ajavahemikul 1. oktoobrist kuni 31. detsembrini
2012.

(3)  Mddruse (EU) nr 1067/2008 artikli 4 Idike 3 kohasest
teavitamisest tuleneb, et konealuse mairuse artikli 4 16ike
1 teise loigu alusel ajavahemikul 9. novembrist 2012
kella 13.00st (Briisseli aja jargi) kuni 16. novembrini
2012 kella 13.00ni (Briisseli aja jargi) esitatud taotlused
holmavad olemasolevatest kogustest suuremaid koguseid.

Seega tuleks kindlaks mdarata, kui palju impordilitsentse
voib vilja anda, ja médrata taotletud kogustele jaotuskoe-
fitsient.

(4 Uhtlasi ei _tuleks enam viljastada impordilitsentse
médruse (EU) nr 1067/2008 Il alamkvoodi kohaselt
jooksvaks kvoodi perioodiks.

(5)  Impordilitsentside véljastamise menetluse tulemusliku
haldamise tagamiseks peab kiesolev mdirus joustuma
vahetult parast selle avaldamist,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

1. Iga mddruses (EU) nr 1067/2008 artikli 3 Idikes 1
osutatud Il alamkvoodist tulenev impordilitsentsi taotlus, mis
on esitatud ajavahemikul 9. novembrist 2012 kella 13.00st
(Briisseli aja jargi) kuni 16. novembrini 2012 kella 13.00ni
(Briisseli aja jdrgi), vdimaldab vilja anda litsentsi taotletavatele
kogustele, mida eraldatakse 50 % jaotuskoefitsiendi alusel.

2. Nende taotletud koguseid hdlmavate litsentside, mis on
esitatud alates 16. novembrist 2012 kella 13.00st (Briisseli aja
jirg) ja mis tulenevad méiruses (EU) nr 1067/2008 artikli 3
16ikes 1 osutatud Il alamkvoodist, viljaandmine on jooksvaks
kvoodi perioodiks peatatud.

Artikkel 2

Kédesolev mdairus joustub selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise
pdeval.

Kdesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav k&ikides litkmesriikides.

Briissel, 21. november 2012

() ELT L 299, 16.11.2007, Ik 1.
() ELT L 238, 1.9.2006, k 13.
() ELT L 290, 31.10.2008, Ik 3.

Komisjoni nimel
presidendi eest

pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor

José Manuel SILVA RODRIGUEZ
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 1092/2012,
21. november 2012,
millega muudetakse teatavate suhkrusektori toodete suhtes turustusaastaks 2012/2013

rakendusmiirusega (EL) nr 8922012 kehtestatud tiiiipilisi hindu ja tiiendavaid impordimakse

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 22. oktoobri 2007. aasta midrust (EU)
nr 1234/2007, millega kehtestatakse pollumajandusturgude
tthine korraldus ning mis kasitleb teatavate pdllumajandustoo-
dete erisitteid (iithise turukorralduse ithtne miarus) ('),

vottes arvesse komisjoni 30. juuni 2006. aasta mérust (EU) nr
951/2006, millega kehtestati ndukogu midruse (EU) nr
318/2006  iiksikasjalikud  rakenduseeskirjad  kolmandate
riikidega kauplemise suhtes suhkrusektoris, () eriti selle artikli
36 1dike 2 teise 16igu teist lauset,

ning arvestades jargmist:

(1)  Valge suhkru, toorsuhkru ja teatavate siirupite tiidipilised
hinnad ja tiiendavad impordimaksud turustusaastaks
2012/2013 on kehtestatud komisjoni rakendusméarusega
(EL) nr 892/2012 (). Konealuseid hindu ja makse on
viimati muudetud komisjoni rakendusmairusega (EL)
nr 1087/2012 (4.

(2)  Praegu komisjoni kisutuses olevast teabest ldhtuvalt
tuleks eespool osutatud hindu ja tollimakse muuta
maddruse (EU) nr 951/2006 artikli 36 kohaselt.

(3)  Vajadusest tagada, et konealust meedet hakataks kohal-
dama voimalikult kiiresti pdrast ajakohastatud andmete
kittesaadavaks tegemist, peaks kdesolev mairus joustuma
avaldamise pieval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Miiruse (EU) nr 951/2006 artiklis 36 osutatud toodetele raken-
dusmdirusega (EL) nr 892/2012 kehtestatud taapilisi hindu ja
tiiendavaid ~ impordimakse  turustusaastaks ~ 2012/2013
muudetakse kiesoleva mairuse lisa kohaselt.

Artikkel 2

Kéesolev mdaidrus joustub Euroopa Liidu Teatajas avaldamise
pdeval.

Kiesolev mdirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 21. november 2012

299, 16.11.2007, 1k 1.
178, 1.7.2006, lk 24.
263, 28.9.2012, 1k 37.
322, 21.11.2012, Ik 6.

Komisjoni nimel
presidendi eest

pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor

José Manuel SILVA RODRIGUEZ



L 323/16

Euroopa Liidu Teataja

22.11.2012

LISA

Valge suhkru, toorsuhkru ja CN-koodi 17029095 alla kuuluvate toodete muudetud tiiiipilised hinnad ja

tiiendavad impordimaksud, mida kohaldatakse alates 22. novembrist 2012

(eurodes)

Tiiipiline hind kdnealuse toote 100 kg

Taiendav imporditollimaks kdnealuse toote

CN-kood netomassi kohta 100 kg netomassi kohta
17011210 (Y) 36,41 0,23
17011290 (1) 36,41 3,68
17011310 (Y 36,41 0,36
170113 90 (V) 36,41 3,98
1701 1410 (V) 36,41 0,36
1701 14 90 (1) 36,41 3,98
1701 91 00 (%) 40,96 518
17019910 () 40,96 2,05
170199 90 () 40,96 2,05
170290 95 (%) 0,41 0,27

(1) Kindlaksmédratud hind maaruse (EU) nr 1234/2007 IV lisa Il punktis médratletud standardkvaliteedi puhul.
() Kindlaksmadratud hind mééruse (EU) nr 1234/2007 IV lisa 11 punktis maératletud standardkvaliteedi puhul.
(%) Kindlaksmiiratud hind 1 % sahharoosisisalduse puhul.
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OTSUSED

NOUKOGU OTSUS,
13. november 2012,

soidukite registreerimisandmetega seotud automatiseeritud andmevahetuse alustamise kohta Leedus

(2012/713EL)

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse ndukogu 23. juuni 2008. aasta otsust
2008/615/]SK piiritilese koostod tShustamise kohta, eelkdige
seoses terrorismi- ja piiriiilese kuritegevuse vastase vditlusega, (')
eelkdige selle artiklit 25,

vottes arvesse ndukogu 23. juuni 2008. aasta otsust
2008/616/JSK, millega rakendatakse otsust 2008/615/JSK, (%)
eriti selle artiklit 20 ja lisa 4. peatiikki,

ning arvestades jargmist:

(1)  Vastavalt Euroopa Liidu lepingule, Euroopa Liidu toimi-
mise lepingule ja Euroopa Aatomienergiaithenduse asuta-
mislepingule lisatud protokollile iileminekusitete kohta
sdilib liidu institutsioonide, organite ja asutuste poolt
Euroopa Liidu lepingu alusel enne Lissaboni lepingu jous-
tumist vastuvoetud digusaktide oiguslik toime kuni
asjaomaste digusaktide kehtetuks tunnistamise, tithisuse
tunnustamise v6i muutmiseni aluslepingute kohaldamisel.

(2)  Vastavalt sellele kohaldatakse otsuse 2008/615/JSK
artiklit 25 ja ndukogu peab otsustama iihehddlselt, kas
liikmesriigid on nimetatud otsuse 6. peatiiki satteid
rakendanud.

(3)  Otsuse 2008/616/JSK artiklis 20 on sitestatud, et otsuse
2008/615/JSK artikli 25 16ikes 2 nimetatud otsused tuleb
vastu votta kisimustikul pohineva hindamisaruande
alusel. Otsuse 2008/615/JSK 2. peatiki kohase automa-
tiseeritud andmevahetuse osas peab hindamisaruanne
pohinema hindamisvisiidil ja siisteemi katselisel kasutami-
sel.

(4 Vastavalt otsuse 2008/616/JSK lisa 4. peatitki punktile
1.1 koostab asjaomane ndukogu t66rithm automatisee-
ritud andmevahetust kisitleva kiisimustiku ja niipea, kui
liikmesriik leiab, et tema puhul on tdidetud vastavasse

() ELT L 210, 6.8.2008, Ik 1.
() ELT L 210, 6.8.2008, k 12.

andmekategooriasse kuuluvate andmete vahetamise tingi-
mused, tiidab ta kiisimustiku.

(5)  Leedu on tditnud andmekaitset kisitleva kiisimustiku ja
soidukite registreerimisandmeid kasitleva kiisimustiku.

(6)  Leedu koos Madalmaadega on siisteemi edukalt katseliselt
kasutanud.

(7)  Belgia ja Madalmaade hindamisrithm on teinud hindamis-
visiidi Leetu ning koostanud hindamisvisiidi aruande ja
edastanud selle asjaomasele ndukogu toorithmale.

(8)  Noukogule on esitatud iildine hindamisaruanne, milles
voetakse kokku sdidukite registreerimisandmeid kisitleva
kiisimustiku, hindamisvisiidi ja siisteemi katselise kasuta-
mise tulemused,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Soidukite registreerimisandmete automatiseeritud otsinguks on
Leedu tiielikult rakendanud otsuse 2008/615[JSK 6. peatiiki
andmekaitset kisitlevad tildsdtted ja tal on digus saada ja edas-
tada isikuandmeid vastavalt nimetatud otsuse artiklile 12 alates
kiesoleva otsuse joustumise pievast.

Artikkel 2

Kéesolev otsus joustub selle vastuvdtmise paeval.

Briissel, 13. november 2012

Noukogu nimel
eesistuja
V. SHIARLY
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KOMISJONI OTSUS,
21. november 2012,

millega kinnitatakse Leedu osalemine t3hustatud koost6os abielulahutuse ja lahuselu suhtes
kohaldatava &iguse valdkonnas

(2012/714/EL)

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli
328 loiget 1 ja artikli 331 Idiget 1,

vottes arvesse ndukogu 12. juuli 2010. aasta otsust
2010/405/EL tohustatud koost66 lubamise kohta abielulahutuse
ja lahuselu suhtes kohaldatava diguse valdkonnas (1),

vottes arvesse ndukogu 20. detsembri 2010. aasta méérust (EL)
nr 1259/2010 tohustatud koostoo rakendamise kohta abielula-
hutuse ja lahuselu suhtes kohaldatava diguse valdkonnas (?),

vottes arvesse Leedu teadet oma kavatsuse kohta osaleda tdhus-
tatud koostoos abielulahutuse ja lahuselu suhtes kohaldatava
diguse valdkonnas

ning arvestades jargmist:

(1) 12. juulil 2010 otsustas ndukogu lubada tdhustatud
koostoo Belgia, Bulgaaria, Saksamaa, Hispaania, Prantsus-
maa, Itaalia, Lati, Luksemburgi, Ungari, Malta, Austria,
Portugali, Rumeenia ja Sloveenia vahel abielulahutuse ja
lahuselu suhtes kohaldatava diguse valdkonnas.

(2)  Noukogu vottis 20. detsembril 2010 vastu maidruse (EL)
nr 1259/2010 tdhustatud koostoo rakendamise kohta
abielulahutuse ja lahuselu suhtes kohaldatava diguse vald-
konnas.

(3)  Leedu teatas oma kavatsusest osaleda tohustatud koos-
t66s abielulahutuse ja lahuselu suhtes kohaldatava diguse
valdkonnas 25. mail 2012 saadetud kirjas, mis registree-
riti komisjonis 19. juunil 2012.

(4)  Komisjon mirgib, et otsuses 2010/405/EL ei nihta
abielulahutuse ja lahuselu suhtes kohaldatava 6iguse vald-
konnas toimuvas tdhustatud koostoos osalemiseks ette
mingeid eritingimusi ning mirgib, et Leedu osalemine
peaks tohustatud koostoost tulenevaid eeliseid voimen-
dama.

(5) Leedu osalemine tdhustatud koostoos abielulahutuse ja
lahuselu suhtes kohaldatava oiguse valdkonnas tuleks
seega kinnitada.

(") ELT L 189, 22.7.2010, k 12.
() ELT L 343, 29.12.2010, Ik 10.

(6)  Komisjon peaks Leedu suhtes votma kasutusele iilemine-
kumeetmed, mis on vajalikud médruse (EL) nr
1259/2010 kohaldamiseks.

(7)  Mairus (EL) nr 1259/2010 peaks Leedus joustuma jdrg-
misel pdeval pirast kidesoleva otsuse avaldamist Euroopa
Liidu Teatajas,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1
Leedu osalemine tdhustatud koostoos

1. Kinnitab Leedu osalemise otsusega 2010/405/EL lubatud
tdhustatud koostoos abielulahutuse ja lahuselu suhtes kohalda-
tava oiguse valdkonnas.

2. Mdirust (EL) nr 1259/2010 kohaldatakse Leedule koos-
kolas kdesoleva otsusega.

Artikkel 2
Leedu poolt esitatav teave

Leedu edastab komisjonile hiljemalt 22. augustiks 2013 oma
riiklikud digusnormid, kui need on olemas, jirgmise kohta:

a) ametlikud nduded seoses kohaldatava diguse valikut kasitle-
vate kokkulepetega vastavalt maidruse (EL) nr 1259/2010
artikli 7 1digetele 2—4, ning

b) vdimalus médrata kohaldatav digus kooskdlas médruse (EL)
nr 1259/2010 artikli 5 1dikega 3.

Artikkel 3
Uleminekusitted Leedule

1. Mddrust (EL) nr 1259/2010 kohaldatakse Leedule ainult
seoses nimetatud madruse artiklis 5 sitestatud kohtumenetluste
ja muude sarnaste kokkulepetega, mis on sdlmitud pérast
22. maid 2014..

Kui aga kohaldatava 6iguse valikut kisitlev kokkulepe s6lmiti
enne 22. maid 2014, joustub see Leedu suhtes siiski, tingimusel
et see on kooskdlas médruse (EL) nr 1259/2010 artiklitega 6 ja
7.

2. Mdirusega (EL) nr 1259/2010 ei piirata Leeduga suhtes
nende kohaldatava diguse valikut kasitlevate kokkulepete kohal-
damist, mis on sdlmitud vastavalt selle osaleva liitkmesriigi digu-
sele, mille kohtu poole poorduti enne 22. maid 2014.
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Artikkel 4
Mairuse (EL) nr 1259/2010 jdustumise ja kohaldamise alguse kuupiev Leedus

Mairus (EL) nr 1259/2010 joustub Leedus jargmisel paeval parast kdesoleva otsuse avaldamist Euroopa Liidu
Teatajas.

Méirust (EL) nr 1259/2010 kohaldatakse Leedule alates 22. maist 2014.

Artikkel 5
Joustumine

Kiesolev otsus joustub jargmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Briissel, 21. november 2012

Komisjoni nimel
president
José Manuel BARROSO
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[II

(Muud aktid)

EUROOPA MAJANDUSPIIRKOND

EFTA JARELEVALVEAMETI OTSUS
nr 206/11/COL,
29. juuni 2011,

eluasemelaenu kava kohta (Island)

EFTA JARELEVALVEAMET,

vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle
artiklit 61 ja protokolli nr 26,

vottes arvesse EFTA riikide vahelist jirelevalveameti ja kohtu
asutamist kisitlevat lepingut, eriti selle artiklit 24,

vottes arvesse jirelevalve- ja kohtulepingu protokolli nr 3 (edas-
pidi ,protokoll nr 3”) I osa artiklit 1 ning II osa artikli 7
1iget 5,

vOttes arvesse jdrelevalveameti 14. juuli 2004. aasta otsust
protokolli nr 3 II osa artiklis 27 viidatud rakendussitete
kohta (1),

olles kutsunud huvitatud isikuid iiles esitama markusi vastavalt
protokolli nr 3 II osa artikli 6 1dikele 1 (?) ja vdttes nende
mirkusi arvesse

NING ARVESTADES JARGMIST:

I. ASJAOLUD
1. MENETLUS

2008. aasta oktoobrist detsembrini pidasid EFTA jdrelevalve-
amet (edaspidi ,jdrelevalveamet”) ja Islandi ametiasutused teavi-
tamisele eelnevaid labirdakimisi seoses eluasemelaenude ostmise
kava (edaspidi ,ecluasemelaenu kava”) kehtestamisega. Sellega
seoses saatsid Islandi ametiasutused jdrelevalveametile kolm
kirja: 14. oktoobril 2008 (toiming nr 494902), 3. novembril
2008 (toiming nr 496979) ja 3. detsembril 2008 (toiming nr
500670).

27. mail 2009 teavitasid Islandi ametiasutused jirelevalveametit
eluasemelaenu kavast (toiming nr 519720).

(") Otsus nr 195/04/COL, 14.7.2004, avaldatud ELTs L 139,
25.5.2006, lk 37, ja EMP kaasandes nr 26, 25.5.2006, k 1,
muudetud kujul. Otsuse konsolideeritud versioon on esitatud
aadressil www.eftasurv.int.

(3 ELT C 277, 14.10.2010, Ik 4, ja EMP kaasanne nr 57, 14.10.2010,
lk 4.

25. juuni 2009. aasta kirjas (toiming nr 520515) ja 29. juuni
2009. aasta e-kirjas (toiming nr 523605) palus jirelevalveamet
Islandi ametiasutustel esitada lisateavet. Islandi ametiasutused
vastasid 27. juuli 2009. aasta kirjaga (toiming nr 525671) ja
28. augusti 2009. aasta kirjaga (toiming nr 528493).

Juhtumit arutati ka 1. juulil 2009 jirelevalveameti ja Islandi
ametiasutuste vahelises konverentskdnes ning 4. novembril
2009 Islandil toimunud riigiabipaketti kasitleva kohtumise
raames.

16. novembri 2009. aasta kirjas (toiming nr 536644) palus
jarelevalveamet teavet arutelude tulemuste kontrollimiseks.
Islandi ametiasutused vastasid 25. novembril 2009 (toiming
nr 538088).

10. martsi 2010. aasta kirjas (toiming nr 548915) teatas jire-
levalveamet Islandi ametiasutustele, et ta on otsustanud algatada
eluasemelaenu kava suhtes jirelevalve- ja kohtulepingu proto-
kolli nr 31 osa artikli 1 15ikes 2 sitestatud menetluse.

Jarelevalveameti menetluse algatamise otsus nr 76/10/COL aval-
dati Euroopa Liidu Teatajas ja selle EMP kaasandes 14. oktoobril
2010 (?). Jarelevalveamet kutsus huvitatud isikuid iiles esitama
markusi, kuid selliseid markusi ei laekunud.

3. mail 2010. aastal saadud kirjas esitasid Islandi ametiasutused
oma mirkused jirelevalveameti ametliku menetluse algatamise
otsuse nr 76/10/COL kohta (toimingud nr 555824ja nr
555999).

25. mail 2010 esitasid Islandi ametiasutused lisateavet, seal-
hulgas eksperdiarvamuse (toimingud nr 558177 ja nr 558531).

1. juunil 2010 arutasid jdrelevalveamet ja Islandi ametiasutused
juhtumit Islandil toimunud riigiabipaketti kisitleva kohtumise
raames.

(}) Vt joonealune markus 2 eespool.
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2. MEETMETE KIRJELDUS

2.1. Taust

2008. ja 2009. aasta iilemaailmse finantsturgude kriisi tagajirjel
vihenes mitme Islandi finantsasutuse likviidsus ja neil tekkis
probleeme krediidi pakkumisega. Kriisile reageerides votsid
Islandi ametiasutused vastu mitu meedet, mille eesmirk oli
kindlustada Islandi finantsturgude toimimine.

Uhe sellise meetmena kehtestati eluasemelaenu kava, millega
lubatakse Islandi eluasemerahastamisfondil (Ibtdalanasjédur)
(Housing Financing Fund, edaspidi ,HFF’) votta pideva varade
vahetamise vormis teatavatelt Islandi finantsasutustelt iile eluase-
melaene, andes vastutasuks HFFi volakirju. Seejirel saab finants-
asutus kasutada HFFi volakirju tagatisena, et votta Islandi Kesk-
pangalt sularahalaene (4).

Eluasemelaenu kava iildeesmirk oli anda abikdlblikele finants-
asutustele likviidseid vahendeid ja tagada laenude kittesaadavus
eluasemeturul (ja kaitsta seeldbi kinnisvaraomanike huve) (°).

Islandi ametiasutused on selgitanud, et eluasemelaenu kavaga
jatkatakse varasemat kava, mille jdrelevalveamet kiitis heaks
27. mirtsil 2009 (otsus nr 168/09/COL) ja millega lubati
HFFil finantskriisist tulenevalt Islandi riigi nimel sekkuda ja ajuti-
selt eluasemelaene refinantseerida (edaspidi ,ajutine eluaseme-
laenu kava”) (°). Ajutise eluasemelaenu kava alusel oli voimalik
eluasemelaene ajutiselt vahetada. Eluasemelaenu kava vdimaldab
pidevat varade vahetamist. Ajutise eluasemelaenu kava alla
kuuluvad eluasemelaenud tuleb tagastada abisaajale enne mis
tahes vahetuslepingu sdlmimist eluasemelaenu kava alusel.

Eluasemelaenu kava on pohiliselt suunatud viikestele hoiupan-
kadele, kes soltuvad muude, samuti likviidsusprobleemidega

(*) Islandi ametiasutuste selgituste kohaselt ei olnud finantsasutustel
voimalik avatud turul likviidseid vahendeid hankida, sest finants-
kriisi tottu ei olnud Islandil sel ajal toimivat pankadevahelist
turgu ning viiksematel hoiupankadel puudusid vahendid, mida
keskpank oleks kisitanud tagatisena.

(°) Vt valitsuse 19. juuni 2008. aasta avaldus kinnisvara- ja finants-
turgudega seotud meetmete kohta ning valitsuse 18. juuli 2008.
aasta pressiteade. Finantskriisi tottu pikenes eluasemelaenude kestus
70 aastani.

() ELT C 241, 8.10.2009, lk 16, ja EMP kaasanne nr 52,
8.10.2009, lk 1. Otsus on kittesaadav ka jdrelevalveameti
veebisaidil aadressil http:/[www.eftasurv.int/fieldsofwork/
fieldstateaid stateaidregistry/sadecice09/168_09_col.pdf.

omamaiste finantsasutuste likviidsusest (7). Tavaliselt pakuvad
sellised hoiupangad traditsioonilisi pangandusteenuseid kohali-
kele kogukondadele (iksikisikud, drikliendid ja kohalikud
omavalitsused), millest nad moodustavad lahutamatu osa.
Mitmes piirkonnas on hoiupangad ainsad tegutsevad finantsasu-
tused (3).

2.2. Oiguslik alus

Eluasemelaenu kava pohineb 6. oktoobri 2008. aasta rahandus-
turgude erakorralises olukorras riigikassa viljamaksete tegemi-
seks jne volitamise seaduse nr 125/2008 (edaspidi ,erakorraliste
olukordade seadus”) (°) V peatiikil, millega muu hulgas muudeti
eluasemekiisimuste seadust nr 44/1998 (edaspidi ,eluasemesea-
dus”). Tdpsemad iiksikasjad on sitestatud 26. novembri 2008.
aasta madruses nr 1081/2008 eluasemerahastamisfondi volituste
kohta osta finantsasutuste viljaantud ja eluasemelaenudega
tagatud volakirju (edaspidi ,mddrus”). Méddrus vdeti vastu ja see
joustus 27. novembril 2008.

Peale selle on HFFi juhatus andnud vilja finantsasutustelt eluase-
melaenude ostmise eeskirjad (edaspidi ,lisaeeskirjad”) (19). Lisa-
eeskirjad avaldati parast sotsiaalkiisimuste ja sotsiaalkindlustuse
ministri heakskiitu 15. jaanuaril 2009 ning need joustusid samal
pdeval. Sel pieval joustus ka eluasemelaenu kava.

2.3. Eluasemelaenu kava alusel esitatavad taotlused

Eluasemelaenu kava alusel voivad abikdlblikud finantsasutused
taotleda varade (eluasemelaenude) vahetamist HFFiga. Vahetuse
tulemusena votab HFF alaliselt iile taotluse esitanud finantsasu-
tuse eluasemelaenud (ehk eluasemelaenude portfelli) HFFi vola-
kirjade eest, mis antakse iile taotluse esitanud finantsasutusele.

Eluasemelaenu kava alusel voivad varade vahetamist taotleda
koik pangad, hoiupangad ja krediidiasutused, kes on saanud

(7) Enne finantskriisi koosnes Islandi pangandusturg sisuliselt kahest
sektorist, millest esimesse kuulusid kolm endist suurpanka Glitnir,
Landsbanki ja Kaupthing, kes tegutsesid suhteliselt suurel mairal
rahvusvaheliselt, ning teise viikesed hoiupangad, kes sdltusid
suurematelt pankadelt saadavast rahastamisest.

(®) Vt otsus nr 168/09/COL, 1k 3.

(°) Seadus nr 125/2008 jdustus avaldamise ajal, st 7.10.2008.

(19) Muudetud eluasemeseaduse ja méirusega lubatakse HFFil osta (voi
refinantseerida) eluasemelaenudega tagatud volakirju. Lisaeeskirjad
on aga scotud cluasemelaenude endi ostmisega. Islandi ametiasu-
tused on selgitanud, et sellega kavatseti viidata samale asjale.
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finantsasutusi kisitleva seaduse nr 161/2002 kohaselt loa
Islandil tegutsemiseks. See holmab ka Islandil tegutsevate vilis-
pankade tiitarettevdtjaid ja filiaale.

Taotlemiseks peab finantsasutus saatma kirjaliku taotluse, mis
sisaldab teavet eluasemelaenude portfelli hinnangulise suuruse
kohta, mida ta soovib HFFiga vahetada. Sellest lahtuvalt lepib
HFF taotleva finantsasutusega kokku tehingu tingimused. Selle
protsessi oluline element on eluasemelaenude védrtuse
médramine (vt punkt 2.4 allpool). Kui taotlus rahuldatakse,
votab HFF taotlevalt finantsasutuselt eluasemelaenude portfelli
iile ilma, et tal oleks vaja kiisida tehinguks vélgniku (laenusaaja)

luba.

Pirast varade vahetustehingut on HFFil eluasemelaenu saaja
suhtes laenuandja roll, tingimusel et hiipoteegilepingud antakse
ametlikult iile.

Islandi ametiasutused on jdrelevalveametile teatanud, et ajavahe-
mikul 22. oktoobrist kuni 18. detsembrini 2008 esitasid eluase-
melaenu kava alusel varade vahetamise taotluse seitse finants-
asutust: Keflaviki hoiupank, BYRi hoiupank, Bolungarviki hoiu-
pank, Olafsfjardari hoiupank, Myrasysla hoiupank, Hofdhver-
finga hoiupank ja SPRON.

Keflaviki hoiupank, BYRi hoiupank ja Bolungarviki hoiupank
solmisid HFFiga vahetuslepingu vastavalt 23. mirtsil 2009,
20. mail 2009 ning 3. juulil 2009 ja 5. augustil 2009 (7).

Esimene eluasemelaenu kava alusel sdlmitud leping oli HFFi ja
Keflaviki hoiupanga vahel 23. martsil 2009 allkirjastatud eluase-
melaenude  {ileandmise  leping, mille koguvdirtus oli
9959 972 471,00 Islandi krooni (*2). BYRi hoiupanga ja Bolun-
garviki lepingud olid vairt vastavalt 2 707 559 690,00 Islandi
krooni ning 477 141 823,00 Islandi krooni ja 425 924 422,00
Islandi krooni.

Ulejadnud nelja eespool nimetatud panga taotlused liikati tagasi.

2.4. Eluasemelaenude ja HFFi volakirjade hindamine eluase-
melaenu kava alusel

Eluasemelaenu kava alusel peab HFF ldbima mitu sammu taot-
leva finantsasutuse eluasemelaenude portfelli ja vahetatavate
HFFi volakirjade vdartuse hindamiseks.

(') HFFi ja Bolungarviki hoiupanga vahel solmiti kaks lepingut.
('?) Vahetuslepingu osaliste vahelise kokkuleppe kohaselt pidi 1oplik
hind médratama 15. aprillil 2009.

Miédruse artikli 3 (%) ja lisaeeskirjade artikli 6 (14) kohaselt peab
HFF ,hindama fondile pakutavate vdlakirjade vddrtust’ ning
,reeglina on laenude viartuse aluseks nende arvestuslik vaartus”.
Teiste sdnadega hindab HFF eluasemelaenude véirtust ise asutu-
sesiseselt. Hinnangus lahtub ta laenude arvestuslikust vaartusest.

2.4.1. HFFi-poolne eluasemelaenude viljavalimine (1°)

Enne eluasemelaenude portfelli vdartuse hindamist kaalub HFF,
kas ta on laenude tilevotmisest iildse huvitatud. Selleks hindab
ta laene, vottes aluseks krediidisaaja maksestaatuse, eluaseme-
laenu summa ja tagatisvara véirtuse suhtarvu, selle staatuse
seoses lepinguliste kohustuste tditmata jatmisega ning eluaseme-
laenulepingu tingimused. Selle pdhjal jagab HFF eluasemelaenud
kolme kategooriasse:

a) eluasemelaenud, mille puhul ei ole lepingulisi kohustusi
rikutud ja mis vastavad koikidele HFFi iildistele laenutingi-
mustele;

b) muud eluasemelaenud, mille puhul ei ole lepingulisi kohus-
tusi rikutud, kuid mis ei vasta koikidele HFFi iildistele laenu-
tingimustele;

¢) eluasemelaenud, mille puhul on lepingulisi kohustusi rikutud.

(%) Seoses volakirjade hindamisega on miiruse artiklis 3 sitestatud, et
,[e]luasemerahastamisfond teostab fondile pakutavate volakirjade
soltumatu hindamise. Volakirjade vaartuse hindamisel arvestab
fond muu hulgas krediidisaaja maksestaatust, eluaseme hiipoteegiga
holmatud osa volakirja iilevotmise ajal, volakirjadega seotud lepin-
guliste kohustuste tditmata jitmist ja nende tingimusi, nii et vola-
kirjale médratud hind vastaks selle turuviartusele. Peale selle kavan-
datakse lepingu tingimused ja ostuhind nii, et fondi krediidirisk
oleks minimaalne”.

Lisaeeskirjade artiklis 6 on ,ostuhinna” kohta sitestatud jirgmiselt:
,[e]luasemelaenude ostuhind pohineb nende turuvéirtusel. Eluase-
melaenude ostulepingutes on hinna aluseks tavaliselt laenu arves-
tuslik véirtus, vottes arvesse ettemakse riski, tegevuskulusid ja muid
tegureid. Eluasemelaenude portfelli 16pliku hinna maarab selle toot-
likkus ja prognoositud kahjud ostuhinna 16pliku kindlaksmaaramise
ajal.

Lepingu solmimise ajal makstud ostuhind ei tohi kunagi iletada
80 % portfelli turuhinnast. Artikli 5 kohaselt kahaneb nimetatud
protsendimddr  proportsionaalselt  hinnanguliste  kahjudega.
Ostuhinna maha arvatud osa on alati suurem kui hinnangulised
kahjud.

Eluasemelaenude ostulepingutes tipsustatakse ostuhinnaga seotud
loplik arveldamine. Reeglina toimub selline arveldamine 8-10
aasta jooksul alates ostukuupievast. Lopliku arveldamise ajal
maksab HFF miiiijale ostuhinna iilejadnud osa, millest on maha
arvestatud eluasemelaenude portfelli véartuse juba toimunud vihe-
nemine ja portfelli hinnangulised kahjud terve selle kestuse jooksul
vastavalt artiklile 5”.

(") Lisaceskirjade artikkel 4.

(14
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Esimesse kahte kategooriasse kuuluvaid eluasemelaene voib
eluasemelaenude kava alusel vahetada. Kategooriasse ¢ kuuluvaid
eluasemelaene voib aga vahetada tiksnes siis, kui need ei kuulu
enam sissendutavate volgade alla ning enne vahetust on
makstud koik tasud ja kulud.

2.4.2. HFFi-poolne eluasemelaenude védrtuse kindlaksmddramine

Miiruse artiklis 3 ja lisaceskirjade artiklis 6 on sitestatud, et
HFF peab eluasemelaenude ostuhinna mdadramisel tuginema
nende turuvéirtusele. Artiklis 6 on aga samuti sitestatud, et
turuvddrtuse kindlaksméaadramisel peab HFF ldhtuma eluasemelae-
nude arvestuslikust védirtusest (vOttes arvesse ettemakse riski,
tegevuskulusid ja muid tegureid). Viimast on Islandi ametiasu-
tused jirelevalveametile ka kinnitanud (*%). Uhtlasi on Islandi
ametiasutused kinnitanud, et iga iiksiklaenu arvestuslik vdartus
on laenuvotjale laenatud pohisumma ilma vihendamisteta (17).
Eluasemelaenu kavas osalemist taotlev finantsasutus peab
esitama HFFile iga tiksiklaenu arvestusliku vairtuse (19).

2.4.3. HFFi-poolne krediidiriski ja nn krediidipuhvri kindlaksmdd-
ramine

Kolmas etapp on mdirata kindlaks asjaomaste eluasemelaenu-
dega kaasnev krediidirisk. Kooskdlas maaruse artikliga 3 ja lisa-
eeskirjade artikliga 5 kasutab HFF selleks KPMG Icelandi koos-
tatud krediidiriskimudelit, mille kohaselt hinnatakse eluaseme-
laenude portfelli krediidiriski vastavalt rahvusvahelisele standar-
dile Basel II, mis kisitleb finantsasutuste kapitaliriski hindamist.
Hindamise kdigus arvutatakse hinnangulised kahjud, korrutades
jargmised kolm tegurit: maksejouetuse tdendosus, maksejouetu-
sest tingitud kahju mdir ja ndude suurus maksejouetuse ajal.
Koiki neid muutujaid hinnatakse iga eluasemelaenu ja laenupe-
rioodi iga aasta kohta.

Konealune mudel pohineb mitmel parameetril, mille eesmark on
hinnata nii iiksiklaenudega seotud laenukahjude tdendosust kui
ka mitut makromajanduslikku tegurit, mis eluasemelaene
tdendoliselt mdjutavad. Uksiklaenude hindamisel kasutatakse
jargmisi parameetreid: i) laenusumma-tagatisvara véirtuse
suhtarv ja ii) maksete ajalugu. Makromajandusliku analiiiisi
ndol on tegemist keskpika perioodi prognoosiga (kuni 2014.
aastani), milles vaadeldakse kinnisvarahindu, inflatsiooni, palga-
suundumusi ja muid tegureid, mis tdendoliselt mdjutavad
eluasemelaenude portfelli tildiselt. Pdrast 2014. aastat kasuta-
takse kindlasummalist laenukahjude summat, lahtudes varase-
matest kogemustest.

(19) Islandi ametiasutuste 27. augusti 2009. aasta kiri jarelevalveametile.

(17) Jarelevalveameti arusaamise kohaselt on tegemist laenuvdtjale
laenatud pShisumma jddgiga (ilma vihendamisteta).

(*%) Lisaeeskirjade artikli 3 kohaselt esitab finantsasutus ,elektroonilisel
kujul teabe, mida HFF peab vajalikuks HFFile miiiidavate eluaseme-
laenude portfelli véirtuse ja laenukahjude riski hindamiseks”.

Piarast seda, kui HFF on krediidiriski kindlaks mairanud, ei
vihendata arvestuslikku viirtust automaatselt krediidiriski vaar-
tuse vorra. Krediidiriski vdirtust kasutatakse ainult nende vdla-
kirjade véidrtuse kindlaksméddramiseks, mille taotluse esitanud
finantsasutus vahetustehingu ajal saab.

Mairuse artikli 3 ja lisaceskirjade artikli 6 kohaselt kasutab HFF
prognoositavat krediidiriski nn krediidipuhvri loomiseks. See
tahendab, et esialgu saab finantsasutus HFFi volakirju tiksnes
kuni 80 % eluasemelaenude portfelli kogu arvestusliku vaartuse
ulatuses. Soltuvalt eluasemelaenude portfelliga seonduvatest
hinnangulistest kahjudest voib krediidipuhver iiletada nimetatud
20 % ning see kasvab asjaomaste hinnanguliste kahjude vorra
(lisaeeskirjade artikkel 5). Krediidipuhver on alati hinnangulistest
kahjudest suurem. Praktikas lisab HFF krediidipuhvri arvutamisel
tiiendavad 10 % hinnangulistest kahjudest.

Ligikaudu 8-10 aastat pérast esialgse lepingu s6lmimist hinna-
takse eluasemelaenude portfelli tootlikkust sellel ajavahemikul.
Peale selle hinnatakse sel ajal portfelli tulevast krediidiriski.
Mbolemast nimetatud elemendist soltuvalt saab finantsasutus
krediidipuhvri vairtuse ulatuses tdiendavaid HFFi volakirju.
Teiste sdnadega, kui 8-10 aasta jooksul on krediidirisk realisee-
runud vaid osaliselt, st kui tegelikud kahjud on lepingu sélmi-
mise ajal hinnatud kahjudest vdiksemad, kannab HFF iile vdla-
kirju krediidipuhvri véartuse ulatuses, millest on maha arvatud
tegelikud kahjud, vottes arvesse tulevase krediidiriski prognoosi.
Kui aga krediidirisk realiseerub taielikult, st kui koik hinnangu-
lised kahjud on realiseerunud, ei kanna HFF finantsasutusele iile
tdiendavaid volakirju. Lopuks, kui tegelikud kahjud iletavad
krediidipuhvrit, kannab sellised kahjud HFF.

2.4.4. HFFi-poolne HFFi volakirjade vastava summa kindlaksmdid-
ramine

Mairuse artikli 5 ja lisaceskirjade artikli 7 ('°) kohaselt mairab
HFF kindlaks finantsasutusele eluasemelaenude portfelli vaheta-
mise kdigus iileantavate volakirjade véidrtuse (arvestades sellest
maha krediidipuhvri summa).

Oma volakirjade vaartuse kindlaksmadramisel votab HFF aluseks
nende tehingupideva I6pu turuhinna koos kogunenud intres-
sidega, nagu see on noteeritud OMX Islandi borsil. Seda hinda
korrigeeritakse eluasemelaenude kaalutud keskmise intressimaa-
raga (millest on maha arvatud ettemakse risk, tegevuskulud ja

() Eluasemelaenudega seotud volakirjade eest tasumist kisitlevas lisa-
eeskirjade artiklis 7 on sitestatud, et ,HFF tasub eluasemelaenude
eest, andes nende eest vastutasuks HFFi volakirju. HFFi volakirjade
tootlikkus pohineb eluasemelaenude kestusel ja tingimustel. Lisaks
muudele teguritele voetakse arvesse ka ettemakse riski ja tegevus-

kulusid”.
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laenukahjud). Islandi ametiasutuste esitatud teabe kohaselt ei ole
selge, kas sellega kaasneb volakirjade vairtuse vihenemine voi
suurenemine.

2.4.5. Vahetustehinguga seotud arveldamine eluasemelaenu  kava
alusel

Kui eluasemelaenude portfelli vdirtus on kindlaks maaratud,
antakse see HFFile tile tema volakirjade eest, mis antakse ile
finantsasutusele (20).

Loplik arveldamine toimub ligikaudu 8-10 aastat pérast esialgse
lepingu sdlmimist (2!). Sel ajal kannab HFF eespool punktis
2.4.3 kirjeldatud hinnangu alusel finantsasutusele iile tdienda-
vaid volakirju kuni krediidipuhvri vdartuse ulatuses (millest on
maha arvatud voimalikud tegelikud kulud ja vdimalikud hinnan-
gulised kulud eluasemelaenu tilejaanud kestuse jooksul) (23).

2.5. Kestus ja eelarve

Eluasemelaenu kava ei ole ajaliselt piiratud. See tdhendab, et
kehtestatud ei ole kavas osalemise taotlemise 1dppkuupieva
ega kindlat ajavahemikku, mille jooksul v8ib kava alusel taotlusi
esitada. Seepdrast on eluasemelaenu kava praegu ikka veel
kehtiv ja abikolblikud finantsasutused vodivad esitada taotlusi.

Eclarvega seoses tuleb markida, et Islandi ametiasutused ei ole
esitanud jdrelevalveametile eluasemelaenu kava hinnangulist iga-
aastast ega kogueelarvet.

2.6. Muu asjakohane turuteave

22. aprillil 2010 avaldas finantsjirelevalveamet (FME) otsuse
Keflaviki hoiupanga varade ja kohustuste tileviimise kohta Spkefi
hoiupanka (2%). 5. martsil 2011 avaldas finantsjirelevalveamet
otsuse Spkefi hoiupanga varade ja kohustuste iileviimise kohta
panka NBI hf (New Landsbanki) (%4

Pirast Byri hoiupanga (edaspidi ,vana Byr”) krahhi 2010. aasta
aprillis asutas Islandi riik téielikult riigi omandusse kuuluva
piiratud vastutusega daritthingu Byr hf (edaspidi ,uus Byr”).
Praegu on kdimas vana Byri likvideerimine. Uus Byr votab iile
koik vana Byri varad ning teatavad kohustused ja tegevusvald-
konnad (¥).

(29 Médruse artiklis 5 on sitestatud, et ,[e]luasemerahastamisfondi
ostetavad volakirjad hiivitatakse tavaliselt HFFi volakirjadega”. Selle
pohjal on médrusega pohimdtteliselt lubatud ka muud hiwvitise
vormid, nditeks sularahamaksed. Praeguseni on hiivitisena kasutatud
aga iiksnes HFFi volakirju.

(*') Lopliku arveldamise tegelikku aega ei ole lepingus tavaliselt tipsus-
tatud.

(2 Madruse artikkel 3 ja lisaeeskirjade artikkel 6.

(*%) Vt http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7199.

(*% Vt http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7997.

() Vt EFTA jirelevalveameti 13. aprilli 2011. aasta otsus nr
126/11/COL, mis kisitleb riigiabi ettevotja Byr hf asutamiseks ja
kapitaliseerimiseks (seni avaldamata), kittesaadav jdrelevalveameti
veebilehel aadressil http://www.eftasurv.int/media/decisions/126-11-
COL.pdf

~

3. AMETLIKU UURIMISMENETLUSE ALGATAMISE POHJUSED

2010. aasta mdrtsis otsustas jdrelevalveamet algatada asjaomase
juhtumi kohta ametliku uurimismenetluse, sest tal oli kahtlusi,
kas eluasemelaenu kava alusel teostatud tehingud tehti turutin-
gimustel, ja seega seoses sellega, kas kava vois sisaldada riigiabi
elemente EMP lepingu artikli 61 18ike 1 tdhenduses (%9).

Jarelevalveameti kahtlused holmasid ka seda, kas potentsiaalset
abi saaks kisitada EMP lepingu riigiabi kisitlevate sitetega
kokkusobivana, ning ta leidis, et asjakohane raamistik meetmete
kokkusobivuse hindamiseks on langenud vidirtusega varade
suunised (¥). Nimetatud suunistest ldhtuvalt pidas jdrelevalve-
amet kiisitavaks, kas i) varade turuvéirtus oli digesti arvutatud
(ja kajastas iilevotmishinda) ja kas ii) riik sai vahetustehingute
eest piisavat hiwvitist, mille puhul oleks tagatud koormuse ndue-
tekohane jagamine osaliste vahel.

Lopuks oli jarelevalveametil vastuviiteid selle kohta, et Islandi
ametiasutused ei piiranud ajavahemikku (nn osalemise aega),
mille jooksul abikdlblikud finantsasutused saavad eluasemelaenu
kava alusel taotlusi esitada, ega tdpsustanud kava iga-aastast ega
kogueelarvet. Teiste sdnadega oli eluasemelaenu kava eelarve ja
kestus piiramatu.

4. KOLMANDATE ISIKUTE MARKUSED

Parast ametliku uurimismenetluse algatamist kisitleva otsuse nr
76/10/COL avaldamist ei lackunud jarelevalveametile kolman-
date isikute markusi.

5. ISLANDI AMETIASUTUSTE MARKUSED

Islandi ametiasutused on viitnud, et eluasemelaenude iileand-
mine eluasemelaenu kava alusel toimub turutingimustel, millega
tagatakse, et HFFi volakirjade iileandmisel taotluse esitanud
finantsasutustele ei ole tegemist riigiabiga.

Uhtlasi on Islandi ametiasutused seadnud kahtluse alla selle, kas
on dige hinnata eluasemelaenu kava langenud véirtusega varade
suuniste alusel, pohjendades seda asjaoluga, et kava raames
vahetatavate eluasemelaenude védrtus ei ole langenud. Islandi
ametiasutuste viitel ei pakuta hoiupankadele vdimalust vahetada
oma eluasemelaene HFFi volakirjade vastu mitte varade véddrtuse
langemise, vaid pigem nende ebapiisava likviidsuse tottu (25).

(%%) Vt joonealune mirkus 2 eespool.

(¥’) Riigiabi suuniste ajakohastatud versioon on avaldatud jérelevalve-
ameti veebilehel aadressil ~http:/[www.eftasurv.int/state-aid/legal-
framework/state-aid-guidelines/.

(*) Jarelevalveamet mirgib, et see on vastuolus jirelevalveametile
27. mail 2009 esitatud teatisega eluasemelaenu kava kohta (toiming
nr 519720), milles Islandi ametiasutused viidavad, et on oige
hinnata kava langenud véirtusega varade suuniste kohaselt (juhul,
kui jdrelevalveamet teeb jarelduse, et kava holmab abi).


http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7199
http://www.fme.is/lisalib/getfile.aspx?itemid=7997
http://www.eftasurv.int/media/decisions/126-11-COL.pdf
http://www.eftasurv.int/media/decisions/126-11-COL.pdf
http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/state-aid-guidelines/
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Juhul, kui jirelevalveamet peaks sellest hoolimata joudma jérel-
dusele, et eluasemelaenu kava kujutab endast riigiabi ja seda
peab hindama langenud viirtusega varade suuniste alusel,
vastab abi Islandi ametiasutuste viitel kriteeriumitele, mille
kohaselt tuleb kasutada sdltumatut eksperti. Vastavalt nende
selgitusele pohineb krediidiriskimudel, mida HFF kasutas eluase-
melaenude hindamisel, sdltumatu hindamiseksperdi KPMG
Iceland kavandatud krediidiriskimudelil. Uhtlasi viidavad Islandi
ametiasutused, et nn krediidipuhvri lisamine tagab eluasemelae-
nude arvestusliku vddrtuse korrigeerimise nende turuviirtuse-

ga (*).

Pirast jirelevalveameti ametliku uurimismenetluse algatamise
otsust esitasid Islandi ametiasutused ka soltumatu finantseks-
perdi (ALM Finance LTD, edaspidi ,ALM”) koostatud hinnan-
gu (3°) kava alla juba kuuluvate eluasemelaenude portfellide ja
HFFi volakirjade kohta. ALMi hinnangu aluseks on tdendosusega
kaalutud rahavoogude mudel ja riskivaba tulumaar, mille pohjal
arvutatakse kava alla kuuluvate eluasemelaenude portfelli
niiidisvaartus  (tegelik majanduslik  véddrtus). Laenuportfelli
tegelik majanduslik véirtus arvutati kahe majandusstsenaariumi
puhul: tdenioline stsenaarium ja stressistsenaarium. ALMi
hinnang kinnitab ligildhedaselt HFFi teostatud hinnangut.

Samuti viidavad Islandi ametiasutused, et eluasemelaenu kava
holmab hivitist abi andvale asutusele ehk HFFile, kuna HFF
korrigeerib oma vdlakirjade vaartust nii, et see kataks tegevus-
kulusid, ettemakse riski ja laenukahjusid (*).

Uhtlasi tuleks Islandi ametiasutuste viitel kisitada eluaseme-
laenu kava Islandi hoiupankade laiema tmberkorraldamise
osana ning seepdrast tuleks seda hinnata jdrelevalveameti
timberkorraldamissuuniste (3?) alusel. Nii Islandi rahandusminis-
teerium kui ka keskpank on algatanud meetmeid Islandi hoiu-
pankade rekapitaliseerimiseks. Osana sellisest laiemast imber-
korraldamiskavast on finantsjirelevalveamet teostanud jirele-
valvet hoiupankade {imberkorraldamise ile ja kehtestanud
sellega seoses teatavad nduded.

(*%) Scoses eluasemelaenu kava kokkusobivusega viitavad Islandi ameti-
asutused ka jirelevalveametile varem esitatud viidetele seoses hoiu-
pankade mdjuga Islandi finantssiisteemile — vt nt Islandi Keskpanga
19. mai 2009. aasta kiri, milles kinnitatakse meetmete vajalikkust
(teatise 5. lisa). Selle toetamiseks on Islandi ametiasutused esitanud
Euroopa Poliitikauuringute Keskuse uuringu (,Investigating Diversity
in the Banking Sector in Europe: The Performance and Role of
Savings Banks”, CEPS, 26.6.2009).

(*° Aruande koostas Hjortur H. Jénsson ALMist.

(*') Spkefilt ndutav preemiamakse moodustas 95 baaspunkti, et katta
ettemakse riski, tegevuskulusid ja ilemédraseid laenukahjusid.
Uldiselt nduabki HFF praegu klientidelt preemiamaksena 95 baas-
punkti: 25 baaspunkti tegevuskulude, 50 baaspunkti ettemakse riski
ja 20 baaspunkti laenukahjude eest.

(®?) Jdrelevalveamet eeldab, et Islandi ametiasutused viitavad jirelevalve-
ameti suunistele finantssektori elujoulisuse taastamise ja praeguse
kriisi olukorras riigiabi eeskirjade kohaste iimberkorraldamismeet-
mete hindamise kohta.

N

Lopuks margivad Islandi ametiasutused meetme proportsionaal-
suse suhtes, et nad on ndus votma vajalikud meetmed lahenda-
maks jdrelevalveameti tdstatatud probleeme seoses eluaseme-
laenu kava kestuse ja eelarve piiramisega.

II. HINNANG

1. RIGIABI OLEMASOLU EMP LEPINGU ARTIKLI 61 LOIKE 1
TAHENDUSES

EMP lepingu artikli 61 1dikes 1 on sitestatud jirgmine:

,Kui kéesolevas lepingus ei ole sitestatud teisiti, on igasugune
EU liikmesriikide vdi EFTA riikide poolt vai riigi ressurssidest
iikskdik missugusel kujul antav abi, mis kahjustab voi
dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevot-
jaid voi teatud kaupade tootmist, kiesoleva lepinguga kokku-
sobimatu niivord, kuivord see mdjutab lepinguosaliste vahe-
list kaubandust”.

Selleks, et meede kujutaks endast riigiabi EMP lepingu artikli 61
1dike 1 tdhenduses, peab selle puhul olema tiidetud neli jargmist
kumulatiivset tingimust: i) meede peab andma selle saajale
majandusliku eelise, mida ta oma tavapidrase dritegevuse kaigus
ei saaks; ii) see peab olema antud riigi poolt vdi riigi vahendi-
test; iii) meede peab olema valikuline, soodustades teatud ette-
votjaid voi teatud kaupade tootmist, ning iv) meede peab
kahjustama konkurentsi ja md&jutama lepinguosaliste vahelist
kaubandust.

1.1. Riigi vahendite olemasolu

Meede peab olema antud riigi poolt voi riigi vahenditest.

Kooskodlas valjakujunenud kohtupraktikaga voib abi anda otse-
selt rilk voi mdni riigi poolt abi haldamiseks mairatud voi
asutatud avalik-0iguslik voi eradiguslik asutus (3%).

Vastutasuks eluasemelaenude eest saab taotluse esitanud finants-
asutus HFFi volakirju. HFF loodi eluasemeseadusega riikliku
elamumajandusagentuurina, mis kuulub tervikuna Islandi riigile
ja mille tile teostab haldusjirelevalvet sotsiaalminister. Sotsiaal-
ministeerium mdairab HFFi viielilkmelise direktorite ndukogu.
HFFi ilesanded (iiksikisikutele, omavalitsustele ja driithingutele
eluaseme soetamiseks voi ehitamiseks laenude andmine) on
sitestatud ja reguleeritud selliste digusnormidega nagu eluase-
meseadus ja teisesed digusaktid (nt méirus nr 57/2009 HFFi
laenukategooriate kohta).

(*’) Otsus kohtuasjas 78/76: Steinike ja Weinlig vs. Saksamaa Liitvaba-
riikk, EKL 1977, Ik 595, punkt 21.
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Kasitletava juhtumi puhul viidi kdnealuseid meetmeid seega ellu
tdielikult riigi kontrolli alla kuuluva avaliku asutuse HFFi kaudu.
Seepdrast saab HFFi tegevust seostada riigiga. Seega hdlmab HFFi
volakirjade iileandmine finantsasutustele riigi vahendeid.

1.2. Teatud ettevdtjate voi teatud kaupade tootmise
soodustamine

1.2.1. Majanduslik eelis

Meede peab andma abisaajale eelise, millega ta vabastatakse
kuludest, mida ta peaks oma eelarvest tavaliselt kandma.

Islandi ametiasutuste selgituste kohaselt kehtestati eluaseme-
laenu kava selleks, et teatud finantsasutustel oleks voimalik
saada rahalisi vahendeid muudest allikatest kui pankadevaheliste
laecnude kaudu, sest pankadevaheline laenamine oli finantssek-
tori iilemaailmsete probleemide tottu kokku tdmbumas.

Jarelevalveameti arvamuse kohaselt ei ole tdendoline, et turuma-
janduslik investor oleks finantskriisis andnud eluasemelaenu
kavas osalemiseks abikolblikele finantsasutustele rahalisi vahen-
deid vorreldavas ulatuses ja sarnastel tingimustel. Seepirast
annab tehing osalevatele finantsasutustele iseenesest majandus-
liku eelise, mis ei oleks neile sel ajal olnud turutingimustel
kittesaadav.

Eluasemelaenu kava parandab abi saavate finantsasutuste seisun-
dit, suurendades nende varade likviidsust ja kdrvaldades nende
bilansist volatiilsuse allika. See omakorda parandab nende
olukorda turul.

1.2.2. Valikulisus

Selleks, et tegemist oleks riigiabiga, peab meede soodustama
teatud ettevotjaid, teatud kaupade tootmist voi teatud teenuste
osutamist.

Eluasemelaenu kava on valikuline, sest sellega soodustatakse
iiksnes teatud finantsasutusi. Asjaolust, et meedet vdivad kasu-
tada koik teatava sektori ettevotjad, ei saa jareldada, nagu oleks
meede oma laadilt ildine. Vastupidi, meede on valikuline,
soodustades ainult itht majandussektorit (34).

1.3. Konkurentsi moonutamine ja mdju lepinguosaliste
vahelisele kaubandusele

Eluasemelaenu kava moonutab tdenioliselt konkurentsi ja
mojutab lepinguosaliste vahelist kaubandust. Kavaga paranda-

(*4) Otsus liidetud kohtuasjades E-5/04, E-6/04 ja E-7/04: Fesil ja Finnf-
jord, EFTA Kohtu lahendid 2005, Ik 117, punkt 77. See kohtuotsus
kinnitab Euroopa Kohtu praktikat, nagu on sitestatud otsuses
kohtuasjas C-75/97: Belgia vs. komisjon, EKL 1999, lk 1-3671,
punkt 33. Vt ka otsus kohtuasjas C-66/02: Itaalia vs. komisjon,
EKL 2005, 1k -10901, punkt 95.

takse abi saavate finantsasutuste seisundit, suurendades nende
varade likviidsust ja korvaldades nende bilansist volatiilsuse
allika, tugevdades seega nende olukorda turul vorreldes teistest
EMP riikidest parit konkurentidega.

Pohimaotteliselt voivad eluasemelaenu kava raames toetust taot-
leda kaik Islandil tegutsemisluba omavad pangad, hoiupangad ja
krediidiasutused, olenemata nende suurusest. Pangandus- ja
finantssektori teenuste ja toodetega kaubeldakse rahvusvaheli-
selt. Seda arvestades moonutab eluasemelaenu kava tdendoliselt
konkurentsi ja mdjutab lepinguosaliste vahelist kaubandust.

2. MENETLUSNOUDED

Protokolli nr 31 osa artikli 1 1dikes 3 on sitestatud, et ,EFTA
jarelevalveametit tuleb teavitada koikidest plaanidest —abi
médramise vO0i muutmise kohta piisavalt aegsasti, et ta vdiks
avaldada oma arvamuse (...). Asjaomane riik ei tohi oma kavan-
datud meedet joustada enne 15pliku otsuse tegemist”.

Islandi ametiasutused teavitasid jirelevalveametit eluasemelaenu
kavast 27. mai 2009. aasta kirjaga (toiming nr 519720). HFFi
juhatuse lisaceskirjad finantsasutustelt eluasemelaenude ostmise
kohta joustusid aga 15. jaanuaril 2009, st enne, kui jarelevalve-
amet oli teinud teatise kohta 15pliku otsuse.

Seda arvestades ei ole Islandi ametiasutused tditnud oma kohus-
tusi kooskolas protokolli nr 31 osa artikli 1 Idikega 3.

3. ABI KOKKUSOBIVUS

EMP lepingu artikli 61 1dike 1 alusel riigiabina mairatletud
toetusmeetmed ei sobi iildiselt kokku EMP lepingu toimimisega,
vélja arvatud juhul, kui kehtib méni EMP lepingu artikli 61
Idigetes 2 voi 3 sdtestatud erand. Artikli 61 loikes 2 sdtestatud
erand ei ole kiesoleva abi suhtes kohaldatav, sest sellega ei
taotleta mone nimetatud artiklis loetletud eesmirgi saavutamist.
Samamoodi ei ole uuritava abimeetme suhtes kohaldatavad EMP
lepingu artikli 61 1oike 3 punktides a ja ¢ sitestatud erandid.
Eclkdige ei ole abimeetme eesmirk soodustada voi holbustada
teatud piirkondade voi teatud majandustegevuse arengut.

Konealune abi ei ole seotud investeeringutega tootmiskapitali.
Sellega itksnes vihendatakse kulusid, mida driithingud peaksid
tavaliselt oma igapdevase dritegevuse kdigus kandma, ning
seepdrast tuleb see liigitada tegevusabiks. Tavaliselt ei peeta tege-
vusabi sobilikuks teatud majandustegevuse voi teatud piirkon-
dade arengu holbustamiseks, nagu on sitestatud EMP lepingu
artikli 61 16ike 3 punktis c. Tegevusabi on lubatud ainult eritin-
gimustel (nditeks teatud liiki keskkonna- vdi regionaalabina), kui
selline erand on nihtud ette jirelevalveameti asjakohaste suunis-
tega.
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EMP lepingu artikli 61 16ike 3 punkti b kohaselt vdib jireleval-
veamet lugeda abi EMP lepinguga kokkusobivaks juhul, kui see
on ette nihtud ,tdsise hiire kdrvaldamiseks méne EU liikmes-
riigi voi EFTA riigi majanduses”. Jarelevalveamet tuletab meelde,
et kooskolas Euroopa Kohtu kohtupraktika ning jirelevalve-
ameti ja Euroopa Komisjoni (edaspidi ,komisjon”) otsustusprak-
tikaga tuleb artikli 61 16ike 3 punkti b kohaldada piirangutega
ning asjaomased meetmed peavad olema suunatud terve riigi
majandust mdjutava hdire kdrvaldamisele (*°).

Jarelevalveamet tunnistab, et eluasemelaenu kava vdeti vastu
praeguse rahvusvahelise finantskriisi ajal ja sellele reageerimi-
seks. Islandil on just viikestel hoiupankadel tekkinud likviidsus-
probleeme finantsraskuste tdttu suuremates pankades, kes on
tavapdraselt viikeseid hoiupankasid rahastanud. Erinevalt
suurematest finantsasutustest puudub hoiupankadel otsene juur-
depdds Islandi Keskpanga pakutavale rahastamisele.

Nagu on mirgitud ametliku uurimismenetluse algatamise otsu-
ses, leiab amet, et asjakohane raamistik eluasemelaenu kava
kokkusobivuse hindamiseks on langenud vidirtusega varade
suunised, mis pdhinevad EMP lepingu artikli 61 16ike 3 punktil
b. Seepdrast tuleb eluasemelaenu kava hinnata EMP lepingu
artikli 61 1dike 3 punkti b ja langenud véidrtusega varade
suuniste alusel.

Enne eluasemelaecnu kava kokkusobivuse kindlakstegemist
langenud viirtusega varade suuniste alusel on kiesoleval juhul
asjakohane teha kindlaks, kas nimetatud kava ndol on tegemist
,abikavaga” jdrelevalve- ja kohtulepingu protokolli nr 3 tihen-
duses. Protokolli nr 3 II osa artikli 1 punktis d on sitestatud:

,abikava — mis tahes oigusakt, mille alusel vdidakse ilma
edasiste rakendusmeetmeteta anda individuaalset abi &igus-
aktis ildiselt ja abstraktselt méddratletud ettevdtjatele, ja mis
tahes digusakt, mille alusel vdidakse anda eriprojektiga sidu-
mata abi iihele v6i mitmele ettevdtjale maddramata ajaks ja/voi
médramata ulatuses”.

(®%) Otsus liidetud kohtuasjades T-132/96 ja T-143/96: Freistaat Sachsen
ja Volkswagen AG vs. komisjon, EKL 1999, Ik II-3663, punkt 167.
Vt komisjoni otsus juhtumi NN 70/07 (Northern Rock) kohta (ELT
C 43, 16.2.2008, 1k 1), ja juhtumi NN 25/08 (padstmisabi ettevdt-
jale WestLB) kohta (ELT C 189, 26.7.2008, lk 3) ning komisjoni
4. juuni 2008. aasta otsus juhtumi C 9/08 (SachsenLB) kohta (ELT
L 104, 24.4.2009). Vt ka jirelevalveameti otsus nr 36/09/COL,
30.1.2009, Norra riigi ja Eksportfinans ASA vahelise kokkuleppe
kohta seoses Eksportfinansi riikliku rahastamisega (ELT C 156,
9.7.2009, lk 17, ja EMP kaasanne nr 36, 9.7.2009, lk 9); otsus
nr 205/09/COL, 8.5.2009, mis kasitleb pohimotteliselt elujouliste
pankade ajutise rekapitaliseerimise kava, millega suurendada finants-
stabiilsust ja reaalmajandusele laenamist (ELT L 29, 3.2.2011, lk 36,
ja EMP kaasanne nr 6, 3.2.2011, lk 1); otsus nr 235/09/COL,
20.5.2009 ajutise vaikesemahulise abi kava kohta Norras (ELT
L 46, 19.2.2011, lk 59, ja EMP kaasanne nr 8, 17.2.2011, lk 1);
otsus nr 168/09/COL, 27.3.2009, Islandi eluasemerahastamisfondi
(Housing Financing Fund) tdiendava laenukategooria kohta laenude
andmiseks pankadele, hoiupankadele ja teistele finantsasutustele
ajutiseks hiipoteeklaenude tiiendavaks rahastamiseks (ELT C 241,
8.10.2009, Ik 16, ja EMP kaasanne nr 52, 8.10.2009, 1k 1).

Jarelevalveamet on asunud seisukohale (mida Islandi ametiasu-
tused ei ole vaidlustanud), et ecluasemelaecnu kava pohineb
eeskirjadel — eluasemeseadusel, madrusel ja lisaeeskirjadel —,
mille alusel voib ilma edasiste rakendusmeetmeteta anda indivi-
duaalset abi nimetatud eeskirjades iildiselt ja abstraktselt maarat-
letud ettevotjatele. Seepdrast on eluasemelaenu kava niol tege-
mist abikavaga protokolli nr 3 II osa artikli 1 punkti d tihen-
duses. Sellega seoses tuletab jirelevalveamet meelde, et kohtu-
asjas C-310/99 tehtud otsuses sedastas Euroopa Kohus jargmist:
,Vaidlustatud otsus ei pea sisaldama abikava alusel iiksikjuhtudel
antud abi analuiiisi. Alles abi tagasindudmise ajal on vaja kont-
rollida iga asjaomase ettevotja konkreetset olukorda” ().

Viidatud kohtupraktikat jargides hindas jirelevalveamet eluase-
melaenu kava abikava tunnuste alusel (mitte kava raames antud
individuaalse abi erijoonte alusel).

Nagu eespool kirjeldatud, peaks jdrelevalveamet Islandi ameti-
asutuste viitel kisitama eluasemelaenu kava Islandi hoiupankade
sektori kdimasoleva imberkorraldamise osana ning seda tuleks
hinnata finantsasutuste suhtes finantskriisi olukorras kohaldata-
vate jirelevalveameti timberkorraldamissuuniste alusel (edaspidi
,pangandussektori iimberkorraldamise suunised”) (*’). Eluaseme-
laenu kava alusel toimuva vahetustehingu puhul ei nduta aga
kava raames toetust saavate finantsasutuste mingit iildist imber-
korraldamist. Eluasemelaenu kava vdib kohaldada koikide
finantsasutuste suhtes sdltumata sellest, kas asjaomaseid finants-
asutusi korraldatakse iimber. Sellistel asjaoludel leiab jdrelevalve-
amet, et pangandussektori timberkorraldamise suunised ei ole
asjakohased suunised, mida meetme suhtes kohaldada. Nagu
eespool kirjeldatud, kehtivad eluasemelaenu kava tunnuste
puhul tingimused, mis on sobilikud langenud vairtusega varade
suuniste kohaldamiseks.

3.1. Langenud viirtusega varade suuniste kohaldamine —
varade abikdlblikkus

Selleks, et abi saaks pidada kokkusobivaks EMP lepingu artikli
61 1dike 3 punktiga b, peab see olema antud mittediskriminee-
rivate kriteeriumite alusel, olema asjakohane ehk suunatud
majanduses esineva tdsise hdire korvaldamiseks ning olema
selleks vajalik ja proportsionaalne, piirates iilekanduvat méju
konkurentidele. Langenud viirtusega varade suunistes on need

(*%) Otsus kohtuasjas C-310/99: Itaalia vs. komisjon, EKL 2002, lk I-
2289, punkt 91. Otsuses kohtuasjas C-66/02: Itaalia vs. komisjon,
EKL 2005, lk 1-10901, punkt 91, sitestas kohus: ,Abikava
uurimisel selleks, et tuvastada, kas see sisaldab abile omaseid
elemente, voib komisjon piirduda selle kava ildiste tunnuste kisit-
lemisega, olemata kohustatud uurima iga abi kohaldamise juhtumit
eraldi [...]". Vt ka otsused kohtuasjas E-2/05: EFTA jirelevalveamet
vs. Island, EFTA Kohtu lahendid 2005, lk 202, punkt 24 ning
liidetud kohtuasjades C-71/09 P, C-73/09 P ja C-76/09 P: Comitato
,Venezia vuole vivere” vs. komisjon (kohtulahendite kogumikus seni
avaldamata), punktid 63-64.

(*7) Vt joonealune markus 32.



L 323/28 Euroopa Liidu Teataja 22.11.2012
iildpohimotted  esitatud  konkreetsete  tingimustena, mis 3.2. Eluasemelaenu viirtuse hindamine - séltumatu

hoélmavad langenud véirtusega varadega seotud toetusmeetmeid.

Nagu juba mirgitud, on Islandi ametiasutused seadnud kahtluse
alla langenud védrtusega varade suuniste kohaldatavuse eluase-
melaenu kava alusel toimuva varade vahetamise suhtes, tugi-
nedes sellele, et vahetuslepingutega hdlmatud eluasemelaenud
ei kujuta endast langenud véirtusega vara. Islandi ametiasutuste
viitel on eluasemelaenud rahaliselt koige vaartuslikumad
pankade valduses olevad varad ja seega ei ole nende vidrtus
langenud.

Langenud védrtusega varade suunistes on langenud védirtusega
vara mddratletud jargmiselt: ,vddrtusetu vara (nt Ameerika
Uhendriikide hiipoteegiga tagatud vairtpaberid, nendega seotud
riskifondid ja tuletisinstrumendid), mis on kéivitanud praeguse
finantskriisi ning suures osas muutunud ebalikviidseks v6i mille
vaartust on tulnud mirkimisvéirselt alla hinnata [...]”. Uhtlasi
on langenud vidirtusega varade suunistes sitestatud, et varade
védrtuse langemise kindlakstegemisel on vaja pragmaatilist lahe-
nemisviisi ja teatud paindlikkust (*8).

Nagu juba margitud, rahastavad praegu eluasemelaenu kavas
osalevad hoiupangad oma tegevust tavaliselt klientide hoiuste
ja Islandi suurematest pankadest laenude votmise kaudu. Kui
see ei osutu piisavaks, miiiivad hoiupangad tegevuse jitkamiseks
tavapdraselt osa oma varast (nt eluasemelaenud).

Islandi ametiasutused on aga selgitanud, et suuremad pangad on
pankrotistunud ja kdimas on nende timberkorraldamine, mis
vilistab voimaluse nendelt pankadelt laenu votta. Peale selle ei
ole klientide hoiused iiksinda hoiupankade rahastamisvajaduste
tditmiseks piisavad. Islandi ametiasutused on jirelevalveametile
teatanud, et kolmas variant — varade miiitk — ei olnud finants-
kriisi tottu voimalik. Sellises olukorras kehtestati eluasemelaenu
kava.

Jarelevalveameti arvamuse kohaselt viitab asjaolu, et hoiupangad
ei ole suutnud oma eluasemelaene turul miiiia, asjaomaste
varade likviidsuse puudumisele ja sellest tulenevalt nende véir-
tuse langemisele. Langenud véirtusega varade suuniste 3. lisas
on esitatud toetusmeetmeteks abikolblikena  kisitatavate
langenud védrtusega vararithmade loetelu. Asjaomane loetelu
sisaldab ka eluasemelaene.

Seda arvestades peab eluasemelaenu kava selleks, et see oleks
EMP lepinguga kokkusobiv, vastama langenud vdartusega varade
suunistes sitestatud toetusmeetmete kokkusobivuse tingimus-
tele. Vastavaid tingimusi on kisitletud allpool punktides
3.2-3.6.

(*%) Vt langenud vaartusega varade suuniste punkt 32.

ekspert

Langenud vairtusega varade suuniste punkti 20 esimeses
taandes on sitestatud, et abitaotluste esitamisel tuleks kasutada
,sOltumatute ja tunnustatud ekspertide tdendatud [...] asjako-

»

hast hindamismenetlust [...]".

Mairuse artiklis 3 on sdtestatud, et HFF peab hindama eluase-
melaenude niol fondile pakutavate varade véirtust. Nii seda
tegelikult ka tehakse: HFF hindab eluasemelaenu kava alusel
vahetatavate varade véirtust. Vastupidiselt langenud véirtusega
varade suuniste nouetele ei hinda seega eluasemelaenu kava
alusel vahetatavate varade véddrtust sdltumatu ekspert.

Asjaolu, et ithe véirtuse hindamisel kasutatava elemendi, nimelt
krediidiriskimeetodi, on ette valmistanud sdltumatu ekspert
(KPMG Iceland), ei tihenda automaatselt, et tervet hindamist
peab kisitama soltumatu eksperdi teostatuna. Hindamise teine
oluline element, nimelt hindamisalus (st abikdlblike eluaseme-
laenude valik, viirtuse alused (arvestuslik viirtus), krediidiriski
hindamise teostamine ning otsus selle kohta, kuidas arvutada nn
krediidipuhvrit ja teha kindlaks vastav summa, mis tuleb HFFi
vOlakirjadena vastutasuks anda) médratakse kindlaks kas
maédrusega voi mdaarab selle iiksnes HFF. Soltumatu ekspert on
kiill koostanud krediidiriski hindamise meetodi, kuid see ei
muuda asjaolu, et nimetatud meetodit rakendab HFF ise; teiste
sonadega teostab ta hindamise ise. Puudub igasugune kontroll
selle iile, kas ja kuidas HFF asjaomast meetodit rakendab.

Sellistel asjaoludel jireldab jarelevalveamet, et eluasemelaenu
kava alusel teostatav varade vaartuse hindamine ei ole kooskélas
langenud vairtusega varade suuniste punktiga 20.

Nagu juba kirjeldatud, esitasid Islandi ametiasutused ametliku
uurimise kdigus sdltumatu finantseksperdi ALMi koostatud
hinnangu eluasemelaenu kava raames juba vahetamisele
kuuluvate eluasemelaenude kohta. See ei muuda aga asjaolu,
et nii eluasemelaenu kava enda kui ka asjakohaste digusnormide
kohaselt peab HFF ise hindama eluasemelaene, mille ta kava
alusel iile votab.

Nagu on tdpsustatud eespool II osa 3. jaos, kisitab jirelevalve-
amet eluasemelaenu kava ,abikavana” iiksnes protokolli nr 3 1I
osa artikli 1 punkti d tihenduses. Ilma et see piiraks abikava
alusel tiksikjuhtumite puhul teostatud védrtuse hindamist, ei
vasta eluasemelaenu kava ise langenud vairtusega varade
suunistes satestatud tingimustele.

Eespool esitatu pohjal jareldab jirelevalveamet, et eluasemelae-
nude véidrtuse hindamise siisteem ei vasta langenud védrtusega
varade suunistes sitestatud tingimustele.
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3.3. Eluasemelaenu viirtuse hindamine — hindamise alused

Langenud viartusega varade suunistega on ette ndhtud ka
meetod selliste varade hindamiseks toetusmeetmete raames.
Langenud védrtusega varade suuniste punktides 39 ja 40 ning
3. lisas on kehtestatud sellised mdisted nagu ,kulud”, ,praegune
turuhind”, ,tegelik majanduslik véirtus” ja ,ileandmisvaartus”.
Nimetatud moisted on langenud viirtusega varade suunistes
médratletud jargmiselt (>%).

— Kulud tihendavad bilansilist maksumust, millest on lahu-
tatud vairtuse langus.

— Praegune turuvéidrtus on véirtus, mille langenud viartusega
varad oleksid voinud turul saavutada.

— Tegelik majanduslik véirtus on varade pikaajaline majan-
duslik védrtus rahavoogude ja pikemate ajavahemike alusel.
See tuleks arvutada nii baasstsenaariumi kui ka stressistse-
naariumi puhul.

— Uleandmisvéirtus on langenud véirtusega varadele abikava
raames mddratav vdartus.

Langenud véidrtusega varade suunistes on sitestatud, et kui
tileandmisvaartus on suurem praegusest turuvairtusest, on tava-
liselt tegemist riigiabiga. Selleks, et abi kisitataks kokkusobivana,
peab iileandmisvédartus olema tegeliku majandusliku vaartusega
vordne voi sellest vdiksem.

Lisaeeskirjade artikli 6 kohaselt on eluasemelacnude portfelli
vairtuse aluseks iga tiksiku eluasemelaenu arvestuslik vaartus.
Tavaliselt ei ole varade arvestuslik véirtus sama kui nende
tegelik majanduslik vaartus, mis pohineb rahavoogudel ja pike-
matel ajavahemikel.

(*) Punktis 39 on sitestatud: ,[e]simese sammuna tuleks varad hinnata

voimaluse korral nende praeguse turuhinna alusel. Uldiselt kuju-
tavad endast riigiabi koik juhtumid, kus abikavaga holmatavate
varade tileandmisel on kasutatud turuhinnast korgemat hinda. Prae-
gune turuvadrtus voib praeguses olukorras siiski olla iipris erinev
asjaomaste varade arvestuslikust vddrtusest voi turu puudumisel
voib turuhinna maéiratlemine olla vdimatu (teatavate varade puhul
voib véirtus olla isegi null)”.
Punktis 40 on sitestatud: ,[t]eiseks on langenud viirtusega varadele
abikava raames maddratav viirtus (nn {ileandmise vdirtus) toetava
mdju saavutamiseks paratamatult korgem kui praegused turuhin-
nad. Selleks et abi kokkusobivuse hindamine oleks jirjepidev, lihtub
jarelevalveamet iileandmise vaartusest kui sobivast vordluspunktist,
mis peegeldab varade pikaajalist majanduslikku védrtust (st tegelikku
majanduslikku véirtust) rahavoogude ja pikemate ajavahemike
alusel ning niitab, et abisumma langeb kokku néutava miinimumi-
ga’.

Peale selle on tabeli 1 jaos ,Viirtpaberistamata laenud” kehtestatud

kava vidrtuse hindamise alusena mdisted ,kulud”, ,majanduslik

védrtus” ja ,iileandmisvéirtus”.

Eespool kirjeldatut arvesse vottes leiab jirelevalveamet, et Islandi
valitsus ei ole tdendanud (vdi arvutanud), et {ileandmisvairtuse
aluseks on tegelik majanduslik vaartus. Islandi ametiasutuste
viited, mille kohaselt nn krediidipuhvri lisamine tagab arvestus-
liku vaartuse korrigeerimise turuvairtusega, ei ole vastuvdetavad.
Esiteks on nn krediidipuhvri ainus eesmirk kaitsta HFFi kredii-
diriski eest (liikates eluasemelaenudega seotud arvestuse osaliselt
edasi), mitte mairata kindlaks turuvdartust. Teiseks saavad
finantsasutused 10plikul arveldamisel HFFilt volakirju, mis
vastavad eluasemelaenude arvestuslikule védirtusele (millest on
maha arvestatud voimalik toimunud ja tulevikus prognoositav
vairtuse langus), mitte eluasemelaenude tegelikule majandus-
likule vaartusele.

Kittesaadava teabe pdhjal ning kooskdlas langenud viddrtusega
varade suunistes kehtestatud pohimdtetega ei saa jirelevalve-
amet seega vilistada, et eluasemelaenu kava puhul on tegemist
kokkusobimatu riigiabiga.

3.4. Koormuse jagamine

Seoses koormuse jagamisega on langenud viddrtusega varade
suuniste punktides 21-25 sitestatud, et iildpdhiméttena peaksid
finantsasutused kandma voimalikult suure osa langeva vairtu-
sega varadega seotud kahjumist. See tihendab, et nad peaksid
kandma langenud vdirtusega varade praeguse turuvéirtuse ja
tegeliku majandusliku véirtuse vahelisest erinevusest tuleneva
kahjumi.

Kuna HFF ei ole teostanud hindamisi vastavalt langenud vairtu-
sega varade suunistele, ei ole vdimalik hinnata, mil miiral
votavad abikolblikud finantsasutused enda kanda teatava osa
koormusest, nagu on ndutud langenud vairtusega varade
suunistes.

3.5. Hitvitamine

Jarelevalveamet juhib tdhelepanu EFTA riikide kohustusele
tagada ka see, et ,igasugune varadele antava toetuse hinnaku-
jundus [peab] holmama sellist hivitist riigile, milles voetakse
nduetekohaselt arvesse riski, et tulevane kahjum iletab tegeliku
majandusliku védrtuse kindlaksmadramisel prognoositud tule-
vase kahjumi, ja mis tahes lisariski, mis tuleneb sellest, et
tileandmisvaartus iletab tegelikku majanduslikku vdartust” (*0).

Langenud véidrtusega varade suunistes on vilja pakutud, et
sellise hivitise vdib ette niha, seades iileandmishinna tegelikust
majanduslikust véirtusest nii palju madalamale, et riigi voetud
riskile vastaks piisav hiivitis (*!). Igasugune hinnakujunduse
siisteem peab tagama, et abi saavate finantsasutuste kogupanus
vihendab riigi sekkumise netoulatust minimaalse vajalikuni. Ent
kuna vairtuse hindamise puhul ei vasta eluasemelaenu kava
langenud vdirtusega varade suunistele, ei ole vdimalik hinnata,
kas Islandi ametiasutused on tditnud hiivitamisega seotud
noude.

(*9) Langeva vairtusega varade suuniste 4. lisa II osa.
(*1) Langeva véirtusega varade suuniste 4. lisa Il osa.
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Nagu juba kirjeldatud, vdidavad Islandi ametiasutused, et abi
saavatelt finantsasutustelt ndutakse eluasemelaenu kava alusel
lepingu sdlmimisel tasu 95 baaspunkti ulatuses, mis lisandub
HFFi kapitalikuludele. Jirelevalveameti kisutuses oleva teabe
pohjal nduabki HFF praegu klientidelt preemiamaksena tldiselt
95 baaspunkti tavaliste eluasemelaenudega seotud tegevuskulude
(25 baaspunkti), ettemakse riski (50 baaspunkti) ja laenukahjude
(20 baaspunkti) eest.

Kuigi jirelevalveamet mdistab, et see mojutab abi saavale
finantsasutustele {ileantavate HFFi vdlakirjade vairtust, kannab
HFF aga selliseid kulusid seoses iileantud eluasemelaenude halda-
misega laenude kestusajal. Seni ei ole jarelevalveametile esitatud
dokumenteeritud tdendeid vastupidise kohta (+?). Seda arvesse
vottes ei saa 95 baaspunkti suurust tasu kisitada hivitisena,
mida abi saav finantsasutus riigile maksab.

3.6. Piiramatu ulatus ja kestus

Islandi ametiasutused ei ole tipsustanud eluasemelaenu kava
ajalist kestust ega aega, mille jooksul abikélblikud finantsasu-
tused saavad eluasemelaenu kavas osalemist taotleda (nn osale-
mise aeg) (*3).

Selleks, et toetusmeetmeid saaks kisitada EMP lepinguga kokku-
sobivatena, ei tohi need langeva viddrtusega varade suuniste
kohaselt finantskriisist kauem kesta (**). Toetusmeetmeid ei
kiideta heaks piiramata ajaks.

Euroopa Komisjoni otsustuspraktika pdhjal kiidetakse toetus-
meetmetes osalemise ajana tavaliselt heaks maksimaalselt kuue-
kuuline ajavahemik. Sellise osalemise aja mis tahes pikendami-
sest (tavaliselt veel kuueks kuuks) tuleb varakult ette teatada
ning votta arvesse olukorra muutumist asjaomastel finantstur-
gudel. Toetuskavad voib heaks kiita kuni kahe aasta pikkuseks
ajavahemikuks, tingimusel et jdrelevalveametile esitatakse kaks
korda aastas aruanne (*°).

(*?) Isegi kui kisitada 95 baaspunkti suurust tasu hivitisena varade
vahetamise eest, on siiski kiisitav, kas selline tasumiir on piisav,
et kajastada nouetekohast hivitist; vt langeva vdirtusega varade
suuniste 4. lisa II osa.

(#%) Islandi ametiasutuste viide, mille kohaselt erakorraliste olukordade
seadus on oma laadilt ajutine ja seepirast ei ole selle alusel raken-
datavad kavad olemuselt piisivad, ei ole vastuvdetav. Ukski asjako-
hane oigusakt ei sisalda sitteid, mis takistaksid Islandi ametiasu-
tustel jitkata eluasemelaenu kava midramata aja jooksul. See on
vastuolus proportsionaalsuse ja vajalikkuse tildpohimdttega, millest
finantskriisi ajal antavat riigiabi kasitlevates suunistes ldhtutakse.
Seda jdreldust ei muuda asjaolu, et Islandi parlament kavatses
erakorraliste olukordade seaduse 1. jaanuariks 2010 labi vaadata.
Igal juhul ei ole Islandi parlament jarelevalveameti kdsutuses oleva
teabe kohaselt seadust seni labi vaadanud.

(*4) Jarelevalveameti suunised finantsasutuste kohta, punkt 12.

(%) Jarelevalveameti suunised finantsasutuste kohta, punkt 24.

Samuti ei ole Islandi ametiasutused tdpsustanud eluasemelaenu
kava kogueelarvet ega kava alusel tehtavaid prognoositavaid iga-
aastaseid kulutusi. Nad ei ole esitanud abisaajate hinnangulist
arvu ega kava alusel varade vahetamistehinguteks potentsiaalselt
abikdlblike varade piirvairtusi. Seega ilmneb, et eluasemelaenu
kava ulatus ei ole piiratud ega seega proportsionaalne, nagu on
ndutud langeva véddrtusega varade suunistes.

4. JARELDUS

Islandi ametiasutuste esitatud teabe pdhjal jireldab jirelevalve-
amet, et cluasemelaenu kava holmab riigiabi andmist EMP
lepingu artikli 61 loike 1 tdhenduses, mis eespool kirjeldatud
pohjustel ei sobi kokku EMP lepingu toimimisega. Eluaseme-
laenu kava alusel antud individuaalne abi, mis vastab langenud
vddrtusega varasid kdsitlevates riigiabi suunistes sitestatud
kriteeriumitele, on aga EMP lepinguga kokkusobiv (*9).

Jarelevalveametit teavitati eluasemelaenu kavast pirast selle jous-
tumist, mis oli enne, kui jirelevalveamet oli teinud teatise kohta
1opliku otsuse. Seega on Islandi ametiasutused rakendanud
konealust abi ebaseaduslikult, rikkudes protokolli nr 31 osa
artikli 1 1diget 3.

Protokolli nr 3 II osa artiklist 14 tulenevalt tuleb EMP lepingu
alusel riigiabi eeskirjadega kokkusobimatu ebaseaduslik abi
abisaajatelt tagasi nduda,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Eluasemelaenu kava ndol on tegemist riigiabiga, mis ei sobi
kokku EMP lepingu toimimisega EMP lepingu artikli 61 Ioike
1 tdhenduses.

Artikkel 2

Vottes arvesse asjaolu, et Islandi ametiasutused ei tditnud nduet
teavitada EFTA jdrelevalveametit enne eluasemelaenu kava
rakendamist kooskolas protokolli nr 31 osa artikli 1 1dikega
3, holmab eluasemelaenu kava ebaseaduslikku riigiabi.

(*) Vt nt komisjoni 16. detsembri 2003. aasta otsus abikava kohta,
mida Prantsusmaa rakendab raskustes olevate ettevotete iilevotmisel
(ELT L 108, 16.4.2004, lk 38), ja komisjoni 20. detsembri 2001.
aasta otsus abikava kohta, mida Hispaania 1993. aastal rakendas
teatavate Vizcaya provintsis (Hispaania) asutatud uute ettevdtjate
toetamiseks (ELT L 40, 14.2.2003, k 11). Vt ka EFTA jirelevalve-
ameti otsus 754/08/COL, 3. detsember 2008, puidusektoris antava
innovatsiooniabi kava kohta (ELT C 58, 12.3.2009, 1k 12, ja EMP
kaasanne nr 14, 12.3.2009, lk 5).
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Artikkel 3 Artikkel 6

Islandi ametiasutused tithistavad viivitamata eluasemelaenu kava Kéesolev otsus on adresseeritud Islandi Vabariigile.
ning votavad koik vajalikud meetmed, et nduda tagasi eluase-

melaenu kava alusel antud kokkusobimatu ja ebaseaduslik abi,

millele on viidatud artiklites 1 ja 2.

Artikkel 7
Artikkel 4 Ainult ingliskeelne tekst on autentne.

30. augustiks 2011 teavitavad Islandi ametiasutused EFTA jire-
levalveametit kdesoleva otsuse tditmiseks voetud meetmetest.

Briissel, 29. juuni 2011
Artikkel 5

Abi noutakse tagasi viivitamata ja igal juhul hiljemalt

30. oktoobril 2011. Tagasindudmine toimub siseriiklikus

oiguses kehtestatud korras, tingimusel et see vdimaldab kies- EFTA jirelevalveameti nimel
oleva otsuse viivitamatut ja tdhusat tditmist. Tagasindutav abi
holmab intresse (sealhulgas liitintresse) alates abi abisaaja kisu-
tusse andmise kuupdevast kuni tagastamise kuupievani. o
Intressid arvutatakse vastavalt otsuse nr 195/04/COL artiklile 9. Per SANDERUD Sabine MONAUNI-TOMORDY

eesistuja kolleegiumi liige
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EFTA JARELEVALVEAMETI OTSUS
nr 232/11/COL,
13. juuli 2011,

Askeri vallas aadressil Nesoyveien 8 (gnr. 32 bnr. 17) asuva maa miiiiki kisitleva teatise kohta
(Norra)

EFTA JARELEVALVEAMET (edaspidi ,jirelevalveamet”),

Vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut (edaspidi
LEMP leping”), eriti selle artiklit 61 ja protokolli nr 26,

Vottes arvesse efta riikide vahelist jirelevalveameti ja kohtu
asutamist kisitlevat lepingut (edaspidi ,jirelevalve- ja kohtule-
ping”), eriti selle artiklit 24,

Vottes arvesse jarelevalve- ja kohtulepingu protokolli nr 3 (edas-
pidi ,protokoll nr 3”), eriti selle T osa artikli 1 Idiget 2 ning II
osa artikli 7 1diget 5 ja artiklit 14,

Vottes arvesse jirelevalveameti 14. juuli 2004. aasta otsuse nr
195/04/COL konsolideeritud versiooni protokolli nr 3 II osa
artiklis 27 viidatud rakendussitete kohta (edaspidi ,rakendus-
sdtete otsus”) (1),

Olles kutsunud huvitatud isikuid iiles esitama mirkusi vastavalt
nimetatud sitetele (3 ning vottes nende mirkusi arvesse

ning arvestades jargmist:

I. ASJAOLUD
1. MENETLUS

Norra ametiasutused teatasid 15. detsembri 2008. aasta kirjaga
(toiming nr 508884), mille jirelevalveamet sai 13. veebruaril
2009, et Askeri vald miiis maad aadressil Nesgyveien 8 (gnr.
32 bnr. 17) vastavalt protokolli nr 31 osa artikli 1 ldikele 3.

Jarelevalveamet palus 8. aprilli 2009. aasta kirjaga (toiming nr
512188) lisateavet. Norra ametiasutused vastasid 11. mai 2009.
aasta kirjaga (toiming nr 518079).

Jarelevalveamet saatis teise teabendude 7. juuli 2009. aasta
kirjaga (toiming nr 521778). Norra ametiasutused vastasid
14. augusti 2009. aasta kirjaga (toiming nr 527555).

Jarelevalveamet teatas seejarel Norra ametiasutustele, et on
otsustanud algatada maa miiiigi suhtes protokolli nr 31 osa
artikli 1 1oikes 2 sitestatud menetluse.

Jarelevalveameti otsus nr 538/09/COL menetluse algatamise
kohta avaldati Euroopa Liidu Teatajas ja EMP kaasandes 8. juulil
2010 (?). Jarelevalveamet kutsus huvitatud isikuid tiles esitama
markusi.

(1) Kdttesaadav aadressil http://www.eftasurv.int/media/decisions/195-
04-COL.pdf

(®) Avaldatud viljaandes ELT C 184, 8.7.2010, Ik 20 ja EMP kaasandes
nr 35, 8.7.2010.

(}) Vt ELT C 184, 8.7.2010 ja Euroopa Liidu Teataja EMP kaasanne nr
35, 8.7.2010.

Jarelevalveamet sai markused tihelt huvitatud isikult, nimelt maa
ostjalt ehk ettevdtjalt Asker Brygge AS. Askeri vald edastas
29. jaanuari 2010. aasta kirja sama kuupdeva kandva valla
kirja lisana.

Asja arutati jirelevalveameti ja Norra ametiasutuste kohtumisel
14. oktoobril 2010. Parast kohtumist esitasid Norra ametiasu-
tused oma 16plikud mirkused 19. novembril 2010.

2. TEABE KIRJELDUS

Norra ametiasutused teatasid, et Askeri omavalitsus miiiis ette-
votjale Asker Brygge AS (edaspidi ,Asker Brygge”) maad. Askeri
vallas asuv kinnistu on registreeritud Norra kinnistusraamatus
aadressiga Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr. 17 (edaspidi ,gbnr.
32/17”) ning selle pindala on ligikaudu and 9 700 m?. Kinnistu
ei olnud hoonestatud. Osa maast oli vald rentinud ettevdtjale
Slependen Bétforening.

Askeri omavalitsus ja ettevdtja Asker Brygge solmisid 2001.
aastal lepingu (edaspidi ,optsioonileping”), mille kohaselt ette-
votjale Asker Brygge anti optsioon maa ostuks kuni
31. detsembrini 2009 kindlaksmairatud summas 8 miljonit
Norra krooni, mida kohandatakse vastavalt tarbijahinnaindek-
sile. Optsioonilepingu kohaselt kavatses omavalitsus anda ette-
votjale Asker Brygge vdimaluse osta maa turuhinnaga, tingi-
musel et Asker Brygge teostab ulatuslikud planeerimis- ja
uurimistood, eesmirgiga muuta kinnisvara suhtes kehtivaid
eeskirju ja seejirel seda arendada.

Optsioonilepingut uuendati 2004. aastal ja optsiooni tihtaega
pikendati 31. detsembrini 2014, kusjuures kinnisvara suhtes
kehtivate eeskirjade muutmise tingimused jiid samaks.

Asker Brygge kasutas optsiooni maa ostuks 2005. aastal. Lepin-
guosalised leppisid 21. martsil 2007 sélmitud miitigilepingus
kokku 8 727 462 Norra krooni suuruses miitigihinnas. Maa
kanti ettevdtja Asker Brygge omandisse samal pdeval, kuigi
ostusummast maksti samal péeval ainult 30 %. Teine ja suurem
osamakse vastab 70 %-le miiigisummast (6 109 223 Norra
krooni) ja see tuleb tasuda hiljemalt 31. detsembriks 2011.
Askeri omavalitsus teise osamakse eest intresse ei ndua.

Askeri omavalitsus ja Asker Brygge on seisukohal, et miiiigile-
ping ei kujuta endast riigiabi, sest miiiigihind vastab turuvéir-
tusele. Norra ametiasutused otsustasid tehingust oiguskindluse
huvides siiski teatada.
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3. NORRA AMETIASUTUSTE MARKUSED

Askeri omavalitsus on seisukohal, et miiiigileping ei kujuta
endast riigiabi, sest miiiigihind vastab turuvéirtusele. Askeri
omavalitsus rohutas, et hinnaldbirdakimisi ei peetud, sest hind
oli 2001. aastal kindlaks mairatud. 2001. aastal, mil optsioo-
nileping sdlmiti, sdltumatut kinnisvara vddrtuse hindamist ei
tehtud, kuid omavalitsus viis hindamise ise labi, toetudes oma
laialdastele kogemusele Askeri kinnisvaraturul.

Omavalitsus viitis, et ta peab saama kasutada oma otsustamis-
Oigust. 2006. ja 2008. aasta juunis teostatud vairtuse hinda-
miste kohaselt oli maa hinnanguline védirtus 2001. aastal
vastavalt 9,6 miljonit Norra krooni (voimalik koéikumine
+/- 15 %) ja 8 miljonit Norra krooni. Seega on hindamised
kooskolas miitigihinnaga 2001. aastal, millega seoses hindamine
tehti. 18. jaanuari 2008. aasta hindamine tehti vale kinnistu
kohta ja selles ei vdetud arvesse olulisi tegureid.

Optsiooni andmist ei saa lugeda hiivitiseta antuks, sest Asker
Brygge vottis endale planeerimise ja uuringutega seotud kohus-
tused. Omavalitsus leidis, et kinnistu arendamine on keeruline
ega soovinud teostada uuringuid pinnasetingimuste ja saastusega
seotud ohtude hindamiseks. Asker Brygge teostatud uuringud
korvaldasid need ohud ja omavalitsus sai kinnistut miitia, ilma
et oleks pidanud vaidlema potentsiaalsete ostjatega nende
ohtude iile. Seega oli Asker Brygge vdetud kohustustel omava-
litsuse jaoks vaartus.

Omavalitsus ndustus, et erainvestor ei oleks vdimaldanud
miiiigisummast 70 % moodustanud intressita makse edasiliikka-
mist, kuid leidis, et mis tahes riigiabi kdsitataks intresside
puudumise tdttu vihese tihtsusega abina.

4. KOLMANDATE ISIKUTE MARKUSED

Asker Brygge viitis, et jirelevalveamet ei saa jireldada, nagu
oleks miuiigi puhul olnud tegemist riigiabiga.

4.1 Kinnistu viirtus 2001. aastal

Asker Brygge viitis, et ecldatavaid abimeetmeid tuleb hinnata
faktide pohjal, mis olid omavalitsusele kittesaadavad ajal, mil
viimane sdlmis optsioonilepingu, millega anti ettevotjale Asker
Brygge oOigus osta konealune maa, s.t 2001. aastal. Seega
médrati maa turvhind kindlaks optsioonilepingu sdlmimise
ajal. Jarelevalveameti iilesanne ei ole muuta omavalitsuse otsust
seoses maa viddrtuse majandusliku hindamisega 2001. aastal.
Seega vdidab Asker Brygge, et omavalitsusel oli 2001. aastal
maa turuhinna hindamisel kaalutlusruum.

2001. aastal ettevotjaga Slependen Batforening (edaspidi ,Sle-
penden”) s6lmitud lepingut ning kohustust leida Slependeni
jaoks uus lahendus tuleks kisitleda kinnistul olnud koormisena,
mis mdjutas selgelt maa turuvdartust.

Selleks, et kasutada kinnisvara drilistel eesmirkidel, on vaja
muuta selle suhtes kehtivaid eeskirju. 2001. aastal ei olnud
see omavalitsuse jaoks realistlik alternatiiv. Kehtivate eeskirjade
tdielikuks muutmiseks tehtav ettevalmistav t66 on kallis ja aega-
nodudev. Lisaks sellele seisnes Asker Brygge jaoks voimalik risk
ka selles, et omavalitsus ja teised ametiasutused, nagu maan-
teecamet ja maavanem, ei rahulda taotlust muuta kehtivaid
eeskirju.

Tuleb arvestada ka sellega, et kinnistu on maantee E18 vahetus
laheduses, mis tdhendab seda, et nii miira kui ka Shusaaste on
seal suur. Pealegi piirab maantee lahedus olulisel mairal kinnis-
vara arendamise voimalusi. Vastavalt maantee arengukavale on
keelatud mis tahes ehitustegevus ldhemal kui 35 meetrit teest.
Kuna maatitkk on kitsas ja asub tee laheduses, tihendab piirang
seda, et keeld holmab peaaegu 90 % maatiikist. Nagu ndhtub
lepingu 1. punktist ja vastavalt riigimaantee arengukavale pidi
osa maatiikist kasutatama olemasoleva maantee korvale ehita-
tava uue tee chitamiseks. Uue tee alla jadks ligikaudu 1/3 kinnis-
varast.

Samuti soovib Asker Brygge rohutada, et ebakindlust on ka
seoses kinnistule seatud tingimustega. Nagu eespool &eldud,
peeti kdnealust kinnistut pinnasetingimuste tottu raskesti aren-
datavaks. Lisaks leiti, et pinnas ja rannajoon on tdendoliselt viga
saastunud. Seega, kui Asker Brygge vottis omavalitsusega 2001.
aastal ithendust, et maa ira osta, leidis viimane, et kinnisvara on
arilistel eesmirkidel vdga keeruline arendada. Ei ettevotjal Asker
Brygge ega omavalitsusel olnud nende probleemide kohta
piisavat ega tdpset teavet ja arendamine ndudnuks kinnisvara
tingimuste pohjalikku analiiiisi. Asker Brygge viidab, et eespool
nimetatud piiranguid tuleks kisitleda kinnistul olnud koormi-
sena, mis mdjutas selgelt selle turuvaartust.

Lisaks sellele ei saa jdrelevalveamet tugineda oma hinnangus
jargnenud faktilistele asjaoludele. Seda tehes tugineb jarelevalve-
amet faktidele, mis ei olnud omavalitsusele lepingut sdlmides
kittesaadavad. Maa véirtuse mis tahes kasv pdrast 2001. aastat
on toimunud tinu Asker Brygge tehtud toole. Ilma Asker
Brygge tehtud toota oleks see ala tdenidoliselt ikka veel vilja
arendamata ja selle rahaline vairtus omavalitsusele oleks viga
viike.

4.2 Kinnistu 2007. aasta viirtuse asjakohasus

Niivord, kuivérd 2007. aasta véirtus on asjakohane, arvestab
jarelevalveamet Asker Brugge poolt ajavahemikul 2001-2007
tehtud t66 tulemusel tekkinud lisavddrtusega ning arvab selle
maha.

4.3 Optsiooni hiivitamine

Asker Brygge arvates tuleks talle antud optsiooni hiivitamise
hindamisel arvesse votta kohustust rahastada uuringuid, mille
maksumus on ligikaudu 4 v&i 5 miljonit Norra krooni. Uldiselt
ei ole selline metoodika tavatu, kui on tegemist arendamata maa
optsioonihinna kindlaksméddramisega, nagu see on kiesoleval
juhul.
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4.4 Viirtuse hindamine

Uheski kinnisvara viirtuse hindamises ei ole vdetud piisavalt
arvesse 2001. aasta faktilisi asjaolusid. Asker Brygge peamine
vastuvdide hindamisele on see, et turuhinna prognoos pdhineb
muu hulgas eeldusel, et jahisadama edasine arendamine on
voimalik ning omavalitsus ja Asker Brygge kavatsesid seda ka
teha. Viidatakse ettevotja TJB Eiendomstaksering poolt ldbi
viidud véidrtuse hindamisele (lk 6-9), milles hindaja hinnangu
aluseks on asjaolu, et paatidele lisakohtade saamiseks on
voimalik merepdhja rannajoone lihedal siivendada ning rajada
maale paatide ladustamisplatse. Viidatakse ka ettevdtja Takstsen-
teret tehtud védrtuse hindamisele (lk 14 ja 15), mille aluseks on
samuti kinnisvara selline arendamine.

Kui leping 2001. aastal s6lmiti, ei olnud omavalitsusel ega ette-
votjal Asker Brygge sellist kinnisvara arendamist kavas ning seda
ei peetud vdimalikukski. Rannajoone pinnasetingimuste tottu
ning pinnase teisaldamise ja lihedalasuva maanteesilla vunda-
mendi kahjustamise valtimiseks keelas maanteeamet piirkonnas
edasised stivendamist6od.

II. HINDAMINE
1. RIIGIABI OLEMASOLU

Riigiabi EMP lepingu artikli 61 1oike 1 tdhenduses

EMP lepingu artikli 61 15ikes 1 on oeldud jargmist:

,Kui kdesolevas lepingus ei ole sitestatud teisiti, on igasugune
EU liikmesriikide vdi EFTA riikide poolt v&i riigi ressurssidest
tikskdik missugusel kujul antav abi, mis kahjustab voi
dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevot-
jaid voi teatud kaupade tootmist, kiesoleva lepinguga kokku-
sobimatu niivord, kuivord see mdjutab lepinguosaliste vahe-
list kaubandust.”

1.1 Turuinvestori pdhimdte
1.1.1 Sissejuhatus

Kui tehing toimus kooskolas turuinvestori pohiméttega, s.t kui
omavalitsus miiiis maa turuvairtusega ja tehingu tingimused
oleksid olnud vastuvdetavad erasektori miidijale, ei kujutaks
tehing endast riigiabi. Maa miik oleks kvalifitseerunud
riigiabina, kui miiik ei oleks toimunud turuhinnaga. Seda, kas
kinnisvara muiidi turuvddrtusega, tuleks hinnata lepingu s6lmi-
mise seisuga. Konkreetse maamiiiigi asjaolud on moneti erilised,
sest miiiiki késitlevaid lepinguid on mitu: optsioonileping aastast
2001, optsiooni tihtaja pikendamise leping aastast 2004 ja
miiigileping aastast 2007.

Optsioonilepinguga ei antud ettevdtjale Asker Brygge mitte
ainult digust omandada kinnisvara mis tahes ajal tulevaste

aastate jooksul, vaid ka 0Oigus teha seda kindlaksmairatud
hinnaga. Seega sisaldas optsioon Asker Brygge jaoks vdimalust
jalgida mitme aasta jooksul kinnisvarahindade arengut ja seejdrel
kasutada seda kinnisvara ostmiseks 2001. aastal kokkulepitud
hinnaga. Kuigi jdrelevalveamet tunnustab ametiasutuste digust
tegutseda turul ka kaubanduslikel tingimustel, on tema arvates
siiski pdhjendatud kaaluda, kas eradiguslik turu korraldaja oleks
solminud samasuguse lepingu. Selles suhtes on jirelevalveamet
kaalunud, kas Asker Brygge maksis optsiooni eest ja kas ostja
suhtes kehtestatud kohustused voi miiiijale antud digused tasa-
kaalustasid ostjale antud soodustingimusi.

Jarelevalveamet leidis, et optsioonileping ei ole kooskélas turu-
tingimustes tegutseva erainvestori pdhimdttega. Jarelevalveamet
hindas seejdrel, kas kinnisvara anti miiigilepingu sdlmimisel
2007. aastal iile 2001. aastal kokkulepitud hinnal pdhineva
turuvddrtusega. Selles osas leidis jdrelevalveamet, et kinnisvara
miiiidi 2007. aastal alla turuvéidrtuse. Seega jargmiseks hindas
jarelevalveamet esiteks 2001. aasta optsioonilepingut (ja 2004.
aasta tihtaja pikendamise lepingut) ning teiseks, kas maa tegelik
miiitk 2007. aastal toimus turuhinnaga.

1.1.2 Turuhind 2001. aastal sdlmitud optsioonilepingus

Optsioonilepingu puhul tuleb uurida, kas turumajanduse tingi-
mustes tegutsev erainvestor oleks sdlminud lepingu sama hinna
ja tingimustega, mille sdlmisid 2001. aastal Askeri omavalitsus
ja ettevotja Asker Brygge. Jarelevalveamet ei saa asendada hinda-
misel omavalitsuse arilist mdtlemist enda omaga, mis tihendab,
et omavalitsusel kui maa miiiijal on lai otsustamisruum. Lepingu
solmimisel kdnealustel tingimustel v3ib olla mitu arilisest seisu-
kohast pohjendatud pdhjust. Meedet saab tdlgendada riigiabina
juhul, kui omavalitsuse valikule ei ole usutavaid seletusi.

Jarelevalveametile kittesaadava teabe kohaselt olid hiljem
toimunud miitigi tingimused sdtestatud 2001. aasta optsioonile-
pingus. Selle lepinguga anti ettevdtjale Asker Brygge &igus, kuid
mitte kohustus, osta maa kindlaksmairatud tingimustel mis
tahes ajal kuni 31. detsembrini 2009. Omavalitsusel oli aga
keelatud konealust kinnisvara selles ajavahemikus kellelegi
teisele muitia. Riigiabi hindamise seisukohalt olulised optsioo-
nilepingu tunnused on jirgmised: i) 8 miljonit Norra krooni
suurune kokkulepitud hind, mida kohandatakse vastavalt tarbi-
jahinnaindeksile, ii) Asker Brygge oigus uuteks hinnaldbirda-
kimisteks kinnisvarahindade markimisvaarse languse korral (kin-
nisvarahindade markimisvéddrse tousu korral omavalitsusel
vastav Oigus puudus), iii) ostusumma maksmine kahes osas,
kusjuures teine osamakse, mis vastab 70 % miiiigisummast,
tuleb tasuda hiljemalt 31. detsembriks 2011 ja selle eest intresse
ei arvestata.
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Omavalitsus ja Asker Brygge pikendasid 2004. aastal optsioo-
nilepingu kehtivust 2014. aastani, kuid ei muutnud iihtegi teist
tehingu tingimust (*).

Jarelevalveametile kittesaadava teabe kohaselt ei teostanud
omavalitsus 2001. aastal enne ettevdtjaga Asker Brygge lepingu
sOlmimist sdltumatut kinnisvara vaartuse hindamist. Omava-
litsus selgitas, et hindas ise kinnisvara vidrtust, toetudes koge-
mustele kinnisvaraturul, kuid muid iiksikasju jirelevalveametile
ei esitanud. Seega ei ole jdrelevalveametil selge, mille alusel
joudis omavalitsus kokkulepitud 8 miljoni Norra krooni suuruse
miiiigihinnani.

Isegi kui omavalitsus eeldas, et kinnisvara turuhind 2001. aastal
oli 8 miljonit Norra krooni, (°) tuleks hinnata muude optsioo-
nilepingus kokku lepitud elementide turuvaartust. Jarelevalve-
amet on seisukohal, et kui arvesse voetaks ainult kinnisvara
turuvéddrtust, tdhendaks see, et Asker Brygge sai optsiooni tasuta,
ilma majandusliku kompensatsioonita ostu eesdiguse eest.

Nagu eespool mainitud, vdimaldas optsioon ettevdtjal jilgida
mitme aasta jooksul kinnisvarahindade arengut. Statistiliselt
kinnisvarahinnad aja jooksul tdusevad. Pealegi asub Asker
Oslo laheduses ning viimastel aastatel on selle elanikkond
suurenenud, mis tavaliselt mojutab kinnisvarahindu tdusu
suunas.

Optsioonileping takistas omavalitsusel konealust kinnisvara
kellelegi teisele miitia, mille tdttu oli kinni omavalitsuse kapital,
millele oleks saanud leida muid kasutusviise voi koguda intresse.
Kui Asker Brygge oleks otsustanud kinnistut mitte osta, ei oleks
omavalitsus saanud iihtegi makset ega kompensatsiooni.

Lisaks sellele pikendati 2004. aasta lepinguga optsiooni veel viie
aasta vOrra ilma hivitist saamata. See andis ettevotjale Asker
Brygge voimaluse taotleda omavalitsuselt aktiivselt kinnisvara
suhtes kehtivate eeskirjade muutmist, et suurendada selle
potentsiaalset turuvaartust.

Optsioonilepingu raames lepiti kokku ka véimaliku tulevase
miiiigilepingu monedes aspektides. Eelkdige oli Asker Brygge
kohustatud viima 18pule kehtivate eeskirjade muutmiseks
tehtava ettevalmistava t66. Selle tingimuse mittetditmisel oli
Askeri omavalitsusel igus leping lopetada.

Norra ametiasutused viidavad, et optsiooni andmist ei saa kasi-
tada hiivitiseta andmisena, sest Asker Brygge vottis endale
planeerimise ja uuringutega seotud kohustused. Isegi kui omava-
litsus leidis, et kinnistu arendamine on keeruline, ega soovinud
teostada uuringuid keeruliste pinnasetingimuste ja saastusega
seotud ohtude hindamiseks, andis optsioonileping Asker Brug-

(*) Toiming nr 518079, 1. lisa.
(°) Vastavust turuhinnale hinnatakse edaspidi punktis 1.1.2.

gele voimaluse teostada kinnistul enne ostuotsuse tegemist mitu
aastat t6id, mis jarelevalveameti arvates vihendas markimisvaar-
selt riske. Lisaks sellele tdstnuks kinnisvara suhtes kehtivate
eeskirjade muutmine selle vdartust. Jarelikult ei kujutanud
optsioonileping Asker Brygge jaoks tdelist riski. Uuringutele
kulutatud summad oleksid tulnud kasuks ostjale ja kui uuringud
oleksid ndidanud, et kinnisvara on arendamiseks sobimatu, oleks
Asker Brygge uuringud l6petanud ja kulud minimeerinud, ilma
et tal oleks olnud kohustust kinnisvara osta.

Asker Brygge viidab, et optsiooni hiivitamise hindamisel tuleks
arvesse votta kohustust rahastada uuringuid, mille maksumus
on ligikaudu 4 voi 5 miljonit Norra krooni. Viidetavalt ei ole
selline metoodika tavatu, kui on tegemist arendamata maa
optsioonihinna kindlaksmairamisega nagu kéesoleval juhul.
Jarelevalveamet margib, et Asker Brygge ei ole esitanud eespool
nimetatud viidete kohta iihtegi dokumenti. Norra ametiasutused
ei ole suutnud kinnitada uuringutele kulutatud summat ega
seda, et see on arendamata maa hinna kindlaksmairamisel tava-
line meetod.

Jarelevalveameti arvates oli optsioonil 2001. aastal, mil leping
sOlmiti, vairtus, soltumata sellest, kas seda kasutati voi mitte.
Jarelevalveametile seni esitatud dokumentides ja selgitustes ei ole
teavet selle kohta, kas ostja maksis optsiooni eest erainvestori
joaks vastuvdetavat hivitist.

Optsioonilepingus mainitakse, et vastutasuks optsiooni eest osta
kinnisvara turuhinnaga, oli Asker Brygge kohustatud labi viima
uuringuid kinnisvara suhtes kehtivate eeskirjade muutmiseks.
Samas ei olnud mingit tagatist, et kinnistul tdepoolest viiakse
labi pohjalikud uuringud. Samuti ei olnud kehtestatud tingimus-
teta kohustust teostada kindlaid uuringuid, sest ostja vdis selle
asemel ostulepingu sdlmimisest loobuda, niiteks kui esialgsed
uuringud oleksid nididanud, et projekt ei ole tulus, vdi mis tahes
muul pdhjusel. Optsioonilepingu kohaselt olid ostja riskid seega
minimaalsed, samas kui omavalitsus ei oleks kasu saanud, kui
uuringud oleksid ndidanud, et kinnisvara ei ole motet arendada.
Ostjal oleks olnud vdimalus oodata pikka aega kinnisvaraturu
arenguid ning otsustada maa ost kokkulepitud hinnaga ajal, mil
see oleks olnud talle kdige soodsam. Jarelevalveametile kittesaa-
dava teabe pohjal ei saa turuinvestori pdhimotte tihenduses
lugeda nduetekohaseks makseks maa ostmise vdimaluse eest
noduet, mille kohaselt pidi Asker Brygge optsiooni siilitamise
nimel teatava aja jooksul uuringuid teostama.

Optsioonileping  sisaldas ka muid elemente, mis néivad
optsiooni véidrtust suurendavat. Esimene element on seotud
hinna reguleerimise mehhanismiga. Ettevotjal Asker Brygge oli
Askeri kinnisvarahindade markimisvaarse languse korral digus
taotleda enne optsiooni kasutamist uusi hinnaldbirddkimisi.
Nagu eespool mainitud, ei andnud leping omavalitsusele sama-
sugust digust kinnisvarahindade mérkimisvairse tdusu korral.
Norra ametiasutuste sonul anti Asker Bryggele digus pidada
lepingu tingimuste iile labirddkimisi seoses sellega, et Askeri
omavalitsus pidas kinnisvara arendamist keeruliseks muu hulgas
maantee (E18) laheduse tdttu ning et tehing oleks kujutanud
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seetdttu maérkimisvddrset majandusriski. Jarelevalveamet leiab
siiski, et erainvestor ei oleks sdlminud lepingut ilma mdlema-
poolse diguseta pidada kinnisvarahindade markimisvéirse tdusu
voi languse puhul hinnaldbirddkimisi. Selles kontekstis ndib, et
omavalitsuse digus kohandada hinda vastavalt tarbijahinnain-
deksile ei ole ldbirdakimisdiguse puudumise kompenseerimiseks
piisav.

Jarelevalveamet on seisukohal, et tarbijahinnaindeks ei ole
kinnisvarahindade kohandamiseks sobilik. Tarbijahinnaindeks
on indeks, mis iseloomustab leibkondade ostetud tarbekaupade
ja tasuliste teenuste hindade muutust ega kajasta hindade
muutumist kinnisvaraturul. Kinnisvarahinnad muutuvad teiste
hindadega vorreldes erineva skeemi alusel ja seega ei vdeta
tavaliselt tarbijahinnaindeksi médaramisel arvesse kinnisvara-
hindu, nagu seda on kdnealuse maa hind.

Lisaks on optsioonilepingus kirjas, et Askeri omavalitsus oli
intresse néudmata ndus, et kokkulepitud miitigihinnast maks-
takse 70 % hiljem ehk hiljemalt 31. detsembriks 2011 (°). Norra
ametiasutuste sdnul ndustuti 16pliku makse edasilikkamisega
ilma intresse ndudmata, sest konealuse kinnisvara arendamist
peeti keeruliseks. Jarelevalveamet leiab, et eraettevdtja ei oleks
olnud ndus likkkama makset nii pikalt edasi intresse ndudmata.
Jarelevalveamet leiab lisaks, et eraettevotja ei oleks enne 18pliku
makse saamist maa tdielikku omandidigust iile andnud. Askeri
omavalitsus on ndus, et eraettevdtja oleks ndudnud makse
edasililkkamise eest hiivitist. Kuigi Askeri omavalitsus on viit-
nud, et mis tahes abi jadb alla vdhese tdhtsusega abi piirmdara,
ei ole ta selle tdestamiseks ithtegi dokumenti esitanud.

Eespool loetletud pdhjustel leiab jarelevalveamet, et eraettevdtja
ei oleks s6lminud nii pikka optsioonilepingut Askeri omavalit-
suse seatud tingimustel, mille kohaselt ei néutud optsiooni hiivi-
tamist, ega muudel soodustingimustel. Kinnisvara 2001. aasta
vadrtusele vastava hiivitise ndudmisega riskis Askeri omavalitsus
hilisema riigiabi andmisega, eelkdige juhul, kui kinnisvara
hinnad peaksid tdusma.

Seepirast jdreldab jdrelevalveamet, et optsioonilepingut ei
sOlmitud turutingimustel ja seega ei saa riigiabi olemasolu vilis-
tada.

Seepirast on vaja uurida, kas kinnisvara miiiidi alla turuvédirtuse.

(°) Vastavalt miitigilepingu punktile 3 tehakse makse enne ehituse algust
ja igal juhul enne 31. detsembrit 2011, vt toiming nr 508884, 1.
lisa.

1.1.3 Kinnisvara turuvddrtus miiiigilepingu sdlmimise ajal

Asker Brygge kasutas optsiooni maa ostuks 2005. aastal. Kuigi
miiiigitingimused olid sitestatud 2001. aasta optsioonilepingus,
solmiti miiiigileping alles 21. mirtsil 2007. Norra ametiasutused
selgitasid, et 2007. aastal miiigihinna dle labirdakimisi ei
peetud, sest selles oli kokku lepitud 2001. aastal.

Kinnisvara véirtus 2001. aastal ei ole konealuse tehinguga
riigiabi andmise hindamisel otsustava tihtsusega, sest miiiik ei
toimunud 2001, vaid 2007. aastal. Kuna 2001. aasta optsioo-
nileping andis ettevdtjale Asker Brygge kinnisvara ostu diguse
jargnevaks kiimneks aastaks, jii kinnisvara omavalitsuse oman-
disse seniks, kuni Asker Brygge optsiooni ei kasutanud. Seega
on jirelevalveameti jaoks riigiabi hindamisel oluliseks hetkeks
aeg, mil toimus kinnisvara miiiik ja see liks uue omaniku
omandisse ehk 2007. aasta.

Seega vordleb jirelevalveamet jargnevas Asker Brygge poolt
2007. aastal miiiigi hetkel makstud 8 727 462 Norra krooni
suurust hinda kinnisvara turuvairtusega.

Vastavalt jarelevalveameti riigiabi suunistele maa miiiigi kohta
toimub maa ja hoonete miiiik pdrast piisavalt histi avaldatud,
avalikku ja tingimusteta pakkumismenetlust, mis on vorreldav
enampakkumisega ning kus vdetakse vastu parim vdi ainus
pakkumine, mdaratluse kohaselt turuvddrtusega ega sisalda
riigiabi. Teine vOimalus on selline, et kui maa miik toimub
tingimusteta pakkumismenetluseta, peab iks v&i mitu soltu-
matut varade hindajat andma riigiabi valistamiseks enne
miiiigilabiradkimisi soltumatu hinnangu, et kehtestada turu-
vddrtus tldtunnustatud turunditajate ja hindamisstandardite
alusel. Hindaja peaks olema oma iilesannete tditmisel soltumatu,
s.t ametiasutustel ei ole digust anda talle hindamistulemuste
suhtes korraldusi. Kaesoleval juhul ei korraldanud Askeri
omavalitsus enne lepingu solmimist tingimusteta pakkumis-
menetlust ega palunud hindajalt sdltumatut hinnangut. Seega
ei ole vdimalik riigiabi automaatselt vilistada.

Norra ametiasutused esitasid teatises kolm konealuse kinnisvara
vidrtuse hindamist. Ukski hindamistest ei olnud 14bi viidud enne
optsioonilepingu sdlmimist 2001. aastal, vaid neis médrati
kinnisvara vaartus tagantjirele.

Esimese, 30. juunil 2006 tehtud hindamise viisid ldbi biiroode
Verditakst AS, Takst Senteret ja Agdestein litsentseeritud kinnis-
varahindajad (7). Aruande kohaselt oli maa hinnanguline vairtus
2001. aastal, mil optsioonileping sdlmiti, 9,6 miljonit Norra
krooni (vdimalik koikumine +/- 15 %). Hinnang ndib siiski
olevat vidga ligikaudne. Hindajad votsid lihtsalt arvesse maa
lubatud kasutusel (peamiselt jahisadam) pohineva védrtuse
vastavalt hindamise ajal kehtinud reguleerimiskorrale (mis oli

(7) Toiming nr 508884, teatise 9. lisa.
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sama mis 2001. aastal) ning alternatiivse vdartuse maa kombi-
neeritud kasutuse korral jahisadamana koos majutus- ja to0s-
tushoonete rajamisega ning médrasid kinnisvara vaartuseks
nende kahe variandi keskmise (8). Nagu eespool mainitud, on
riigiabi hindamise seisukohalt siiski oluline maa vaartus 2007.
aastal, mil kinnisvara miitidi ja mil see liks uue omaniku oman-
disse.

Norra ametiasutused lisasid oma teatisele kaks tdiendavat hinda-
mist, mille viisid omavalitsuse palvel libi TJB Eiendomstakse-
ring, Ek & Mosveen AS ja Bjorn Aarvik. 18. jaanuaril 2008
esitatud aruandes (°) hinnati maa 2007. aasta turuviirtuseks
26 miljonit Norra krooni. Kuna omavalitsus ja Asker Brygge
solmisid lepingu 2001. aastal, korrigeeriti vaartust 2001. aasta
hindu silmas pidades. Pirast korrigeerimist, eeldades, et diskon-
tomddr 7,5 aasta jooksul oli 5,5 %, saadi maa véddrtuseks 2001.
aastal 17 miljonit Norra krooni

16. juunil 2008 esitatud teises aruandes ('°) hindasid TJB Eien-
domstaksering, Ek & Mosveen AS ja Bjern Aarvik maa 2007.
aasta turuvdirtuseks 12 miljonit Norra krooni. Sama diskonto-
maédra (s.t 5,5% 7,5 aasta jooksul) kasutades saadi 12 miljoni
Norra krooni 2001. aasta diskonteeritud vaartuseks 8 miljonit
Norra krooni. Seega on kahes aruandes esitatud maa vaartuste
vahe 2001. aasta puhul 9 miljonit Norra krooni ja 2007. aasta
puhul 14 miljonit Norra krooni.

Norra ametiasutused selgitasid, et erinevus on tingitud peamiselt
vddrtuse hinnangulisest vahenemist, mis lahtus ettevotja Asker
Brygge suhtes kehtestatud tdiendavatest kohustustest, mille
kohaselt oli osa kinnisvarast ettevdtja Slependen Batforening
AS kasutuses ('!). 2001. aasta optsioonilepingus on punkt,
milles on sitestatud, et osa kinnisvarast on renditud ettevdtjale
Slependen Bétforening viikelaevade sadamana ning et Asker
Brygge peab viikelaevade sadama kasutamise diguse eest tasu-
ma/maksma kompensatsiooni Askeri omavalitsusele, kui kinnis-
vara arendamine algab enne diirilepingu 16ppemist. Rendileping
16ppes juunis 2009. Lisaks sellele on optsioonilepingu punktis 3
sdtestatud, et Asker Brygge leiab koos omavalitsusega ettevotjat
Slependen Bétforening rahuldava lahenduse lepingu sdlmimise
aegse tegevuse raames.

Kui optsioonileping 2001. aastal solmiti, maksis Slependen
Batforening Askeri omavalitsusele aastas 19 500 Norra krooni
renti (1?). Kuigi optsioonilepingu sdlmimise ajal oli kohustuse
majanduslikku tagajirge ettevotjale Asker Brygge keeruline kind-
laks médrata, solmisid Asker Brygge ja Slependen Batforening
1. juunil 2006 lepingu, mille kohaselt pidi viimane maksma

%) Toiming nr 508884, teatise 9. lisa, hinnang lk 15.

°) Toiming nr 508884, teatise 5. lisa.

(9 Toiming nr 508884, teatise 3. lisa.

(") Toiming nr 518079, omavalitsuse 11. mai 2009. aasta kiri jarele-

valveametile, 1k 2-3.

(*?) Summa maddrati kindlaks Askeri omavalitsuse ja ettevotja Slependen
Bétforening vahel 1999. aastal s6lmitud lepingu pdhjal. 11. mai
2009. aasta kirja 8. lisa, toiming nr 518079.

850 000 Norra krooni (vt lepingu punkt 2.4) (). Vastavalt
Norra ametiasutuste selgitustele pShines 2008. aasta jaanuaris
tehtud vairtuse hindamine ettevitjate Asker Brygge ja
Slependen Batforening vahel sdlmitud lepingu vadral tolgenda-
misel, kuna hinnang ei kajastanud viimase digust maksta kdne-
aluse ala eest ainult 850 000 Norra krooni. Varade hindajad
tolgendasid optsioonilepingu kdnealust punkti nii, nagu oleks
ettevotjal Slependen Batforening olnud digus rentida voi osta
parast rendilepingu 18ppemist paadikohad turuhinnaga. Norra
ametiasutused leiavad siiski, et 850 000 Norra krooni suurust
summat, mis tahistab ettevdtja Slependen Bétforening ees olnud
kohustuste tditmist, tuli 2001. ja 2007. aasta kinnisvara turu-
vddrtuse hinnangutes arvesse votta. Seega tegi Askeri omava-
litsus ettevotjatele TJB Eiendomstaksering, Ek & Mosveen AS
ja Bjern Aarvik ilesandeks votta 16. juuni 2008. aasta
kuupdeva kandvas hinnangus ettevotja Slependen Bétforening
65 paadikoha vairtuse hindamisel aluseks 850 000 Norra
krooni. Jarelevalveamet leiab, et nimetatud summa on kinnis-
vara 2007. aasta vdartuse hindamisel asjakohane, sest tegemist
on sel ajal teada olnud informatsiooniga.

Nagu omavalitsus mdrkis, voeti 2008. aasta juuni hinnangus
arvesse ka maapinna reostatuse riski ('*). Nagu omavalitsus
mirkis, ei holmanud 2008. aasta juuni hinnang enam paatide
hoiustamise voimalust maantee (E18) all (*%).

Asker Brygge seadis kahtluse alla hinnangute paikapidavuse.
Ettevtjia peamine vastuvdide on, et hinnangud hdélmavad
voimalust kaldaddrt uute paadikohtade loomiseks siivendada,
samuti vOdimalust ehitada kaldale paatide ladustamisplatse.
Asker Brygge sonul ei olnud 2001. aastal kinnisvara arendamist
ette niha ning maanteeamet oli alal tdiendavad siivendamist66d
ara keelanud (19).

Jarelevalveamet mairgib, et Asker Brygge ei ole esitanud iithtegi
dokumenti, mis tdendaks, et 2008. aasta juuni hinnangu fakti-
lised eeldused olid vddrad. Jarelevalveamet margib, et omava-
litsus ei ole vaidlustanud 2008. aasta juuni hinnangu pdhjenda-
tust, pidades seda piisavalt tipseks (17). Vastupidi, jdrelevalve-
ametile esitatud markustes tsiteerib omavalitsus hinnangu seda
osa, kus on juttu siivendamisest (seoses maapinna reostatuse

(’) Lepingut hindas digusbiiroo Hjort, vt toiming nr 508884, 7. lisa.

(") Toiming nr 508884, vt teatise 3. lisa, hinnang lk 5; omavalitsuse
5. mai 2008. aasta kiri hindajatele, teatise 8. lisa, ning omavalitsuse
mirkused jarelevalveametile saadetud 29. jaanuari 2010. aasta kirja
lk 3-4, toiming nr 544706.

(") Toiming nr 508884, vt teatise 3. lisa, hinnang 1k 4 ja 7, omavalit-
suse 5. mai 2008. aasta kiri hindajatele, teatise 8. lisa, ning omava-
litsuse mirkused jarelevalveametile saadetud 29. jaanuari 2010.
aasta kirja 1k 4 (punkti 3.3 viimane 16ik), toiming nr 544706.

(*%) Toiming nr 545173, ettevdtja Asker Brygge mirkused, punkt 4.

() Toiming nr 544706, vt Ik 3—4, ja toiming nr 518079, omavalitsuse
kiri jarelevalveametile, milles ta selgitab hinnangule toetudes voima-
liku riigiabi suuruse arvutamist, nagu viideti jdrelevalveametile
esitatud teatises.
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hindamisega), ega tee iithtegi markust selle kohta, et siivenda-
mine oli vélistatud. Seega ei ole jarelevalveameti arvates esitatud
dokumente, mis annaksid pohjust kahelda 2008. aasta juuni
hinnangu faktilistes eeldustes.

Hindajate TB] Eiendomstaksering, Ek & Mosveen AS ja Bjern
Aarvik kahes aruandes on mdéidratud kindlaks maa hind 2007.
aastal. Esimeses aruandes, mis koostati 2008. aasta jaanuaris,
hinnati maa védrtuseks 26 miljonit Norra krooni, mis on oluli-
selt korgem kui ettevdtja Asker Brygge makstud 8,7 miljonit
Norra krooni. Viimases (ja madalaimas) vaartuse hinnangus
ehk teises, 16. juuni 2008. aasta aruandes ('¥) hinnatakse maa
turuvaartuseks 2007. aastal 12 miljonit Norra krooni, mis on
3272538 krooni rohkem kui tegelikult maksti. Vastupidi
esimesele aruandele voetakse teises aruandes vastavalt Askeri
omavalitsuse esitatud teabele arvesse tipsemat teavet, mis oli
teada ka 2007. aastal, mil miiiigitehing toimus.

Asker Brygge viidab, et niivord, kuivord 2007. aasta vddrtus on
asjakohane, peab jirelevalveamet arvestama Asker Brugge poolt
ajavahemikul 2001-2007 tehtud t66 tulemusel tekkinud lisa-
vddrtusega ning arvama selle maa viirtusest maha. Tehtud
t606d holmasid ettevtja Asker Brygge poolt labi viidud uurin-
guid ().

Jarelevalveamet leiab, et Asker Brugge poolt ajavahemikul
2001-2007 tehtud t6id ei ole pdhjust maa véirtusest maha
arvata. Sellega seoses mirgib jdrelevalveamet, et 2008. aasta
véddrtuse kohta antud hinnangud pohinevad kinnisvara oigus-
likul staatusel, nagu see oli 2001. ja 2007. aastal. 2008. aasta
hinnangu kohaselt ei olnud see 1998. aastast alates
muutunud (2°). Seega eeldati 2001. ja 2007. aastal, et kinnisvara
kasutatakse jahisadama ja paatide ladustamisalana (*'). Jareleval-
veamet leiab, et Asker Brygge tehtud uuringud ei mdjutanud
seda hinnangut. Lisaks mainitakse 2008. aasta hinnangus
maapinna reostatuse ohtu, kuid lisatakse, et hindajad ei ole
asja tdpsemalt uurinud (?2). Seega ndib, et hindajad tegifd digesti,
kui ei arvestanud maatiiki vadrtuse hindamisel Asker Brygge
tehtud uuringutega.

Nagu mainitud, pohines 2008. aasta juuni hinnang ala kasutusel
jahisadamana vastavalt kehtivatele eeskirjadele. Naib siiski, et
Asker Brygge ndgi kinnisvara arendamises potentsiaali juba
2001. aastal. Tavaliselt vastab selline potentsiaal lisavaartusele.
Seega markis omavalitsus hindajatele saadetud 11. aprilli 2008.
aasta kirjas, et hindajad peaksid kaaluma, kas hinnata tuleks ka
eeskirjade kohandamise (eeldatavalt kasulikuma kasutuse
suunas) tdendosust. Hindajad keeldusid siiski eeskirjade kohan-
damise vdimalusega arvestamast, sest pidasid seda spekulatiiv-

18) Teatise 3. lisa.

('®)

() Toiming nr 545173, punkt 3.

(*%) Vt toiming nr 508884, 3. lisa.

(*') Vt toiming nr 508884, 3. lisa, véirtuse hinnang lk 6-7.
(*?) Vt toiming nr 508884, 3. lisa, vdartuse hinnang lk 5.

seks. Hindajad lisasid, et hinnang oleks hoopis teistsugune
(tahendab mirkimisvaarselt kdrgem), kui hindamisel vdetaks
arvesse asjaolu, et maatiikile tohib ehitada elu- ja t66stushoo-
neid (3.

Jarelevalveamet kahtleb, kas erainvestor oleks votnud arvesse
voimalust, et kinnisvara suhtes kohaldatakse uusi eeskirju, mis
voimaldavad tulevikus muid ja véirtuslikumaid kasutusviise,
ning kas sellised vOimalused oleksid tinginud maa kdrgema
turuvddrtuse, s.t (mérkimisvaarselt) kdrgema kui 2008. aasta
juuni hinnangus. Konealuse kinnisvara tulevase kasutusega
seoses on jarelevalveamet siiski marganud teatavaid kiisitavusi,
muu hulgas seoses reostuse ja kinnisvara lihedal asuva maantee
suhtes kehtivate regulatiivsete nduetega. Seega on 2008. aasta
juuni hinnang, mis ei arvestanud vdimalusega arendada kinnis-
vara muuks kasutusotstarbeks kui olemasolev, tagasihoidlik,
kuid on jirelevalveameti arvates tipne, kui votta arvesse hinna-
tava kinnisvara konkreetseid omadusi.

Eespool esitatud pohjustel leiab jirelevalveamet, et kinnistu
gbnr. 32/17 miiiik 2007. aastal 8 727 462 Norra krooni eest
toimus alla turuhinna, milleks oli sdltumatute hindajate poolt
2008. aasta juunis mddratud 12 miljonit Norra krooni, nagu
teatasid Norra ametiasutused.

1.1.4 Jareldus turuinvestori pohimaotte kohta

Eespool esitatud pohjustel leiab jirelevalveamet, et optsioonile-
pingus kokku lepitud hind ei vastanud turuhinnale, mis peaks
sellises lepingus kajastama kinnisvara vddrtust lepingu sdlmimise
hetkel koos optsiooni vairtuse ja ostjale antud eritingimustega.
Lisaks sellele leiab jdrelevalveamet, et miitigilepingus kokku
lepitud hind ei vastanud lepingu sdlmimise hetkel kinnisvara
turuhinnale. Jirelevalveamet leiab seega, et asjaomase maatiiki
gbnr. 32/17 miik ettevotjale Asker Brygge AS hinnaga
8 727 462 Norra krooni ei olnud turuinvestori pShimottega
kooskolas.

1.2 Riigi vahendid

Riigiabiga on tegemist juhul, kui abimeede on antud riigi poolt
voi riigi vahendite kaudu. Riigi mdiste ei viita ainuiiksi keskva-
litsusele, vaid holmab koiki riigi halduse tasandeid (sealhulgas
omavalitsused) ja riigiettevotteid.

Kui omavalitsus miiiis maad alla turuhinna, jdi tal tulu saamata.
Asker Brygge oleks sellises olukorras pidanud maa eest rohkem
maksma ja seega on tegemist omavalitsuse vahendite iilekand-
misega.

(*}) Vt toiming nr 508884, 8. lisa, omavalitsuse kiri 1k 2ja hindaja
(kuupdevata) kiri Ik 1.
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Seetdttu leiab jdrelevalveamet, et kuna miiik ei toimunud
vastavalt turutingimustele, on kaasatud riigi vahendeid EMP
leping artikli 61 16ike 1 tdhenduses.

1.3 Teatavate ettevOtjate voi teatavate kaupade tootmise
soodustamine

Esiteks peab meede andma ettevitjale Asker Brygge eelise,
vabastades ta kulutustest, mida ettevote peaks tavaliselt katma
oma eelarvest. Kuna tehing viidi 1abi soodustingimustel, — sest
kui maa miiiik oleks toimunud turuinvestori pohimdtte koha-
selt, oleks Asker Brygge pidanud maksma kinnisvara eest
korgemat hinda ning kui ta oleks selle summa laenanud
pangast, oleks ta maksnud ka turuintresse, — sai ettevotja eelise
riigiabi eeskirjade tdhenduses.

11. mai 2009. aasta kirjas (>*) selgitas omavalitsus, kuidas ta
arvutas 10pliku abisumma, milleks oli 5,3 miljonit Norra krooni,
nagu on kirjas jarelevalveametile saadetud teatise punktis 5 (¥°).
Hinnang pohineb 2008. aasta juunis tehtud vdartusele hindami-
sel (2) (mis méddras maa vadrtuse 2007. aastal, kui miitigileping
solmiti) ja mudigisumma vahel, mis on ligikaudu 3,3 miljonit
krooni. Omavalitsus liitis sellele veel majandusliku eelise, mis
saadi seoses asjaoluga, et miitigihinnast 70 % vois maksta
hiljem. Omavalitsuse arvutused pdhinevad 7 % intressil, mis 4
aasta ja 9 kuuga teeb kokku 6 miljonit Norra krooni, ning
kokkuvottes leidis omavalitsus, et sooduslaenuga antud eelis
oli maksimaalselt 2 miljonit Norra krooni.

Teiseks peab meede olema valikuline, sest soodustab ,teatud
ettevotjaid voi teatud kaupade tootmist”. Hinnatavast meetmest
sai kasu ainult Asker Brygge. Seega on meede valikuline.

1.4 Konkurentsi moonutamine ja mdju lepinguosaliste
vahelisele kaubandusele

Meede on riigiabi, kui see kahjustab konkurentsi ja avaldab
mdju EMP lepinguosaliste vahelisele kaubandusele.

Riigi antud abimeede tugevdaks ettevitjia Asker Brygge posit-
siooni muude konkurentidest ettevdtjate suhtes, kes tegutsevad
samuti kinnisvara arendamise valdkonnas. Mis tahes abi
tugevdab abisaaja positsiooni tema konkurentide suhtes ning
moonutab konkurentsi EMP lepingu artikli 61 16ike 1 tihendu-
ses. Kuivord ettevotja tegutseb EMP-sisese kaubanduse alla
kuuluvates valdkondades, on EMP lepingu artikli 61 1dikes 1
sdtestatud abimeetme riigiabina kasitamise tingimused tdidetud.
Kinnisvara arendamine on nii pShimatteliselt kui ka praktiliselt
avatud EMP-sisesele kaubandusele. Seega leiab jirelevalveamet,
et konealune abi voib kahjustada konkurentsi ning mojutada
kaubandust, ning on vastuolus EMP lepingu artikli 61 16ikega 1.

(**) Toiming nr 518079 1k 1-2.

(*°) Toiming nr 508884, 1. lisa, teatise vorm, punkt 5.

(*%) Kolmest hinnangust hinnati jirelevalveameti arvates kinnisvara turu-
vadrtust 2007. aastal kodige tdpsemalt 2008. aasta juunis tehtud
hindamise kiigus.

1.5 Jareldus

Eespool nimetatud pdhjustel leiab jarelevalveamet, et maa gbnr
32/17 miiik ettevotjale Asker Brygge, nagu see on sitestatud
2001. aastal sdlmitud optsioonilepingus ja hilisemates lepingu-
tes, kujutab endast riigiabi.

2. MENETLUSNOUDED

Norra ametiasutused esitasid teatise maa miitigi kohta 13. veeb-
ruaril 2009 (toiming nr 508884). Norra ametiasutused sdlmisid
maa ostutingimused sitestanud optsioonilepingu juba 2001.
aastal ja viisid miiiigitehingu ldbi 21. mirtsil 2007, mil sdlmiti
miitigileping. Seega toimus miiiik enne, kui jrelevalveamet tegi
16pliku otsuse selle kehtivuse kohta. Seepirast leiab jdrelevalve-
amet, et Norra ametiasutused ei ole kinni pidanud protokolli nr
31 osa artikli 1 1ikes 3 sitestatud kohustustest.

3. ABI KOKKUSOBIVUS

Toetusmeetmed EMP lepingu artikli 61 1dike 1 tdhenduses on
tildiselt EMP lepingu toimimisega kokkusobimatud, kui need ei
vasta EMP lepingu artikli 61 15ikes 2 voi 3 sitestatud erandi
tingimustele.

Artikli 61 Idikes 2 sitestatud erand ei ole kohaldatav kdnealuse
abi suhtes, mille eesmirk ei ole tdita nimetatud sittes loetletud
mis tahes eesmirke. Samuti ei ole konealuse juhtumi puhul
kohaldatavad EMP lepingu artikli 61 16ike 3 punkt a ega artikli
61 loike 3 punkt b. Lisaks sellele ei saa piirkond, kus kinnisvara
asub, toetust piirkondlikust abist EMP lepingu artikli 61 15ike 3
punkti ¢ tdhenduses.

Seega leiab jdrelevalveamet, et hinnatav tehing ei ole EMP
lepingu riigiabi sdtete raames pohjendatud.

4. TAGASINOUDMINE

Jarelevalve- ja kohtulepingu protokolli nr 3 II osa artikli 14
kohaselt peab asjaomane EFTA riik reeglina jdrelevalveameti
ndudmisel ebaseadusliku abi saajalt vilja ndudma, kui joutakse
otsusele, et see on kokkusobimatu.

Jarelevalveamet on arvamusel, et kiesoleval juhul ei vilista selle
tagasimaksmist ikski ildpohiméte. Valjakujunenud kohtuprak-
tika kohaselt on ebaseadusliku abi tithistamine selle tagasindud-
mise teel ebaseaduslikkuse tuvastamise loogiline tagajirg. Sellest
tulenevalt ei saa ebaseaduslikult antud riigiabi tagasindudmist,
selleks et eelnev olukord taastada, kisitleda pohimotteliselt EMP
lepingu riigiabi eesmirkide suhtes ebaproportsionaalsena. Abi
tagasimaksmise korral jadb abisaaja ilma eelisest, mis tal konku-
rentide ees turul oli, ning sellega taastatakse abieelne
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olukord (¥). Abi tagasimaksmise juhtudel ei iileta jdrelevalve-
amet reeglina, vilja arvatud erandlikel asjaoludel, oma kohtu-
praktikas tunnustatud pddevuspiire, kui ta palub EFTA riigil
ebaseadusliku abina antud summad tagasi nduda, sest niimoodi
taastatakse vaid varasem olukord (2%). Lisaks sellele ei saa abi
saanud ettevotted jirelevalve- ja kohtulepingu protokolli nr 3
alusel jdrelevalveameti poolt teostatava riigiabi kontrolli kohus-
tuslikkust arvesse vottes pohimdtteliselt diguspdraselt oodata, et
abi on seaduslik, kui selle andmine ei ole koosk®élas selles proto-
kollis sdtestatud menetlusega (*%). Kdesoleval juhul puuduvad
erandlikud asjaolud, mis oleksid olnud aluseks abisaajate digus-
pdrasele ootusele.

Kooskolas jirelevalve- ja kohtulepingu protokolli nr 3 1I osa
artikli 14 1odikega 2 ning jirelevalveameti 14. juuli 2004. aasta
otsuse 195/04/COL artiklitega 9ja 11 peab alusetult makstud
riigiabi tagasindue sisaldama liitintressi.

5. JARELDUS

Jarelevalveamet leiab, et Norra ametiasutused on ebaseaduslikult
kasutanud konealust abi, rikkudes protokolli nr 3 I osa artikli 1
15iget 3.

Aadressil Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr. 17 asuva kinnisvara miik
ettevotjale Asker Brygge kujutab endast riigiabi, mis eespool
nimetatud pohjustel ei ole EMP lepinguga kokkusobiv ja tuleb
tagasi nduda alates 21. mdrtsist 2007, mil miitigileping s6lmiti,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Aadressil Nesgyveien 8, gnr. 32 bnr. 17 asuva kinnisvara miiik
ettevotjale Asker Brygge AS kujutab endast riigiabi, mis on EMP
lepingu toimimisega kokkusobimatu EMP lepingu artikli 61
16ike 1 tdhenduses.

Artikkel 2

Norra ametiasutused votavad koik vajalikud meetmed abi saajalt
artiklis 1 nimetatud ja abisaajale digusvastaselt antud abi taga-
sindudmiseks.

Artikkel 3

Tagasindudmine toimub viivitamata ning koosk®élas siseriiklikus
diguses sdtestatud menetlustega, tingimusel et need vdimaldavad
kdesolevat otsust viivitamata ja tohusalt tdita. Tagastatav abi
sisaldab intressi ja liitintressi alates abi ettevdtja Asker Brygge
AS kdsutusse andmise kuupdevast kuni selle tagastamise
kuupievani. Intressid arvutatakse EFTA jdrelevalveameti otsuse
195/04/COL artikli 9 kohaselt.

Artikkel 4

Norra teatab jdrelevalveametile 13. septembriks 2011, milline
on abisaajalt tagasi ndutav kogusumma (pShisumma ja intres-
sid) ning millised on kavandatud ja juba vdetud abi tagasindud-
mise meetmed.

Norra peab jirelevalveameti otsuse tditma 13. novembriks
2011, olles selleks ajaks abi tdies ulatuses tagasi néudnud.

Artikkel 5

Kiesolev otsus on adresseeritud Norra Kuningriigile.

Artikkel 6

Ainult kiesoleva otsuse ingliskeelne tekst on autentne.

Briissel, 13. juuli 2011

EFTA jirelevalveameti nimel

kolleegiumi liige
Sverrir Haukur GUNNLAUGSSON

eesistuja
Oda Helen SLETNES

(*7) Kohtuasi C-350/93, komisjon vs Itaalia, EKL 1995, lk I1-699,
punkt 22.

(*%) Kohtuasi C-75/97, Belgia vs. komisjon, EKL 1999, 1k I-3671, punkt
66; samuti kohtuasi C-310/99, Itaalia vs. komisjon, EKL 2002, lk
[-2289, punkt 99.

(*%) Kohtuasi C-169/95, Hispaania vs. komisjon, EKL 1997, lk [-135,
punkt 51.
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