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(Teatised)

EUROOPA LIIDU INSTITUTSIOONIDE, ORGANITE JA ASUTUSTE TEATISED

EUROOPA KOMISJON

KOMISJONI TEATIS

Komisjoni teatis, mis kiisitleb pirandtaristu kapitali hinna arvutamist seoses komisjoni poolt riiklike
teadete libivaatamisega ELi elektroonilise side sektoris

(EMPs kohaldatav tekst)

(2019/C 375/01)

1. Sissejuhatus

1. Kdéesolevas teatises esitatakse komisjoni metoodika kapitali kaalutud keskmise hinna (') hindamiseks seoses riikide
reguleerivate asutuste poolt raamdirektiivi artikli 7 alusel teatatud meetmete eelndude libivaatamisega. See direktiiv
on ELi elektroonilise side digusraamistiku (edaspidi ,raamistik”) (%) osa. Alates 21. detsembrist 2020 on raamdirektiivi
artikkel 7 asendatud Euroopa elektroonilise side uue seadustiku () artikliga 32.

() Kapitali kaalutud keskmine hind on vaartus, mille ulatuses peab investor saama investeeringu eest kompensatsiooni. Telekommuni-
katsiooni reguleerimise kontekstis arvutab kapitali kaalutud keskmise hinna asjaomane riiklik reguleeriv asutus ja see lisatakse
suurimale lubatud hulgihinnale, mida reguleeritud ettevitja voib oma taristule juurdepddsu eest nduda. Kapitali kaalutud keskmise
hinna kontseptsiooni on pdhjalikult selgitatud kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toodokumendi punktis 2. .

() Praegu kehtiv digusraamistik koosneb jargmisest: i) Euroopa Parlamendi ja noukogu 7. mdrtsi 2002. aasta direktiiv 2002/21/EU
elektrooniliste sidevorkude ja -teenuste {ihise reguleeriva raamistiku kohta (raamdirektiiv) (EUT L 108, 24.4.2002, lk 33), muudetud
direktiiviga 2009/140/EU (ELT L 337, 18.12.2009, Ik 37) ja maérusega (EU) nr 544/2009 (ELT L 167, 29.6.2009, lk 12); ii) Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 7. mértsi 2002. aasta direktiiv 2002/20/EU elektrooniliste sidevdrkude ja -teenustega seotud lubade andmise
kohta (loadirektiiv) (EUT L 108, 24.4.2002, lk 21); iii) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 7. mirtsi 2002. aasta direktiiv 2002/19/EU
elektroonilistele sidevorkudele ja nendega seotud vahenditele juurdepéisu ja vastastikuse sidumise kohta (juurdepdidsu kisitlev
direktiiv) (EUT L 108, 24.4.2002, lk 7); iv) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 7. mirtsi 2002. aasta direktiivi 2002/22/EU
universaalteenuse ning kasutajate diguste kohta elektrooniliste sidevorkude ja -teenuste puhul (universaalteenuse direktiiv) (EUT L 108,
24.4.2002, lk 51) ja v) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. juuni 2012. aasta mddrus (EL) nr 531/2012, mis késitleb rindlust
tildkasutatavates mobiilsidevorkudes liidu piires (ELT L 172, 30.6.2012, lk 10), muudetud Euroopa Parlamendi ja ndukogu
25. novembri 2015. aasta méddrusega (EL) 2015/2120 (ELT L 310, 26.11.2015, Ik 1) ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. mai
2017. aasta madrusega (EL) 2017/920 (ELT L 147, 9.6.2017,1k 1).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. detsembri 2018. aasta direktiiv (EL) 2018/1972, millega kehtestatakse Euroopa elektroonilise side
seadustik (ELT L 321, 17.12.2018, lk 36). Seadustiku artikli 124 1dike 1 kohaselt peavad liikmesriigid votma riiklikud
iilevotmismeetmed vastu 21. detsembriks 2020 ja neid sellest kuupievast alates kohaldama. Kehtivates digus- ja haldusnormides
olevaid viiteid seadustikuga kehtetuks tunnistatud direktiividele tdlgendatakse viidetena seadustikule.
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2. Kapitali kaalutud keskmine hind mdddab ériithingu kapitali maksumust. Majandusteooria (*) kohaselt on kapitali hind
ithe investeeringu asemel teatava teise sama riskiga investeeringu tegemise alternatiivkulu. Seega on kapitali hind
ariithingu poolt konkreetse investeeringu tegemiseks ndutav tulumaar. Kapitali hinna v&ib sdltuvalt rahastamisallikast
jagada omakapitali hinnaks ja volakapitali hinnaks.

3. Riikide reguleerivad asutused kasutavad kapitali kaalutud keskmist hinda mirkimisvéirse turujouga ettevotjate
reguleerimiseks. Riikide reguleerivad asutused vdivad kehtestada hinnakontrolli kohustuse teatavat liiki vastastikuse
sidumise ja/vdi juurdepéisu pakkumiseks olukordades, kus puudub tdhus konkurents. Hinnakontrolli puhul vatavad
riikide reguleerivad asutused arvesse ettevétja tehtud investeeringuid ja vdimaldavad neile maistliku tulumdira. (°)

4. Seoses artikli 7 kohaste teadetega on komisjon tiheldanud markimisvédrseid erinevusi elektrooniliste sidevérkude
kaudu osutatavate teenuste kapitali kaalutud keskmise hinna hindamisel. Erinevused ei ole mitte tiksnes litkmesriikide
vahel, vaid ka ajas (st sama riigi reguleeriv asutus kasutab eri acgadel erinevaid meetodeid). Komisjon on seisukohal, et
sellised metoodika erinevused moonutavad tdenioliselt digitaalsel iihtsel turul (%) investeerimisstiimuleid ja parsivad
siseturu arengut, takistades iihtsete tingimuste loomist investeeringuteks elektroonilise side vorkudesse (7).

5. Raamistiku eesmark on tagada, et riikide reguleerivad asutused aitaksid kaasa siseturu arengule, tehes koost6od
omavahel ja komisjoniga, et tagada iihtse reguleerimistava viljakujundamine ja raamistiku jirjepidev kohaldamine (%).
Kooskdlas raamistiku eesmirkidega on kidesoleva teatise eesmirk veelgi ithtlustada kapitali kaalutud keskmise hinna
arvutamist kogu liidus.

6. Teatises kisitletakse kapitali kaalutud keskmise hinna arvutamist iiksnes pidrandtaristu puhul. Kiesolevas teatises
tdhendab ,parandtaristu” markimisvéddrse turujouga ettevotja taristut, mille suhtes ei kohaldata jirgmise polvkonna
juurdepddsuvorgu riskipreemiat (°). Teatises ei kisitleta jargmise pdlvkonna juurdepddsuvdrkude riskipreemia
kohaldamist v6i arvutamist ega hinnakontrolli kohustuste asjakohasust uute viga suure ldbilaskevdimega vorkude
puhul, nagu on médratletud seadustiku artikli 2 16ikes 2 (*9).

7. Vastavalt raamistiku eesmirkidele peaksid riikide reguleerivad asutused, BEREC ja komisjon aitama iiheskoos kaasa
siseturu arengule, edendades iihtset regulatiivset ldhenemisviisi ja raamistiku jarjepidevat kohaldamist (). Riikide
reguleerivad asutused peaksid kohaldama ka objektiivseid, ldbipaistvaid, mittediskrimineerivaid ja proportsionaalseid
reguleerimispohimotteid (*2).

8. Kooskdlas raamistiku eesmirkidega pohineb kdesolev teatis jargmisel neljal reguleerimispdhimdttel: i) kapitali
kaalutud keskmise hinna arvutamise valemi parameetrite kindlaksmédaramiseks kasutatava metoodika jarjepidevus; ii)
regulatiivhe prognoositavus, et piirata aja jooksul ettearvamatuid erinevusi regulatiivses ldhenemisviisis ja parameetrite
védrtuses; iii) t6husa investeerimise ja innovatsiooni edendamine uutes ja tdiustatud taristutes, vOttes arvesse
investeerivate ettevotjate riske, ja iv) sellise meetodi labipaistvus, mille kohaselt maaratakse kindlaks investeeringute
mdistlik tulumadr, viltides pohjendamatut keerukust.

(*) Vtniiteks Brealey, Myers, Allen (2014), Principles of Corporate Finance, McGraw Hill, 9. peatiikk.

() Vastavalt raamdirektiivi artiklile 13. Vt ka komisjoni 11. septembri 2013. aasta soovitus 2013/466/EL (jarjepidevate mittediskriminee-
rimiskohustuste ja kuluarvestuse metoodikate kohta eesmirgiga edendada konkurentsi ja parandada lairibasse investeerimise
keskkonda) (ELT L 251, 21.9.2013, Ik 13) asjaolude kohta, mille korral véib hulgihinna paindlikkus olla pdhjendatud, ning alates 21.
detsembrist 2020 seadustiku artikkel 74.

() Digitaalse tihtse turu strateegia (https:/[ec.europa.cu/digital-single-market/en/policies/shaping-digital-single-market) eesmérk on tagada
iiksikisikutele ja ettevotjatele juurdepdis veebitegevusele tingimustel, mis taiavad ausa konkurentsi ning tarbija- ja andmekaitse.

() Kooskolas raamdirektiivi artikli 8 1oike 2 punktides b ja c sitestatud eesmirkidega.

() Kooskolas raamdirektiivi artikli 7 16ikes 2 ja artikli 8 16ike 3 punktis d sitestatud eesmirgiga.

(’) Kdaesolevas teatises ei hinnata, kas teatavate investeeringute (nt jargmise pdlvkonna juurdepaasuvdrgud) puhul on tdiendav riskipreemia

pohjendatud. Selles kiisimuses vt komisjoni 20. septembri 2010. aasta soovitus 2010572 EL reguleeritud juurdepddsu kohta jargmise

polvkonna juurdepidisuvorkudele (jargmise polvkonna juurdepéisuvorkude soovitus) (ELT L 251, 25.9.2010, lk 35), eriti selle punkt

25 ja I lisa. FTTN/VDSL investeeringute madalamat riskiprofiili (vorreldes valguskaabelithendusega 16ppkasutajani) kasitletakse

jargmise pdlvkonna juurdepddsuvorkude soovituse I lisa punktis 6. Sellistel juhtudel kuuluvad jairgmise pdlvkonna juurdepaddsuvorgud

parandtaristu hulka. )

Seadustikuga seati Elektroonilise Side Euroopa Reguleerivate Asutuste Uhendatud Ametile (BEREC) iilesandeks anda 21. detsembriks

2020 vilja suunised kriteeriumide kohta, millele vdrgustik peab vastama, et teda saaks pidada vdga suure libilaskevdimega vorguks.

Lisaks sisaldab seadustik (nt selle artikkel 81) mitmeid sitteid, mis késitlevad iileminekut parandtaristult uutele viga suure

labilaskevdimega vorkudele.

Vt raamdirektiivi artikli 8 16ike 3 punkt d ja artikli 8 16ike 5 punkt a.

Vt raamdirektiivi artikli 8 16ige 5.

(10
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9. Kdesoleva teatise eesmdrk on saavutada nimetatud eesmirgid ja edendada stabiilset regulatiivset keskkonda, mis
soodustab tdhusaid investeeringuid liidu elektroonilise side vorkudesse 1dppkasutajate hiivanguks. See hoiab dra, et
riikide reguleerivate asutuste lihenemisviiside erinevus ajas ja liikmesriikide vahel hakkab moonutama
investeeringuid, mis voib kahjustada digitaalse iihtse turu toimimist.

10. Kdesoleva teatisega piitiab komisjon tagada oma poliitika ja otsuste tegemise suurema labipaistvuse ja prognoositavuse
elektroonilise side reguleerimise valdkonnas. Kiesolevas teatises esitatud metoodika kohaselt arvutatakse ja
avaldatakse kapitali kaalutud keskmise hinna iga parameetri vdirtus kord aastas. Komisjon kasutab neid vaartusi
vordlusalusena raamdirektiivi artikli 7 kohaselt teatatud meetmete eelndude labivaatamisel.

11. Kdesolev teatis ja selle kohaselt igal aastal avaldatavad kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrite véirtused
tagavad suurema libipaistvuse seoses komisjoni hinnanguga kapitali hinna kohta, kui see on osa meetmetest, millest
talle on teatatud raamdirektiivi artikli 7 kohaselt.

12. Kdesolev teatis ja sellele lisatud komisjoni talituste toodokument ei piira seda, kuidas komisjon vdib tdlgendada
kapitali hinda muudes majandusharudes.

2. Kapitali kaalutud keskmise hinna hindamine

13. Kapitali kaalutud keskmine hind arvutatakse ériithingu kahe rahastamisallika (volakapital ja omakapital) kaalutud
keskmise hinnana. Osakaal kajastab iga rahastamisallika suhtelist osa ettevdtte koguvidartuses:

E
WACC = Rg XD—+E+RD Xm
kus:

— R; on omakapitali hind;

— Rp on volakapitali hind;

— E on omakapitali vaartus, kusjuures on omakapitali osakaal dritthingu véartuses (D+E), ning

D+E

— D on volakapitali véirtus, kusjuures on volakapitali osakaal ritthingu véartuses (D+E).

D+E

2.1. Omakapitali hind

14. Omakapitali hind on tulu, mida &riithing peab oma aktsionidridele tooma, et kompenseerida riski, mis tuleneb
dritthingusse investeerimisest voi selles osaluse omamisest. Kdige sagedamini kasutatav meetod omakapitali hinna
hindamiseks on finantsvarade hindamise mudel (Capital Asset Pricing Model, edaspidi ,CAPM*) (*%). Koik elektroonilise
side sektori reguleerivad asutused arvutavad omakapitali hinda CAPMi kohaselt. CAPMi kasutamise peamised
pohjused on arvutamise suhteline lihtsus ja pikaaegne kasutuspraktika (vorreldes alternatiivsete vdimalustega) (*4).
Komisjon peab seda asjakohaseks lihenemisviisiks, et edendada prognoositavat ja ithtset metoodikat riikide
reguleerivates asutustes.

(") W.E. Sharpe, ,Capital Asset Prices: A Theory of Market Equilibrium under Conditions of Risk“, The Journal of Finance, kd. 19 (september
1964), Ik 425-442; ja ]. Lintner, ,The Valuation of Risk Assets and the Selection of Risky Investments in Stock Portfolios and Capital Budgets*,
The Review of Economics and Statistics, kd 47 (veebruar 1965), k 13-37.

(") Uksikasjalikuma teabe saamiseks vt kiesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste tdodokumendi punkt 2.1.
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15. CAPMi kohaselt on investorid tiheda konkurentsiga turul ndus investeerima riskantsetesse aktsiatesse juhul, kui nende
tulumiir on suurem riskivaba vara tulumiirast (riskivaba tulumiir) (). Seda tdiendavat tulumdiira nimetatakse
tururiskipreemiaks voi aktsiariskipreemiaks (*¢).

16. Vastavalt CAPMi pohieeldusele saab riske jagada kahte kategooriasse.

— Spetsiifilised ehk hajutatavad riskid (V): riskid, mida saab kérvaldada hajutamise teel. Spetsiifilised riskid méojutavad
tavaliselt tiksikut driithingut voi sektorit, nt dritthingu voi sektori kasutatava sisendi hinna muutus.

— Siisteemsed ehk hajutamatud riskid (**): riskid, mis mojutavad majanduses koiki ettevdtteid, nt intressimairade ja
tildise hinnataseme muutused vdi makromajanduslikud $okid ndudluse poolel.

17. CAPMi raamistikus ei tohiks kapitali hinna hindamisel spetsiifilisi ehk hajutatavaid riske arvesse votta. See on tingitud
sellest, et tShusatel kapitaliturgudel peaks investoritel olema vdimalik selliseid riske vdhendada hajutatud investeeri-
misportfelli omamise kaudu (**).

18. Seevastu siisteemseid riske ei saa hajutada. Seepirast kajastab CAPMi raamistikus hinnanguline kapitali hind iiksnes
suisteemsete riskide kompenseerimist.

19. CAPMi kohaselt on omakapitali hind riskivaba tuluméara ja aktsiariskipreemia summa, mis on korrutatud beetakoefit-
siendiga (*). Beetakoefitsient on ette ndhtud selleks, et votta arvesse aktsia spetsiifilist tundlikkust turukdikumiste
suhtes ja teha vastavad korrektsioonid.

20. Sellega seoses arvutatakse CAPMi raamistikus omakapitali hind jargmiselt:

R = RFR + § x ERP
kus:
— R; on omakapitali hind;
— RFR on riskivaba tulumdir;
— [ on beeta ning
— ERP on aktsiariskipreemia.
2.2. Vélakapitali hind
21. Volakapitali hinda saab mo6ta otse intressina, mida driithing maksab oma volakohustuste pealt, kuid sageli

viljendatakse seda riskivaba tuluméara ja vdlapreemia summana:
Rp = RER + vilapreemia
kus:
— Rp on volakapitali hind;
— REFR on riskivaba tulumdir ning

Investorite ndutav tulumdir riskivaba investeeringu puhul.

Tuluméir, mida investor nduab lisaks riskivabale tuluméarale turuinvesteeringuga kaasneva tdiendava riski eest.

Spetsiifilisi riske voidakse nimetada ka mittesiisteemseteks riskideks, jaakriskideks, ainulaadseteks riskideks voi hajutatavateks riskideks.
Hajutamatuid riske vdidakse nimetada ka tururiskideks, siisteemseteks riskideks voi mittehajutatavateks riskideks.

Hajutamine toimib tanu sellele, et eri aktsiate hinnad ei muutu tapselt thtemoodi (aktsiahinna muutused ei ole statistilisest seisukohast
tdielikult korrelatsioonis). Hajutatud investeerimisportfelli puhul kompenseeritakse iiksikute varade lilkumised pikas perspektiivis
tdendoliselt teiste portfelli kuuluvate varade liitkumisega.

Beeta on vara tulumdira (tavaliselt ettevdtte turuvaartus) ja turutulumdaira (tavaliselt sellise aktsiaindeksi turuvaartus, mis peaks
kajastama kogu turgu voi majandust) kovariatsioon, jagatuna turutuluméira variatsiooniga. Aktsiad, mille beeta on suurem kui 1,0,
voimendavad turu iildist litkumist, samas kui aktsiad, mille beeta on vahemikus 0-1,0, vihendavad turu iildist liikumist. Niiteks beeta
0,5 tihendab, et kui turg langeb 1 %, eeldatakse, et investeeringu vairtus vaheneb 0,5 %. Beeta 1,5 tihendab, et kui turg langeb 1 %,
eeldatakse, et investeeringu vaartus vaheneb 1,5 %.
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— volapreemia on tdiendav tulumair, mida laenuandjad nduavad teatava krediidiriskiga driiihingult lisaks riskivabale
tuluméirale.

2.3. Kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrite hindamine

22. Kapitali kaalutud keskmise hinna hindamise valem on jirgmine.

WACC = [( )x(RFR + B x ERP)] + [( )x(RFR + vdlapreemia)]

D
D+E D+E
23. On olemas kaks metodoloogiliste eelduste rithma, mis mdjutavad riikide reguleerivate asutuste poolt hinnatava
kapitali kaalutud keskmise hinna véirtust kogu liidus. Moned eeldused on samad mitme parameetri puhul (nt
keskmistamisperioodi pikkus), samas kui teised kehtivad kapitali kaalutud keskmise hinna valemis ainult iihe
parameetri puhul (nt beeta viirtusega korrigeerimine). Lisaks tuleb eristada kahte liiki parameetreid: need, mis
kajastavad iildisi majandustingimusi (riskivaba tulumdir ja aktsiariskipreemia), ja need, mis kajastavad konkreetseid
ariithinguid (voi toostusharusid) mdjutavaid tingimusi (vblapreemia, beeta ja finantsvdimendus (*)).

24. Jargmistes punktides kisitletakse molemat metodoloogiliste eelduste rithma: tihised vs. tiksikud parameetrid ning
iildised majandustingimused vs. riithingupdhised tingimused.

3. Kapitali kaalutud keskmise hinna mitme parameetri ithised eeldused

25. Jdrgmistes alapunktides kirjeldatakse eeldusi, mis on tihised kapitali kaalutud keskmise hinna mitme parameetri
puhul.

3.1. Keskmistamisperioodi pikkus

26. Keskmistamisperiood on selline vdrdlusperiood, mida reguleerivad asutused kasutavad riskivaba tulumdira, beeta ja
volakapitali hinna keskmise vdartuse tuletamiseks.

27. Selleks et tagada kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrite hindamise jirjepidevus, peab komisjon asjakohaseks
kasutada kdigi parameetrite puhul sama keskmistamisperioodi. Pikema keskmistamisperioodi kasutamine soodustaks
toendoliselt parameetrite vddrtuse paremat prognoositavust ja stabiilsust, kuid teeks seda vdiksema staatilise tShususe
arvelt. Viieaastane keskmistamisperiood, mis on praegu iiks riikide reguleerivate asutuste poolt kdige rohkem
kasutatav keskmistamisperiood, peaks tdendoliselt tagama prognoositavuse ja tShususe vahel dige tasakaalu (%)

3.2. Keskmistamise meetod

28. Kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrite hindamisel peavad reguleerivad asutused otsustama, millist
keskmistamise meetodit kasutada. Tavaliselt kasutatakse i) aritmeetilist keskmist, ii) geomeetrilist keskmist voi iii)
mediaani.

29. Komisjon on seisukohal, et aritmeetilise keskmise meetod sobib kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrite
hindamiseks kdige paremini. Esiteks on iiheainsa keskmistamise meetodi kasutamine sidusrithmade jaoks tdendoliselt
labipaistvam kui mitme meetodi kombinatsioonid. Teiseks on aritmeetiliselt keskmine kdige rohkem kasutatav ja
lihtsaim meetod (**).

(*") Moddab driithingu finantsvdimendust. Selle raames vorreldakse volakohustuste summat omanike omakapitali summaga. See aitab
kindlaks maarata volakapitali hinna ja omakapitali hinna osakaalu kapitali kaalutud keskmise hinna arvutamisel. Finantsvdimendust
on pohjalikumalt selgitatud kéesoleva teatise punktis 5.3.

(*) Uksikasjalikuma teabe saamiseks vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toodokumendi punkt 5.1.1 (eriti alapunkt 5.1.1.4)

() Vtkidesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste to6dokumendi punkt 5.1.2.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

3.3. Vaatluste sagedus

Reguleerivate asutuste poolt riskivaba tulumdira, beeta ja vdlapreemia hindamiseks kasutatavate vaatluste sagedus on
tavalisel kord pievas, nidalas voi kuus. Vaatluste sagedus koos keskmistamisperioodi pikkusega mdirab valimi
suuruse ja vOib seega mdjutada parameetrite védrtusi ja loppkokkuvdttes kapitali kaalutud keskmise hinna
16ppvairtust.

Sama vaatluste sageduse kasutamine koigi parameetrite hindamisel tagab jirjepidevuse. Kord nidalas on tdendoliselt
sobiv sagedus, sest koos viieaastase keskmistamisperioodiga pakub see tdendoliselt piisavalt vaatlusi, mille alusel saab
tuletada usaldusvairse hinnangu ja leevendada aktsiate viikese likviidsusega seotud probleeme (kui neid on).

4. Uldisi majandustingimusi kajastavad parameetrid

Uldisi majandustingimusi kajastavad kaks kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrit: riskivaba tulumiir ja
aktsiariskipreemia.

4.1. Riskivaba tulumddr

Riskivaba tulumiir on riskivaba investeeringu eeldatav tootlus. Selleks et investeering oleks riskivaba, peab maksete
tegemata jitmise risk olema null ning reinvesteerimise riski ei tohi olla (st investor saab reinvesteerida tulevased
intressimaksed sama tulumiiraga, mis oli vara esmase ostmise ajal). Riikide reguleerivad asutused votavad riskivaba
tuluméira hindamisel tavaliselt aluseks asjaomase riigi riigivolakirjade tootluse.

Riigivolakirjade tootlus kajastab tdendoliselt asjakohaselt asjaomase riigi riskivaba tulumdaira. Komisjon leiab, et
riigivélakirjade kasutamine koos ithtse metoodikaga tagab, et riskivaba tulumaira erinevused kajastavad rahastamis-
tingimuste tegelikke erinevusi litkmesriikide vahel.

Riikide reguleerivad asutused kasutavad sageli riigivolakirju, mille jirelejdnud tihtaeg (*¥) on 10 aastat.
Kiimneaastaste volakirjade tootlus on lithemaajaliste volakirjadega vorreldes tavaliselt vihem volatiilne ja paremini
kooskodlas elektroonilistesse sidevorkudesse tehtavate investeeringute pikaealisusega. Seepdrast peab komisjon
kiimneaastaseid volakirju kiesoleva teatise seisukohast kdige sobivamaks vordlusaluseks (¥).

Riskivaba tuluméira hindamise jarjepidevuse tagamiseks on soovitatav kasutada riigivélakirjade tootluse puhul iihtset,
usaldusvadrset, labipaistvat ja kergesti kittesaadavat teabeallikat (nt Eurostat (*)). Keskpanga kvantitatiivse
16dvendamise programmidega seoses ei ole vaja teha kohandusi. (¥)

4.2. Aktsiariskipreemia

Aktsiariskipreemia on aktsiate oodatav tulumédr, mis iiletab riskivaba tuluméira, st oodatav tdiendav intress vorreldes
riskivaba vara intressiga suurema riskiga aktsiate omamise eest. Aktsiariskipreemia kompenseerib tdiendavat riski, mis
tuleneb sellest, et riskivaba vara asemel investeeritakse aktsiatesse.

Jarelejdanud tihtaeg on volakirja lunastamise kuupdevani jadnud tihtaeg. Kogu teatises kisitatakse volakirja lunastamistihtaega
volakirja jarelejadnud tihtajana.

)Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toddokumendi punktid 5.2.1.3 ja 5.2.1.4.

Eurostat avaldab kiimneaastaste riigivolakirjade tootluse iga lilkmesriigi kohta kord kuus (vt https://ec.europa.cu/eurostat/tgm/table.
do?tab=table&plugin=1&language=en&pcode=teimf050).
Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toédokumendi punkt 5.2.2.
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38. Komisjon on teinud kindlaks erinevused lihenemisviisides, mida reguleerivad asutused kasutavad aktsiariskipreemia
hindamiseks, kusjuures méned kasutavad ELi vordlusalust, teised aga riigipShist aktsiariskipreemiat v6i mdlema
kombinatsiooni. Liiduiilene aktsiariskipreemia on kooskdlas empiiriliste tdenditega, mis osutavad sellele, et liidu
finantsturud on {tha enam integreeritud (nagu on ndidanud nende suurenenud korrelatsioon) ja seega on neil itha
sarnasem aktsiariskipreemia (*). Samuti on see kooskdlas tdenditega, mis osutavad sellele, et ELi telekommunikatsioo-
nisektori investorid ei ole iiksnes kodumaised ning markimisvdarne osa elektroonilise side ettevdtete aktsiondridest on
vilismaalased (). Seepérast on komisjon seisukohal, et kiesoleva teatise seisukohast on asjakohane kasutada iihtset
liiduiilest aktsiariskipreemiat. Lisaks sellele leiab komisjon kooskolas reguleerivate asutuste kdige sagedamini
kasutatava ldhenemisviisiga, et seda liiduiilest aktsiariskipreemiat on asjakohane hinnata liikmesriikide tururiski-
preemiate aegridade alusel.

5. Ariithingupéhised parameetrid

39. Moned kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrid (riskivaba tulumdir ja aktsiariskipreemia) kajastavad aldisi
majandustingimusi, samas kui teised (beeta, finantsvdimendus ja v8lapreemia) kajastavad sellise konkreetse driithingu
majandustingimusi, mille kapitali kaalutud keskmist hinda reguleeriv asutus hindab.

40. Ariithingupdhiste kaalutud keskmise hinna parameetrite viirtuse tuletamisel tuginevad reguleerivad asutused
tavaliselt elektroonilise side ettevotete rithmale (vordlusrithm), kuhu kuuluvad tavaliselt riigi mérkimisvéirse
turujduga ettevotjad. Riikide reguleerivad asutused tuletavad vordlusrithma kuuluvate driithingute parameetrite
védrtuste alusel oma regulatiivsetes meetmetes kasutatavate dritthingupdhiste parameetrite asjakohased vaartused.

41. Esimene oluline samm 4ritthingupdhiste parameetrite hindamisel on madirata kindlaks kriteeriumid, mille alusel
dritthingud vordlusrithma valitakse.

5.1. Vordlusriihma koostamise kriteeriumid

42. Vordlusrithma koostamiseks sobivad kdige paremini borsil noteeritud ariithingud, mille aktsiad on likviidselt
kaubeldavad (°). Lisaks sobivad kapitali kaalutud keskmise hinna arvutamiseks vastavalt kdesoleva teatise
eesmirkidele sellised driithingud, kes omavad elektroonilise side taristut, mitte ei rendi seda, ja kelle peamine
tegevuskoht on liidus.

43. Tohususe huvides tuleb vordlusrithma puhul eelistada investeerimisjargu krediidireitinguga (*!) dritthingud ja
dritthingud, kes ei ole seotud oluliste ithinemiste ja omandamistega, kuna see méjutaks ariithingu védrtust viisil, mis
ei ole seotud tema siisteemse alusriskiga.

44. Kokkuvottes oleksid kdesolevas teatises esitatud reguleerimispShimdtetega kooskdlas jirgmised kriteeriumid.
Vordlusrithma valitud driithingute puhul kehtib jargmine:

— nad on noteeritud vairtpaberiborsil ja nende aktsiad on likviidselt kaubeldavad;
— nad omavad elektroonilise side taristut ja investeerivad sellesse;

— nende peamine tegevuskoht on liidus;

— neil on investeerimisjargu krediidireiting ning

(**) Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toodokumendi punktid 5.2.1.3 ja 5.2.1.4.

(*) Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toodokumendi punkt 5.2.2.3.

() Vahekaubeldavad aktsiad ei pruugi kajastada asjaomase éiriiilgingu Oiget ja ajakohast vaartust, sest neid ei saa ilma olulise
hinnamuutuseta hdlpsasti miitia. Samuti on need tavaliselt volatiilsemad kui likviidsed aktsiad.

(") Investeerimisjirgu krediidireiting sdltub konkreetsest reitinguagentuurist: Moody’se puhul vastab see reitingutele Aaa kuni Baa3 ja
Standard & Poor’si puhul reitingutele AAA kuni BBB.
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— nad ei ole kaasatud voi ei ole hiljuti olnud kaasatud olulistesse ihinemistesse ja omandamistesse.
5.2. Aktsia beeta

45. CAPMi raamistikus kajastab aktsia beeta siisteemset riski, mis on driithingul vorreldes turul tegutseva keskmise
driithinguga. Praktikas hinnatakse aktsia beetat regressioonanaliiiisi kaudu, st hinnatakse aritthingu aktsia tulumaira
ja turuindeksi (mis peaks kajatama kogu majandust) tulumdira korrelatsiooni.

46. Euroopa turuindeks on liiduiilese aktsiariskipreemia véirtuse kasutamisega paremini kooskélas kui riigipohine
turuindeks. Teaduskirjanduses eelistatakse laiapohjalisi indekseid ja véirtusega kaalutud indekseid (?). Nendele
kriteeriumidele vastavad mitu Euroopa aktsiaid kajastavat turuindeksit, nagu STOXX Europe TMI, (**) S&P Europe
350, (**) Eurostoxx50 (*) ja MSCI Europe (**). Komisjon peab asjakohaseks kasutada turuindeksit, mis esindab suurt
osa liidus avalikkusele kuuluvate aktsiate turukapitalisatsioonist (nt STOXX Europe TMI).

47. Komisjon leiab, et aktsia beeta hindamisel ei ole asjakohane teha kohandusi, (*’) kuna need ei paranda tdendoliselt
beetahindamise tdhusust ja muudavad hindamise tarbetult keerukaks ja vihem labipaistvaks.

48. Selleks et vorrelda vordlusrithma kuuluvate driithingute beetasid, tuleb nende aktsia beetad arvestada timber vara
beetadeks (st korvaldada vdimendus) (**). Vara beetad kajastavad aritthingute siisteemset riski, mis ei sisalda
finantsriski ehk finantsvdimenduse tasemega seotud riski. Lihtne valem aktsia beetast vara beeta tuletamiseks on
jargmine:

D E
Ba= Bo X3+ Bexy;
kus:
— P4 = vara beeta
— Pp =vara beeta
— P& = aktsia beeta
— E = driithingu omakapital
— D = driithingu netovolg

— V = driithingu vddrtus (E + D)

49. Vola beeta hindamisel on markimisvaarseid praktilisi probleeme, kuid tavaliselt jaab vola beeta vadrtus vahemikku 0-
0,2 (*). Uhtse vddrtuse kasutamine vola beeta puhul vdhendaks keerukust ja parandaks kapitali kaalutud keskmise
hinna arvutamise ldbipaistvust. Vahepealne vola beeta véirtus 0,1 ndib olevat mdistlik valik.

(*) Vtkdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste tdddokumendi punkt 5.3.3.2.

(**) https:/[www.stoxx.com/index-details?symbol=BKXP

(*) http:/|us.spindices.com/indices/equity/sp-europe-350

() https:/[www.stoxx.com/index-details?symbol=sx5e

() https://www.msci.com/europe

() Aktsia beeta levinumad kohandamised on pannud ette Dimson (beetahinnangute moonutuste korrigeerimine pdevaste tuluméirade

kasutamise korral turuindeksi muutuste ja driithingu aktsial nendele reageerimiseks kuluva aja mittevastavuse tottu); Blume (pikas

perspektiivis peaks driithingute beeta ldhenema véirtusele 1) ja Vasicek (pikas perspektiivis peaks ériithingute beeta lihenema
majandusharu keskmisele).

(**) Umberarvestamise (voimenduse kdrvaldamise) kaudu korvaldatakse vola maju aktsia (voi voimendatud) beetale. Teisisdnu ei vota vara
beeta arvesse driithingu rahastamisstruktuuri ja voimaldab seega vorrelda eri driithingute beetasid (sdltumata nende konkreetsetest
rahastamisstruktuuridest).

(**) Vt The Brattle Group, Review of approaches to estimate a reasonable rate of return for investments in electronic communications networks in

regulatory proceedings and options for EU harmonization, 14. juulil 2016 avaldatud 16pparuanne, lk 88, kittesaadav aadressil https://

publications.europa.eu/en/publication-detail-/publication/dalcbe44-4a4e-11e6-9c64-01aa7 5ed7 1al [language-en.
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50. Kapitali kaalutud keskmise hinna hindamiseks arvestatakse vordlusrithma vara beeta (tagasi) aktsia beetaks (st vola
mdju voetakse driithingu beetas taas arvesse), kasutades eespool esitatud valemit, mille korral néeb aktsia beeta valem
vilja selline:

Ba D
Be = —Bp xX—
a-p = F

5.3. Finantsvoimendus

51. Nagu eespool mirgitud, voivad dritthingud rahastada end volakapitali (D) voi omakapitali (E) kaudu. Vdlakapitali ja
omakapitali summa on ariithingu vairtus (V):

V=D+E

D
52. Volakapitali osakaalu dritthingu véirtuses (st v) nimetatakse finantsvdimenduseks. Finantsvoimenduse miir nditab,

mil méadral on éritthingut rahastanud laenuandjad, mitte aktsionarid.

E
sty ) ja omakapitali osakaalu (st v ) kasutatakse kapitali kaalutud keskmise hinna hindamisel

D E
volakapitali hinna (st RD x v ) ja omakapitali hinna (st Rg X v VO Rg x (1 %) ) arvutamiseks.

53. Volakapitali osakaalu (

54. Koige levinum ldhenemisviis finantsvdimenduse hindamiseks, mida peetakse asjakohaseks ka kiesoleva teatise
seisukohast, on kasutada ariithingu netovdla bilansilist véddrtust, sealhulgas kapitalirendi védrtust (*).

5.4. Vélapreemia ja volakapitali hind

55. Volakapitali hinda saab mddta otse intressina, mida driithing maksab oma volakohustuste pealt, vdi kaudselt
riskivabale tuluméarale lisanduva preemiana.

56. Volapreemiat on voimalik hinnata asjaomase riigi riskivaba tulumdira ja aritthingute pikaajaliste volakirjade (mille
tihtaeg on vdimalikult ldhedal riskivaba tulumiira puhul kasutatavatele kiimneaastastele tihtajale) tootluse
vahena (*).

57. Jarjepidevuse huvides peab komisjon asjakohasemaks hinnata volakapitali hinda (kaudselt) riskivaba tulumdira ja
volapreemia summana.

6. Maksud ja inflatsioon

Volakapitali maksukohtlemine ja inflatsiooniootused mdjutavad kapitali kaalutud keskmist hinda ning seega tuleb
neid votta arvesse kapitali kaalutud keskmise hinna arvutamisel.

6.1. Maksud

58. Ariithingud vdivad vélaintressid maksustatavast tulust maha arvata. Maksustamisjirgse kapitali kaalutud keskmise
hinna arvutamisel vdetakse sellist soodsat maksukohtlemist arvesse jirgmiselt:

E D
WACCyost—tax = Re X m +Rp Xx(1-T,) % D—+E
kus:

— R; on omakapitali hind ja Ry, on vdlakapitali hind;

(* Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste to6dokumendi punkt 5.3.4.
(*) Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toodokumendi punkt 5.3.5 ja selles viidatud kirjandus.
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E D

D+EPD+E

on omakapitali ja volakapitali vastavad osakaalud ariithingu véirtuses; ning

— T, on maksupiirmair.

59. Riikide reguleerivad asutused tavaliselt arvestavad (maksustamisjdrgse) omakapitali hinna (*?) imber maksustamiseelseks
omakapitali hinnaks, et vastata omakapitali investorite ndudmistele, nagu on ette nahtud CAPMiga. Maksustamiseelse
kapitali kaalutud keskmise hinna arvutamiseks jagatakse maksustamisjargne kapitali kaalutud keskmine hind (1 - T), et
votta arvesse driithingu tulumaksu, ja seda voib viljendada jargmiselt:

WACCpost—tax

WACCyre—tax = 1—T
c

60. Komisjon peab asjakohaseks kasutada maksustamiseelse kapitali kaalutud keskmise hinna hindamiseks asjaomase riigi
kehtivat driithingu tulumaksu médra ning see on ka riikide reguleerivate asutuste ithine lihenemisviis.

6.2. Inflatsioon

61. Investorid maksimeerivad oma inflatsiooniga korrigeeritud tulu ehk reaaltulu. Riikide reguleerivad asutused votavad
inflatsiooni arvesse tavaliselt kahel meetodil (¥):

a) inflatsiooni kompenseeritakse driithingu varade iga-aastase indekseerimise kaudu ja lubatud on iiksnes reaalne
kapitali kaalutud keskmine tulumair voi

b) inflatsiooniootused on arvestatud kapitali tuluméara hulka, kasutades nominaalset kapitali kaalutud keskmist hinda
ilma aritihingu varabaasi korrigeerimiseta.

62. Riikide reguleerivad asutused, kes kasutavad esimest meetodit, arvestavad tavaliselt nominaalse kapitali kaalutud
keskmise hinna iimber reaalseks kapitali kaalutud keskmiseks hinnaks. Uks levinud iimberarvestusmeetod on Fisheri
vorrand:

(1 + WACCNominal) _
1+m)

WACCrear = 1

kus 7 on inflatsioonimair.

63. Komisjon leiab, et euroala liikmesriikide puhul on asjakohane kasutada euroalaiilest inflatsioonihinnangut. Euroalasse
mittekuuluvate litkmesriikide puhul v6ib olla pdhjendatud riigipdhiste inflatsioonihinnangute kasutamine. Mdlemal
juhul on asjakohasem kasutada prognoose ja need peaksid ideaalis hdlmama ajavahemikku, mis on vordne riskivaba
tulumédra hindamiseks kasutatavate kiimneaastaste riigivolakirjade lunastamistdhtajaga. Praktikas on kiimne aasta
inflatsiooniprognoos harva kittesaadav ning seega voib kasutada lithema perioodi prognoose (nt EKP inflatsiooni-
prognoos viieks aastaks).

7. BERECi ja komisjoni roll kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrite arvutamisel

64. Teatise vastuvdtmisele eelnenud ettevalmistoo kdigus tegid komisjoni talitused tihedat koostood BERECiga. Selle
koostdo raames palus komisjon BERECil hinnata kapitali kaalutud keskmise hinna parameetreid kooskdlas kiesolevas
teatises kirjeldatud lihenemisviisiga. BEREC ndustus hindama parameetrite véartusi ja avaldama need igal aastal (*).
See hdlbustab oluliselt riikide reguleerivate asutuste t60d kapitali kaalutud keskmise hinna perioodilise ldbivaatamise
ettevalmistamisel ja komisjoni t66d selliste teadete labivaatamisel.

(*) Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste té6dokumendi punkt 5.4.1.

(¥) Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toodokumendi punkt 5.4.

(*) Reguleerivate asutuste ndukogu 7.-8. martsil 2019 toimunud 38. korralisel tdiskogu koosolekul ndustus BEREC arvutama kapitali
kaalutud keskmise hinna parameetreid (BEREC kavatses arvutada riskivaba tulumdéra ja aktsiariskipreemiat juba 2019. aastal ning
beeta, finantsvoimenduse ja volakapitali hinda alates 2020. aastast). Praeguseks on selgunud, et BEREC kavatseb avaldada koik
asjaomased parameetrid 2020. aasta keskpaigaks. Selle koosoleku jireldused (BoR (19) 45) on kittesaadavad aadressil
https:/[berec.europa.eufeng/document_register/subject_matter/berec/board_of_regulators_meetings/meeting_conclusions/8549-
conclusions-of-the-38th-berec-board-of-regulators-plenary-meetings-on-7-8-march-2019-in-budapest-hungary.
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65. Iga-aastasel arvutamisel hindab BEREC tihedas koost66s komisjoniga i) tildisi majandustingimusi kajastavaid
parameetreid ja ii) driithingupdhiseid parameetreid vordlusrithma puhul.

66. Uldisi majandustingimusi kajastavate parameetrite puhul hindab BEREC iga liikmesriigi riskivaba tulumaéra ja iihtset
liiduiilest aktsiariskipreemiat.

67. Ariithingupdhiste parameetrite puhul koostab BEREC loetelu vordlusrithma sobivatest driiihingutest ja hindab iga
loetelusse kuuluva driithingu aktsia beetat, finantsvdimendust, volapreemiat ja vdlakapitali hinda. Lisaks kirjeldab
BEREC tegureid, mille alusel voivad riikide reguleerivad asutused arvata loetelust valja ithe v8i mitu ariithingut, et
vOtta arvesse riigi eripara.

8. Kapitali kaalutud keskmise hinna libivaatamise sagedus

68. Riikide reguleerivad asutused kehtestavad/vaatavad labi kapitali kaalutud keskmise hinna erineva sagedusega, mis voib
ulatuda mitmest korrast aastas kuni ithe korrani 4-5 aasta jooksul. See sageduse erinevus on iiks teguritest, millega on
pohjendatavad kapitali kaalutud keskmise hinna vddrtuste erinevused eri liitkmesriikides.

69. Kapitali kaalutud keskmise hinna arvutamise sageduse jarjepidevuse suurendamine koigis litkmesriikides vahendaks
pohjendamatuid erinevusi kapitali kaalutud keskmise hinna vairtustes.

70. Komisjon leiab, et kapitali kaalutud keskmise hinna riigipdhise véirtuse ajakohastamine vihemalt kord aastas on
asjakohane, et votta arvesse hiljutisi majandustingimusi (*).

9. Uleminekuperiood kiesolevas teatises esitatud metoodika kasutuselevdtuks

71. Artikli 7 kohase menetluse raames teadete libivaatamisel kasutab komisjon reeglina kiesolevas teatises kirjeldatud
metoodikat alates 1. juulist 2020. Pdhjendatud juhtudel ja teavitava riigi reguleeriva asutuse taotlusel ei tugine
komisjon meetmete eelndude ldbivaatamisel sellele metoodikale kuni itheaastase iileminekuperioodi jooksul (alates
1. juulist 2020) (*). Niiteks voib see olla pdhjendatud juhul, kui sellel riigi reguleeriva asutuse poolt kohaldatud
metoodikal pohinev labivaatamine tooks kaasa kapitali kaalutud keskmise hinna markimisvadrse muutuse, mis
kahjustab regulatiivset stabiilsust ja prognoositavust. Uheaastase iileminekuperioodi jooksul vtab komisjon arvesse
ka seda, kas BERECi poolt avaldatavad koik kapitali kaalutud keskmise hinna parameetrid on kittesaadavad ja kas
riikide reguleerivatel asutustel on voimalik analiiiiside tegemisel neile toetuda.

(*) Vtkdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste to6dokumendi punkt 8.
(*) Vt kdesolevale teatisele lisatud komisjoni talituste toodokumendi punkt 9.



C 375/12 Euroopa Liidu Teataja 6.11.2019

Vastuviidete esitamisest loobumine teatatud koondumise kohta
(Juhtum M.9544 - Brookfield | Johnson Controls Autobatterie)
(EMPs kohaldatav tekst)

(2019/C 375/02)

24. oktoobril 2019 otsustas komisjon loobuda vastuviidete esitamisest eespool nimetatud teatatud koondumise kohta ning
kuulutada koondumine siseturuga kokkusobivaks. Otsuse aluseks on ndukogu méairuse (EU) nr 139/2004 () artikli 6 1ike
1 punkt b. Otsuse tdielik tekst on kittesaadav ainult inglise keeles ning see avaldatakse pirast seda, kui sellest on kustutatud
voimalikud drisaladused. Otsus on kittesaadav:

— Euroopa konkurentsialasel veebisaidil (http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/). Veebisaidil pakutakse mitut
vdimalust otsida konkreetset thinemisotsust, sealhulgas ettevdtja nime, juhtumi numbri ja kuupdeva jirgi ning
tegevusalade registri kaudu;

— elektroonilises vormis EUR-Lex’i veebisaidil (http://eur-lex.europa.cu/homepage.html?locale=et) dokumendinumbri
32019M9544 all. EUR-Lex pakub online-juurdepddsu Euroopa igusele.

() ELTL 24,29.1.2004, Ik 1.
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I\Y
(Teave)
TEAVE EUROOPA LIIDU INSTITUTSIOONIDELT, ORGANITELT JA ASUTUSTELT
Euro vahetuskurss (')
5.november 2019
(2019/C 375/03)
1 euro =
Valuuta Kurss Valuuta Kurss
UsSD USA dollar 1,1109 CAD  Kanada dollar 1,4584
]PY ]aapani jeen 120,93 HKD Hongkongi dollar 8,7040
DKK Taani kroon 7.4712 NZD  Uus-Meremaa dollar 1,7339
GBP Inglise nael 086113 | SGD  Singapuri dollar 1,5078
SEK Rootsi kroon 10,6943 KRW  Korea vonn 1284,34
CHF Sveitsi frank 1.1009 ZAR Louna-Aafrika rand 16,3876
. CNY  Hiinajiiaan 7,7734

ISK Islandi kroon 137,70

HRK  Horvaatia kuna 7,4486
NOK Norra kroon 10,1525

IDR Indoneesia ruupia 15516,50
BGN Bulgaaria leev 1,9558

MYR  Malaisia ringit 4,5886
CZK Tsehhi kroon 25,536 I

PHP Filipiini peeso 56,012
HUF Ungari forint 329,84 RUB Vene rubla 70,4334
PLN Poola zlott 4,2643 THB Tai baat 33,544
RON Rumeenia leu 4,7583 BRL Brasiilia reaal 4,4655
TRY Tiirgi liir 6,3807 | MXN  Mehhiko peeso 21,3072
AUD Austraalia dollar 1,6079 INR India ruupia 78,5290

(') Allikas: EKP avaldatud viitekurss.
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rvamus, mille konkurentsi piiravat tegevust ja turgu valitsevat seisundit kisitlev nduandekomitee
esitas esimesel koosolekul, 5. juulil 2019, otsuse eelndu kohta, milles kisitletakse juhtumit AT.39711
- Qualcomm (hinnakujundus)

AT.39711 - Qualcomm (hinnakujundus)

Raportdor: Hispaania
(2019/C 375/04)
1. Nouandekomitee (8 litkmesriiki) ndustub sellega, kuidas komisjon on médratlenud asjaomase tooteturu, mis on
médratletud UMTSi (pdhiriba) kiibistike turuna.

2. Nouandekomitee (8 liikmesriiki) ndustub komisjoniga, et UMTSi kiibistike asjaomane geograafiline turg on oma
ulatuselt iilemaailmne.

3. Nouandekomitee (8 liikmesriiki) ndustub komisjoniga, et vahemalt 1. jaanuarist 2009 kuni 31. detsembrini 2011 oli
Qualcommil asjaomasel turul turgu valitsev seisund.

4. Nouandekomitee (8 litkmesriiki) ndustub komisjoniga, et Qualcomm kuritarvitas asjaomasel turul oma turgu
valitsevat seisundit, jargides 1. juulist 2009 kuni 30. juunini 2011 turuvallutuslikku hinnakujundusstrateegiat oma
kahe peamise lairibaithendusega mobiilseadmete kliendi, Huawei ja ZTE puhul, kavatsusega kérvaldada turult Icera.

5. Nouandekomitee (8 litkmesriiki) ndustub komisjoniga, et otsuse eelndus kasitletud kditumine kujutab endast turgu
valitseva seisundi kuritarvitamist, mis on vastuolus ELi toimimise lepingu artikliga 102 ja Euroopa Majanduspiirkonna
lepingu artikliga 54.

6. Nouandekomitee (8 liikmesriiki) ndustub otsuse eelndus esitatud komisjoni hinnanguga rikkumise kestuse kohta.

7. Nouandekomitee (8 liikmesriiki) ndustub komisjoniga, et Qualcomm peab hoiduma otsuse eelndus kasitletud mis
tahes tegevuse voi kiitumise kordamisest ja igasugusest tegevusest vOi kaitumisest, millel on sama voi samavdirne

eesmark voi moju.

8.  Nouandekomitee (8 liikmesriiki) soovitab avaldada oma arvamuse Euroopa Liidu Teatajas.
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Arvamus, mille konkurentsi piiravat tegevust ja turgu valitsevat seisundit kisitlev nduandekomitee
esitas teisel koosolekul, 15. juulil 2019, otsuse eelndu kohta, milles kisitletakse juhtumit AT.39711 -
Qualcomm (hinnakujundus)

Raportdor: Hispaania

(2019/C 375/05)

(1)  Nouandekomitee (4 liikmesriiki) ndustub komisjoniga, et otsuse eelndu adressaadile tuleb mairata trahv.

(2) Nouandekomitee (4 liikmesriiki) ndustub komisjoniga, et trahvi pShisumma arvutamisel tuleb arvesse votta
Qualcommi kogu rikkumisperioodi jooksul toimunud miiiigi tegelikku véirtust, vottes aluseks hinnangu
Qualcommi kaudse miitigi kohta kolmandatele isikutele EMPs.

(3) Nouandekomitee (4 litkmesriiki) ndustub komisjoniga selles juhtumis kehtestatud trahvi muutuvsumma suhtes.

(4) Nouandekomitee (4 litkmesriiki) ndustub komisjoniga, et selle juhtumi puhul tuleb kohaldada lisasummat
(sisenemistasu).

(5) Nouandekomitee (4 liikmesriiki) ndustub komisjoniga, et selle juhtumi puhul puuduvad raskendavad vdi
kergendavad asjaolud.

(6)  Nouandekomitee (4 litkmesriiki) ndustub komisjoniga trahvi ldppsumma suhtes.

(7)  Nouandekomitee (4 liikmesriiki) soovitab avaldada oma arvamuse Euroopa Liidu Teatajas.
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Arakuulamise eest vastutava ametniku 16pparuanne (')
Qualcomm (hinnakujundus)

(AT.39711)

(2019/C 375/06)

1. Sissejuhatus

(1)  Otsuse eelndus, mida kdesolevas aruandes kisitletakse (edaspidi ,otsuse eelndu®), leitakse, et ajavahemikul 1. juulist
2009 kuni 30. juunini 2011 (k.a) tarnis Qualcomm Inc. (edaspidi ,Qualcomm®) kolme UMTSi standardile vastava
kiibistiku () teatavaid koguseid oma kahele peamisele kliendile, Huaweile ja ZTE-le, omahinnast madalama hinnaga
eesmirgiga korvaldada Icera Inc. (edaspidi ,Icera) (}), kes oli sel ajal tema pdhikonkurent suuremat andmeedas-
tuskiirust pakkuvas turusegmendis. Otsuse eelndu kohaselt rikuti sellega ELi toimimise lepingu artiklit 102 ja
Euroopa Majanduspiirkonna lepingu artiklit 54.

2. Esialgne uurimisetapp

(2)  Juhtum AT.39711 sai alguse esialgsest kaebusest, mille Icera esitas komisjonile 30. juunil 2009 ning mis asendati
8. aprilli 2010. aasta ldbivaadatud ja ajakohastatud versiooniga.

(3)  Komisjon alustas uurimist hilisemas asendatud versioonis esitatud viidete pohjal. 26. juulil 2010 esitas Qualcomm
tahelepanekud kaebuse kdnealuse versiooni kohta.

(4) 1. mail, 17. mail ja 31. juulil 2012 esitatud seisukohtades andis Nvidia, kes oli 2011. aasta mais Icera omandanud,
lisateavet, millega tdiendati ja réhutati véiteid turuvallutusliku hinnakujunduse kohta.

(50  2010. aasta juunist kuni 2015. aasta aprillini saatis komisjon Qualcommile, Icerale/Nvidiale ja teistele pShiriba
kiibistike sektori ettevdtjatele mitu teabenduet. 8. augustil 2013 pikendas drakuulamise eest vastutav ametnik (*)
kooskolas otsuse 2011/695/EL artikli 3 16ikega 7 ja artikli 4 1dike 2 punktiga ¢ Qualcommi tihtaega iihele sellisele
noudele (kuupdevaga 10. juuli 2013) vastamiseks ().

(6) 3. martsil 2014 esitas komisjoni konkurentsi peadirektoraat (edaspidi ,konkurentsi peadirektoraat) Qualcommi
2013. aasta taotluste pohjal Qualcommile 2009. aasta esialgse kaebuse ja 2010. aasta muudetud kaebuse vahem
redigeeritud versioonid.

(7)  16. juulil 2015 algatas komisjon juhtumiga AT.39711 Qualcommi suhtes ndukogu miéruse (EU) nr 1/2003 ()
artikli 11 Idike 6 ja komisjoni médaruse (EU) nr 773/2004 (') artikli 2 16ike 1 kohase menetluse.

() Vastavalt Euroopa Komisjoni presidendi 13. oktoobri 2011. aasta otsuse 2011/695[EL (irakuulamise eest vastutava ametniku
tilesannete ja padevuse kohta teatavates konkurentsimenetlustes, ELT L 275, 20.10.2011, 1k 29) (edaspidi ,otsus 2011/695/EL)
artiklitele 16 ja 17.

() Tegemist on nn pdhiriba kiibistikega (komponendid, mis toetavad mobiilsideiihendust mobiilsetes sidevahendites), mis rakendavad
mobiilsidetehnoloogia universaalse mobiilsidesiisteemi standardit (Universal Mobile Telecommunications System) ja vastavad sellele
standardile.

() 2011. aasta mais ldks Icera driithingu Nvidia Inc. (edaspidi ,Nvidia“) omandisse ja temast sai téielikult viimasele kuuluv tiitarettevote;
jargnevalt vottis Nvidia iile Icera rolli kaebuse esitajana.

(*) Selles juhtumis oli kuni 3. detsembrini 2015 drakuulamise eest vastutav ametnik Wouter Wils.

() Arakuulamise eest vastutav ametnik pikendas asjaomast tihtaega kuni 18. novembrini 2013. Qualcommi jirgneva taotluse pdhjal
pikendas konkurentsi peadirektoraat seda tihtaega tdiendavalt 2. detsembrini 2013.

(®) Noukogu 16. detsembri 2002. aasta médrus (EU) nr 1/2003 asutamislepingu artiklites 81 ja 82 sitestatud konkurentsieeskirjade
rakendamise kohta (EUT L 1, 4.1.2003, Ik 1) (edaspidi ,méarus (EU) nr 1/2003").

() Komisjoni 7. aprilli 2004. aasta mairus (EU) nr 773/2004, mis kisitleb EU asutamislepingu artiklite 81 ja 82 kohaste menetluste
teostamist komisjonis (ELT L 123, 27.4.2004, lk 18), muudetud komisjoni 3. augusti 2015. aasta méddrusega (EL) 2015/1348 (ELT
L 208, 5.8.2015, Ik 3) (edaspidi ,maarus (EU) nr 773/2004").
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(8)  Parast konkurentsi peadirektoraadi ja Qualcommi vahel 3. septembril 2015 peetud iilevaatekohtumist esitas
konkurentsi peadirektoraat Qualcommile 11. septembril 2015 eespool punktis (4) nimetatud Nvidia seisukohad.

3. Esimesed vastuviited

(9) 8. detsembril 2015 andis komisjon méddruse (EU) nr 1/2003 artikli 27 1iget 1 ja madruse (EU) nr 773/2004
artikli 10 16iget 1 kohaldades vilja Qualcommile adresseeritud vastuviited (edaspidi ,vastuvaited®).

3.1.  Juurdepiis toimikule pirast vastuviidete esitamist

(10)  21. detsembril 2015 esitas konkurentsi peadirektoraat Qualcommile elektroonilisel andmekandjal dokumendid, et
tagada kooskdlas méiruse (EU) nr 1/2003 artikli 27 15ikega 2 juurdepéds juhtumi AT.39711 uurimistoimikule.
Jargnevalt esitas konkurentsi peadirektoraat Qualcommile lisamaterjale, eelkdige kolmandate isikute seisukohtade
vihem redigeeritud versioonid. Konkurentsi peadirektoraat ja Qualcomm ei suutnud aga lahendada koiki toimikule
juurdepddsuga seotud kiisimusi.

(11)  18. aprillil 2016 minule saadetud kirjas taotles Qualcomm kooskdlas otsuse 2011/695/EL artikli 3 l6ikega 7 ja
artikli 7 ldikega 1 tdiendavat juurdepéisu teatavatele juhtumi toimikus sisalduvatele materjalidele v6i nende
selgitamist, kui see oli asjakohane. Minu 13. juuli 2016. aasta otsuses on kirjeldatud, kuidas ma arvukaid
asjaomaseid taotlusi kisitlesin, tagades tasakaalu Qualcommi drakuulamise Giguse ja konkureerivate konfident-
siaalsusega seotud huvide vahel. Sisuliselt hdlmas see teatavate Iceralt/Nvidialt ja mitmesugustelt muudelt
kolmandatelt isikutelt pirinevate dokumentide vdhem redigeeritud versioonide esitamist. Teabe esitajatele
drakuulamise (%) ja vajaduse korral asjaomaste dokumentide uute versioonide koostamise voimaldamine vottis aega
ning néudis tildjuhul tihedat kirjavahetust.

3.2.  Tihtaeg, mille jooksul Qualcomm pidi vastuviidetele kirjalikult vastama

(12)  Vastuviidete kaaskirjas anti Qualcommile vastuviidetele kirjaliku vastuse esitamiseks aega neli kuud. Selle tdhtaja
médramisel vOeti arvesse eeskitt toimiku mahtu ja laadi, vastuviidete sisu ja asjaolu, et vastuvdidete vastuvotmise
kuupieval olid vastu vdetud ka Qualcommile adresseeritud vastuvdited seoses juhtumiga AT.40220 — Qualcomm
(ainudiguse maksed). Juhtumi AT.39711 puhul pidi see tihtaeg sisuliselt algama kuupdevast, mil vdimaldatakse
juurdepdds toimikule. Qualcommi taotlusel nihutas konkurentsi peadirektoraat Qualcommi kirjaliku vastuse
esitamise tdhtaja 6. maile 2016.

(13) Mulle adresseeritud 18. aprilli 2016. aasta kirjas, mida on nimetatud eespool punktis (11), vaidlustas Qualcomm
6. mai 2016. aasta labivaadatud tdhtaja, soovides sisuliselt lisaaega. Qualcommile 29. aprillil 2016 saadetud e-kirjas
peatasin Qualcommile vastuviidetele kirjaliku vastuse esitamiseks antud tihtaja arvestamise.

(14)  Oma 13. juuli 2016. aasta otsuses (vt punkt (11) eespool) tithistasin kdnealuse peatamise ja méirasin Qualcommile
vastuviidetele kirjaliku vastuse esitamise uueks tihtajaks 15. augusti 2016. Sellel kuupdeval esitas Qualcomm oma
kirjaliku vastuse (edaspidi ,vastus vastuviidetele®).

3.3.  Esimene suuline drakuulamine

(15)  10. novembril 2016 esitas Qualcomm oma argumendid suulisel drakuulamisel, mida ta oli taotlenud vastuses
vastuviidetele (°).

() Nagu on ndutud eelkmge 24. juuni 1986. aasta kohtuotsuses Akzo Chemie vs. komisjon, 53/85, EU:C:1986:256, punktid 30 ja 31.
9 Sel el drakuulamisel osales ka Nv1d1a/Icera
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4. Huvitatud kolmas isik

(16) 2016. aasta mais lubasin kooskdlas mairuse (EU) nr 1/2003 artikli 27 1dikega 3, médruse (EU) nr 773/2004
artikli 13 I6ikega 1 ja otsuse 2011/695/EL artikliga 5 huvitatud kolmandal isikul osaleda juhtumit AT.39711
kisitlevas menetluses. 2016. aasta juulis teavitas konkurentsi peadirektoraat kooskdlas maaruse (EU) nr 773/2004
artikli 13 16ikega 1 konealust huvitatud kolmandat isikut kirjalikult menetluse laadist ja sisust (') ning mdairas
tdhtaja, mille jooksul see isik vdis esitada kirjalikult oma seisukohad. 2016. aasta augustis mérkis huvitatud kolmas
isik konkurentsi peadirektoraadile saadetud kirjas, et ta ei soovi mirkusi esitada. Ta ei taotlenud suulisel
drakuulamisel osalemist ega osalenud enam juhtumiga AT.39711 seotud menetluses.

5. Tiiendavad uurimismeetmed ja seotud kohtuvaidlused

(17)  Pirast esimest suulist drakuulamist vottis komisjon tdiendavaid uurimismeetmeid, arvestades Qualcommi kirjalikku
ja suulist vastust vastuviidetele.

(18)  Eelkdige saatis komisjon 30. jaanuaril 2017 Qualcommile teabendude méiruse (EU) nr 1/2003 artikli 18 18ike 2
alusel. Qualcomm ei vastanud sellele. 31. mirtsil 2017 ndudis komisjon seda teavet nimetatud maaruse artikli 18
1dike 3 kohase otsusega (edaspidi ,teabe ndudmise otsus). 2017. aastal saatis komisjon teabenduded ka Nvidiale ja
kahele kolmandale isikule.

(19)  10. aprilli 2017. aasta kirjas taotles Qualcomm teabe ndudmise otsusele vastamise tihtaja pikendamist 28. juulini
2017. 26. aprillil 2017 litkkkas konkurentsi peadirektoraat kdnealuses kirjas sisalduvad viited tagasi, ent andis
vastutulelikkusest Qualcommile aega kuni 26. maini 2017 teatavatele teabe ndudmise otsuses esitatud kiisimustele
vastamiseks ja kuni 9. juunini 2017 seoses muude tipsustatud kiisimustega teabe ndudmise otsuses.

(20) 8. mail 2017 vaidlustas Qualcomm need tihtajad vastavalt otsuse 2011/695/EL artikli 4 16ike 2 punktile c.
15. mai 2017. aasta otsusega muutsin need vastavalt 16. ja 30. juuniks 2017. Qualcomm pidas teabe ndudmise
otsusele sisulise vastuse esitamisel neist muudetud tihtaegadest kinni.

(21)  Jargnevalt kiisis komisjon Qualcommilt selgitusi. Samuti saatis komisjon Qualcommile 10. novembril 2017
tdiendava teabendude mairuse (EU) nr 1/2003 artikli 18 Idike 2 alusel.

(22)  13.juunil 2017 esitas Qualcomm taotluse teabe ndudmise otsuse tithistamiseks ja taotles ajutiste meetmete votmist,
millega piirataks teabe ndudmise otsuse tditmist kuni selle taotluse kohta otsuse langetamiseni. 2017. aasta juulis
otsustas Uldkohtu president jitta ajutiste meetmete taotluse rahuldamata (''). 2019. aasta aprillis otsustas Uldkohus
jatta Qualcommi tithistamishagi rahuldamata ().

6. Tiiendavad vastuviited

(23)  19. juulil 2018 vottis komisjon vastu Qualcommile adresseeritud tdiendavad vastuviited (edaspidi ,tdiendavad
vastuvdited®). Vastuvididetega vorreldes oli tdiendavates vastuvdidetes eelkdige vdidetud, et turuvallutuslik
hinnakujundus kestis lihemat aega, ja kasutatud Qualcommi asjaomase viidetavalt turuvallutusliku miiiigiga
seotud hindade ja kulude vordlemisel labivaadatud metoodikat.

6.1.  Juurdepdis toimikule pérast tiiendavate vastuviidete esitamist

(24)  31.juulil 2018 andis konkurentsi peadirektoraat Qualcommile elektroonilise andmekandja, mis sisaldas komisjoni
uurimistoimikusse pérast vastuvdidete vastuvdtmist lisatud juurdepéisetavate dokumentide koopiaid.

(") Esitades vastuvaidete mittekonfidentsiaalse kokkuvotte.
(") 12.juuli 2017. aasta madrus Qualcomm ja Qualcomm Europe vs. komisjon, T-371/17 R, EU:T:2017:485.
(") 9. aprilli 2019. aasta kohtuotsus Qualcomm ja Qualcomm Europe vs. komisjon, T-371/17, EU:T:2019:232.
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(25) 8. augustil 2018 konkurentsi peadirektoraadile saadetud kirjas taotles Qualcomm muu hulgas tdiendavat
juurdepddsu dokumentidele, mis moodustasid vastuvididete vastuvdtmise ajal osa uurimistoimikust, ent mida
Qualcommi viitel ei saanud aja méodudes enam kasitada tdeliselt konfidentsiaalset teavet sisaldavatena. 14. augusti
2018. aasta kirjas keeldus konkurentsi peadirektoraat taotlust rahuldamast. Uhtlasi kasitles ta muid Qualcommi
8. augusti 2018. aasta kirjas tdstatatud kiisimusi.

(26)  19. septembril 2018 sain Qualcommilt pdhjendatud taotluse toimikule tdiendava juurdepdisu saamiseks. See
taotlus erines aga oluliselt konkurentsi peadirektoraadile 8. augustil 2018 esitatud {ildisemast taotlusest (vt punkt
(25) eespool). Otsuse 2011/695/EL artikli 3 1diget 7 ja artikli 7 18iget 1 arvesse vottes leidsin, et Qualcommi
19. septembri 2018. aasta taotlus ei ole minu sdltumatu libivaatamise jaoks veel piisavalt tdielik. 21. septembril
2018 teavitasin e-kirja teel Qualcommi, et olin selle taotluse konkurentsi peadirektoraadile iile andnud.

(27)  28.septembril 2018 vastas konkurentsi peadirektoraat Qualcommi 19. septembri 2018. aasta kirjale. Eelkdige andis
konkurentsi peadirektoraat tiiendava juurdepddsu enamikule Qualcommi loetletud dokumentidele ja selgitas, et
teatavate uurimistoimikus sisalduvate dokumentide algses versioonis tehtud redaktsioonid olid tingitud Nvidia
viitest, et tegemist on kutsesaladusega.

(28) 4. oktoobri 2018. aasta kirjas konkurentsi peadirektoraadile esitas Qualcomm mitu kaebust, mis suuresti tulenesid
konkurentsi peadirektoraadi 28. septembri 2018. aasta selgitustest Nvidia kutsesaladuse viite kohta. Konkurentsi
peadirektoraat vastas 9. oktoobri 2018. aasta kirjaga.

(29)  12. oktoobril 2018 kirjutas Qualcomm mulle, esitades sisuliselt kolm taotlust: i) et ma annaksin konkurentsi
peadirektoraadile suunised ,kinnitada, kas ta oli teinud kindlaks, et [tdpsustatud dokumentides] sisalduvad
redaktsioonid pohinesid usaldusvidrsetel viidetel kutsesaladuse kohta [...]% ii) saada ,juurdepdis“ selliste
tapsustatud dokumentide ,redigeerimata versioonidele*, mille redigeeritud versioonid Qualcommil juba olemas
olid, ja iii) et ma annaksin konkurentsi peadirektoraadile suunised ,tegeleda Qualcommi taotlusega saada koik
dokumendid, mis tegelikult olid juurdepdisetavad, vastupidiselt sellele, mida oli véidetud [toimiku] indeksis.”

(30) Oma 7. novembri 2018. aasta otsuses selgitasin, et Qualcommi esimeses taotluses, mida on kirjeldatud eespool
punktis (29), ei kisitletud juurdepiddsu toimikule ja et drakuulamise eest vastutaval ametnikul ei ole otsustusdigust
sellise tegevuse kohta korralduse andmiseks. Teise eespool punktis (29) kirjeldatud taotluse puhul leidsin, et see oli
otsuse tegemise ajaks rahuldatud, sest kaks asjaomast kolmandat isikut olid selleks etapiks oma asjakohastest
konfidentsiaalsusnduetest loobunud. Qualcommi kolmanda taotluse ma rahuldasin. Sellest tulenevalt saatis
konkurentsi peadirektoraat 8. novembril 2018 Qualcommile jirgmise kirja, milles sisuliselt selgitati, et
uurimistoimiku indeks oli tipne.

6.2.  Tdhtaeg, mille jooksul Qualcomm pidi tiiendavatele vastuviidetele kirjalikult vastama

(31)  Algselt andis komisjon Qualcommile tdiendavatele vastuviidetele kirjaliku vastuse esitamiseks aega kaheksa nidalat.
2. augustil 2018 palus Qualcomm konkurentsi peadirektoraadilt lisaaega, mis oleks ,veel vahemalt [...] kolm kuud
alates toopéevast, mis jargneb toimikule tegeliku juurdepddsu andmise paevale®. 9. augusti 2018. aasta kirjas andis
konkurentsi peadirektoraat Qualcommile vastutulelikkusest kaheniddalase ajapikenduse, nihutades tdhtaja
10. oktoobrile 2018.

(32)  Qualcommi see ei rahuldanud ja 14. augustil 2018 kiisis ta otsuse 2011/695/EL artikli 9 alusel ,ajapikendust kuni
23. detsembrini 2018“. 20. augusti 2018. aasta otsusega madras drakuulamise eest vastutav ametnik (**) muudetud
tdhtajaks 22. oktoobri 2018.

(33)  Sellel muudetud kuupieval esitas Qualcomm oma kirjaliku vastuse tdiendavatele vastuviidetele (edaspidi ,vastus
tdiendavatele vastuviidetele®).

(*) Minu draolekul tegi selle otsuse W. Wils.
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6.3.  Teine suuline drakuulamine ja seotud kiisimused
(34)  Vastuses tdiendavatele vastuviidetele taotles Qualcomm suulist drakuulamist.

(35)  Algselt pidi see teine suuline drakuulamine toimuma teisipdeval, 11. detsembril 2018. Reedel, 7. detsembril 2018
palus Qualcomm litkata kdnealune drakuulamine edasi 2019. aasta jaanuari algusesse. Qualcommi konkreetseid
pohjuseid arvesse vottes mdirasin drakuulamise uueks toimumisajaks 10. jaanuari 2019. 19. detsembril 2018
lilkkas drakuulamise eest vastutav ametnik tagasi Qualcommi jargneva taotluse liikata drakuulamine edasi 2019.
aasta jaanuari jargmisesse nidalasse ('¥). Seega toimus teine suuline drakuulamine 10. jaanuaril 2019.

(36)  25. aprillil 2019 saatis Qualcomm omal algatusel komisjonile ,[teist] suulist drakuulamist kisitlevad hilisemad
seisukohad*.

7. Asjaolusid kisitlev kiri

(37)  22.veebruaril 2019 saatis komisjon Qualcommile ,asjaolusid kisitleva kirja“. Selle teatise (asjaolusid kasitleva kirja)
eesmirk oli: i) esitada Qualcommile selgitusi teatavate tdiendavates vastuviidetes sisalduvate elementide kohta, mille
Qualcomm vastuses tdiendavatele vastuviidetele vaidlustas, ii) teavitada Qualcommi eelnevatest tdenditest, millele
vastuviidetes voi tdiendavates vastuviidetes s6naselgelt ei tuginetud, ja iii) juhtida Qualcommi tihelepanu viikestele
ajakohastustele tdiendavates vastuviidetes esitatud hinna ja kulude analiiisis.

7.1.  Juurdepids toimikule seoses asjaolusid kdsitleva kirjaga

(38) Asjaolusid kisitlev kiri holmas lisa, mis sisaldas ,juurdepdisetavaid versioone koikidest dokumentidest, mis
kajastasid juhtumi toimikus alates tdiendavate vastuviidete vastuvOtmisest registreeritud kontakte kolmandate
isikutega ja mida ei olnud varem Qualcommile esitatud, ning kaht muud dokumenti“.

(39)  Uks nendest kahest muust dokumendist oli algne (redigeerimata) versioon arvutustabelist, mille suhtes selle autor oli
enne minu eespool punktis (30) nimetatud otsust konfidentsiaalsusndudest loobunud (edaspidi ,arvutustabeli
tiisversioon®), ent edastamisvea tottu oli 19. oktoobril 2018 Qualcommile saadetud tabeli algse tdisversiooni
asemel selle eelmine, redigeeritud versioon (vt lahemalt punktid (53) ja (54) allpool).

7.2.  Asjaolusid kdsitlevale kirjale vastamise tihtaeg

(40)  Asjaolusid kisitlevale kirjale vastamise algne tihtaeg oli 12. mérts 2019. Qualcommile 8. martsil 2019 saadetud
kirjas muutis konkurentsi peadirektoraat vastutulelikkusest selle kuupdeva reedeks, 22. mirtsiks 2019, kuigi ta
leidis, et Qualcommi 1. mirtsi 2019. aasta pikendustaotluses esitatud argumendid ei olnud p&hjendatud.

(41) 12. martsi 2019. aasta e-kirjaga likkkasin tagasi Qualcommi 8. mirtsi 2019. aasta taotluse pikendada asjaolusid
kisitlevale kirjale vastamise tdhtaega 9. aprillini 2019.

(42) Jargnevalt ndustus konkurentsi peadirektoraat Qualcommi 19. mirtsi 2019. aasta taotlusega vdimaldada tal esitada
oma markused asjaolusid kisitleva kirja kohta esmaspdevaks, 25. martsiks 2019. Qualcomm esitas need markused
pithapdeval, 24. martsil 2019.

(") Minu draolekul tegi selle otsuse W. Wils.
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7.3. Qualcommi kolmandat suulist drakuulamist kdsitleva taotluse tagasiliikkamine

(43) Oma mirkustes asjaolusid kasitleva kirja kohta viitis Qualcomm muu hulgas, et asjaolusid kisitleva kirja ndol ,ei
olnud sisuliselt tegemist asjaolusid kisitleva kirja“, vaid ,tdiendavate vastuvdidetega“. Vastavalt sellele taotles
Qualcomm konealuste markuste joonealuses markuses veel ithte suulist drakuulamist.

(44)  26. aprilli 2019. aasta e-kirjas Qualcommile liikkasin selle viite ja selle taotluse tagasi (*%).

8. Qualcommi tdstatatud menetluslikud kiisimused
8.1.  Tdhtaegade viidetav ebapiisavus
8.1.1. Vastuviidetele vastamise tihtaeg

(45) Vastuses vastuviidetele esitati kaebus muu hulgas selle kohta, et vastuviidetele kirjalikult vastamise pikendatud
tdhtaeg ei olnud piisav selle tagamiseks, et vastus vastuviidetele oleks koostatud Qualcommi rahuldavalt. Eelkdige
oli Qualcommi viitel ndue, et Qualcomm pidi oma kaitse ette valmistama aja jooksul, mida vastuses vastuviidetele
kirjeldati ,lisaajana, mille drakuulamise eest vastutav ametnik andis vastuviidetele vastamiseks parast seda, kui ta oli
13. juulil 2016 ,kella uuesti kdima pannud“ ebaproportsionaalne ja vastuolus selliste ELi diguse aluspShimdtetega
nagu kaitsedigus ja poolte vrdsus.

(46) Nagu ilmneb punktidest (9)—(14) eespool ja vastupidiselt vastuviidetele esitatud vastuses sisalduvatele viidetele oli
Qualcommil vastuviidetele vastuse koostamiseks 16puks aega rohkem kui kaheksa kuud. See tundub olevat piisav
aeg, mille jooksul Qualcomm sai tdhusalt teostada oma &igust olla kirjalikult dra kuulatud, (*%) vGttes arvesse
vajadust viltida menetluses ebavajalikke viivitusi (V) ja olenemata asjaolust, et konealuse aja jooksul koostas
Qualcomm rohkem kui kuue kuu viltel oma vastust ka vastuviidetega samal péeval vastu vBetud eraldiseisvatele
vastuvdidetele seoses juhtumiga AT.40220 — Qualcomm (ainudigus).

(47)  Vastuses vastuviidetele esitatud viide, et vastuviidetele vastamise tihtaeg oli sobimatu ja ,ebaproportsionaalne®,
pohineb viitel, et Qualcommil oli vdimalik hakata koostama vastust vastuvdidetele alles parast seda, kui ma
13. juulil 2016 tithistasin vastuvdidetele vastuse esitamise tdhtaja peatamise. Qualcommil oli siiski voimalik
alustada vastuviidetele vastuse koostamist ja sellega tegeleda alates vastuviidete kittesaamisest 2015. aasta
detsembri alguses.

8.1.2. Taiendavatele vastuvdidetele vastamise tihtaeg

(48)  Vastuses tdiendavatele vastuviidetele esitas Qualcomm kaebuse selle kohta, et kogu aeg, mille komisjon
tdiendavatele vastuviidetele vastuse esitamiseks andis, oli ,ebapiisav ja ebaproportsionaalne“. Vastuses tdiendavatele
vastuvdidetele ei ole aga tdpsustatud, mille poolest pidas Qualcomm tdiendavatele vastuvididetele vastuse esitamise
muudetud tdhtaega ,ebapiisavaks“ voi milles seisnes tema kaitsediguse kahjustamine. Eespool punktis (32)
nimetatud 20. augusti 2018. aasta pikendamisotsuses vottis drakuulamise eest vastutav ametnik juba arvesse
tdiendavate vastuvaidetega juhtumis AT.39711 toimunud muudatuste ulatust. Mis puudutab Qualcommi vaidet, et
tdiendavatele vastuviidetele vastamiseks antud ajavahemik oli ,ebaproportsionaalne®, siis ei ole iiksnes asjaoluga, et
Qualcomm on vastuses tdiendavatele vastuvaidetele korvutanud kirjelduse meetmetest, mida ta nimetatud tahtajast
kinnipidamiseks vottis, ning esimese suulise drakuulamise ja tdiendavate vastuviidete esitamise vahelise aja,
voimalik tdendada, et tdiendavatele vastuvididetele vastamise tihtaeg ja aeg, mis komisjonil kulus koikide
tdiendavate vastuvdidete esitamisele eelnenud meetmete votmiseks, on seadusvastaselt omavahel ebaproport-
sionaalsed, nagu Qualcomm paistab leidvat.

() Erinevalt (tdiendavatest) vastuvdidetest ei anna asjaolusid kasitlev kiri selle adressaadile digust esitada oma kirjalikus vastuses
sisalduvaid argumente suulisel drakuulamisel.

(1% 8. juuliks 2016 oli Qualcomm saanud osade kaupa juurdepddsu koikidele tiiendavatele toimikule juurdepddsu materjalidele, millele
ma oma 13. juuli 2016. aasta otsuses leidsin Qualcommil diguse olevat.

(") See vajadus on iiks asjaolu, mida drakuulamise eest vastutav ametnik peab vastuvididetele kirjaliku vastuse esitamise tihtaja
pikendamise vajalikkuse kohta otsust tehes otsuse 2011/695/EL artikli 9 16ike 1 kohaselt arvesse votma.
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8.2.  Juurdepdds toimikule

8.2.1. Juurdepdds toimikule pdrast vastuvdidete esitamist

(49) Vastuses vastuvdidetele esitas Qualcomm kaebuse konfidentsiaalsusega seotud redigeerimise ulatuse iile
dokumentides, mis Qualcommile toimikule juurdepiddsu eesmirgil algselt anti. Vastuses vastuviidetele on aga
tunnistatud, et ,[pldrast drakuulamise eest vastutava ametniku poolset libivaatamist [mille tulemus oli minu
13. juuli 2016. aasta otsus] sai Qualcomm juhtumi toimikus sisalduvate dokumentide tiiendavad, vdhem
redigeeritud versioonid“. Samuti on vastuses vastuviidetele sisuliselt tunnistatud, et kdnealuse libivaatamisega
lahendati kiisimus selle kohta, kas kolmandate isikute konfidentsiaalsusndue seoses nende dokumentidega on
digustatud.

8.2.2. Juurdepdds toimikule parast taiendavate vastuvdidete esitamist

(50)  Vastuses tdiendavatele vastuvdidetele vaideti, et Qualcommi kaitsediguse rikkumist, mis tulenes Qualcommi arvates
ebapiisavast ajavahemikust tdiendavatele vastuviidetele vastamiseks (vt punkt (48) eespool), ,raskendasid arvukad
toimikule juurdepdisuga seotud probleemid, millest moni jdigi lahendamata“.

(51) Ei ole selge, milliste toimikule juurdepdisuga seotud probleemide puhul leiab Qualcomm, et need ,jdid
lahendamata®“. Vastuses tdiendavatele vastuviidetele ei tdstatatud iihtegi kiisimust, mida komisjon ei oleks juba
kidsitlenud enne seda, kui Qualcomm tdiendavatele vastuviidetele vastuse esitas. Sisuliselt sisaldas vastus
tdiendavatele vastuviidetele pelka viidet, et koos tdiendavatele vastuviidetele vastuse esitamise tdhtajaga, mida
Qualcomm pidas ebapiisavaks, kahjustasid vastuses tdiendavatele vastuvdidetele kirjeldatud toimikule
juurdepddsuga seotud probleemid tdsiselt ja poordumatult Qualcommi suutlikkust ennast kaitsta.

8.2.3. Arvutustabeli tdisversiooni hilinenud edastamine

(52) Vastuses tdiendavatele vastuviidetele vdideti, et tdisversioon dokumendist, mida vastuses on nimetatud ,iilimalt
oluliseks“, tehti Qualcommile nduetele mittevastavalt kittesaadavaks ainult iiks to6pdev enne tdiendavatele
vastuvdidetele vastuse esitamise tdhtaega. Vastuses tiiendavatele vastuviidetele esitatud sisuline argument, mis
véidetavalt pdhineb selle dokumendi kdnealusel versioonil, oleks aga sama hasti voinud péhineda sama dokumendi
eelnevalt juurdepdisetaval redigeeritud versioonil.

(53) Hiljem selgus tdepoolest, et asjaomane argument pohines tegelikult kdnealusel eelnevalt juurdepdisetaval
redigeeritud versioonil. Selle pdhjus on asjaolu, et kdnealuse dokumendi puhul on tegemist arvutustabeli
tdisversiooniga, mille algne versioon saadeti Qualcommile alles parast tiiendavatele vastuviidetele vastuse esitamist,
nagu on mirgitud eespool punktis (39).

(54) Qualcommi vastuses asjaolusid kasitlevale kirjale on viidetud, et arvutustabeli tdisversiooni ,hilinenud esitamine*
kahjustas Qualcommi kaitsedigust. Arvestades aga, et Qualcomm ei esitanud iiheski etapis seisukohti, mis oleksid
konkreetselt seotud kdnealuse dokumendi eelnevalt juurdepiddsetavas versioonis redigeeritud teabega, ei ole see
viide pohjendatud.

8.3.  Viide nduetekohase ja digeaegse uurimise libiviimata jitmise kohta

(55) Vastuses tdiendavatele vastuviidetele on viidetud, et komisjoni uurimine oli halvasti korraldatud ja ebatavaliselt
pikk, mdjutades seega Qualcommi suutlikkust ennast korralikult kaitsta.
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(56) Haldusmenetluste kestuse mdistlikkust peavad vajaduse korral hindama ELi kohtud, vottes arvesse iga juhtumi
konkreetseid asjaolusid ja eelkdige juhtumi tausta, mitmesuguseid libitud menetlusetappe, juhtumi keerukust, selle
olulisust mitmesuguste kaasatud poolte jaoks, samuti asjaomase poole ja komisjoni kiitumist (**). Nende
kriteeriumide loetelu ei ole aga ammendav ja kdnealuse ajavahemiku kestuse mdistlikkuse hindamine ei ndua
juhtumi asjaolude siistemaatilist uurimist iga asjaolu seisukohast, kui menetluse kestus tundub olevat pdhjendatud
ka juba tihe asjaolu alusel. Kdnealuste kriteeriumide eesmirk on teha kindlaks, kas juhtumi menetlemiseks kulunud
aeg on pdhjendatud. Seega voib leida, et esmapilgul liiga pikana tunduv aeg on p&hjendatud juhtumi keerukuse voi
asjaomase poole tingitud viivitustega (*).

(57)  Kdesoleval juhul ei tundu mulle, et menetluse kestus oleks kahjustanud Qualcommi kaitsediguse tohusat teostamist.
Muu hulgas oli juhtum algusest peale tehniline ja suhteliselt keeruline. Nagu ilmneb punktidest (2)—(4) eespool,
viideti komisjonile 2009. aastal esitatud ja 2010. aastal labi vaadatud kaebuses, et Qualcomm kditus kuritarvitavalt
mitmes aspektis, ent turuvallutusliku hinnakujunduse kahtlustus tdusis kaebuse esitaja vdidetes ja komisjoni
uurimises esiplaanile alles 2012. aastal. Qualcommi kaebused selle kohta, et aja mo6dudes muutus tema kaitse
keerulisemaks, seab konteksti asjaolu, et nagu Uldkohus on seoses juhtumiga AT.39711 juba mirkinud (vt punkt
(22) eespool), oli Qualcomm juba alates 7. juunist 2010 saanud madruse (EU) nr 1/2003 artikli 18 Idigete 2 ja 3
kohaseid teabendudeid ja seega oli Qualcommil kohustus tegutseda vahemalt alates sellest kuupievast hoolikalt
selle nimel, et votta kdik asjakohased meetmed talle mdistlikult kittesaadavate tdendite sdilitamiseks (). Igal juhul
ei tundu, et aja moodumine oleks pdhjendamatult takistanud Qualcommil ennast kaitsta. Niiteks kriitika
tulemusel, mille Qualcomm esitas, teostades oma digust olla seoses vastuvididetega dra kuulatud, tdpsustas
komisjon juhtumit, nagu tal on asjaomase kohtupraktikaga lubatud teha (vt punkt (59) allpool). Seevastu
tdiendavate vastuvdidete koostamine ja Qualcommi vastuse drakuulamine pikendasid paratamatult menetluse
kestust, muutmata seda kestust seejuures ebamdistlikuks.

8.4.  Viited siiiidistuse esitaja kallutatuse ja ebadiglase uurimise kohta

(58)  Vastuses tiiendavatele vastuviidetele on kinnitatud, et Qualcommil oli digusparane ootus, et i) komisjon on teabe
kogumise vastuviidete esitamise ajaks 16pule viinud ja ii) komisjon 16petab uurimise parast esimest suulist
drakuulamist, ning viidetud, et tdiendavad vastuviited ,on tingitud siiiidistuse esitaja ilmsest kallutatusest”.
Qualcommi sdnade kohaselt tegi komisjon sihipdratuid paringuid parast esimest suulist drakuulamist, mil ta oleks
pidanud uurimise 16petama, kuna Qualcomm oli vastuviited timber litkanud. Samamoodi i) on Qualcommi
vastuses asjaolusid kisitlevale kirjale kinnitatud, et Qualcommi vastu algatatud juhtum on kallutatud ja ebadiglase
uurimise tulemus ning ii) eespool punktis (36) mainitud Qualcommi jirgnevates seisukohtades on esitatud
laimavaid viiteid teise suulise drakuulamise objektiivsuse ja juhtumi AT.39711 uurimise kohta laiemalt.

(59) Qualcommi viited diguspdraste ootuste kohta ei ole pohjendatud. Peale selle ei ndita asjaolu, et komisjon viis parast
esimest suulist drakuulamist ldbi tdiendava uurimise, vottes eelkdige arvesse Qualcommi poolt vastuvididetele
esitatud vastuses tOstatatud teemasid, iseenesest siiiidistuse esitaja kallutatust. Kohtupraktikast tuleneb tdepoolest,
et kuna komisjon peab votma arvesse haldusmenetluses ilmnevaid tegureid, et liikata imber vastuviited, mis on
tdendatult pdhjendamatud, vdi oma argumente nii faktilisest kui ka diguslikust seisukohast muuta voi tiiendada,
on tal digus juhtumit (vOi selle aspekte) muuta, tehes seda vajaduse korral tiiendavate vastuviidete esitamise
teel (*!). Samuti tuleb meeles pidada, et kui juhtum pdhineb ametlikel kaebustel (nagu juhtum AT.39711), ei saa
selle menetlemist ilma asjaomaste kaebuste tagasilitkkamiseta lihtsalt 1opetada.

(") Vt sellega seoses muu hulgas 15. oktoobri 2002. aasta kohtuotsus Limburgse Vinyl Maatschappij ja teised vs. komisjon, C-238/99 P, C-
24499 P, C-245/99 P, C-247/99 P, C-250/99 P kuni C-252/99 P ja C-254/99 P, EU:C:2002:582, punkt 187, ja 8. septembri 2016.
aasta kohtuotsus Merck vs. komisjon, T-470/13, EU:T:2016:452, punkt 471.

(") Vt 15. oktoobri 2002. aasta kohtuotsus L1mburgse Vinyl Maatschappl ja teised vs. komisjon, C-238/99 P, C-244/99 P, C-245/99 P, C-
247(99 P, C-250/99 P kuni C-252/99 P ja C-254/99 P, EU:C:2002:582, punkt 188.

(*) Vt9.aprilli 2019. aasta kohtuotsus Qualcomm ja f< Qualcomm Europe vs. komisjon, T-371/17, EU:T:2019:232, punkt 136.

(*") Vt sellega seoses eelkdige 14. juuli 1972. aasta kohtuotsus Bayer vs. komisjon, 51/69, EU:C:1972:72, punkt 11; 11. novembri 1981.
aasta kohtuotsus IBM vs. komisjon, 60/81, EU:C:1981:264, punkt 18; 21. septembri 2006. aasta kohtuotsus JCB Service vs. komisjon,
C-167/04 P, EU:C:2006:594, punktid 100 ja 101, ja 13. juuli 2011. aasta kohtuotsus Polimeri Europe vs. komisjon, T-59/07, EU:
T:2011:361, punkt 73.
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8.5. Viited selle kohta, et tiiendavate vastuvdidete ndol on tegemist komisjoni pddevuse iiletamise ja hea
juhtimistava jirgimise kohustuse rikkumisega

(60) Tiiendavatele vastuviidetele esitatud vastuses on viidetud, et kuna tdiendavad vastuviited ,tulenevad halvast
korraldusest ja stitidistuse esitaja kallutatusest®, on tegemist ,komisjoni uurimispadevuse iiletamisega“. Samamoodi
viitis Qualcomm, et komisjon on rikkunud oma kohustust jirgida head juhtimistava harta artikli 41 tdhenduses,
kuna tdiendavad vastuvdited tdendavad haldusomavoli ja tulenevad stitidistuse esitaja kallutatusest.

(61)  Punktidest (45)—(59) eespool ilmneb, et Qualcommi viited haldusomavoli ja siitidistuse esitaja kallutatuse kohta ei
ole veenvad. Seega ei ole veenvad ka need tiiendavad viited.

Kokkuvdte

(62) Vottes arvesse Qualcommi seisukohti, loetakse otsuse eelndus Qualcomm muu hulgas vastutavaks rikkumise eest
lithema aja jooksul kui vastuvaidetes osutatud aeg.

(63) Kooskolas otsuse 2011/695/EL artikliga 16 kontrollisin, kas otsuse eelndus kisitletakse ainult neid vastuvditeid,
mille kohta Qualcommil oli voimalus esitada oma seisukohad. Minu hinnangul on see nii.

(64)  Kokkuvdttes leian, et kdesoleva juhtumi puhul on tagatud menetlusdiguste tegelik rakendamine.

Briissel, 16. juuli 2019

Joos STRAGIER
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Kokkuvote komisjoni otsusest,
18. juuli 2019,

Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 102 ja Euroopa Majanduspiirkonna lepingu artiklis 54
sitestatud menetluse kohta

(juhtum AT.39711 — Qualcomm (hinnakujundus))
(teatavaks tehtud numbri C(2019)5361 all)
(Ainult ingliskeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

(2019/C 375/07)

Komisjon vottis 18. juulil 2019 vastu otsuse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 102 ja Euroopa
Majanduspiirkonna lepingu artikli 54 kohase menetluse kohta. Kooskdlas noukogu mddruse (EU) nr 1/2003, (1)
artikliga 30 avaldab komisjon poolte nimed ja otsuse pohilise sisu, sealhulgas kehtestatud sanktsioonid, vottes seejuures
arvesse ettevdtjate digustatud huvi kaitsta oma drisaladusi.

1. Sissejuhatus

(1) Otsuses tddetakse, et Qualcomm Inc. (edaspidi ,Qualcomm*) on rikkunud Euroopa Liidu toimimise lepingu (edaspidi
,ELi toimimise leping®) artiklit 102 ja Euroopa Majanduspiirkonna lepingu (edaspidi ,EMP leping®) artiklit 54, miiiies
kolme liiki UMTS kiibistikke teatavas koguses alla omahinna eesmirgiga kdrvaldada turult ettevotja Icera, kes oli tol
ajal tema pohikonkurent suuremat andmeedastuskiirust pakkuvas turusegmendis (,tippsegment*).

(2)  Rikkumine kestis 1. juulist 2009 kuni 30. juunini 2011.

(3) 5. juulil 2019 ja 15. juulil 2019 esitas konkurentsi piiravat tegevust ja turgu valitsevat seisundit kasitlev
nduandekomitee heakskiitvad arvamused mdiruse (EU) nr 1/2003 artikli 7 kohase otsuse ning Qualcommile
maddratud trahvi kohta.

2. Turu miiratlus

(4) Otsuses jdreldatakse, et asjaomane tooteturg on UMTS standardile vastavate pohiriba kiibistike (edaspidi ,UMTS
kiibistikud“) kaubaturg.

(5) Otsuses tehakse jdreldus, et UMTS kiibistike turg on oma ulatuselt iilemaailmne.
3. Valitsev seisund

(6) Otsuses leitakse, et Qualcomm oli vihemalt 1. jaanuarist 2009 kuni 31. detsembrini 2011 UMTS Kkiibistike
iillemaailmsel turul valitsevas seisundis.

(7) Esiteks oli Qualcommil sel perioodil UMTS kiibistike iilemaailmsel turul ligikaudu 60 % turuosa, mis on arvutatud
vaartuse alusel.

(8) Teiseks iseloomustab UMTS kiibistike iilemaailmset turgu mitme sisenemis- ja laienemistdokke olemasolu (nt
mirkimisvairsed alginvesteeringud teadus- ja arendustegevusse UMTS kiibistike konstrueerimiseks ja mitmesugused
Qualcommi intellektuaalomandidigusega seotud tdkked).

(9) Kolmandaks ei suutnud Qualcommi kiibistike klientide kaubanduslik tugevus Qualcommi valitsevat seisundit
konealusel perioodil mdjutada.

(') Noukogu 16. detsembri 2002. aasta madrus (EU) nr 1/2003 asutamislepingu artiklites 81 ja 82 siitestatud konkurentsieeskirjade
rakendamise kohta (EUTL 1, 4.1.2003, Ik 1).
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4. Turgu valitseva seisundi kuritarvitamine

(10) Otsuses tddetakse, et Qualcomm on kuritarvitanud oma turgu valitsevat seisundit, miiies kolme liiki UMTS
kiibistikke (MDM8200, MDM6200 ja MDM8200A pdhised kiibistikud) teatavaid koguseid oma kahele peamisele
kliendile, Huaweile ja ZTE-le, alla omahinna eesmirgiga korvaldada ettevotja Icera, kes oli tol ajal tema
pohikonkurent suuremat andmeedastuskiirust pakkuvas turusegmendis UMTS kiibistike turul.

(11) Piirates Icera kasvu kahe peamise kliendi juures kdnealuses segmendis, mis koosnes tol ajal peaaegu eranditult
mobiilsetes lairibaseadmetes kasutatavatest kiibistikest, kavatses Qualcomm takistada Icerat, viikest ja
majandusraskustes idufirmat, omandamast mainet ja tegevusulatust, mis olnuks vajalik Qualcommi domineeriva rolli
koigutamiseks UMTS kiibistike turul, eelkdige arvestades tippsegmendi eeldatavat kasvupotentsiaali seoses mobiilsete
nutiseadmete itha suurema kasutamisega kogu maailmas, mis jitab algseadmete tootjad selles segmendis
juurdepddsuta alternatiivsetele kiibistike allikatele nende mobiiltelefonide jaoks ja piirab valikut tarbijate jaoks.

(12) Qualcommi hinnakujundus toimus olukorras, kus Icera kinnitas oma turupositsiooni tippsegmendi UMTS kiibistike
arvestatava tarnijana, mis kujutas kasvavat ohtu Qualcommi kiibistikedrile. Tagamaks, et Icera turupositsioon ei
kasvaks Qualcommi jaoks kriitilise tasemeni, vottis viimane ennetusmeetmeid kahele strateegilise tihtsusega kliendile
— Huaweile ja ZTE-le — suunatud hinnakontsessioonidena, sest oli seisukohal, et Icera arenguviljavaated s6ltusid tolle
voimest luua drisuhe tkskdik kummaga nimetatud ettevotjatest. Qualcommi ennetusmeetmed pdhinesid mitme
kiibistiku strateegial, mis hdlmas tema kolme juhtivat kiibistikku, mis vdistlesid Icera tolle aja kdige tiiuslikumate
kiibistikega. Nende meetmetega piiiiti eelkdige kaitsta Qualcommi tugevat positsiooni mahukas mobiiltelefonide
kiibistike turusegmendis, kuhu Icera plaanis siseneda niipea, kui on kinnitanud kanda mobiilsete lairibaseadmete
kiibistike segmendis.

(13) Qualcommi poolt Huaweilt ja ZTE-It ndutud hinna ja Qualcommi kdnealuste kiibistike tootmiskulude analiiiis niitas,
et Qualcomm miiiis teatava koguse neid kiibistikke pikaajalistest keskmistest piirkuludest, ja igal juhul keskmistest
kogukuludest odavamalt, samuti piiratud koguse MDM6200 pohiseid kiibistikke keskmistest muutuvkuludest
odavamalt. Hinna-maksumuse testi tulemused on koosk®élas tolleaegsete Qualcommi siseste tdenditega, mis nditavad
Qualcommi kavatsust korvaldada Icera turult.

(14) Otsuses jdreldatakse, et Qualcomm ei esitanud oma kiitumise mdjuvat objektiivset pohjendust ega tShususel
pohinevat kaitset.

(15) Otsuses jareldatakse, et Qualcommi turuvallutuslik miiitk Huaweile ja ZTE-le moodustab kokku tihe ja pideva
rikkumise.

5. Kohtualluvus

(16) Otsuses tehakse jdreldus, et komisjonil on jurisdiktsioon ELi toimimise lepingu artikli 102 ja EMP lepingu artikli 54
kohaldamiseks Qualcommi rikkumise suhtes, sest rikkumine leidis aset ning oli vdimeline pdhjustama olulist,
vahetut ja ootuspirast mdju EMPs.

6. MGdju kaubandusele

(17) Otsuses jireldatakse, et Qualcommi kiitumisel oli oluline maju liikmesriikidevahelisele ja EMP lepingu osaliste
vahelisele kaubandusele.
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7. Trahvid ja diguskaitsevahendid

(18) Otsuse vastuvdtmise ajal on Qualcommi rikkumine 18ppenud. Otsuses ndutakse samas, et Qualcomm hoiduks
otsuses kirjeldatud kditumise kordamisest ning igasugusest tegevusest voi kditumisest, mis oleks sama vdi samavédrse
eesmargi voi mdjuga nagu otsuses kirjeldatud kaitumine.

(19) Trahv, mis Qualcommile rikkumise eest kehtgstatakse, arvutatakse pShimdtete kohaselt, mis on sitestatud 2006.
aasta suunistes, milles kisitletakse méidruse (EU) nr 1/2003 artikli 23 I8ike 2 punkti a kohaselt médratavate trahvide
arvutamise meetodit. Otsuses tehakse jdreldus, et 16plik trahv, mis Qualcommile mairatakse, peaks olema 242 042
000 eurot.
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v

(Teated)

KONKURENTSIPOLITIKA RAKENDAMISEGA SEOTUD MENETLUSED

EUROOPA KOMISJON

Eelteatis koondumise kohta
(Juhtum M.9331 - Danaher | GE Healthcare Life Sciences Biopharma)
(EMPs kohaldatav tekst)

(2019/C 375/08)

1. 29. oktoobril 2019 sai Euroopa Komisjon ndukogu méiruse (EU) nr 139/2004 () artiklile 4 vastava teatise
kavandatava koondumise kohta.

Teatis puudutab jargmisi ettevotjaid:
— Danaher Corporation (,Danaher”, Ameerika Uhendriigid),

— GE Healthcare Life Sciences Biopharma Business (,GE Biopharma“, Ameerika Uhendriigid), mille iile on valitsev maju
ettevotjal General Electric Company.

Danaher omandab GE Biopharma iile téieliku kontrolli tthinemismaaruse artikli 3 16ike 1 punkti b tdhenduses.
Koondumine toimub aktsiate voi osade ja varade ostu teel.

2. Asjaomaste ettevOtjate majandustegevus hdlmab jargmist:

— Danaher: kutsealaseks, meditsiiniliseks, toostuslikuks ja kaubanduslikuks kasutamiseks ettenihtud toodete tootmine ja
turustamine ning nendega seotud teenused;

— GE Biopharma: bioloogiliste ravimite, nditeks monokloonsete antikehade, vaktsiinide ning raku- ja geeniteraapia

uuringuteks ja avastamiseks ning protsesside ja tootmisprotsessi viljatootamiseks vajalike instrumentide,
kulumaterjalide ja tarkvara tarnimine.

3. Komisjon leiab pdrast teatise esialgset labivaatamist, et tehing, millest teatatakse, voib kuuluda tthinemismairuse
kohaldamisalasse, kuid 16plikku otsust selle kohta ei ole veel tehtud.

4. Komisjon kutsub huvitatud kolmandaid isikuid esitama oma vdimalikke mirkusi kavandatava toimingu kohta.

Komisjon peab markused kitte saama kiimne pdeva jooksul parast kiesoleva dokumendi avaldamist. Markuste juures tuleks
alati kasutada jargmist viidet:

M.9331 — Danaher | GE Healthcare Life Sciences Biopharma

(') ELTL 24, 29.1.2004, Ik 1 (,ithinemismaarus®).
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Mirkusi vdib saata komisjonile elektronposti, faksi véi postiga. Kontaktandmed:
e-post: COMP-MERGER-REGISTRY®@ec.europa.eu

faks +32 22964301

postiaadress:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE.
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MUUD AKTID

EUROOPA KOMISJON

Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruse (EL) nr 1151/2012 (péllumajandustoodete ja toidu
kvaliteedikavade kohta) artikli 50 16ike 2 punkti a kohase tootespetsifikaadi olulise muudatuse
heakskiitmise taotluse avaldamine

(2019/C 375/09)

Vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu médruse (EL) nr 1151/2012 (') artiklile 51 annab kiesoleva dokumendi
avaldamine diguse esitada muutmistaotluse suhtes vastuviiteid kolme kuu jooksul alates kdesoleva dokumendi avaldamise
kuupéevast.

KAITSTUD PARITOLUNIMETUSE | KAITSTUD GEOGRAAFILISE TAHISE TOOTESPETSIFIKAADI OLULISE MUUDATUSE
HEAKSKIITMISE TAOTLUS

Muudatuse heakskiitmise taotlemine kooskdlas méiruse (EL) nr 1151/2012 artikli 53 16ike 2 esimese 15iguga

,Queso de Valde6n*

ELi nr: PGI-ES-0267-AMO01 - 5.7.2018

KPN() KGT (X)

1. Taotlejate rithm ja digustatud huvi

Taotlejate rithma nimi: Consejo Regulador de la Indicacién Geogréfica Protegida ,Queso de Valde6n®

Aadress: C[El Cantén, s/n, 24915 Posada de Valde6n (Le6n, Hispaania)
Telefon: +34 987740514
E-post: quesosv@quesospicosdeeuropa.com

Taotlejate rithm esindab ,Queso de Valdedn“ tootjate huve ning tal on digustatud huvi kaitstud geograafilise tdhise
KGT toote ,Queso de Valde6n“ tootespetsifikaadi muudatustaotluse esitamiseks; samuti on ta konealuse KGT toote
kaitsja.

2. Liikmesriik voi kolmas riik

Hispaania

3.  Tootespetsifikaadi osa, mida muutmine hdlmab

|

Toote nimetus

X

Toote kirjeldus

|

Geograafiline piirkond

X

Piritolutdend

X

Tootmismeetod

(') ELTL 343,14.12.2012,1k 1.
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O Seos piirkonnaga
Mirgistus

Muu (kontrolliasutus)

4. Muudatus(t)e liik

Registreeritud KPNi voi KGT tootespetsifikaadi muudatus, mis on maaruse (EL) nr 1151/2012 artikli 53 Idike 2
kolmanda 16igu kohaselt oluline

O Sellise registreeritud KPNi v&i KGT tootespetsifikaadi muudatus, mille koonddokumenti (voi sellega vdrdvairset)
ei ole avaldatud ja mida ei kisitleta médruse (EL) nr 1151/2012 artikli 53 16ike 2 kolmanda 1igu kohaselt
viikese muudatusena

5. Muudatused
Muudatus 1

Osa ,Toote kirjeldus*

Muudatuse pdhjus

Esimeses 16igus on juustu tdpsemalt kirjeldatud, tuues paremini vilja toote iseloomulikud omadused.
See muudatus hdlmab algupirase koonddokumendi voi sellega vordvairse dokumendi punkti 4.2.
Tootespetsifikaadi praegune sdnastus

Kaitstud geograafilise tihisega ,Queso de Valde6n“ hdlmatavad juustud on marmorjad, rasvased, valmistatud
lehmapiimast v6i lehma- ja lamba- ja/vdi kitsepiima segust. Juustu v&ib turustada terve juustu voi kreemjuustu kujul.

Muudatusettepanek

Kaitstud geograafilise tihisega ,Queso de Valdeén“ hdélmatavad juustud on marmorjad, rasvased, valmistatud
lehmapiimast voi lehma- ja lamba- ja/voi kitsepiima segust, toorpiimast voi pastdriseeritud piimast piimhappelise ja
ensiimaatilise kalgendamise teel ning on laagerdunud vihemalt kahe kuu jooksul toorpiimast valmistatud juustu ja
vihemalt ithe kuu jooksul pastoriseeritud piimast valmistatud juustu puhul. Juustu voib turustada terve juustu voi
kreemjuustu kujul.

Muudatus 2

Osa ,Toote kirjeldus*
Muudatuse pShjus

Terve juustu kaaluvahemikku on veidi laiendatud (varasema 0,5-3 kg asemel 0,2-3 kg). See muudatus ei mdjuta
juustu ,Queso de Valdedn“ omadusi. Muudatus on tingitud sellest, et tarbijate toidueelistused on rahvastiku sotsiaal-
demograafiliste muudatuste tdttu muutunud, mis on tinginud toote tarbimisviiside muutumise. Uks sellistest
muudatustest on seotud suurenenud néudlusega viiksema suurusega toodete jdrele, mis on tingitud perekondade
suuruse vihenemisest.

Selles 16igus on samuti margitud, et juustu vdib turustada tiikkidena.

Seevastu asjaolu, et mitmesugused ettevdtted (nditeks majutusasutused, jaotusvdrgud ja toostusettevotted) kasutavad
kvaliteetseid koostisaineid, on toonud kaasa suurema néudluse suuremate pakendite jarele eeskdtt mittetahkete
toodete puhul, nagu selle KGTga kaitstav kreemjuust. Seetdttu on kreemjuustu pakendite suuruse vahemikku
suurendatud kuni 6 kilogrammini.

Sellist ndudlust arvesse vottes peab taotlejate rithm otsima nende toodete jaoks uusi turustusviise, mis on kohandatud
turu arengutendentside ja ndudmistega, halvendamata seejuures toodete kvaliteeti.

Need muudatused hdlmavad algupirase koonddokumendi véi sellega vordvairse dokumendi punkti 4.2.
Tootespetsifikaadi praegune sdnastus
1. Terve juustu omadused

— Morfoloogilised eripdrad:

— silindriline kuju, juustu iilemine ja alumine kiilg on kergelt ndgusad;
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— juustu kdrgus on kuni 15 sentimeetrit ja labimdot kuni 25 sentimeetrit;
— juustu kaal jadb vahemikku 0,5-3 kg.
2. Kreemjuustu omadused
— Morfoloogilised omadused
Juustu turustatakse pakendis, mille puhul toote netokaal jadb vahemikku 20 grammi kuni 1,5 kilogrammi.
Kreemjuust on tdiesti homogeenne ning sellel ei ole koorikut.
Muudatusettepanek
1. Terve juustu omadused
— Morfoloogilised eripdrad:
— silindriline kuju, juustu iilemine ja alumine kiilg on kergelt ndgusad;
— juustu kdrgus on kuni 15 sentimeetrit ja labimdot kuni 25 sentimeetrit;
— juustu kaal jadb vahemikku 0,2-3 kg;
— juustu voib turustada ka tiikkidena.
2. Kreemjuustu omadused:
— Morfoloogilised omadused

Juustu turustatakse pakendis, mille puhul toote netokaal jaib vahemikku 20 grammi kuni 6 kilogrammi. Toode, mille
puhul pakendis oleva juustu netokaal on iile 1,5 kilogrammi, on mdeldud kasutamiseks iiksnes toitlustusettevotetes,
jaotusvorgus ja tOostusettevotetes.

Kreemjuust on tdiesti homogeenne ning sellel ei ole koorikut.
Muudatus 3

Osa ,Toote kirjeldus“ 1. Terve juustu omadused
Muudatuse pdhjus

Osa viimane 16ik, milles on esitatud juustu erisuguste vdimalike miitigivormide kirjeldus, on vilja jietud. Leitakse, et
asjakohasem on esitada need selgitused punktis 3.2, kus on sdtestatud, et juustu on vdimalik turustada titkkidena,
ning margistamist holmavas punktis 3.6, kus on osutatud voimalusele turustada toodet tiikkidena, eeldusel, et juust
on pakendatud ning tarbijal on vdimalik niha toote péritolu.

Tiikeldamise kirjeldus ning tarbija ndudlusele vastavate viiksemate miiiigivormidega seotud tiikkide ndutav kaal on
vilja jdetud, kuna alla 250 grammised tiikid ega tiikkide kuju ei mdjuta toote ,Queso de Valde6n“ kvaliteediomadusi.

See muudatus holmab algupirase koonddokumendi voi sellega vordviirse dokumendi punkti 4.2.
Tootespetsifikaadist vilja jaetud tekst

Tahket juustu on lubatud turustada ka tiikkidena, mis on saadud piki silindri raadiust tehtud juustu pinnaga
ristsuunalise 16ike abil; juustu naturaalne koorik peab sdilima ja tiiki minimaalne kaal on 250 grammi.

Muudatus 4

Osa ,Uksikasjad, mis kinnitavad toote périnemist geograafilisest piirkonnast”
Muudatuse pdhjus

Kogu see osa on iimber sdnastatud, eeskitt eesmirgiga suurendada selle arusaadavust ja kohandada seda kehtivate
eeskirjadega.

Vilja on jdetud viited reguleeriva asutuse viljastatavatele lubadele ja tehtavale kontrollile, et mitte piirata kaupade vaba
liikumist ja teenuste osutamise vabadust.

See muudatus hdlmab algupdrase koonddokumendi voi sellega vordvaarse dokumendi punkti 4.4.
Tootespetsifikaadi praegune sdnastus

— Juustud peavad pirinema iiksnes reguleeriva asutuse registrites registreeritud juustukodadest ja laagerdamis-
ruumidest.
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— Juustukodade ja laagerdamisruumide suhtes kohaldatakse esmast hindamist reguleeriva asutuse registrisse
kandmisel ning seejirel korrapiraseid hindamisi, mille alusel nende ettevtete registreeringut pikendatakse.

— Juustu valmistamine peab toimuma kdesolevas tootespetsifikaadis kirjeldatud meetodi abil.

— Reguleeriva asutuse vastavustdhisega voib turustada iiksnes selliseid juustusid, mis on ldbinud kdik kirjeldatud
menetlusega hdlmatavad kontrollitoimingud.

— Reguleeriva asutuse poolt juustutdostusettevdtjatele valjastatavate lisamargiste arv arvutatakse lahtuvalt toodetud
piima kogusest ja erinevate pakendatud juustu tiiiipide kaalust.

— Korrapdrased kontrollitoimingud ja hindamised peavad pohinema piima analiiiisil, mis tehakse piima joudmisel
kalgendamisanumasse, tootmismeetodi analiiiisil, dokumentatsiooni kontrollil, ladude kontrollil ning 16pptootest
voetud proovide analiiiisil.

— Voimalike korvalekallete tuvastamisel kohaldab reguleeriv asutus vajaduse korral oma kodukorras sitestatud
karistusi.

— Reguleeriv asutus peab nominaalset ja koguselist registrit viljastatud nummerdatud identifitseerimistahiste,
omanditunnistuste ja sertifikaatide kohta.

Muudatusettepanek
— Juustud peavad parinema iiksnes registreeritud ja kontrollitavatest juustukodadest ning laagerdamisruumidest.

— Juustukodade ja laagerdamisruumide suhtes kohaldatakse esmast hindamist registrisse kandmisel ning seejdrel
korrapiraseid hindamisi, mille alusel nende ettevdtete registreeringut pikendatakse.

— Juustu valmistamine peab toimuma kiesolevas tootespetsifikaadi punktis E kirjeldatud meetodi abil.

— Kaitstud geograafilisele tdhisele osutava margise antava tagatisega voib turustada itksnes selliseid juustusid, mis on
labinud kéik kirjeldatud tootmismeetodiga hlmatavad kontrollitoimingud.

— Korrapirased kontrollitoimingud ja hindamised peavad pdhinema piima analiiiisil, mis tehakse piima joudmisel
kalgendamisanumasse, tootmismeetodi analiiiisil, dokumentatsiooni kontrollil, ladude kontrollil ning 16pptootest
voetud proovide analiiiisil.

— Koik ettevotjad peavad olema suutelised kindlaks mairama:
a) kogu vastuvdetud piima tarnija, koguse ja pdritolu;
b) koikide mirgisega varustatud juustude vastuvdtja, koguse ja sihtkoha;

¢) seosed punktis a nimetatud piima ja kdikide punktis b nimetatud margisega varustatud juustude vahel.
Muudatus 5

Osa , Tootmismeetod“
Muudatuse pdhjus

Pastoriseeritud piimast valmistatud juustu minimaalset laagerdumisaega on vihendatud pooleteiselt kuult ithe kuuni.
Selline vihendamine ei mdjuta laagerdumise loomulikku protsessi ega toote omadusi, tegemist on terve juustu kaalu
vidhendamisest tingitud kohandamisega.

See muudatus hdlmab algupirase koonddokumendi voi sellega vordvairse dokumendi punkti 4.5.
Tootespetsifikaadi praegune sdnastus

Laagerdumisaeg kestab toorpiimast valmistatud juustu puhul vihemalt kaks kuud ja pastoriseeritud piimast
valmistatud juustu puhul vihemalt poolteist kuud.

Muudatusettepanek

Laagerdumisaeg kestab toorpiimast valmistatud juustu puhul vihemalt kaks kuud ja pastoriseeritud piimast
valmistatud juustu puhul vihemalt iiks kuu.

Muudatus 6

Osa , Tootmismeetod“
Muudatuse pdhjus

Juustu margist ja lisamargist hdlmav tekst on vilja jdetud, kuna seda teavet on asjakohasem esitada osas ,Margistus®.
Vt osa ,Margistus“ muutmisettepanekus esitatud tekst, milles on ndidatud selle teksti uus asukoht tootespetsifikaadis.
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See muudatus ei hdlma algupirast koonddokumenti voi sellega vordvairset dokumenti.
Tootespetsifikaadi osast ,Tootmismeetod“ vilja jaetud tekst

Viimase toiminguna enne turustamist paigaldatakse juustudele ning kreemjuustu pakenditele mérgised ja lisamirgised.

Muudatus 7

Osa ,Margistus*
Muudatuse pdhjus

Sellesse ossa on iile viidud kdoik viited seoses vGimalusega turustada tervet juustu, kreemjuustu voi juustu titkke
eeldusel, et juust on pakendatud ning tarbijal on vimalik ndha toote péritolu.

Vilja on jdetud viited reguleeriva asutuse viljastatavatele lubadele ja tehtavale kontrollile, et mitte piirata kaupade
liikkumisvabadust.

Tépsustatud on teatavate mittekohustuslike mérgete sisu ning lisatud on kaitstud geograafilise tahise logo, kuna see
puudub kehtivas tootespetsifikaadis.

Lisatud on muudatuses 6 viidatud ja osast ,Tootmismeetod* vilja jaetud tekst.

Tekst on imber snastatud, et tagada selle parem arusaadavus.

See muudatus hdlmab algupdrase koonddokumendi voi sellega vordvdarse dokumendi punkti 4.8.
Tootespetsifikaadi praegune sdnastus

Iga driettevdtte jaoks eriomane kaubanduslik mirgis peab hdlmama mirget ,kaitstud geograafiline tihis ,Queso de
Valde6n“ ning reguleeriva asutuse logo. Need mirgised peab olema kinnitanud reguleeriv asutus.

Lisaks neile paigaldatakse tootele kaitstud geograafilisele tihisele vastavust nditav mairgis, milleks on reguleeriva
asutuse valjastatud nummerdatud lisamargis. See vastavust naitav margis voimaldab tagada toote paritolu jalgitavuse.

Nummerdatud lisamargis tuleb paigaldada viisil, mis vilistab selle uuesti kasutamise. Sellel peab olema mirge
,Consejo Regulador de la Indicacion Geografica Protegida ,Queso de Valde6n*“ ning reguleeriva asutuse logo.

Reguleeriv asutus médratleb vastavalt kaitstud geograafilisele tihisele oma kvaliteedijuhendis selle mérgise tdiendavad
kasutamisnduded, mis hdlmavad margise mddtmeid ja paiknemist tootel.

Muudatusettepanek

Juustu ,Queso de Valdeén“ voib turustada terve juustuna, titkkidena vdi kreemjuustuna, eeldusel, et juust on
pakendatud ning tarbijal on véimalik niha toote paritolu.

Turustataval kaitstud tootel olevatel mirgistel peab olema esitatud kaitstud geograafilisele tihisele vastav nimetus ja
logo.

Tervelt voi kreemjuustuna turustataval tootel peab olema lisamargis, mis kannab individuaalset jirjenumbrit. Sellel
lisamargisel on esitatud kaitstud geograafilise tahise nimetus ja logo.

Tiikkidena turustatava juustu margis peab vdimaldama identifitseerimist kaitstud geograafilisele tdhisele vastava
nimetuse ja logo ning andmete abil, mis véimaldavad niha toote péritolu.

Enne turustamist paigaldatakse juustudele ning kreemjuustu pakenditele margised ja lisamargised.
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KGT logo on jargmine:

= GEOGRAFICA

Queso
DE\ALDEON

Muudatus 8

Osa ,Kontrolliasutus®
Muudatuse pdhjus

Pideva ametiasutusena toimiv kontrolliasutus on Instituto Tecnoldgico Agrario de Castilla y Le6n (Castilla-Le6ni
pollumajandustehnoloogia instituut).

See muudatus hdlmab alguparase koonddokumendi voi sellega vordvaarse dokumendi punkti 4.7.
Tootespetsifikaadi praegune sdnastus

Nimi: Consejo Regulador de la Indicacion Geogréfica Protegida ,Queso de Valdeon*

Aadress: C[El Cantdn, s/n. 2491 5-Posada de Valdedn (Le6n).

Telefon: +34 987 740 514
Faks +34 987 740 568

Kaitstud geograafilise tdhise ,Queso de Valde6én“ reguleeriv asutus on suuteline tagama vastavuse standardile EN-
45011 ,Uldnduded toote sertifitseerimisorganitele*.

Muudatusettepanek

Instituto Tecnoldgico Agrario de Castilla y Ledn

Ctra. de Burgos Km 119. Finca Zamaduefias
47071 Valladolid (E)

Tel +34 983412034

Faks + 34 983412040

E-post: controloficial@itacyl.es

Kiesolevas kaitstud geograafilise tdhise ,Queso de Valdedn“ tootespetsifikaadis sitestatud nduetele vastavuse
kontrollimiseks padev asutus on Instituto Tecnoldgico Agrario de Castilla y Ledn, kes tegutseb toiduainete kvaliteedi
ja propageerimisega tegeleva alldirektoraadi vahendusel vastavalt Castilla-Le6ni pdllumajandust kisitleva 19. martsi
2014. aasta seaduse nr 1/2014 artiklile 139.

KOONDDOKUMENT
,Queso de Valde6n*

ELi nr: PGI-ES-0267-AMO01 - 5.7.2018

KPN () KGT (X)

1. Nimetus

,Queso de Valde6n*

2. Liikmesriik voi kolmas riik

Hispaania
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3. Pdllumajandustoote voi toidu kirjeldus
3.1. Toote litk
Klass 1.3. Juust
3.2. Punktis 1 esitatud nimetusele vastava toote kirjeldus

Kaitstud geograafilise tdhisega ,Queso de Valde6n“ hdlmatavad juustud on marmorjad, rasvased, valmistatud
lehmapiimast voi lehma- ja lamba- ja/v6i kitsepiima segust, toorpiimast voi pastoriseeritud piimast piimhappelise ja
ensiimaatilise kalgendamise teel ning on laagerdunud vihemalt kahe kuu jooksul toorpiimast valmistatud juustu ja
vihemalt tthe kuu jooksul pastoriseeritud piimast valmistatud juustu puhul. Juustu véib turustada terve juustu voi
kreemjuustu kujul.

1. Terve juustu omadused:
Morfoloogilised omadused
Silindriline kuju, juustu iilemine ja alumine kiilg on kergelt ndgusad.
Juustu kdrgus on kuni 15 sentimeetrit ja labimdot kuni 25 sentimeetrit;
Juustu kaal jaab vahemikku 0,2-3 kg.
Juustu voib turustada ka titkkidena.
Futisikalis-keemilised omadused
Toote rasvasisaldus on vihemalt 45 % kuivainest.
Niiskussisaldus on vihemalt 30 %.
Soolasisaldus on alla 3,5 %.
Organoleptilised omadused
Loomulik dhuke, 6rn, kollaka virvusega ja hallikate varjunditega koorik.

Loikepinna tekstuur on sile, sellel on niha palju ebakorrapirase kujuga iihtlaselt paiknevaid erineva suurusega
rohekassinise virvusega tithemikke.

Juustumass on kreemika elevandiluu virvusega, sillerdav ning sdltuvalt laagerdumise astmest kergelt labikumav.

Juustumass on murenev ja mitte vdga elastne, killaltki pehme, keskmiselt deformeeritav, suus sulav ja hasti
lahustuv ning vahekleepuv.

Pooleldi laagerdunud juustu puhul on tuntavad kergelt happelised ja piimale iseloomulikud 16hnaniiansid, selgelt
on eristuv iseloomulik hallitusseente 16hn.

Edasisel laagerdumisel piima I6hn kaob, 16hn muutub piisivamaks ja tugevamaks, ilmnevad viirtside, puuvilja ja
isegi aromaatsete {ihendite I6hnaniiansid, mis on tuntavad isegi juhul, kui hallitusseente 16hn pisib.

Maitse on tugev, soolane ja terav, kergelt pikantne ning seda tugevam, mida kauem juust on laagerdunud, maitset
tugevdab kitse- voi lambapiima kasutamine.

Maitse on piisiv, eriti kauem laagerdunud juustude puhul.
2. Kreemjuustu omadused:
Morfoloogilised omadused
Juustu turustatakse pakendis, mille puhul toote netokaal jaab vahemikku 20 grammi kuni 6 kilogrammi.

Toode, mille puhul pakendis oleva juustu netokaal on vahemikus 1,5 kilogrammi kuni 6 kilogrammi, on mdeldud
kasutamiseks iiksnes toitlustusettevdtetes, jaotusvorgus ja toostusettevotetes.

Kreemjuust on téiesti homogeenne ning sellel ei ole koorikut.
Fitisikalis-keemilised omadused

Toote rasvasisaldus on vihemalt 45 % kuivainest.
Niiskussisaldus on vihemalt 30 %.

Soolasisaldus on alla 3,5 %.

Organoleptilised omadused
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Kreemjuust on elevandiluu virvusega, rohekassiniste nilanssidega ja kergelt sddelev.

Toote temperatuuri tdustes muutub kreemjuust voolavamaks, juustu keskmine konsistents liheneb kreemi omale.
Juustul on kergelt happeline v6i piimale iseloomulik 16hn ning lisaks sellele piisiv ja tugev hallitusseente 16hn.
Kreemjuust on suus sulav ja hésti lahustuv ning keskmiselt kleepuv.

Juustul on tugevalt soolane maitse ning tunda on mdningat teravust.

Intensiivset ja pikantset maitset tugevdab kitse- voi lambapiima kasutamine.

Maitse on piisiv.

3.3. Sddt (iiksnes loomse paritoluga toodete puhul) ja tooraine (iiksnes toddeldud toodete puhul)
Analuitilised protsendimairad kalgendamisanumas, parast eri liiki piima lisamist, on jargmised:
— rasvad (protsentides): 3,5
— valgud (protsentides): 3,1

— kuivainesisaldus (protsentides): 12

3.4. Tootmise erietapid, mis peavad toimuma mddratletud geograafilises piirkonnas

Juustu valmistamine, sealhulgas juustu laagerdumine peab toimuma maiiratletud geograafilises piirkonnas.

3.5. Sellise toote viilutamise, riivimise, pakendamise jm erieeskirjad, millele registreeritud nimetus viitab

3.6. Sellise toote mdargistamise erieeskirjad, millele registreeritud nimetus viitab

Juustu ,Queso de Valdeén“ voib turustada terve juustuna, titkkidena vdi kreemjuustuna, eeldusel, et juust on
pakendatud ning tarbijal on vdimalik niha toote paritolu.

Turustataval kaitstud tootel olevatel mirgistel peab olema esitatud kaitstud geograafilisele tihisele vastav nimetus ja
logo.

Tervelt voi kreemjuustuna turustataval tootel peab olema lisamiérgis, mis kannab individuaalset jarjenumbrit. Sellel
lisamirgisel on esitatud kaitstud geograafilise tihise nimetus ja logo.

Tiikkidena turustatava juustu mirgis peab vimaldama identifitseerimist kaitstud geograafilisele tihisele vastava
nimetuse ja logo abil ning andmete abil, mis vdimaldavad niha toote péritolu.

Enne turustamist paigaldatakse juustudele ning kreemjuustu pakenditele margised ja lisamargised.

KGT logo on jargmine:

N GEOGRAFICA

UESO

DE\YALDEON

4. Geograafilise piirkonna tipne miiratlus

Posada de Valdeén kommuuni (Ledni provints) territoorium.
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Seos geograafilise piirkonnaga

Toote ja geograafilise piirkonna seost pdéhjendavad mitu tegurit, sealhulgas piirkonna kliima isedrasused,
traditsiooniline valmistamismeetod ja toote maine.

Juust ,Queso de Valdedn“ on saanud nime Picos de Europa rahvuspargi territooriumil asuva Posada de Valdedni
kommuuni jirgi. Piirkond on tmbritsetud korgete looduslike piiretega, seega on geograafiline piirkond hasti
eraldatud. Need piirded on Panderruedase maekuru (1450 m), Ponténi miekuru (1311 m) ja Pandetrave maekuru
(1562 m).

Nende kdrgete migede vahel asub madalam ala, mille keskmine kdrgus on 650 meetrit.

Geograafilise piirkonna kliimat vdib kisitada kdrgmdestiku kliimana. Talved on pikad ja karmid, miinuskraadidega
pdevi on rohkesti (iile 100 pdeva novembri ja aprilli vahel), sademeid on palju, peamiselt esinevad sademed lumena.
Suved on lithikesed ja jahedad (minimaalsed temperatuurid on keskmiselt 5-6 °C ja maksimaalsed 18 °C), sademeid
on samuti palju, kuid vorreldes iilejadnud aastaga on sademete kestus viiksem. Tihedama ja hdredama udu téttu on
Shuniiskus suvel piisivalt korge.

Aasta keskmine sademete kogus on 1 100 mm orus ja 1 800 mm magistel tippudel.

Kaik need tegurid koos asjaoluga, et piirkonnas on palju looduslikke koopaid, on ajalooliselt soodustanud spetsiifiliste
juustu tootmiseks soodsate tingimuste valjakujunemist, seejuures valmistati juustu geograafilises piirkonnas magise
reljeefi tottu kittesaadavast toorainest.

Piirkonna eripdrane mikrokliima koos traditsiooniliste tootmismeetoditega soodustab seda juustu iseloomustava
mikrofloora viljakujunemist.

Toote eripdra mairab eeskdtt dra asjaolu, et tegemist on sinihallitusjuustuga, mille vilimus on seetdttu erinev teistest
sama piirkonna juustudest, seejuures on see eripdra eriti ilmne, kui vaadata juustumassi 16ikepinda, millel on niha
erineva suurusega sinakasrohelised tithemikud, juust on laagerdunud madalal temperatuuril ja kdrge Shuniiskuse
juures, mis on sarnane tingimustega, mis valitsesid geograafilises piirkonnas juustu laagerdamiseks kasutatud
koobastes ja mis tekitavad nii nihtava kui ka juustu 16hnas ja maitses tuntava hallituse.

Mitu XIX sajandi ja XX sajandi alguse dokumenti annavad tunnistust selle kaitstud juustu valmistamisest sellistes
tingimustes. Tdnapdeval kasutatakse Valdeéni orus sajanditevanuseid valmistamismeetodeid samaaegselt uute
lisandunud tehnoloogiatega. Sellele vaatamata rakendatakse kéesolevas punktis nimetatud dokumentides kirjeldatud
valmistamismeetodite pohimdtteid tiies ulatuses tdnaseni.

Juustu valmistamise traditsioonid Valdedni orus ulatuvad tagasi Rooma impeeriumi eelsetesse aegadesse, kui peamine
kasutatav tooraine oli kitsepiim.

Esimesed kirjalikud allikad juustu valmistamise kohta Valdedni orus parinevad XIX sajandi keskpaigast. Pascual Madoz

viitab oma teoses ,Diccionario (1845-1859) juustu valmistamisele ja kitsekasvatuse olulisele rollile Valdeéni oru
kiilades.

XIX sajandi teises pooles oli juustu tootmine Valdedni orus iiks olulisi tegevusalasid. Suvel, kui karja peeti magedes,
t66deldi piim juustuks kohapealsetes varjualustes ning transporditi seejirel alla orgu. Seda asjaolu kinnitab krahv
Saint-Saud, kirjutades 1892. aastal: ,Valde6ni tugevad noored naised lahevad iiles migedesse igal hommikul ja htul,
neil on jalas talla kiilge kinnitatud kolme kontsasarnase puutiikiga puukingad ja nad kannavad kitsenahast
karjasekotte, milles iiles minnes on nende péeva toit ja tagasi tulles panevad nad sinna karjamaal lipstud piimaga
tdidetud nahast lahkrid*.

Mitu allikat kinnitavad, et Valde6ni orus omandas sinihallitusjuustu piirkonna turgudel miitigiks tootmine olulise rolli
XX sajandi alguses. Eriti asjakohane on dra mérkida Dofia Marmeta Pérez Marcose kirjeldus: ,Kogu mu perekond on
parit Caini kiilast, ka mina siindisin seal 1922. aastal. Minu vanemad pirisid juusturetsepti oma esivanematelt, sama
retsepti kasutasin ka mina kuni viimase ajani. Me kasutasime kitselaapi ja kalgendasime 50-60 liitrit piima péevas,
meie valmistatud juustud kaalusid veidi iile kilo. Me viisime need eesli seljas miiiigiks Puentealmueysse, mis on enam
kui 50 kilomeetri kaugusel. Sja jdrel oli juustu hind 36 peseetat kilo. Me hakkasime juustu miitima Arenas de
Cabralesis alles parast sdda, mitte varem. Meie juustud olid valmistatud kitse- ja lambapiimast, natuke lisati ka
lehmapiima. Piimale lisati laapi. Kui piim oli kalgendunud, pandi see vormi, mida kutsuti ,arno®, seejirel pandi
juustud ndrutusanumasse (,duerna“), kus lasti vadakul kahe pédeva jooksul dra voolata. Seejdrel votsime juustud vilja
ja asetasime need kuivamiseks karjamaadel olevate varjualuste riiulitele. 15 pdeva parast olid juustud valmis. Kuid
selleks, et tekiks sinihallitus ja juust muutuks maitsvaks, viisime need koobastesse. Kuu aja pirast oli juust
suurepdrane®.
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Viide tootespetsifikaadi avaldamisele

(viitemaaruse artikli 6 16ike 1 teine 1ik)

http:/fwww.itacyl.es/documents/20143/342640/2019_02_8+Pliego+Q+Valde%C3%B 3n+.pdf/fbc379cc-8473-8829-
744b-6baf02ed5ba7
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