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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

MAARUSED

KOMISJONI DELEGEERITUD MAARUS (EL) 2019/71,
9. november 2018,

millega muudetakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse (EL) nr 1305/2013 I lisa ning
Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse (EL) nr 1307/2013 III lisa

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta méérust (EL) nr 1305/2013 Euroopa Maaelu
Arengu Pollumajandusfondist (EAFRD) antavate maaelu arengu toetuste kohta ja millega tunnistatakse kehtetuks
ndukogu méidrus (EU) nr 1698/2005, (') eriti selle artikli 58 1oiget 7,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrust (EL) nr 1307/2013, millega
kehtestatakse iihise pollumajanduspoliitika raames toetuskavade alusel pollumajandustootjatele makstavate otsetoetuste
eeskirjad ning tunnistatakse kehtetuks noukogu mairused (EU) nr 637/2008 ja (EU) nr 73/2009, () eriti selle artikli 7
1Giget 3,

ning arvestades jargmist:

(1) Kooskdlas maaruse (EL) nr 1307/2013 artikli 11 ldikega 1 ja ilma et see piiraks artikli 11 15ike 3 kohaldamist,
vihendavad liikkmesriigid III jaotise 1. peatiiki alusel asjaomase kalendriaasta kohta pdllumajandustootjale antavate
otsetoetuste summat vidhemalt 5 % vdrra summa osast, mis iiletab 150 000 eurot. Konealuse méiruse artikli 7
16ike 2 kohaselt tehakse toetuste vahendamisest tekkivad hinnangulised summad kittesaadavaks liidu toetusena
maaelu arengu programmide raames vdetavate meetmete jaoks.

(2)  Leedu teatas komisjonile 1. augustiks 2018 oma otsuse vihendada otsetoetuste summat ning toetuste
vihendamise hinnangulise summa 2019. kalendriaastaks.

(3)  Seetdttu on asjakohane muuta middruse (EL) nr 1307/2013 Il lisa ja mairuse (EL) nr 1305/2013 I lisa, nii et
Leedu otsus kajastuks otsetoetuste iga-aastastes netoillemmaiirades. Samuti on vaja kohandada mdiruse (EL)
nr 1305/2013 I lisa, et kdnealune otsus kajastuks maaelu arendamiseks antava liidu toetuse iga-aastases jaotuses
litkmesriikide kaupa.

(4)  Seetdttu tuleks médruse (EL) nr 1305/2013 I lisa ja madruse (EL) nr 1307/2013 III lisa vastavalt muuta,
ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Méidruse (EL) nr 1305/2013 I lisa muudetakse vastavalt kdesoleva mairuse I lisale.

() ELTL 347,20.12.2013, k 487.
() ELTL 347,20.12.2013, k 608.
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Artikkel 2

Mairuse (EL) nr 1307/2013 III lisa muudetakse vastavalt kdesoleva mairuse I lisale.

Artikkel 3

Kiesolev mddrus joustub kolmandal péeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 9. november 2018

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER



I LISA
Miiruse (EL) nr 1305/2013 I lisa muudetakse jargmiselt.
1) Leedut kisitlev kanne asendatakse jirgmisega:
,Leedu 230 392 975 230 412 316 230 431 887 230 451 686 230 472 391 247 213 599 264 151 386 1663 526 240°

2) EL 28 kokku kisitlev kanne asendatakse jargmisega:

,EL 28 kokku

5264 723 001

18 149 536 729

18 649 599 495

14 337 026 697

14 346 899 509

14 656 460 137

14 675 251 797

100 079 497 365¢

3) Kogusummat késitlev kanne asendatakse jargmisega:

Kokku

5298 853 700

18 183 668 706

18 683 732 774

14 371 161 305

14 381 035 473

14 690 597 483

14 709 390 553

100 318 439 994

610C°T'81

(19 ]

eferea], npir edooing
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II LISA

Madruse (EL) nr 13072013 III lisas asendatakse Leedut kisitlev kanne jargmisega:

,Leedu

4179

442,5

467,1

475,3

483,3

517,0¢
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2019/72,
17. jaanuar 2019,

millega kehtestatakse 16plik tasakaalustav tollimaks Hiina Rahvavabariigist pirit elektrijalgrataste
impordi suhtes

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2016. aasta mairust (EL) 2016/1037 kaitse kohta subsideeritud
impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Liidu liikmed, (') eriti selle artiklit 15 ja artikli 24 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Algatamine

(1) 21. detsembril 2017 algatas Euroopa Komisjon (edaspidi ,komisjon“) subsiidiumivastase uurimise seoses Hiina
Rahvavabariigist (edaspidi ,HRV“ vdi ,asjaomane riik“) parit elektrijalgrataste impordiga liitu. Algatamine pohines
Euroopa Parlamendi ja néukogu 8. juuni 2016. aasta maaruse (EL) 2016/1037 (kaitse kohta dumpinguhinnaga
impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Liidu liikmed (edaspidi ,alusmairus®)) artiklil 10. Komisjon avaldas
algatamisteate Euroopa Liidu Teatajas (edaspidi ,algatamisteade) (3.

(2)  Komisjon algatas uurimise kaebuse alusel, mille esitas 8. novembril 2017. aastal Euroopa Jalgrattatootjate
Uhendus (European Bicycles Manufacturers Association, edaspidi ,EBMA“ vdi ,kaebuse esitaja“) liidu tootjate
nimel, kelle toodang moodustab enam kui 25 % liidu elektrijalgrataste kogutoodangust. Kaebus sisaldas tdendeid
subsideerimise ja sellest tuleneva kahju kohta, mida kasitati piisava pohjusena uurimise algatamiseks.

(3)  Enne subsiidiumivastase menetluse algatamist teatas komisjon Hiina valitsusele, (*) et on saanud nduetekohaselt
dokumenteeritud kaebuse, ning kutsus Hiina valitsust konsultatsioonidele vastavalt alusmairuse artikli 10
1oikele 7. Hiina valitsus ndustus osalema konsultatsioonidel, mis leidsid aset 18. detsembril 2017. Konsulteerimise
kdigus voeti nduetekohaselt arvesse Hiina valitsuse markuseid. Vastastikku kooskdlastatud lahenduseni siiski ei
joutud.

(4)  18.juulil 2018 kehtestas komisjon ajutise dumpinguvastase tollimaksu HRVst parit sama toote impordi suhtes (¥)
(edaspidi ,dumpinguvastane mddrus) uurimise pohjal, mis algatati 20. oktoobril 2017 avaldatud teatega (°)
(edaspidi ,paralleelne dumpinguvastane uurimine®).

(5)  Kiesoleva subsiidiumidevastase uurimise ja paralleelse dumpinguvastase uurimise kaigus labiviidud kahju,
pohjusliku seose ja liidu huvide analiiiisid on mutatis mutandis samasugused, kuna liidu tootmisharu méiratlus,
tutipilised liidu tootjad ning uurimisperiood on mdlema uurimise puhul samad. Koiki neisse aspektidesse
puutuvaid asjakohaseid elemente on ka kiesoleval uurimisel arvesse voetud.

(6)  Hiina valitsus, Hiina masinate ja elektroonikatoodete impordi ja ekspordi kaubanduskoda (edaspidi ,CCCME")
ning Euroopa elektrijalgrataste importijate tthendus (edaspidi ,CEIEB®), kellest viimased kaks esindavad mitut
huvitatud isikut, esitasid parast menetluse algatamist markused.

(7)  Need huvitatud isikud viitsid, et pohjused, mille alusel komisjon mone kaebust toetanud huvitatud isiku
identiteeti konfidentsiaalsena kisitles, olid nii ebapiisavad kui ka alusetud. Nad lisasid, et moni liidu tootja
impordib HRVst valmis elektrijalgrattaid ning seetdttu voib need alusmdiruse artikli 9 1dike 1 alusel liidu

() ELTL 176, 30.6.2016, Ik 55.

(3 ELT C 440,21.12.2017,1k 22.

(}) Maistet ,Hiina valitsus“ on selles maaruses kasutatud laiemas mottes ja see holmab riigindukogu, samuti koiki ministeeriume, talitusi,
agentuure ja asutusi riiklikul, piirkondlikul v6i kohalikul tasandil.

() ELTL181,18.7.2018,1k 7.

() ELTC 353,20.10.2017, 1k 19.
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tootmisharru kuuluvate tootjate hulgast vilja jitta. Nad rohutasid, et méne huvitatud poole isiku konfident-
siaalsena kasitlemine votab eksportivatelt tootjatelt vdimaluse kdnealuse juhtumi puhul olukorda korralikult
uurida. Sarnaselt vditsid nad, et kaebus ei sisalda ei kdigi teadaolevate liidu samasuguse toote tootjate nimekirja
ega ka nende tootjate toodangu mahtu ja vaartust.

Komisjon liikkas selle viite tagasi. Komisjon tuletas meelde, et alusméidruse artikli 9 16ikega 1 ei vilistata seda, et
monda liidu tootjat kisitletakse liidu tootmisharu osana iiksnes seetdttu, et nad impordivad vaatlusalust toodet.
Peale selle oli komisjon rahul selle toetuse tasemega, mida liidu tootmisharu avaldas asjaomase juhtumi
algatamiseks. Lisaks sisaldas kaebus koigi samasuguse toote teadaolevate liidu tootjate nimekirja (°) ning nende
toodangu kogumahtu (7). Seega oli huvitatud isikutel olemas juurdepiis samasuguse toote teadaolevate liidu
tootjate nimekirjale.

See teave vOimaldas Hiina valitsusel, CCCME-l ja CEIEB-l kindlaks teha, et kaks liidu tootjana registreeritud
dritthingut ka impordivad elektrijalgrattaid asjaomasest riigist. Seetdttu on selge, et konealustel huvitatud isikutel
oli selles osas voimalus oma kaitsediguseid taielikult kasutada.

Seepirast litkati need viited tagasi.

CCCME viitis veel, et kaebuses ei olnud piisavalt tdendeid, mille alusel uurimist algatada. CCCME esitas selle viite
toetuseks neli pohjendust.

Esiteks ei tohiks jdtta konfidentsiaalseks Hiina tolliasutustelt saadud Hiina ekspordistatistikal pohinevaid
impordiandmeid (koos neis kdesoleva uurimise raames uuritava toote véljafiltreerimiseks tehtud kohandustega)
ning komisjon peaks nende allikat nduetekohaselt uurima.

Teiseks on teatud kaebuses sisalduvad andmed, niiteks asjaomase sektori viidetav liigne tootmisvdimsus HRVs,
eksitavad, kuna need ei puuduta mitte ainult elektrijalgrataste sektorit, vaid elektrijalgrataste ja jalgrataste
sektoreid koos. Sarnaselt hinnataks ile liidu elektrijalgrataste turu mahtu, kuna see holmab koiki elektrilisi
kergsdidukeid, mitte ainult elektrijalgrattaid.

Kolmandaks, ehkki kaebus keskendub Hiina elektrijalgrataste turu subsideerimise viidetele, ei uurita selles
Euroopas kehtivaid subsiidiume.

Neljandaks esitati CCCME viitel kaebuses rida pdhjendamata viiteid, mis kahjustavad HRV elektrijalgrataste
tootmisharu, viites, et liidu tootjad on selles valdkonnas innovatsiooni vedajad ning Hiina tootjad pelgalt
kopeerivad liidus toodetud elektrijalgrataste tehnoloogia hetkeseisu.

Komisjon uuris kaebust kooskélas alusmiiruse artikliga 10 ning joudis jdreldusele, et uurimise algatamiseks
vajalikud nouded olid tdidetud, st kaebuse esitaja esitatud tdendid olid piisavalt adekvaatsed ja tdpsed.
Alusméidruse artikli 10 16ike 2 kohaselt peab kaebus sisaldama kacbuse esitajale konealuses 1dikes kasitletavate
kiisimuste kohta holpsasti kittesaadavat teavet. Komisjon leidis esitatud tdendusmaterjali alusel, et see ndue on
tdidetud. Seega ei takistanud iikski CCCME poolt vilja toodud aspekt komisjonil algatada viidetava kahjuliku
subsideerimisega seonduvat uurimist.

Esiteks, seoses vditega Hiina impordiandmete kohta viitab komisjon rakendusmairuse (EL) 2018/671 (edaspidi
Jregistreerimismédrus”) (%) jaotisele 3.2 ning kdesoleva mdiidruse jaotisele 4.3.1, milles kisitletakse seda viidet
ammendavalt.

Teiseks, seoses viitega HRV liigse tootmisvdimsuse kohta on tdepoolest oluline uurida elektrijalgrataste ja
jalgrataste liigset tootmisvdimsust koos, kuna jalgrataste tootmisvdimsust saab viheste kulude ja pingutustega
kohandada elektrijalgrataste jaoks (vt podhjendus 634) ning on tdendeid selle kohta, et mdlemaid tooteid tootvad
ariithingud seda ka regulaarselt teevad.

Ning kokkuvttes, mis puudutab viiteid innovatsiooni ja kopeerimise vdi ELi subsiidiumide kohta, siis neljandas
punktis nimetatud vaidete digsusel ei olnud kiesoleva menetluse algatamise aluseks olevale komisjoni hinnangule
mdju, kuna need ei kuulu sel otstarbel kaalutavate kiissimuste hulka.

(°) Kaebus, 10. lisa.

(') Kaebus, 9. lisa.
(*) ELTL113,3.5.2018, Ik 4.
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(22)

(25)

(27)

(30)

(1)

Komisjon jdreldas, et kaebus sisaldas piisavalt tdendeid subsiidiumi ja sellest tulenenud olulise kahju kohta, mida
kisitati piisava pohjusena uurimise algatamiseks.

1.2. Impordi registreerimine

31. jaanuaril 2018 esitas kaebuse esitaja alusmaaruse artikli 24 16ike 5 alusel taotluse HRVst pirit elektrijalg-
rataste impordi registreerimiseks. 3. mail 2018 avaldas komisjon registreerimismairuse, millega kehtestati HRVst
parit elektrijalgrataste impordi registreerimise ndue alates 4. maist 2018.

Vastuseks  registreerimisnoudele esitasid huvitatud isikud mérkuseid, mida Kkisitleti registreerimis-
miiruses. Komisjon kinnitas, et kaebuse esitajad esitasid impordi registreerimise vajaduse pdhjendamiseks
piisavalt tdendusmaterjali. Eelkdige oli HRVst pirit asjaomane import ja selle turuosa jirsult kasvanud. Seepirast
liikati markused tagasi.

1.3. Uurimisperiood ja vaatlusalune periood

Subsideerimise ja kahju uurimine hdlmas ajavahemikku 1. oktoobrist 2016 kuni 30. septembrini 2017 (edaspidi
yuurimisperiood”). Kahju hindamise seisukohast oluliste suundumuste uurimine holmas ajavahemikku
1. jaanuarist 2014 kuni 30. septembrini 2017 (edaspidi ,vaatlusalune periood®).

1.4. Huvitatud isikud

Algatamisteates kutsus komisjon huvitatud isikuid les uurimises osalemiseks komisjoniga ithendust vétma.
Lisaks teavitas komisjon spetsiaalselt kaebuse esitajat, teisi teadaolevaid liidu tootjaid, teadaolevaid eksportivaid
tootjaid ning Hiina valitsust, teadaolevaid importijaid, tarnijaid ja kasutajaid, kaupleja, aga ka teadaolevalt
asjassepuutuvaid ithendusi uurimise algatamisest ning kutsus neid selles osalema.

Huvitatud isikutel oli vdimalus esitada uurimise algatamise kohta markusi ning taotleda komisjonilt ja/voi
kaubandusmenetlustes drakuulamise eest vastutavalt ametnikult enda drakuulamist.

1.5. Viljavétteline uuring

Komisjon andis algatamisteates teada, et ta voib teha huvitatud isikute viljavdttelise uuringu kooskdlas
alusmadruse artikliga 27.

1.5.1. Liidu tootjate valimi moodustamine

Komisjon teatas algatamisteates, et on moodustanud liidu tootjatest esialgse valimi. Komisjon moodustas valimi
samasuguse toote suurima tiiiipilise miitigimahu alusel uurimisperioodil, vottes seejuures arvesse eri tooteliike ja
geograafilist jaotust.

Valimisse kuulus neli liidu tootjat. Valimisse kaasatud liidu tootjate toodang moodustas 60 % liidu tootmisharu
kogutoodangust ja 58 % selle kogumiiiigist. Komisjon palus huvitatud isikutel esitada esialgse valimi kohta
markusi.

Eeltoodu pdhjal kinnitas komisjon, et valim on liidu tootmisharu suhtes tutipiline.

1.5.2. Importijate valimi moodustamine

Selleks et otsustada, kas viljavotteline uuring on vajalik, ja moodustada vajaduse korral valim, palus komisjon, et
soltumatud importijad esitaksid algatamisteates nimetatud teabe.

21 soltumatut importijat esitasid kiisitud teabe ja olid ndus valimisse kuuluma. Komisjon moodustas alusmaaruse
artikli 27 1ike 1 kohaselt valimi, kuhu kaasati viis séltumatut importijat suurima liitu suunatud impordi mahu
alusel. Alusmdaruse artikli 27 16ike 2 kohaselt konsulteeriti valimi moodustamisel kdigi teadaolevate asjaomaste
importijatega.

Eeltoodu pdhjal jireldas komisjon, et valim on koost66d tegevate importijate suhtes tiitipiline.
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(37)

(38)

(40)

(41)

(42)

1.5.3. Eksportivate tootjate valimi moodustamine

Et otsustada, kas véljavotteline uuring on vajalik, ning moodustada vajaduse korral valim, palus komisjon kaigil
HRV eksportivatel tootjatel esitada algatamisteates nimetatud teabe. Lisaks palus komisjon Hiina valitsusasutustel
teha kindlaks muud eksportivad tootjad, kes voiksid olla uurimises osalemisest huvitatud, ja/vdi votta nendega
tthendust.

Noutud teabe esitasid vaatlusaluse riigi 78 eksportivat tootjat/eksportivate tootjate kontserni, kes noéustusid
kuuluma valimisse. Vastavalt alusmaaruse artikli 27 l6ike 1 punktile b moodustas komisjon valimi viiest
eksportivate tootjate kontsernist, vottes aluseks pohjenduses 60 viidatud vaatlusaluse toote liitu suunatud
ekspordi mahu ning arvestades ka vaatlusaluse tootega seotud investeeringute taset uurimisperioodil ja
geograafilist jaotust. Seda kasitatakse liitu suunatud suurima tiitipilise ekspordimahuna, mida on vdimalik
olemasoleva aja jooksul uurida.

— Bodo Vehicle Group Co., Ltd. (Bodo),

— Giant Electric Vehicle (Kunshan) Co., Ltd. (Giant),

— Jinhua Vision Industry Co., Ltd. ja Yongkang Hulong Electric Vehicle Co., Ltd. (Jinhua Vision Group),
— Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd. (Rununion Group),

— Yadea Technology Group Co., Ltd. (Yadea Group).

Valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontsernid (edaspidi ,valimisse kaasatud eksportivad tootjad“) esindasid
43 % liitu imporditud vaatlusaluse toote koguimpordist.

Kooskolas alusmaaruse artikli 27 1dikega 2 konsulteeriti valimi moodustamisel koigi teadaolevate asjaomaste
eksportivate tootjate ja Hiina valitsusega. Mirkusi viljapakutud valimi kohta saadi kaebuse esitajalt ja kolmelt
eksportivalt tootjalt, kellest iiks oli valimisse kaasatud ja kaks valimisse kaasamata.

Kaebuse esitaja markis, et Tianjin ja Jiangsu on provintsid, kus elektrijalgrattaid toodetakse kdige rohkem. Seoses
sellega viitis kaebuse esitaja, et kavandatavas valimis on Tianjinis asuvad aritthingud liiga vihe esindatud, ning
tegi ettepaneku lisada valimisse veel iiks eksportiv tootja.

Komisjon tiheldas, et kaks dritthingut valimisse kaasatud eksportivate tootjate voi driithingute kontsernide seas
asusid Tianjinis. Seepirast leidis komisjon, et Tianjini omavalitsusitksuses asuvad daritthingud on piisavalt
hoélmatud

Uks koostodd tegev eksportiv tootja, keda ei kaasatud valimisse, taotles valimisse kaasamist. Tema taotlus pdhines
kolmel elemendil. Esiteks eksportis driithing oma toodangut liitu seotud kaupleja kaudu. Teiseks importis
driithing suurel hulgal sisendmaterjale. Kolmandaks oleks ériithingu kaasamine toonud kaasa valimi suurema
geograafilise ulatuse.

Komisjon ei kisitanud kahte esimest elementi valimi moodustamise kriteeriumina, mis peaks kooskolas artikli 27
16ikega 1 pohinema uurimisaluse toote suurimal esindaval ekspordimahul, mida saab olemasoleva aja jooksul
uurida. Lisaks on nende driithingute seas, kes on endast valimi moodustamise ajal teada andnud, mitu sellist
dritthingut, kes miiiivad liidus, kasutades seotud kauplejat, ning kes eksportisid ka sisendmaterjali. Peale selle
pidas komisjon kavandatavas valimis saavutatud geograafilist ulatust juba piisavaks, kuna see hdlmas kolme kdige
olulisemat elektrijalgrataste tootmise piirkonda, ning seega liikati taotlus tagasi.

Uks koostddd tegev eksportiv tootja, kes valimisse kaasati, palus end valimist vilja jitta. Tema taotlus pdhines
kolmel elemendil. Esiteks eksportis driithing viiksemas mahus kui teised neli valimisse kaasatud kontserni. Teiseks
esitasid nad oma investeeringute kohta viiksema summa, selgitades, et komisjoni arvestatav summa hdolmas
investeeringuid teistesse toodetesse. Kolmandaks asuvad nad geograafilises piirkonnas, mis on teiste valimisse
kaasatud dritthingute poolt juba holmatud.

Komisjon tugines oma valiku tegemisel mitte iiksnes Euroopa Liitu suunduvale ekspordimahule, vaid vottis
arvesse ka mirke viidetava subsideerimise kohta, kooskolas teabega, mis on kittesaadav koostood tegevate
driithingute viimastes avaldatud aastaaruannetes, ning geograafilist ulatust uurimisperioodil. Kdnealust eksportivat
tootjat peeti koiki neid tegureid koos arvesse vottes juba valitud valimis esindatuna.
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(43)

(45)

(46)

(47)

Seetdttu otsustas komisjon jitta kavandatava valimi 1oplikuks valimiks.

1.6. Individuaalne kontrollimine

Kaks valimisse kaasamata eksportivat tootjat taotlesid ametlikult individuaalset kontrollimist alusmédiruse
artikli 27 15ike 3 alusel, vastates eksportivatele tootjatele mdeldud subsiidiumivastasele kiisimustikule. Uks neist
on kahest seotud driithingust koosnev kontsern, samal ajal kui teisel tootjal ei ole asjaomase tootega tegelevaid
seotud driithinguid. Nii mitme taotluse uurimine lisaks viiele valimisse kaasatud kontserni luuluvale ariithingule
oleks pohjendamatult koormav ning seda ei saa uurimiseks ettendhtud aja jooksul pdhjendatult teha. Komisjon
mirkis lisaks, et see uurimine viiakse 14bi paralleelselt sama vaatlusaluse toote dumpinguvastase uurimisega ning
see kattub ka teiste komisjoni poolt samal ajal labi viidavate uurimistega. Seetdttu otsustas komisjon iihtegi
individuaalse kontrollimise taotlust mitte rahuldada ning teavitas vastavalt asjaomaseid ariithinguid.

Uks eksportiv tootja (Wettsen Corporation) kordas, et tema olukorda tuleks eraldi kontrollida ja et tema jaoks
voiks arvutada individuaalse subsiidiumisumma ja kahjumarginaali. See ariithing viitis, et see oleks ebadiglane ja
pohjendamatu, kui tema suhtes kohaldatav subsiidiumi- ja kahjumarginaal pohineks valimisse kaasatud
aritthingute andmetel.

Komisjon likkkas need mirkused tagasi, sest leiti, et valitud valim on juba tiiipiline (nagu on selgitatud
pohjenduses 35), sest see koosneb viiest tootjate kontsernist, kuhu kuulub 11 erinevat juriidilist isikut. Seega on
valim kooskolas alusmdairuse artikli 27 16ike 1 punktiga b ning komisjon kinnitas, et uurimiseks ettenihtud aja
jooksul ei olnud vdimalik analiiiisida veel tihe ariithingu andmeid. Komisjon markis, et igal juhul voib selline
koostood tegev eksportiv tootja taotleda kiirendatud korras ldbivaatamist algmaaruse artikli 20 alusel.

1.7. Kiisimustiku vastused ja kontrollkiigud

Kiisimustik saadeti Hiina valitsusele. See holmas erikiisimustikke Hiina arengupanga (CDB), Hiina ekspordi-
impordipanga (EXIM), Bank of China (BOC), Hiina pdllumajanduspanga (ABC), Hiina ehituspanga (CCB), Hiina
toostus- ja kommertspanga (ICBC) ning Hiina ekspordi- ja krediidikindlustuse korporatsiooni (Sinosure)
jaoks. Kaebuses oli nendele pankadele ja finantsasutustele konkreetselt viidatud (tuginedes muu hulgas komisjoni
varasemates uurimistes tehtud jareldustele) kui avaliku sektori asutustele voi asutustele, kes on mdiratud ja
volitatud tootmise hoogustamise eesmirgil subsiidiume maksma (ka elektrijalgarataste tootjatele).

Lisaks paluti Hiina valitsusel edastada finantsasutustele moeldud erikiisimustik kdikidele teistele finantsasutustele,
kes andsid valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele vdi valimisse kaasatud eksportivate tootjate ostjatele (seoses
eksporttoodete ostjatele voimaldatava krediidiga) laene voi ekspordikrediiti ning nagu valimisse kaasatud
eksportivad tootjad on ise markinud. Komisjon palus eksportivatel tootjatel esitada Hiina valitsusele nende
finantsasutuste asjakohane loetelu, kellega tuleb iihendust vdtta. Hiina valitsusel paluti koguda kokku ka
voimalikud vastused, mille need finantsasutused esitavad, ning saata need otse komisjonile.

Peale selle hdlmas Hiina valitsusele mdeldud kiisimustik erikiisimustikke nendele sisendmaterjali (nt akud,
mootorid ja muud jalgrataste osad, mis on juba kokku monteeritud v6i mitte) tootjatele, kes on osaliselt voi
tdielikult riigi omandis olevad voi valitsuse juhtimisel tegutsevad eradiguslikud driithingud. Seoses sellega paluti
Hiina valitsusel edastada see sisendmaterjali tootjatele mdeldud erikiisimustik koikidele teistele tootjale, kes
tarnisid sisendmaterjali valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele, nagu valimisse kaasatud eksportivad tootjad
on ise markinud. Komisjon palus eksportivatel tootjatel esitada Hiina valitsusele nendeiiksuste asjakohane loetelu,
kellega tuleb tihendust vdtta. Hiina valitsusel paluti koguda kokku nende ériithingute koik vastused ja saata need
otse komisjonile.

Uks sisendmaterjali tarnija, Bafang Electric (Suzhou) Co., Ltd. (edaspidi ,Bafang*) teatas endast ise ja palus saata
sisendmaterjali tootjatele mdeldud kiisimustiku. See aritthing varustas sisendmaterjaliga kolme viiest valimisse
kaasatud eksportivast tootjast. Seepirast edastas komisjon Bafangile sisendmaterjalide tootjatele méeldud
erikiisimustiku.

Kiisimustikud saadeti ka viiele valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontsernile, valimisse kaasatud liidu
tootjatele ja sdltumatutele importijatele.
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(52) Komisjon sai Hiina valitsuselt kiisimustikule vastused. Need sisaldasid EXIMi, ABC, BOCi, CCB ja ICBC vastuseid
erikiisimustikule. Komisjon sai kiisimustiku vastused ka viielt valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontsernilt,
pohjenduses 50 nimetatud Hiina sisenditarnijalt ning valimisse kaasatud liidu tootjatelt ja valimisse kaasatud
soltumatutelt importijatelt.

(53) Komisjon kogus ja kontrollis teavet, mida ta pidas vajalikuks subsideerimise, sellest tuleneva kahju ja liidu huvi
kindlakstegemiseks.

(54) Hiina kaubandusministeeriumi valdustesse tehti kontrollkdik (edaspidi ,Hiina valitsuse juurde tehtud
kontrollkaik“), milles osalesid ka muude asjaomaste ministeeriumide ametnikud. Lisaks olid kontrollkdigu ajal
kohal esindajad jiargmistest finantsasutustest:

— Hiina ekspordi-impordipank (EXIM), Peking, Hiina;

— Hiina t66stus- ja kommertspank (ICBC), Peking, Hiina;
— Hiina pollumajanduspank (ABC), Peking, Hiina;

— Bank of China (BOC), Peking, Hiina;

— Hiina ekspordi- ja krediidikindlustuse korporatsioon (Sinosure), Peking, Hiina.
(55) Lisaks teostati alusmairuse artikli 26 kohased kontrollkdigud jargmiste driithingute valdustesse:

valimisse kaasatud liidu tootjad:
— Accelli kontsern (Heerenveen, Madalmaad);

— Eurosport DHS SA (Deva, Rumeenia) ja temaga seotud driithing Prophete GmbH & Co. KG (Rheda-
Wiedenbriick, Saksamaa);

— Derby Cycle Holding GmbH (Cloppenburg, Saksamaa),
— Koninklijke Gazelle NV (Dieren, Madalmaad);
valimisse kaasatud HRV eksportivad tootjad:
— Yadea kontsern
— Yadea Technology Co., Ltd., Wuxi, Hiina,
— Tianjin Yadea Industry Co., Ltd., Tianjin, Hiina,
— Wauxi Yadea Import and Export Co., Ltd., Wuxi, Hiina,
— Wauxi Xingwei Vehicle Fittings Co., Ltd., Wuxi, Hiina,
— Jiangsu Yadea Technology Development Co., Ltd., Wuxi, Hiina;
— Gianti kontsern
— Giant (Hiina) Co., Ltd., Kunshan, Hiina,
— Giant Electric Vehicle (Kunshan) Co. Ltd., Kunshan, Hiina,
— Giant (Tianjin) Co., Ltd., Tianjin, Hiina,
— Giant (Kunshan) Co., Ltd., Kunshan, Hiina,
— Kunshan Giant Light Metal Co., Ltd., Kunshan, Hiina;
— Jinhua kontsern
— Jinhua Vision Industry Co., Ltd, Jinhua, Hiina,
— Yongkang Hulong Electric Vehicle Co., Ltd., Yongkang, Hiina,
— Kunshan Youheng Machinery co., Ltd., Kunshan, Hiina;
— Rununioni kontsern
— Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd., Suzhou, Hiina,
— Suzhou Kaihua Electric Appliance Plastic Factory, Suzhou, Hiina;
— Bodo kontsern
— Bodo Vehicle Group Co., Ltd., Tianjin, Hiina,

— Tianjin Xinbao Vehicle Co., Ltd., Tianjin, Hiina;
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Hiina eksportivate tootjate tarnijad:

— Bafang (Suzhou) Electric Motor Co., Ltd., Suzhou, Hiina;
Liidus asuvad ja valimisse kaasatud séltumatud importijad:
— BHBIKES Europe S.L. (Vitoria, Hispaania),

— Bizbike Bvba (Wielsbeke, Belgia),

— Hartmobile B.V. (Amsterdam, Madalmaad),

— NEOMOUV S.A.S. (La Fleche, Prantsusmaa),

— Stella Fietsen B.V. (Nunspeet, Madalmaad).

(56) Komisjon teavitas nduetekohaselt koiki iilaltoodud driiihinguid kontrollkdikude tulemustest.

1.8. Ajutiste meetmete kehtestamata jitmine

(57) Arvestades uurimise keerukust ja huvitatud isikute arvu, otsustas komisjon mitte kehtestada kiesolevas asjas
ajutisi meetmeid. Komisjon teatas 24. septembril 2018 kdikidele huvitatud isikutele, et HRVst pdrit elektrijal-
grataste liitu impordi suhtes ei kehtestata ajutisi tasakaalustavaid tollimakse ning et uurimine jatkub.

(58) Komisjon jdtkas 1oplike jarelduste tegemiseks vajaliku teabe kogumist ja kontrollimist.

(59) Komisjon teavitas 31. oktoobril 2018 kaiki huvitatud isikuid olulistest faktidest ja kaalutlustest, mille alusel ta
kavatses kehtestada 16pliku subsiidiumivastase tollimaksuelektrijalgrataste liitu suunatud impordile, ja palus koigil
huvitatud isikutel 25 pdeva jooksul esitada markusi. Selliste avalikustamiste kaudu teavitas komisjon huvitatud
isikuid ihtlasi kontrollkdikude tulemustest, sealhulgas ka neist juhtudest, kui komisjon oli sunnitud kasutama
kittesaadavaid fakte.

2. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE
2.1. Vaatlusalune toode
(60)  Vaatlusalune toode on HRVst pirit ning praegu CN-koodide 8711 60 10 ja ex 8711 60 90 (TARICi kood
8711 60 90 10) alla kuuluvad pedaalidega ja elektrilise abimootoriga jalgrattad (edaspidi ,vaatlusalune toode” voi
selektrijalgrattad®).

(61)  See mdadratlus holmab erinevaid elektrijalgrataste tiiiipe.

2.2. Samasugune toode

(62)  Uurimine niitas, et jargmistel toodetel on tthesugused pohilised fuiisikalised omadused ning ithesugused pohilised
kasutusotstarbed:

(a) vaatlusalune toode;
(b) Hiina turul miitidav toode;

(¢) toode, mida toodab liidu tootmisharu ja mida miiiakse liidu turul.

(63) Neid tooteid kasitatakse seeparast samasuguste toodetena alusméaruse artikli 2 punkti ¢ tdhenduses.

2.3. Toote miiratlusega seotud viited

(64) Hiina valitsus ja CCCME vaidlustasid oma uurimise algatamise jarel esitatud mérkustes komisjoni kavatsuse
késitada koiki elektrijalgrattaid iiheainsa tootena. Eelkdige viitsid nad, et elektrilised kiirjalgrattad (elektrijalgrattad
kiirusega iile 25 km/h ja kuni 45 km/h) tuleks uvurimise alt vilja jdtta. Kui tavalise elektrijalgratta mootori
maksimaalne voimsus (°) on 250 W, siis elektrilise kiirjalgratta mootoril voib olla suurem vdimsus, tavaliselt
350-500 W.

(65) Konealused huvitatud isikud viitsid, et elektrilistel kiirjalgratastel on oluliselt erinevad omadused ja ettendhtud
kasutusotstarbed ning samuti oluliselt erinevad hinnad. Tarbija vaatepunktist ei ole elektrilised kiirjalgrattad koigi

teiste kdesoleva uurimisega holmatud elektrijalgratastega asendatavad.

(°) Maksimaalne piisi-nimivoimsus.
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(66) Hiina valitsuse ja CCCME sonul on mitu pdhjust, miks elektrilised kiirjalgrattad teistest elektrijalgratastest
erinevad. Esiteks tehakse neid erinevast toormaterjalist ja neil on erinevad komponendid. Naiteks on elektriliste
kiirjalgrataste mootoril suurem nimivoimsus ning elektriliste kiirjalgrataste puhul kasutatavad materjalid on
tugevamad ja kvaliteetsemad.

(67) Teiseks erinevad oluliselt kulud ja hinnad. Kuna elektrilistel kiirjalgratastel kasutatavate osade kvaliteedile ja
tugevusele kehtivad rangemad nouded, on elektriliste kiirjalgrataste tootmise kulu suurem kui tavalistel elektrijal-
gratastel, mis toob omakorda kaasa suurema 16pliku miitigihinna.

(68)  Kolmandaks on neil erinevad CN-koodid. Alates 1. jaanuarist 2017 on tavalised elektrijalgrattad klassifitseeritud
CN-koodi 8711 60 10 all ning elektrilised kiirjalgrattad CN-koodi 8711 60 90 all. Enne 2017. aastat olid
tavalised elektrijalgrattad klassifitseeritud CN-koodi (ex) 8711 90 10 ning elektrilised kiirjalgrattad CN-koodi (ex)
8711 90 90 all.

(69) Neljandaks kisitletakse elektrilisi kiirjalgrattaid mootorsdidukitena (sdidukite kategooria Lle-B), nii et nende
juhtidelt néutakse loa omamist ja kiivri kandmist. Tavaliste elektrijalgrataste puhul selliseid ndudeid ei ole. Need
nduded piiravad oluliselt selliste inimeste hulka, kes saavad elektrilisi kiirjalgrattaid osta ja kasutada.

(70)  Viiendaks on elektriliste kiirjalgrataste kasutajate tiiiibid teistsugused. Uldjuhul on tavaliste elektrijalgrataste ostjad
peamiselt kontoritootajad voi eakamad inimesed, kes viddrtustavad tdiendavat abivdimsust, samas kui elektriliste
kiirjalgrataste ostjad on peamiselt noored ostjad, kes kasutavad elektrilisi kiirjalgrattaid pingutavamatel voi
sportlikumatel tegevustel.

(71)  Kaebuses viideti, et koigi elektrijalgrataste peamised omadused on tihised. Tapsemalt on moélemad neist jalgrattad,
millega sdidetakse pedaale kasutades ja mis on varustatud elektrilise abimootoriga pedaalijou
tdiendamiseks. Samuti rakendatakse koigile elektrijalgratastele samu katseid, mis vastavad Euroopa standardile
EN 15194. Sellest lahtuvalt jareldas kaebuse esitaja, et need on kdesolevate uurimiste seisukohast tiksainus toode.

(72) Samuti mirkis kaebuse esitaja, et kuna abimootori abi viljaliilitamise kiirust voib vabalt vahetada kiiruselt
25 km/h kiirusele 45 km/h ja vastupidi, on tegemist peamiselt tarkvara programmeerimise kiisimuse, mitte aga
tegelike fuiisiliste erinevustega.

(73)  Uks importija viitis uurimise kdigus, et elektrijalgrattad, mis kuuluvad kategooriasse L1e-A, tuleks uuritava toote
médratlusest vilja jdtta. Kategooria Lle-A hdlmab abimootori toega elektrijalgrattaid, mille kiirus on kuni
25 km/h, kuid mille mootori vdimsus on kuni 1 kW. Viidetavalt ei toodeta liidus kategooria Lle-A elektrijal-
grattaid ning kaebuses neid eraldi ei nimetata. Importija vdidab veel, et kategooria Lle-A elektrijalgrattad ei saa
olla liidu tootmisharule kahju teinud, kuna esimene kategooria L1e-A elektrijalgratas miiidi liiddu turul enam kui
kaheksa nadalat parast kaebuse esitamist.

(74)  Komisjon vottis koiki neid mérkusi arvesse. Komisjon markis, et kaebuses esitatud toote mairatlus holmas tdesti
koiki pedaalidega ja elektrilise abimootoriga jalgrattaid. Kaebuses esitatud toote mdairatlus ei sisalda piiranguid
soidukite klassifitseerimisele. Seetdttu jdreldati, et kaebus holmab kategooria Lle-A elektrijalgrattaid. Samuti on
importija enda veebilehel, millele osutatakse pohjenduses 73, selgitatud, et kategooria L1e-A elektrijalgratastel on
koik tavalise elektrijalgratta hiived, kuid rohkem voimsust.

(75)  Seoses elektriliste kiirjalgratastega vdidetakse, et nende tootmiskulu ja miiigihind on oluliselt suuremad. See ei ole
iseenesest pdhjus toote viljajatmiseks toote mairatlusest, kuna toote maaratlus sisaldab tavaliselt erineva hinnaga
miitidavaid kaupu. Konealust tegurit voetakse siiski hinnavordluses ja kahjumarginaali arvutustes arvesse.

(76)  Seoses erinevate kasutusotstarvete ja tarbijate ootustega viidetakse, et tavalisi elektrijalgrattaid miitiakse tavaliselt
eakatele inimestele, ajaviiteratturitele ja kontoritootajatele, kuna aga elektrilisi kiirjalgrattaid kasutatakse peamiselt
pingutavamates tegevustes, nagu pendelrdnne. Kuna aga kontorito6tajad kasutavad oma tavalisi elektrijalgrattaid
toendoliselt kodust tookohta sditmiseks, sarnaneb nende kasutamine viga elektriliste kiirjalgrataste kasutamisele
pendelrinde jaoks. Seega jireldas komisjon, et ettendhtud kasutusotstarve ja tarbijate ootused on olulises osas
kattuvad ega pdhjenda seega toote viljajatmist.
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(77) Komisjon tegi mdlema viljajitmise taotluse puhul jirelduse, et elektrilised kiirjalgrattad ja kategooria Lle-A
jalgrattad on teiste elektrijalgratastega samade fiiiisiliste omadustega ning kuuluvad seega toote madratluse alla.
Kuigi komisjon tunnistab, et vaatlusaluse iildise tootekategooria all leidub erinevaid tootetiiiipe, ei saa see
iseenesest pohjustada toote mairatlusest véljajitmist. Samuti ei ole erinevate tolliklassifikatsioonide olemasolu
sama toote iildkategooria all iseenesest toote médratluse alt viljajatmise kriteerium. Dumpingu- ja subsiidiumi-
vastaste uurimiste puhul on hoopis viga tavapdrane, et vaatlusalune toode hdlmab erinevaid tollikoode. Samuti ei
mojuta vaatlusaluse toote v3i samasuguse toote miiiigijargse kasutusega seotud nduded peamisi fiiiisilisi omadusi,
mille alusel toodet subsiidiumivastase uurimise seisukohast mairatletakse. Samamoodi ei maira toote méaratlust
see, millise kategooria tarbijad tiht voi teist tootetiiiipi valivad. Seepdrast litkati need viited tagasi.

(78)  Uks importija viitis, et kolmerattalised jalgrattad tuleks uurimisaluse toote méératlusest vélja jitta. Ta viitis, et
pole selge, kas uurimine holmab tegelikult koiki jalgrataste tutipe (sh kaherattalised, kolmerattalised ja
neljarattalised jalgrattad) voi ainult kaherattalisi jalgrattaid, kuna algatamisteate pealkirjas oli 6eldud, et subsiidiu-
mivastane menetlus puudutab elektrijalgrataste importi.

(79) Komisjon madrkis, et uurimisaluse toote mddratlus ei mdira mitte algatamisteate pealkiri, vaid selle punkt
,2. Uurimisalune toode”. Selles punktis mdaaratletakse selgelt, et uurimisalune toode holmab rattaid. Termin
Jrattad“ ei holma mitte ainult kaherattalisi jalgrattaid, vaid ka kolme- ja neljarattalisi. Kuna kaherattalised
jalgrattad on {iilekaalukalt levinuim jalgratta tiiiip, viitas pealkiri kaherattalistele, jatmata teisi jalgrataste tiitipe
uurimise alt vélja. Seetdttu likati véide tagasi.

(80) Importija viitis veel, et uurimine keskendus selgesdnaliselt kaherattalistele jalgratastele. Komisjon ei ndustu selle
viitega. Komisjon kogus teavet koigi elektrijalgrataste tiiiipide kohta. Liidu tootjatelt ja eksportivatelt tootjatelt
nduti, et nad mirgiksid koigi nende toodetavate ja liidu turul miiiidavate toodete puhul nende rataste arvu.
Seetdttu on selge, et kogu uurimise viltel eristati kolmerattalisi jalgrattaid ja uuriti neid eraldi. Kuna kaherattalised
jalgrattad on vaieldamatult levinuim jalgrattatiiiip, ei ole illatav, et terminit ,elektrijalgrattad® kasutatakse nii
uurimises kui ka turul dldiselt koigile elektrijalgrataste tiitipidele viidates. See ei tihenda, et teised jalgrataste
tiitibid oleks jadnud uurimise kaigus tihelepanuta.

(81)  Seega jdreldas komisjon, et elektrilistel kiirjalgratastel, kategooria Lle-A elektrijalgratastel ja kolmerattalistel
elektrijalgratastel on teiste elektrijalgrataste tiiiipidega samad fiitisilised pohiomadused ja kasutusotstarbed ning
seetdttu ei saa neid uurimisaluse toote mairatlusest vélja jdtta.

(82)  Pdrast menetluse algatamise avalikustamist kordasid kolm Hiina eksportivat tootjat, iiks importija ja CCCME oma
véidet, et pedaalimisel kasutatava elektrilise abimootoriga elektrijalgrattad, mille kiirus ulatub 45 km/h (edaspidi
selektrilised kiirelektrijalgrattad®) tuleks uurimise alt vlja jitta.

(83) Konealused isikud viitsid, et elektrilised kiirjalgrattad on viga erinevate omaduste ja otstarbega ning et nende
suhtes ei kohaldata samu regulatiivseid ndudeid, nende hinnad ja kulud on oluliselt erinevad ning et tarbijate
seisukohast ei saa neid asendada muude elektrijalgratastega, millel on pedaalimist toetav abimootor, millega
saavutatav kiirus on kuni 25 km/h ja mida hdlmab kiesolev uurimine.

(84) CCCME viitis, et komisjon ei ole markinud, et kui tarbija muudab tarkvaras valjaliilitamiskiirust, nagu on mainis
kaebuse esitaja, on tegu ebaseadusliku tegevusega, ning lisas, et seda vdimalust ei saa pidada viga tdendoliseks.

(85) Kaebuse esitaja ndustus, et tarbija seisukohast on ebaseaduslik pedaalimisel kasutatava abimootori viljaliilita-
miskiiruse suurendamine, tehes selleks muudatusi tarkvaras. Samas tuletas ta meelde, et kaebus ei olnud seotud
selle voimalusega, vaid et ettevotja (importija voi kaupleja) tehtud muudatustega enne, kui jalgrattad liidu turule
viiakse. Tdepoolest, kui tarkvaraprogrammide muudatused hdlmavad ka pedaalimisel kasutatava abimootori
viljaliilitamiskiiruse vahendamist, oleks need tootetiiiibi heakskiitmise seisukohast seaduslikud. Kaebuse esitaja
lisas, et sellised tarkvaraprogrammide muudatused kujutavad endast viga selget subsiidiumivastastest meetmetest
korvalehoidmise riski.

(86) Komisjon juhtis tdhelepanu sellele, et pdhjenduses 72 ei viidata mitte ainult tarkvara muutmisele tarbija pool,
vaid tarkvara programmeerimisele iildiselt. Lisaks viidatakse samas p&hjenduses selgelt, et viljalilitamiskiirust on
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voimalik muuta nii suuremaks kui ka vdiksemaks. Kuigi CCCME mirgib, et pedaalimisel kasutatava abimootori
viljaliilitamiskiiruse suurendamine tarbija poolt oleks ebaseaduslik, ei eita ta muid tarkvaraprogrammi muudatusi,
nditeks pedaalimisel kasutatava abimootori viljaliilitamiskiiruse vihendamist ettevdtja poolt, nagu on margitud
pohjenduses 85. Seepirast litkati see viide tagasi.

(87) CCCME viitis, et kaebuse esitaja vdide, mille kohaselt tehakse koigile elektrijalgratastele samad standardi
EN 15194 kohased katsed, ei ole dige. CCCME mirkis, et standardit EN 15194 kohaldatakse koigile elektrijal-
gratastele, millele kohaldatakse samu katsemenetlusi. See standard aga ei puuduta kiiruse erinevust, millele
kohaldatakse eri noudeid ja mis muudab elektrilised kiirjalgrattad muude elektrijalgratastega dravaheta-
matuteks. CCCME viitis ka, et vastupidiselt tavalistele elektrijalgratastele ei kuulu elektrilised kiirjalgrattad
standardi EN 15194 reguleerimisalasse.

(88) CCCME mirkis, et elektrilised kiirjalgrattad nagu ka avalikel teedel kasutamiseks mdeldud mopeedid on kaetud
Euroopa Parlamendi ja ndukogu mddrusega (EL) nr 168/2013 (*°). Sellest mdaidrusest on vilja jdetud
elektrijalgrattad, mille pedaalimisel kasutatava abimootoriga saavutatav maksimaalne kiirus on 25 km/h.
Elektriliste kiirjalgrataste puhul kohaldatavad lisaceskirjad hdlmavad makse, litsentse, kindlustust, registreeri-
mismérke ning mopeedi jaoks sobivaid kiivreid ja turvalisuse kontrolle.

(89) CCCME mirkis, et pdhjenduses 77 esitatud arutluskdik, mille kohaselt on koigil elektrijalgratastel samad
futisikalised omadused, ei lilkka timber véidet, et elektriliste kiirjalgrataste jaoks on olemas eraldi varustus ja eri
regulatiivnduded. CCCME viitis, et nende erinduete tdttu ei ole elektrilised kiirjalgrattad teiste elektrijalgratastega
asendatavad ning et tarbijad toetasid seda seisukohta. Et seda vdidet pohjendada, mainis CCCME, et Euroopa
Jalgratturite Foderatsioon on vastu komisjoni ettepanekule taotleda kolmandate isikute vastutuskindlustust koigi
elektrijalgrataste puhul, mitte tiksnes elektriliste kiirjalgrataste puhul.

(90)  Kaebuses mirgiti, et koigi elektrijalgrataste fiiiisikalised omadused on samad. Tdpsemalt markis kaebuse esitaja, et
koik elektrijalgrattad on tehtud samadest jalgrattaosadest ja komponentidest ning et ei ole jalgrattaosi, mida
kasutatakse iiksnes elektriliste kiirjalgrataste jaoks. See hdlmab suurmootorite tootjate toodetud mootoreid, mida
saab kasutada mootorina igat liiki elektrijalgratastel, millele on programmeeritud vastav tarkvara. Elektriliste
kiirjalgrataste ja muude elektrijalgrataste vahelist erinevust ei saa seega nende fiiiisilise valimuse pohjal
usaldusvédrselt madrata.

(91)  Kaebuse esitaja mirkis, et tarbijate arvamus ei ole peamine tegur, mille jargi maaratakse kaubanduse kaitseme-
netlustes kindlaks toote mdiratlus, ja wviitis, et igasuguse pedaalimisel kasutatava abimootori tasemega
elektrijalgrattad on kittesaadavad eri kasutuskategooriates (nditeks to6le-kojusdiduks, trekisdiduks, vdistlustel voi
mégijalgrattana) ning et neid turustatakse koigile tarbijarithmadele olenemata soost ja vanusest. Seepirast ei
digusta tarbijate arusaam ja kasutamine elektriliste kiirjalgrataste viljajatmist toote maaratlusest.

(92) Kaebuse esitaja mdrkis, et tiiiibikinnituse kriteerium ja tldisemalt klassifitseerimine vastavalt méirusele (EL)
nr 168/2013 ei ole kdesoleval juhul toote médratluse defineerimisel sobivad. Kaebuse esitaja viitis, et mitte kdik
elektrilised kiirjalgrattad ei pea omama tiiiibikinnitust, vaid iiksnes need, mida kasutatakse avalikel teedel. See
vilistaks niiteks tiksnes vdistlustel voi maastikusdiduks kasutatavad elektrilised mégijalgrattad, mille puhul ei tule
kasutada tiiiibikinnitusega seonduvaid lisandudeid (registreerimismark, kiiver ja kindlustus).

(93) Lisaks viitis kaebuse esitaja, et nende elektrijalgarataste puhul, mille suhtes ei kohaldata miédruse (EL)
nr 168/2013 kohaseid tiitibikinnituse ndudeid, tuleb kohaldada tipselt samu tooteohutusndudeid liidu masinaehi-
tusdirektiivi kohaselt. Kaebuse esitaja lisas, et kohaldatavad standardid, milles sitestatakse erinduded, on koigi
elektrijalgrataste jaoks samad, nimelt thtlustatud standard EN 15194, ja seega kordas veelkord pdhjenduses 71
esitatud vaidet.

(94) Komisjon markis, et tema ettepanck laiendada kolmanda osapoole vastutuskindlustust koigile elektrijalgratastele,
mida CCCME kasutas selleks, et pdhjendada tarbijate viidetavat erinevat arusaama, nditas ka, et erinevused
regulatiivsetes nduetes olid muutuvad ega pakkunud sobivat ja piisivat alust, mille pohjal elektrilised kiirjalgrattad

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. jaanuari 2013. aasta méarus (EL) nr 168/2013 kahe-, kolme- ja neljarattaliste sdidukite kinnituse ja
turujdrelevalve kohta. EMUs kohaldatav tekst, ELT L 60, 2.3.2013, Ik 52.
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toote madratlusest vilja jitta. Komisjon joudis jireldusele, et esitatud lisateave ei olnud selline, mille alusel muuta
oma jdreldusi toote mdairatluse osas, nimelt seda, et elektrijalgratastel on samad futisikalised omadused ning et
tarbijate arusaam ja toote kasutusalad kattuvad markimisvéddrselt. Seetdttu litkati CCCME viited tagasi.

(95) Kuna rohkem markusi toote mdiratluse kohta ei esitatud, kinnitas komisjon pohjendustes 74-81 esitatud
jareldused.

3. SUBSIDEERIMINE

3.1. Sissejuhatus: valitsuse kavade, projektide ja muude dokumentide esitamine

(96)  Enne kui komisjon analiiiisis véidetavat subsideerimist konkreetsete subsiidiumide v&i subsiidiumikavade vormis
(punkt 3.5 ja sellele jargnevad), hindas ta valitsuse kavasid, projekte ja muid dokumente, mis puudutasid mitut
subsiidiumi vo6i subsiidiumikava. Komisjon leidis, et koik hinnatavad subsiidiumid ja subsiidiumikavad
moodustavad osa Hiina valitsuse riiklikust kavast jargmistel pohjustel.

(97) HRV majandusliku ja sotsiaalse arengu 13. viisaastakukavas (edaspidi: ,13. viisaastakukava“), mis holmab
ajavahemikku 2016-2020, esitatakse HRV valitsuse strateegiline késitlus tihtsamate tootmisharude, nditeks
elektrijalgrattad tootmisharu parendamise ja edendamise kohta.

(98)  Selles rohutatakse tehnoloogilise innovatsiooni rolli HRV majandusarengus ning nn roheliste arengupdhimotete
jatkuvat tdhtsust. Vastavalt selle 5. peatiikile on iiks peamisi arengusuundi traditsioonilise toostusstruktuuri
uuendamise edendamine, nagu see oli ka 12. viisaastakukavas. Seda métet on veelgi edasi arendatud 22. peatiikis,
milles selgitatakse traditsioonilise t66stuse moderniseerimise strateegiat HRVs tehnoloogia kaasajastamise
edendamise teel. Selle kohta Geldakse 13. viisaastakukavas, et ettevotteid toetatakse, et ,tagada pohjalik edasiminek
sellistes valdkondades nagu tootmistehnoloogiad, toostusseadmed, keskkonnakaitse ja energiatGhusus”.

(99) Eelkoige on V osa (22.-24. peatiikk) eesmirk to6tada vilja optimeeritud tdnapdevane toostussiisteem eesmirgiga
muuta Hiina 2025. aastaks ,vdimsaks tootmisvaldkonna osaliseks”. Et arenevad tootmisharud saaksid majandust
toetada, ,soodustatakse” kavas arengut ning edendatakse uute energiaallikatega sdidukite kasutamist ja
soodustatakse tdiselektriliste sdidukite arendamist. Tdpsemalt margitakse strateegiliste arenevate tootmisharude
arengut kasitlevas 23. peatiikis seda, et Hiina valitsus ,toetab jargmise polvkonna infotehnoloogia, uute energiaallikatega
soidukite, [...], keskkonnahoidliku ja vihese CO2-heitega tehnoloogia, [...] arendamist“. Peale selle Hiina valitsus
Lergutab innovatsiooni ja todstusrakendust arenevates tipptasemel valdkondades nagu [...] suure tohususega energiasalvestuse
ja hajaenergia siisteemid, [...], keskkonnakaitse, [...]".

(100) 13. viisaastakukavas on ,uute energiaallikatega sdidukid“ esitatud Hiina kuue ,strateegilise tootmisharu“ all ning
mirgitud, et ,tuleb piiiida tagada, et strateegiliste arenevate tootmisharude lisavéirtus ulatuks 15 %ni Hiina
SKPst*. Eelkdige kohustub Hiina valitsus 23. peatiikis:

— ,edendama uute energiaallikatega sdidukite kasutamist®;

— arendama tdiselektrilisi ja hiibriidelektrisdidukeid, keskendudes edusammude tegemistele peamistes tehnoloogiavald-
kondades nagu aku energiatihedus ja temperatuuriga kohandatavus®;

— ,hélbustama laadimisrajatiste vorgu ja omavahel iihtivate teenuste viljatootamist ning jargima iihtlustatud standardeid;
— edendama poliitikat, et tagada pidev toetus seoses sellega®;

— tagama, et kumulatiivsed kogutoodangu ja miiiiginditajad uute energiaallikatega soidukite puhul Hiinas ulatuvad viie
miljonini®;

— ,suurendama joupingutusi, et koguda kokku ja kdrvaldada kasutatud akud uute energiaallikatega soidukitelt”.

(101) Kergetoostuse arengukavas (2016-2020) (edaspidi ,kergetdostuse arengukava“), mille Hiina valitsus on koostanud,
et rakendada 13. viisaastakukava ja kava ,Made in China 2025 nimetatakse samuti jalgrataste ja akude
tootmisharusid votmetdhtsusega tootmisharudena.
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(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

(107)

Jalgrataste ja elektrijalgrataste tootmisharu ndéuab ,tehnoloogiareformi kavandamist® ,uutest materjalidest
jalgrataste industrialiseerimise ning arukate, keskkonnasobralike ja tohusate elektrijalgrataste tootmisliini ja
oluliste osade tehnilise timberkujundamise” kaudu. Eelkdige soovitatakse selles ,innustada jalgrataste tootmisharu
arenema kergekaaluliste, mitmekesistatud, moodsate ja arukate toodete suunas; kiirendada teadus- ja
arendustegevust ning tugevate kergmaterjalide, ajami- ja juhtsiisteemide, uute energiaallikate, intelligentse seireteh-
noloogia ja asjade interneti tehnoloogia kasutamist; keskenduda mitmesuguste jalgrataste arendamisele, mis
sobivad moodsas maailmas ja igapdevaotstarbeks, treeninguteks ja tervisespordiks, pikamaa maastikusdiduks ning
on histi kokkupandavad, ning sellise elektrijalgratta arendamisele, mis vastab standardsele ja arukale
liitiumioonakuga elektrijalgrattale”.

Kergetoostuse arengukavas loetletakse ka moned konkreetsed poliitikameetmed, millega edendatakse
votmetdhtsusega tootmisharusid, nditeks elektrijalgrataste ja akude tootmisharu, nagu on kirjeldatud jirgmises
kolmes pohjenduses.

Esimene meetmepakett puudutab turule juurdepddsu suurendamise reformi, peamiselt haldusetappide
lihtsustamise kaudu (nt tithistatakse tarbetud heakskiidud, vihendatakse ja standarditakse tasusid ja heakskiitmis-
protsessi). Peale selle loetleb Hiina valitsus tootmis- ja drivaldkonnad, kus investeeringud on keelatud vdi piiratud
(st investeeringutekataloogid, vt pdhjendus 126).

Teine meetmepakett kisitleb maksupoliitilise toetuse suuremat rahastamist:

— Lkasutada taielikult arengufondi juhtrolli keskmise suurusega ja vdikeettevitjate jaoks, panna keskmise suurusega ja
viikeettevotiad suurendama investeeringuid tehnoloogia innovatsiooni, struktuuri kohandamisse, energia salvestamisse ja
heitkoguste vahendamisse, rakendada eri sooduspoliitikaid, tdiustada teenindussiisteemi keskmise suurusega ja
vdikeettevotjate jaoks;

— rakendada pohivarade kiirema amortiseerimise poliitikat, suunata ettevdtteid suurendama investeeringuid kdrgtehnoloogi-
listesse seadmetesse";

— ,suurendada puhastustoodete erifondide rolli, juhtida tootmistehnoloogia kasutamist ja puhastustoodete tehnoloogia
edendamist votmetahtsusega tootmisharudes®;

— rakendada asjaomaste maksude ja tasude sooduspoliitikat, vihendada ettevotete kulusid viiele sotsiaalkindlustuse ja
iithele elamumajanduse fondile®, kohandada maistlikult tarbimismaksu poliitikat;

— julgustada ettevotjaid suurendama teadus- ja arendustegevuse investeeringuid keskkonnahoidlikesse toodetesse, eelistama
valitsemissektori ostude tegemisel keskkonnahoidliku toote sertifikaadiga tooteid".

Kolmas meetmepakett puudutab finantspoliitilise toetuse suurendamist, eelkdige soovitatakse:

— viia ellu finantspoliitika, mis toetab keskmise suurusega ja vdikeettevotjate arengut, uurida tipsemalt keskmise suurusega
ja viikeettevitjate finantskanaleid, taiustada keskmise suurusega ja viikeettevotjate laenugarantiide siisteemi;

— kiirendada finantstoodete ja -teenuste arengut, et toetada populaarset ettevitlikkust ja innovatsiooni kergetédstuse
valdkonnas®;

— ,suurendada finantstoetust tehnoloogia iimberkujundamiseks ja ettevitjate seadmete ajakohastamiseks®;

— julgustada pangandus- ja finantsasutusi t66tama vdlja immateriaalsete varade tagatistel pohinevaid laenuteenuseid, mis
holmavad nende enda kaubamdrke ja kaubamdrkide kasutamise eridiguseid ning toetab kaubamdrkide loomist
kergetoostuse valdkonnas®;

— suurendada veelgi poliitilise ja arengu rahastamise rolli, toetada finantsasutusi siindikaatlaenude, ekspordikrediidi,
projektide rahastamise vormis, luua ettevitjate jaoks rahvusvahelise teadus- ja arendustegevuse, tootmissiisteemi ja
kaubamdrkide edendamise finantsteenuse platvorm*;

— ,suurendada ekspordikrediidikindlustuse toetust kaubamdrgiga ettevotjatele, julgustada kommertspankasid tegelema
aktiivselt ekspordikrediidikindlustuse poliitika rahastamisega®.

Kergetoostuse arengukavad tootatakse vilja ka kohalikul tasandil. Niiteks Tianjini 12. viisaastaku (2011-2015)
kohalik kergetoostuse ja tekstiilivaldkonna arengukava, milles toetatakse riigi tasandil nelja kergetoostusbaasi
loomist provintsis: ,Tianjini linn loob riigi tasandil jalgrataste tootmis- ja ekspordibaasi. Arvestades nii-Gelda
,Hiina jalgrattakuningriigi toostusparki Wugqingi ringkonnas ning (elektri)jalgrataste toostusparki Binhai ringkonnas kui
peamisi keskusi, arendame intensiivselt (elektri)jalgrataste, varuosade jne tootmisharu®.
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(108) Samamoodi seatakse Tianjini tooOstus- ja majandusarengu 13. viisaastakukavas jalgrataste ja elektrijalgrataste,
sealhulgas nende osade tootmisharule selged toetuseesmirgid, mis on nditeks jargmised:

— ,arendada rohutatult jalgrattatoostust;
— ,kiirendada iseloomulike toostusbaaside loomist, sealhulgas [...] jalgrataste tootmiseks Jinghai ja Wugingi ringkonnas;

— kiirendada ettevitjate iimberkujundamist ja ajakohastamist*; ,rakendada jouliselt kaubamdrgistrateegiat, suunata
ettevdtjad intensiivistama tehnoloogiainnovatsiooni ja toote populariseerimist ning tugevdada ja edendada konkurentsi-
voimeliste toodete, sealhulgas jalgrataste turupositsiooni®; ,edendada ettevitjate liitmist ja iimberkorraldamist ning
taiustada pohjalikult keskmise suurusega ja vdikeettevotjate ning erasektori ettevotjate innovatsioonisuutlikkust ja
toodangu lisavddrtust;

— ,soodustada teemaparkide ehitamist, sealhulgas jalgrataste toostusparkide ehitamist Quqingis ja Jinghais;
— arendada kindlalt energiat salvestavaid akusid“ ning

— Llaiendada silmapaistvate eelistega valdkondi; keskenduda liitiumioonakudele, et edendada superkondensaatori ja
kargjoudlusega aku arendamist”.

(109) Tapsemalt on Hiina Jalgrattatdostuse Uhingu (China Bicycle Association, edaspidi ,CBA®) vilja antud jalgrataste ja
elektrijalgrataste tootmisharu 13. viisaastakukavas lisatud jalgrattad ,arenevate tootmisharude® alla: ,arenevaid
tootmisharusid, nagu uued energiaallikad, uued materjalid, internet, energiasddst ja keskkonnakaitse ning infotehnoloogia on
edendatud riikliku strateegia tasandil, nii et valtimatult viiakse traditsioonilised tootmisharud keskmiselt korgemat ja viga
head kvaliteeti hindava tarbijani. Eelkdige pdrast viiendat tdiskogu istungit, kus pakuti vdlja, et tuleb ,edendada vihesema
siisinikuheitega liiklust ja transporti ning julgustada keskkonnasobralikku liikumist jalgrattaga“, on jalgrattatGostusel
kindlasti rohkem uusi ajaloolisi arenguvdimalusi®.

(110) 13. jalgrattatoostuse kavas seatakse moddetavad eesmirgid, mille Hiina valitsus peab 2020. aastaks jalgratta-
toostuses saavutama: ,skaalat iiletavate ettevotete pohitegevusest saadud tulu kogu tootmisharus saavutab aastase keskmise
kasvumddra 6 % ning iiletab 200 miljardit Hiina jilaani 2020. aastaks. Jalgrataste ja nende varuosade eksportmiiiik piisib
stabiilne ning elektrijalgrataste eksport suureneb mdrgatavalt. Tootmisharu IGimimist tugevdatakse veelgi ning juhtivate
ettevitete panus tootmismahtu iiletab 50 %. Tootmisharu edendab, loob iihiselt ja tdiustab 3—5 tootmisharu Klastrit ja
iseloomulikku piirkonda. Keskmise ja hea kvaliteediga jalgrataste ning liitiumakuga elektrijalgrataste osakaal suureneb
aastas.”

(111) Peale selle niahakse 13. jalgrattatoostuse kavas ette, et ,luuakse iiks kuni kaks rahvusvaheliselt tuntud kaubamarki®.
Lisaks olemasolevatele auhindadele, mille elektrijalgrataste tootjad on juba saanud (nt China Famous Brand, China
Well-known Trademark, Light Industry Brand Cultivation System, Advantageous Light Industry Brand ja Industry Brand
Cultivation Demonstration Enterprise, so Hiina kuulus kaubamdirk, Hiina tuntud kaubamirk, kergetoostuse
kaubamirgi arendamise siisteem, eesrindlik kergetoostuse kaubamirk ja tootmisharu kaubamirgi arendamise
nditliku ettevdtte tunnustamine), nihakse kavas ette ka ,kaubamdrgi loomise siisteemi* tdiustamine ning ,kaubamdrgi
vadrtuse kvantifitseerimise ja hindamise elluviimine.

(112) Samuti on iiks peamistest 13. jalgrattatoostuse kavas loetletud iilesannetest ,jdtkata tootmisharus mitmekesiste,
kaubamdrki omavate ja luksuslike jalgrataste arendamise edendamist ja suurendada jark-jargult jalgrattaga sditvate inimeste
osakaalu ning keskmise ja viga hea kvaliteediga jalgrataste osakaalu; hakata tootma kergekaalulisi, liitiumakuga ja nutikaid
elektrijalgrattaid ning suurendada pidevalt liitiumakuga jalgrataste turuosa ja elektrijalgrataste ekspordi osakaalu.

(113) Lisaks loetletakse 13. jalgrattatoostuse kavas ka elektrijalgrataste soltumatute kaubamdrkide ekspordi osakaalu ja
hinnakujundusdiguste” tohustamine kui peamine eesmark.

(114) Selliste investeerimisprojektide kataloogis, mille valitsus peab verifitseerima ja kinnitama, annab Hiina valitsus
mirku  alternatiivsete energiaallikatega soidukite, sealhulgas elektrijalgrataste suuremast prioriteetsusest:
,Tootmisvoimsust, mis suurendab tavapdraste kiitusega tootavate soidukite arvu, kontrollitakse rangelt, nii et tavapdraste
taielikult kiitusel tootavate soidukite uusi tootjaid pohimotteliselt enam ei verifitseerita ega kinnitata. Tehakse joupingutusi, et
aktiivselt suunata alternatiivsete energiaallikatega soidukite sujuvat ja nduetekohast arendamist.
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(115) Teisalt lisab Hiina valitsus kiitusega to6tavad mopeedid tootmisharu timberkujundamise suunamise kataloogis
(2011. aasta versioon, 2013. aasta muudatus) ,vananenud toodete“ loetellu.

(116) Samas ei piirdu Hiina valitsuse joupingutused elektriliste jalgratastega, vaid holmavad ka nende osasid, nimelt
mootoreid, juhtplokki ja akusid.

(117) 13. jalgrattatdostuse kavaga loodi selge seos elektrijalgrataste ja nende osade arendamisel, soovitades ,laiendada
jatkuvalt alumiiniumisulami, magneesiumisulami, titaansulami ja teiste kergsulamite, siisinikkiu ja muude komposiitma-
terjalide kasutamist valmisjalgratastel ja osadel. Suurendada voimet toota terveid jalgrattaid soltumatult, parendades kvaliteeti
ja osade taset. Edendada paremini nelja peamise elektrilise komponendi, nimelt juhtploki, aku, mootori ja laadija
tulemusnditajaid  eesmdrgiga  arendada  tohusaid, energiasddstlikke, ohutuid ja usaldusvddrseid elektrijalgrataste
elektrisiisteeme”.

(118) Lisaks nihakse 13. jalgrattatoostuse kavas ette, et 13. viisaastakuperioodi jooksul ,saavutatakse labimurded jargmiste
votmetdhtsusega tehnoloogiate puhul*:

— 1. Suure tugevusega ja kergete materjalide edendamine ja kasutamine®;
— 2. Jalgrataste jouiilekandeosade tappistoitlemise tehnoloogia®;
— 3. Elektrijalgrataste elektrilise juhtsiisteemi ulatuslik toimivuse suurendamine®;
— 4. Pliiakude ja liitiumioonakude ulatuslik toimivuse suurendamine®;
— 5. Poordemomendi jalgimise tehnoloogia kasutamine ja edendamine®;
— 6. Digitehnoloogia, asjade interneti tehnoloogia ja intelligentse tehnoloogia kasutamine ja edendamine”.
(119) Seos elektriliste jalgrataste ja nende osade arendamise vahel loodi juba jalgrataste ja elektrijalgrataste tootmisharu

12. viisaastakukavas. Dokumendis viidatakse suurel méiral ,tootmisahelate* 16imimisele ning vajadusele ,kiirendada
teadusuuringuid ja tootmisharu iihise votmetahtsusega tehnoloogia arendamist”.

(120) Tapsemalt loetletakse 12. jalgrattatoostuse kavas tootmisharu pohieesmirkidena 12. viisaastakuperioodil
jargmised eesmérgid:

— tootmisharu 16imimist tugevdatakse veelgi®;

— Lluuakse nii varustava kui ka jargtoostuse, valmissdidukite varuosade ning tootmise, dppimise ja teadusuuringute
professionaalne t66jou jagamise mehhanism®.

(121) 12. jalgrattatoostuse kavas loetletakse ka peamised tehnoloogilised uuendused, mis tuleb 12. viisaastaku perioodi
ajal saavutada. Need holmavad muu hulgas:

— liitiumioonaku kasutamist®;
— ,piisimagnetiga, iilikiirete ja harjadega elektriseadmete kasutamist elektrijalgratastel”;
— ,mikroarvuti juhttehnoloogia kasutamist elektrijalgratastel”.

(122) Tiiendava midrguande selle kohta, et elektrijalgrataste varustava ehk komponentide toostuse areng on vihem
tahtis kui jirgtoostuse areng, leiab Suzhou kohaliku omavalitsuse tildameti ringkirjast, mis kasitleb kohaliku
omavalitsusitksuse to0stuse ja majanduse ajakohastamise erifondi (SU FU BAN 2014-137), ning seonduvast
teatest, mis kasitleb Suzhou kohaliku omavalitsuse maksunduse erifondi programmi aastaks 2016. Eelkdige
loetletakse viimase artiklis A3.1 muu hulgas toetuse saamise tingimused: ,Toodetel on sellised omadused, nagu suur
turupotentsiaal, suur edasiviiv joud, ning nad tagidavad linga tootmisahelas.”

(123) 13. viisaastakukava 23. peatiikis viidatakse sonaselgelt sellele, et Hiina valitsus toetab suure tohususega
energiasalvestuse” arengut (vt ka pdhjendus 97).

(124) Kergetoostuse arengukavas (2016-2020) loetletakse ,votmetahtsusega tootmisharude” seas ka akutoostust. Lisaks
pohjendustes 96-107 kisitletud tildistele poliitikameetmetele soovitatakse kavas votta kasutusele ka ,pliiakude
tootmisharu mairatlused”.

(125) Tianjini kohalikus kerge- ja tekstiilitoostuse arengukavas 13. viisaastakuks (2016-2020) luuakse seos elektrijal-
grataste ja nende osade tootmise toetuse vahel: ,Edendame uute materjalide, sealhulgas komposiitmaterjalide,



18.1.2019 Euroopa Liidu Teataja L 16/19

kergsulamite, madalsiisinikterase kasutamist jalgrataste ja elektrijalgrataste tootmisel. Innustame mikroarvutitega
juhttehnoloogia, uute energiaallikatega akude ja tohusate elektriseadmete kasutamist elektriakudes.”

(126) Jalgrataste osad ning eelkdige akud ja raamide valmistamiseks kasutatavad kergmetallid kuuluvad vilisinvestee-
ringutega tootmisharude suuniskataloogis (muudetud 2017) esitatud ,soodustatud tootmisharude” loetellu. Eelkdige
holmab loetelu jargmist:

— ,96.  Lennunduse, kosmosetodstuse, autode ja mootorrataste jaoks uute ning kergete ja keskkonnasobralike materjalide
(spetsiaalalumiinium, alumiiniumi-magneesiumisulamist materjalid, mootorrataste alumiiniumsulamist raam jne)
teadus- ja arendustegevus ning tootmine".

— ,236. Korgtehnoloogiliste keskkonnasobralike akude tootmine: vdimsad nikkel-metallhiibriidakud, tsinknikkelakud,
tsinkhdbeakud, liitiumioonakud, pdikesepatareid, kiituseelemendid jne (v.a uute energiaallikatega soidukid,

elektriakud)“.

(127) Samamoodi edendatakse Kesk- ja Lidne-Hiina vilisinvesteeringute jaoks prioriteetsete tootmisharude kataloogis
vilisinvesteeringuid tootmisharuga seotud elektrijalgrataste osadesse, mis holmab: i) alumiiniumisulamist
materjalide ja toodete tootmist, ii) servomootorite ja ajamite tootmist, iii) liitiumakude ja muude liitiumtoodete
tootmiseks eriseadmete teadus- ja arendustegevust ja tootmist, iv) kergete materjalide, nagu suure tugevusega
materjalid arendamist ja tootmist.

(128) Liitiumakud kuuluvad ,soodustatud“ valdkondade loetellu tootmisharu restruktureerimist suunavas kataloogis
(2013. aasta muudatus) (2011. aasta versioon) (vdlja antud riikliku arengu- ja reformikomisjoni korralduse-
ganr9).

(129) Ka jargmistes dokumentides on elektrijalgrataste tootmisharu mdiratletud kui strateegiline, prioriteetne ja/vodi
soodustatud tootmisharu:

— Riigindukogu kava ,Made in China 2025“ (2005. aasta otsus nr 28) hdlmab suuniste seas keskkonnaso-
bralikku arengut. Dokumendis loetletakse strateegilised iilesanded, mis tuleb 2025. aastaks tiita, sealhulgas
tuleb intensiivistada ,joupingutusi energia sddstmise ja keskkonnakaitse korgtehnoloogia, protsesside ja
seadmete teadus- ja arendustegevusel ja arendamisel’, tugevdada ,keskkonnasddstlike toodete teadus- ja
arendustegevust, tehes iildkasutatavaks kergekaaluliste, viikese energiatarbega ja lihtsasti taastavate toodete tehnikaid,
edendada  pidevalt energiat kasutavate 1oppseadmete, sealhulgas mootorite, boilerite, sisepdlemismootorite  ja
elektriseadmete energiatohusust, [...] ning edendada aktiivselt uue materjalitiostuse keskkonnasdbralikku ja vdikese
siisinikuheitega arendamist, uute energiaallikate tootmisharu, kvaliteetsete seadmete tootmisharu [...].

— riigindukogu otsus nr 40 ,Ajutiste meetmete kehtestamise ja rakendamise kohta struktuurimuudatuste
labiviimiseks to0stuses” (edaspidi ,otsus nr 40%). Otsuses Oeldakse, et suuniskataloog struktuurimuudatuste
labiviimiseks toostuses, (') mis on otsuse nr 40 rakendusmeede, on tdhtis alus investeerimissuundade juhtimisel.
Uhtlasi suunatakse selles Hiina valitsust haldama investeerimisprojekte ning kujundama ja joustama riigi
rahandus-, maksu-, laenu-, maa-, impordi- ja ekspordipoliitikat ('?). Ehkki elektrijalgrattaid ei ole otsuses nr 40
sonaselgelt margitud, annab riigindukogu sellega koikidele Hiina finantsasutustele juhise pakkuda
krediiditoetust ja lubab rakendada ,muud sooduspoliitikat soodustatud projektidele. Samal ajal loetletakse
toostuses  struktuurimuudatuste labiviimise suuniskataloogi XIX peatitkis akud ja kergmaterjalid kui
soodustatud tootmisharud. Mis puutub selle diguslikku laadi, siis mérkis komisjon, et otsus nr 40 on HRV
korgeima haldusorgani, riigindukogu korraldus. Selles mottes on otsus teistele avaliku sektori asutustele ja
majandustegevuses osalejatele kohustuslik (*?).

— Keskmise tihtajaga ja pikaajalise teaduse ja tehnoloogia riikliku arengukavaga (2006-2020) toetatakse
pohivaldkondade ja prioriteetsete teemade arengut ning soodustatakse finants- ja maksutoetuste andmist neile
valdkondadele ja prioriteetidele.

(130) Kokkuvdttes peetakse kittesaadava teabe pohjal elektrijalgrataste ja nende osade (nimelt aku, mootori, juhtploki ja
kergmetallist komponentide) tootmisharusid seega votmetahtsusega/strateegilisteks tootmisharudeks, mille arengut
Hiina valitsus poliitilise eesmargina aktiivselt edendab.

(") Suuniskataloog struktuurimuudatuste ldbiviimiseks to0stuses (2011. aasta versioon).
(") Otsuse nr 40 11 peatiiki artikkel 12.
(") Noukogu rakendusméiruse (EL) 215/2013 pohjendus 182 (orgaanilise kattega terastooted) (ELTL 73, 15.3.2013).
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3.2. Viited
3.2.1. Hiina valitsuse viited

(131) Hiina wvalitsus markis koigepealt, et tal ei oOnnestunud teha kindlaks jalgrataste ja elektrijalgrataste
13. viisaastakukava ning seepdrast ei saa ta kava kommenteerida.

(132) Hiina valitsus markis ka oma vastuses kiisimustikule, et CBA on iiksnes valdkondlik ithendus, mis on rajatud
vabatahtlikult jalgrataste, elektrijalgrataste ja nende varuosade tootjate poolt. Hiina valitsus viitis ka seda, et CBA
ei ole valitsusasutus.

3.2.2. Hiina Jalgrattatéostuse Uhingu esitatud véited

(133) CBA wviditis, et ta on soltumatu organ, mida ei kontrolli Hiina valitsus. Selle tdendamiseks viitas ta
,Kaubanduskodade ja haldusorganite eraldamise iildkavale”, mille on vilja andnud Hiina Kommunistliku Partei
Keskkomitee Uldamet ning Riigindukogu Uldamet.

(134) CBA viitis ka, et jalgrattatoostuse 13. viisaastakukava on konfidentsiaalne.

3.2.3. Gianti kontserni vdited

(135) Pirast menetluse algatamise teatavakstegemist viitis Gianti kontsern, et iiks tema seotud dritthingutest iiksnes
tootis samasugust toodet, kuid ei eksportinud elektrijalgrattaid liitu. Seetdttu ei saa viimati nimetatud driithingule
antud subsiidiumeid automaatselt arvesse votta subsiidiumina, mida anti tootele, mis on lastud vabasse ringlusse
liidus ja mis tekitas liidu tootmisharule kahju. Samuti ei antud mistahes sellisest subsiidiumist saadud kasu edasi
seotud driithingule, kes eksportis vaatlusalust toodet liitu. Gianti kontsern viitis seega, et kdik subsiidiumid, mida
samasugust toodet tootev driithing sai, ei saanud kasu ekspordist ning seega tuleks driithing eksportiva driithingu
subsiidiumisumma arvutamisel vilja jitta.

3.2.4. Viidete iimberliikkamine
13. viisaastakukava olemasolu ja konfidentsiaalsus

(136) Komisjon leidis, et Hiina valitsus oleks pidanud tuvastama 13. viisaastakukava ning et seda ei tohiks kasitada
piiratud juurdepddsuga dokumendina, tuginedes jargmistele faktidele:

— CBA avaldas oma avalikul veebisaidil pressiteate, andes teada, et jalgrattatoostuse 13. viisaastakukava vdeti
ametlikult vastu 14. juunil 2016 (http:/[www.china-bicycle.com/News/View/b8da75cd-607{-4d84-8412-
a487¢07a0b78). Seda kajastasid ka muud veebisaidid, nditeks Xuenshu.com (https://www.xueshu.com/zgzxc|
201607/21087310.html).

— Pressiteates avaldas CBA kava kokkuvotte tldsusele: ,Esimees Ma Zhongchao esitas nouded tootmisharu
arendamiseks 13. viisaastakukava perioodil: 13. viisaastakukava keskmes on iimberkujundamine ja ajakohastamine ning
eesmdrk on muuta see suurest tugevaks ning luua suurepdrane voimalus tootmisharu arendamiseks. 13. viisaastakukava
perioodist sai kuldne arenguperiood. Sel eesmdrgil peab tootmisharu kindlalt méistma jargmisi punkte: esiteks mdistma
tootmisharu 13. viisaastaku arengu strateegilist positsiooni; teiseks juhtima arenguetapi iimberkujundamist koos
arengukontseptsiooni iimberkujundamisega [...].“

— Jalgrattatoostuse 13. arengukava esitati kaebuse avalikus versioonis ja tehti avalikult kittesaadavaks alates
21. detsembrist 2017. Samas kuni kontrollkdiguni, mis tehti Hiina valitsuse valdustesse 2018. aasta
septembris, ei esitanud ei CBA ega Hiina valitsus mingeid viiteid kava konfidentsiaalsuse kohta. Vastupidi —
Hiina valitsus teavitas komisjoni, et kava ei olnud voimalik kindlaks teha, hoolimata asjaolust, et selle
heakskiitmine avalikustati CBA veebisaidil, ning hoolimata asjaolust, et 2016. aasta juunist oli CBA endiselt
Hiina valitsuse moju all, sest ,Kaubanduskodade ja haldusorganite eraldamise iildkava“ ei olnud veel
joustunud.

— Eelmine jalgrattatoostuse 12. kava oli avalik dokument, ehkki see oli jalgrattatdostuse 13. kavaga sarnast
laadi. Peale selle ei sisaldanud iikski neist dokumentidest mingeid ériithinguspetsiifilisi andmeid.

(137) Lisaks ei esitanud CBA mingeid tdendeid jalgrattatoostuse 13. kava konfidentsiaalse laadi kohta.
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CBA viiidetav soltumatus Hiina valitsusest

(138) Komisjon sai teada mitmeid asjaolusid, mis viisid jarelduseni, et CBA-l oli tugev seos Hiina valitsusega, eriti
2016. aastal, kui jalgrattatoostuse kava heaks kiideti:

— CBA pdohikirja artiklis 3 (CBA veebisaidil avalikult kittesaadav: http://www.china-bicycle.com/information/?
cid=33) sitestatakse, et ,Selle ithingu eesmdrk ja iilesanded on: [...] rakendada riiklikku toostuspoliitikat ning aidata
valitsusasutustel tugevdada seda tootmisharu, [...] tdita valitsuse ja ettevdtjate vahelise silla ja ithenduse rolli ning piiiida
teenida ettevotjaid, tootmisharu ja valitsust ning edendada tootmisharu jatkusuutlikku ja sujuvat arengut.“ Artikliga 4
tugevdatakse seda seost ning artiklis sitestatakse, et: ,See ndukogu aktsepteerib riigindukogu riigile kuuluvate varade
jarelevalve ja haldamise komisjoni, tsiviilasjade ministeeriumi ning ithingu pddeva driiiksuse drisuuniseid ja jarelevalvet.

— CBA veebisaidil (http://www.china-bicycle.com/information/?cid=11) margitakse, et: ,Uhingut suunab ja juhib
riigindukogu riigiamet, riigindukogu riigile kuuluvate varade halduskomitee, Hiina kergetodstuse assotsiatsioon ning
ithingu registreerimise ameti tsiviilasjade ministeerium.”

— Hiina Kommunistliku Partei Keskkomitee Uldameti ja Riigindukogu Uldameti ,Kaubanduskodade ja
haldusorganite eraldamise iildkava“ voeti vastu 8. juulil 2015. Samas kavandatakse selles 2016. aastal
katseprojekt ning selle teiste tootmisharude ithingutele laiendamine ja taielik jdustumine alles 2017. aastal.
Komisjon tegi seega selle alusel jarelduse, et kui jalgrattatoostuse 13. kava 2016. aastal heaks kiideti, oli CBA
riigindukogu juhtimise all ja teda oli volitatud rakendama valitsuse poliitikat ning seega ei saanud teda pidada
soltumatuks organiks.

(139) Tuginedes eeltoodule likkas komisjon tagasi viited seoses jalgrattatoostuse 13. kava olemasolu ja konfident-
siaalsusega ning CBA soltumatusega.

(140) Mis puudutab Gianti kontserni vaidet, siis leidis komisjon, et eri juriidilised isikud, kes elektrijalgrattaid toodavad
ja mutivad, on koik sama kontserni osad. Seda Gianti kontsern ei vaidlustanud. Seetdttu leiti, et toetusesaaja (kes
uurimisperioodil kas eksportis otseselt vaatlusalust toodet voi mitte) eristaatus ei ole asjakohane, kuna ta oli
seotud eksportiva tootjaga ja sai uurimisaluse tootega seoses kasu. Gianti kontsern ei vaidlustanud, et toetusi
tdepoolest saadi. Komisjon pidas digeks, et elektrijalgrataste tootmisega ja miiiimisega tegelevate ning samasse
kontserni kuuluvate juriidiliste isikute saadud toetused on liidetud kontserni tasandil ja jagatakse vajaduse korral
osadeks. Seetdttu tuli kdnealune viide tagasi litkata.

3.3. Osaline koostdost keeldumine ja kittesaadavate faktide kasutamine
3.3.1. Sooduslaenud

(141) Komisjon palus Hiina valitsusel edastada erikiisimustikud kuuele konkreetsele kaebuses nimetatud riigi omandis
olevale pangale, samuti teistele finantsasutustele, kes andsid valimisse kaasatud ariithingutele laenu voi ekspordi-
krediiti.

(142) Hiina valitsus viitis, et ta oli iilalnimetatud finantsasutustega ithendust vtnud. Kuid tiksnes neli riigi omandis
olevat panka, keda kaebuse esitaja oli konkreetselt nimetanud, vastasid kiisimustikule.

(143) Hiina valitsuse viitel puuduvad tal volitused nduda teavet riigi omandis olevatelt pankadelt, kes ei vastanud
kiisimustikule, sest need tegutsevad Hiina valitsusest soltumatult. Hiina valitsus leidis ka seda, et komisjon oli
pannud talle ebamdistliku koormuse ning ei olnud piisavalt juhiseid selle kohta, kuidas ndutavat teavet esitada ja
vastuste mittekonfidentsiaalseid versioone ette valmistada.

(144) Komisjon ei olnud selle seisukohaga nous. Esiteks on riigi omandis olevatelt iiksustelt taotletav teave Hiina
valitsusele kittesaadav koikide tiksuste kohta, kus Hiina valitsus on peamine vdi suurosanik. Seejuures Hiina
Rahvavabariigi seaduse kohaselt, mis késitleb ettevotete riigile kuuluvaid varasid, ('*) tdidavad riigi investee-
ringutega ettevotetes kapitaliosalust omavate isikute iilesandeid riigi eest riigivarade jirelevalve- ja haldusametid,
mille on asutanud riigindukogu riigivarade jirelevalve- ja halduskomisjon ning kohalikud omavalitsused. Sellistel

(") Hiina Rahvavabariigi seadus, mis kisitleb ettevotete riigile kuuluvaid varasid, Hiina Rahvavabariigi presidendi 28. oktoobri 2008. aasta
dekreet nr 5, artiklid 11 ja 12.
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(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

(151)

(152)

ametitel on seega Oigus saada varadelt tulu, osaleda oluliste otsuste tegemisel ja valida riigi investeeringutega
ettevotete juhtkonna lilkmeid. Peale selle aktsepteerivad riigile kuuluvate varade seaduse artikli 17 kohaselt riigi
investeeringutega ettevotted seda, et neid haldavad ja nende iile teevad jarelevalvet valitsus ja valitsuse asjaomased
ministeeriumid ja ametid, samuti riiklikku jdrelevalvet ning nad vastutavad kapitaliosalust omavate isikute ees.

Lisaks on Hiina valitsusel vajalikud volitused, et suhelda finantsasutustega, isegi kui need ei ole riigi omandis
olevad, sest need koik kuuluvad Hiina pangandusjirelevalveameti padevusse. Naiteks kooskolas pangandusji-
relevalve seaduse (*°) artiklitega 33 ja 36 on Hiina panganduse reguleerimise komisjon (CBRC) volitatud ndudma
koikidelt HRVs asutatud finantsasutustelt teavet, nditeks finantsaruandeid, statistilisi aruandeid ning dritegevust ja
juhtimist kasitlevat teavet. CBRC saab lasta finantsasutustel ka iildsusele teavet avaldada. Seoses sellega ei
mdistnud komisjon, miks Hiina valitsus ei saanud lasta nendel finantsasutustel vastata erikiisimustikele, mille
komisjon selle uurimise jaoks koostas. Hiina valitsusel ei palutud ndutavat teavet koguda, libi vaadata ega
koostada. Hiina valitsusel paluti iiksnes abistada komisjon finantsasutustelt vajaliku teabe saamisel.

Pealegi, ehkki nad andsid moningaid tldiseid selgitusi oma laenude heakskiitmise ja krediidiriski juhtimise
stisteemide toimimise kohta, ei andnud tikski koostood teinud riigi omandis olev pank tdpsemat teavet valimisse
kaasatud eksportivatele tootjatele antud laenude kohta, viites, et nad peavad jirgima valimisse kaasatud
eksportivaid tootjaid puudutava teabe konfidentsiaalsust reguleerivaid kohustuslikke ja seadusandlikke noudeid
ning lepingulisi satteid.

Seega ei leidnud komisjon, et ta on tekitanud Hiina valitsusele ebaméistliku koormuse. Komisjon piirdus algusest
saadik oma uurimisel nende finantsasutustega, mis olid andnud laene valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele.
Samuti leidis komisjon, et kiisimustikus anti piisavalt juhiseid selle kohta, kuidas ndutavat teavet esitada ja
vastuste mittekonfidentsiaalseid versioone koostada. Hiina valitsus ei tipsustanud ka seda, millised erisuunised
kiisimustikus ei olnud viidetavalt arusaadavad. Selguse huvides palus komisjon lihtsalt Hiina valitsuse abi, et
saada vajalikku teavet finantsasutustelt, ning need siiski ei teinud koostood. Ta leidis seega, et Hiina valitsuse
taotlused olid méistlikud ja suunised olid piisavad.

Lisaks palus komisjon koostood tegevatel pankadel votta ithendust valimisse kaasatud eksportivate tootjatega
seoses nende loaga anda juurdepiis pankade hoitavatele driithinguspetsiifilistele andmetele. Samas hoolimata
komisjoni sdnaselgest taotlusest ei teinud seda ei Hiina valitsus ega tikski koostood tegev pank.

Komisjon oli palunud ka valimisse kaasatud eksportivatel tootjatel anda luba juurdepdisuks aritthingute kohta
kidivale teabele, mis on olemas koigil, nii riigi omandis olevatel kui ka erapankadel, kellelt driithingud on laene
saanud. Ehkki valimisse kaasatud eksportivad tootjad andsid oma ndusoleku tagada juurdepidds neid kasitlevatele
pangaandmetele, keeldusid pangad noutud iiksikasjalikku teavet andmast, viites et see teave on konfidentsiaalne
ja seda ei saa avaldada.

Lopuks sai komisjon neljalt pohjenduses 52 nimetatud riigi omandis olevalt pangalt teavet iiksnes nende
organisatsioonilise struktuuri ja omanike kohta, kuid saamata jdi eespool nimetatud teave valimisse kaasatud
aritthingutele antud laenude kohta. Lisaks ei saanud komisjon mingit teavet iiheltki teiselt finantsasutuselt, kes
olid andnud laene valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele. Uks neist pankadest — EXIM — keeldus esitamast
oma pdhikirja, viites et see on konfidentsiaalne teave, ning esitas seega iiksnes osalist teavet organisatsiooni
juhtimise kohta.

Nagu on selgitatud pdhjendustes 146-150, ei esitatud komisjonile konkreetset teavet krediidiriski hindamise,
pangasisese laenude heakskiitmise menetluse ega eksportivatele tootjatele antud laenude krediidivéimelisuse
hindamise kohta. See teave oli samas vajalik, et teha kindlaks, kas valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele anti
soodusmairaga laene. Kuna sellised dokumendid on tavaliselt asjaomaste pankade sisesed, ei saa neid esitada
valimisse kaasatud eksportivate tootjate kiisimustiku vastuste kaudu.

Kuna komisjonil ei olnud teavet seoses enamiku riigi omandis olevate pankadega, kes andsid laene valimisse
kaasatud eksportivatele tootjatele, ega mingit dritthingupdhist teavet koostood tegevate pankade antud laenude
kohta, leidis ta, et ta ei ole saanud tihtsat teavet, mis on uurimise selle aspekti puhul asjakohane.

(") Hiina Rahvavabariigi seadus, mis kisitleb panganduse reguleerimist ja jirelevalvet, Hiina Rahvavabariigi presidendi 31. oktoobri
2006. aasta dekreet nr 58.
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(153) Seega vottes arvesse koostd0 puudumise taset, teatas komisjon Hiina valitsusele, et tal tuleb kasutada
kittesaadavaid fakte vastavalt alusmairuse artikli 28 ldikele 1, et analiiisida sooduslaenude tagamise ja andmise
kaudu aset leidnud vididetava subsideerimise olemasolu ja ulatust, ning andis Hiina valitsusele markuste
esitamiseks tdhtaja.

(154) Hiina valitsus ei esitanud mirkuseid alusmédaruse artikli 28 16ike 1 kohaldamise kohta.

(155) Seetdttu pidi komisjon sooduslaenude kaudu antud viidetavate subsiidiumide olemasolu ja ulatuse uurimisel
osaliselt toetuma kattesaadavatele faktidele.

3.3.2. Ekspordikrediidikindlustus
(156) Komisjon palus Hiina valitsusel edastada erikiisimustik Sinosurele. Sinosure esitas kiisimustikule vastuse.

(157) Samas vastas ta tiksnes osaliselt erikiisimustikule, mis puudutas ekspordikrediidikindlustust, mida pakuti valimisse
kaasatud eksportivatele tootjatele. Pealegi ei esitanud Sinosure tdiendavaid dokumente, mida nduti tema
tildjuhtimise kohta, niiteks oma aastaaruannet voi pohikirja, viites, et see on konfidentsiaalne teave.

(158) Sinosure ei esitanud ka mingit konkreetset teavet elektrijalgrataste tootmisharule antud ekspordikrediidi-
kindlustuse ja selle kindlustusmaksete taseme kohta ega tiksikasjalikke nditajaid, mis on seotud tema ekspordikre-
diidikindlustuse valdkonna kasumlikkusega.

(159) Selle teabe puudumisel leidis komisjon, et talle oli jdetud esitamata viga oluline teave uurimise selle tahu kohta.

(160) Nagu on vilja toodud pdhjenduses 144, leiab komisjon, et riigi omandis olevatelt iiksustelt taotletud teave on
Hiina valitsusele kattesaadav koikide iiksuste kohta, kus Hiina valitsus on peamine voi suurosanik. See on nii ka
Sinosure puhul, mis kuulub tiies ulatuses riigile. Seega teatas komisjon Hiina valitsusele, et tal tuleb kasutada
kidttesaadavaid fakte vastavalt alusmairuse artikli 28 1dikele 1, et analiiiisida ekspordikrediidikindlustuse kaudu
aset leidnud viidetava subsideerimise olemasolu ja ulatust, ning andis Hiina valitsusele markuste esitamiseks
tahtaja.

(161) Hiina valitsus ei esitanud mirkuseid alusmédaruse artikli 28 16ike 1 kohaldamise kohta.

(162) Komisjon pidi seega osaliselt tuginema kittesaadavatele faktidele, et teha jireldusi ekspordikrediidikindlustuse
kohta.

3.3.3. Sisendi pakkumine piisavast viiksema tasu eest

(163) Komisjon palus Hiina valitsusel saata kiisimustiku, mille komisjon oli esitanud, valimisse kaasatud eksportivatele
tootjatele osade (nimelt mootorite, akude ja juhtplokkide) siseturu tarnijatele. Sel eesmargil palus komisjon ka
koikidel valimisse kaasatud eksportivatel tootjatel esitada Hiina valitsusele oma siseturu tarnijate loetelu.

(164) Ehkki valimisse kaasatud eksportivad tootjad esitasid Hiina valitsusele oma siseturu tarnijate loetelu, keeldus Hiina
valitsus saatmast nendele tarnijatele iihtegi kiisimustikku. Hiina valitsus viitis, et see oleks tema jaoks ebamoistlik
koormus. Ta viitis ka, et kuna need ériithingud tegutsevad Hiina valitsusest sdltumatult, ei oleks nende sekkumine
mingit tulemust andnud.

(165) Komisjon ei olnud selle seisukohaga ndus. Esiteks leidis ta, et koormus, mis kaasneb juba ette valmistatud
kiisimustiku saatmisega kontaktisikute juba valmis loetelule, ei ole mirkimisvaarne, eriti arvestades pakutud
e-posti kasutamise voimalust. Teiseks leidis komisjon, et ametiasutustel oleks olnud oluline moju, veendes otseselt
mitteuuritavaid dritthinguid tegema koost6od, et teha kindlaks turuolukord Hiinas. Komisjoni arvates oleks
tdepoolest olnud palju tohusam, kui dritthingud oleksid saanud kutse uurimises osaleda Hiina valitsuselt, kui see,
et samad dritthingud said komisjonilt kirja. Igal juhul leiab komisjon, et teave, mida saavad esitada elektrijal-
grataste tootmisharule tarnijad, on oluline, et teha kindlaks, kas elektrijalgrataste tootmisharu sai sisendit piisavast
viiksema tasu eest. Komisjon leidis seega, et seda teavet tuleks koguda ning et Hiina valitsus oleks kdige paremas
olukorras selle tegemiseks voi vihemalt hdlbustaks protsessi, nagu komisjon soovis. Samuti oleks Hiinas elektrijal-
grataste tootmisharu huvides kummutada kaebuses esitatud viited, et nad said tdepoolest sisendit piisavast
viiksema tasu eest. Seega liikati Hiina valitsuse argumendid selles kiisimuses tagasi.
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(166)

(167)

(168)

(169)

(170)

171)

172)

Hiina valitsus keeldus ka esitamast tiielikku loetelu siseturul tegutsevate sisendi tarnijate ja nende
omandistruktuuri kohta, viites et see on konfidentsiaalne teave. Seoses sellega tiheldab komisjon, et alusmaaruses
sdtestatakse viisid selle konfidentsiaalse teabe kaitsmiseks. Samuti ei markinud Hiina valitsus, millised
teadaolevatest tarnijatest olid riigi omandis olevad ettevotted ja millised erasektorile kuuluvad. Hiina valitsus
selgitas, et tal puuduvad volitused nduda sellist teavet driithingutelt, mis ei vastanud kiisimustikule, sest need
tegutsevad Hiina valitsusest soltumatult. Samas leiab komisjon, et riigi omandis olevatelt itksustelt taotletav teave
on Hiina valitsusele kittesaadav koikide itksuste kohta, kus Hiina valitsus on peamine vdi suurosanik. Samuti
peavad dritthingud, taotledes dritegevuseks litsentsi voi selle pikendamist, esitama teabe nende osaluse kohta
toostus- ja kaubandusametile. Seoses sellega oleks osalust puudutav teave olnud seega Hiina valitsusele
kittesaadav. Lisaks ei esitanud Hiina valitsus teavet hinnakujunduse kohta.

Uksnes iiks elektrimootorite tootja ja akude tarnija, Bafang, mis oli esitanud sisendit valimisse kaasatud
eksportivatele tootjatele, andis endast teada ja palus endale saata tarnijatele moeldud erikiisimustiku. See tarnija
esitas ka kiisimustiku vastuse. Ukski teine sisendmaterjalide tarnija ei andnud endast teada.

Kokkuvdttes leidis komisjon, et tal puudub oluline teave kolme aspekti kohta: esiteks teave sisendi tarnijate
omandiodiguse ja juhtimisstruktuuri kohta. Ilma selle teabeta ei saanud komisjon teha kindlaks, kas need tootjad
on avalik-6iguslikud asutused voi mitte. Teiseks aritthingupdhine teave sisendi tarnijatelt, niiteks teave, mis
kisitleb valimisse kaasatud eksportijatele pakutud sisendite hinnakujundust. Kolmandaks teave, mis kasitleb turu
struktuuri. Teave, mida oleks pidanud esitama siseturul tegutsevad sisendi tarnijad, on samas vajalik, et mairata
kindlaks, kas valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele on pakutud sisendit piisavast viiksema tasu eest. Sellist
teavet said esitada iiksnes sisendi tarnijad ise ja seega ei saanud seda anda valimisse kaasatud eksportivate tootjate
kiisimustikele antud vastuste kaudu. Teave, mis késitleb turu struktuuri, oli samuti oluline ning Hiina valitsus oli
koige paremas olukorras, et anda sellist teavet voi vihemalt aidata komisjonil saada seda sisendi tarnijatelt.

Seeparast leidis komisjon, et talle oli jaetud esitamata viga oluline teave uurimise selle tahu kohta.

Seega teatas komisjon Hiina valitsusele, et tal tuleb kasutada kittesaadavaid fakte vastavalt alusmairuse artikli 28
1ikele 1, et analiiiisida piisavast vdiksema tasu eest sisendi tarnimise kaudu aset leidnud viidetava subsideerimise
olemasolu ja ulatust, ning andis Hiina valitsusele acga mérkuste esitamiseks. Hiina valitsus markusi ei esitanud.

Giant viitis, et komisjon tdlgendab alusmédruse artiklit 28 védralt. Ta viitis, et artiklis 28 osutatakse huvitatud
isikute koostoost loobumisele ning et mootorite ja akude tarnijad ei ole huvitatud isikud. Ta viitis ka, et ei ole
viidetud, et Giant ei teinud koostood, ning et ta esitas kogu teabe oma mootorite ja akude ostu kohta. Lisaks
viitis ta, et komisjon oleks ise pidanud votma ithendust tarnijatega, mitte laskma Hiina valitsusel tditma uurimist
teostava asutuse iilesandeid, st ta oleks ise pidanud saatma kiisimustikud sisendmaterjali tarnijatele.

Sellega seoses tuleb kdigepealt mirkida, et ei ole vaidlustatud, et Giant tegi uurimise kiigus tiielikku koostood ja
et ta esitas kogu vajaliku teabe. Kuid nagu pohjendustes 163-167 on selgitatud ja pdhjenduses 168 kokku
voetud, tuletatakse veel meelde, et Hiina valitsus ei teinud koostodd parimal voimalikul viisil ning et komisjonil
puudus oluline teave uurimise selle osa mitme aspekti kohta, nimelt teave sisenditarnijate omandilise kuuluvuse ja
juhtimisstruktuuri ning turustruktuuri ja turukditumise kohta, sest Hiina valitsus ei esitanud asjakohase
kiisimustiku vastuseid ega ka sisenditarnijatelt périt driithinguga seonduvat teavet, sest Hiina valitsus ei edastanud
neid kiisimustikke sisendmaterjalide tarnijate kontaktide nimekirjas olijatele. Mis puudutab nende kiisimustike
edastamist, on sellele viidatud pohjendustes 164 ja 165, kus seda punkti on juba kisitletud. Igal juhul margitakse,
kuna Hiina valitsust tuleb igal juhul kisitada kdesoleva menetluse huvitatud isikuna, jdreldati, et komisjon ei
tolgendanud alusmédruse artiklit 28 vadralt, kui ta leidis, et Hiina valitsus tegi koost6od osaliselt ja kus komisjon
kasutas nende kiisimuste puhul kittesaadavat teavet ja kus Hiina valitsuse osalise koostoo tagajirjel ei olnud
komisjoni olulist teavet, mida Hiina valitsus oleks pidanud esitama ja sisendmaterjalide tarnijad oleksid pidanud
otse esitama pdrast seda, kui nad oleksid saanud Hiina valitsuselt kiisimustikud. Seetdttu tuli kdnealune viide
tagasi liikata.
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(173) Komisjon pidi seega tuginema ka kittesaadavatele faktidele, et teha oma jireldused elektrimootorite ja akude
piisavast viiksema tasu eest pakkumise kohta kooskdlas artikli 28 16ikega 1.
3.4. Subsiidiumid ja subsiidiumikavad, mis on kdnealuse uurimisega hdlmatud
(174) Kaebuses, algatamisteatises ja komisjoni kiisimustikule saadud vastuses sisalduva teabe pdhjal uuriti jargmisi Hiina

valitsuse subsiidiume:

(a) sooduslaenude ja suunatud krediidi andmine riigi arengupankadele ja riigi omandis olevatele kommerts-

pankadele;
(b) soodustingimustel ekspordikrediidikindlustus,
() toetuskavad:

— jargmised toetuskavad: ,Tuntud kaubamirkide kava“, ,Tuntud Hiina kaubamirk®, ,Eduka kaubamirgiga
ettevotted’, ,Suur maksumaksja®, ,AAA-ettevdte’, ,Hiina edukas kaubamirk’; ning kohalikud
programmid: ,Shandongi provintsi teadus- ja technoloogiavaldkonna arengu medal“ véi ,Jiangsu provintsi
kuulus toode®;

— toetused tehnoloogiaalaste edusammude eest, nditeks tehnoloogiavaldkonna innovatsiooni toetused,
korgtehnoloogilise toostusarengu toetused, tehnoloogilise ajakohastamise ja timberkujundamise toetused
ning toodete energiatdhususe toetused, subsiidiumid korgetasemelise tehnilise suutlikkusega talendi
arendamise eest, subsiidiumid uutele kdrgtehnoloogilistele toodetele, auhinnad teadus- ja tehnoloogia-
valdkonna edusammude eest, muud tehnoloogiaga seotud subsiidiumid;

— ettevOtte arendamise toetused, nditeks toetused osaluste siisteemi reformimise voi borsil noteerimise
julgustamiseks, toostusarengufondid;

— toohoivesubsiidiumide fondid ja koolitusfondid voi piirkondlikud toetused majandusliku  arengu
toetamiseks, naiteks ,Miljoni oskustega talendi koolitamise kava“, ,Doktoridpingutejirgne poliitika“ ning
muud kavad, mille eesmirk on suurendada ettevOtete toGtajate pddevust ja vihendada nende
t60joukulusid;

— mitme Hiina provintsi kohalike omavalitsuste fondid, nt programmid, mida sponsoreerib Tianjin, niiteks
Tianjini linna antud ekspordiabi toetus; ekspordikaubamirgi arendamise fond, mida pakub Tianjini linn;

— Tianjini Binhai uue piirkonna ja Tianjini majandus- ja tehnoloogiaarengu ala teadus- ja tehnoloogiafond;

— ettevotete tehnoloogiakeskused (Tianjini linn ja Jinnani ringkond); Tianjini jalgrattatoostuspargi
arendamise abifond ning Tianjini Binhai uue piirkonna arendus- ja ehitusabi erifond;

— sihtotstarbelised toetused, mida annavad kohalike omavalitsuste | provintside ametiasutused, niteks
patendifondid, teadus- ja tehnoloogiafondid ja -auhinnad, driarendusfondid, ekspordi edendamise fondid;

(d) valitsuse tulu, mille ta peaks saama voi mis on jddnud saamata voi mida ei ole sisse ndutud, sealhulgas:

— tulumaksu sooduskohtlemine ja maksude tasaarvestus teadus- ja arendustegevuse eest ning tulumaksu
sooduskohtlemine ettevotetele, mis asuvad konkreetsetes arenduspiirkondades;

— ettevotte tulumaksu vihendamise soodustused kdrgtehnoloogilistele ja uue tehnoloogia ettevotetele;

— kinnipeetava maksu vihendamine dividendide puhul, mida saadakse vilisinvesteeringutega Hiina
ettevdtetelt ning nende Hiina-vilistelt emaettevdtjatelt;

(e) kaudsete maksude ja imporditollimaksude kavade kaudu saamata jadnud tulu:

— kaibemaksuvabastus ja imporditollimaksu viahendamine imporditud seadmete ja tehnoloogia kasutamise
eest;

— imporditollimaksudest loobumised kaubanduspdhise to6tlemise puhul;
(f) riiklikud kaubatarned ja teenused piisavast viiksema tasu eest:
— maa andmine piisavast vdiksema tasu eest;
— eelistatud tootmisharude energiaga (nt elektri voi gaasiga) varustamine piisavast viiksema tasu eest;

— sisendmaterjalide (nt akude, mootorite ja muude jalgrattaosade, mis on juba kokku monteeritud voi mitte)
pakkumine piisavast vdiksema tasu eest.
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3.5. Soodusrahastamine ja -kindlustus: laenud

(175) Viie valimisse kaasatud eksportiva tootja esitatud teabe kohaselt oli 18 HRVs asuvat finantsasutust neile laene,
krediidiliine vdi pangaaktsepte andnud. Neist 18 finantsasutusest 11 olid riigi omandis olevad pangad (*).
Ulejidnud seitse finantsasutust kuulusid kas erasektorile voi nende omandit ei olnud kindlaks maaratud,
arvestades pdhjendustes 141-155 kirjeldatud koostéd puudumist. Uksnes neli riigi omandis olevat panka (voi
muud finantsasutust) tditsid pankadele mdeldud erikiisimustiku, hoolimata Hiina valitsusele esitatud taotlusest
votta thendust koikide asjaomaste finantsasutustega, mis olid andnud laene valimisse kaasatud eksportivatele
tootjatele, ning esitada neile asjaomased kiisimustikud.

3.5.1. Riigi omandis olevad pangad kui avaliku sektori asutused

(176) Komisjon tegi kindlaks, kas riigi omandis olevad pangad on avaliku sektori asutused alusmairuse artikli 3 ja
artikli 2 punkti b tdhenduses. Seda, kas riigi omandis olev ériithing on avaliku sektori asutus, kontrollitakse
jargmisel viisil (77): ,Oluline on see, kas ettevottele on antud volitused tdita valitsusasutuse iilesandeid, ning mitte see,
kuidas see saavutatakse. On palju eri viise, kuidas valitsus kitsamas tahenduses saab anda ettevotetele volitusi. Seega voivad
eri liiki toendid olla asjakohased, kui soovitakse ndidata, kas asjaomasele ettevottele on antud sellised volitused. Tdendid, et
ettevote taidab tegelikult valitsusasutuse iilesandeid, voivad tdendada seda, et tal on voi talle on antud valitsusasutuse
volitused, eelkdige kui need tdendid viitavad pidevale ja siistemaatilisele tegevusele. Seega voivad meie arvates tdendid, et
valitsus kontrollib ettevitet ja selle toimimist sisuliselt, tdendada teatavatel asjaoludel seda, et asjaomasel ettevottel on
tiidesaatev voim ja ta teostab seda voimu valitsusasutuse iilesandeid tdites. Samas rohutame, et kui digusaktiga selge
volituste iileandmine valja arvata, siis iiksnes formaalsete seoste olemasolust ettevtte ja valitsuse vahel kitsamas tahenduses
toendoliselt ei piisa, et teha kindlaks vajalik valitsusasutuse volituste omamine. Seega nditeks lihtsalt fakt, et valitsus on
ettevdtte enamusaktsiondr, ei ndita, et valitsusel on sisuline kontroll selle ettevitte tegevuse iile, veel vihem seda, et valitsus on
andnud talle valitsusasutuse volitused. Samas monel juhul, kui tdenditest ilmneb, et formaalseid kaudseid marke valitsuse
kontrolli kohta on palju, ja kui on ka tdendeid, et sellist kontrolli sisuliselt teostatakse, vdib nende alusel teha jarelduse, et
asjaomane ettevote kasutab valitsusasutuse volitusi.“ Konealusel juhul pohineb jareldus, et riigi omandis olevatel
pankadel on digus tiita valitsusasutuse funktsioone, formaalsetel kaudsetel markidel valitsuse kontrolli kohta ja
toenditel, mis nditavad, et seda on sisuliselt teostatud.

(177) Komisjon taotles teavet riigiomandis olemise kohta, samuti formaalsete kaudsete mairkide kohta valitsuse
kontrollist riigi omandis olevate pankade iile. Samuti analiiiisis komisjon, kas kontrolli teostati sisuliselt. Sel
eesmargil pidi komisjon osaliselt tuginema kéttesaadavatele faktidele tingituna sellest, et Hiina valitsus ja riigi
omandis olevad pangad keeldusid esitamast tdendeid otsustusprotsessi kohta, mis oli tinginud sooduslaenude
andmise.

(178) Analiitisi labiviimiseks kontrollis komisjon esmalt kolme riigi omandis oleva panga andmeid, kes olid
erikiisimustiku tditnud ja valmis komisjoni ametnikega kohtuma.

3.5.1.1. Koost6od tegevad riigi omandis olevad pangad

(179) Jargmised neli riigi omandis olevat panka esitasid kiisimustikule vastuse: EXIM, ABC, ICBC ja BOC. Nagu
selgitatud pdhjenduses 150, ei esitanud EXIM samas oma téielikku pohikirja, viites, et see on konfidentsiaalne
teave. Samuti ei saanud komisjon esitatud teavet kontrollida, sest koik need pangad ndustusid kohtuma komisjoni
ametnikega iiksnes Hiina valitsuse valdustes, ega lubanud teha kohapealset kontrolli pankade valdustes.

Hiina valitsuse omandisuhe ja formaalsed kaudsed kontrolli mairgid

(180) Kisimustiku vastuses ja Hiina valitsuse juurde tehtud kontrollkdigu ajal saadud teabe pdhjal tegi komisjon
kindlaks, et Hiina valitsus omas kdigis nendes finantsasutustes otseselt voi kaudselt iile 50 % aktsiaid.

(") Vt pdhjendus 179 koostood tegevate riigi omandis olevate pankade kohta ja pdhjendused 210 koostoost keeldunud riigi omandis
olevate pankade nimede ja andmete kohta.

(") WT/DS379/AB/R (USA — dumpinguvastased ja tasakaalustavad tollimaksud teatavatele Hiina toodetele), 11. mirtsi 2011. aasta
apellatsioonikogu ettekanne, DS 379, punkt 318. Vt ka WT/DS436/AB|R (USA - siisinikteras (India)), apellatsioonikogu 8. detsembri
2014. aasta ettekanne, punktid 4.9-4.10, 4.17-4.20, ja WT/DS437/AB|R (USA — tasakaalustavate tollimeetmete kohta teatavatele Hiina
toodetele), apellatsioonikogu 18. detsembri 2014. aasta aruanne, punkt 4.92.
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(181) Seoses formaalsete kaudsete markidega valitsuse kontrollist neljas koost6od tegevas riigi omandis olevas pangas
kvalifitseeris komisjon need koik ,peamisteks riigi omandis olevateks finantsasutusteks. Tapsemalt mdrgiti teatises
JPeamiste riigi omandis olevate finantsasutuste jdrelevalvendukogu reguleerivad ajutised eeskirjad” jirgmist: ,Kdesolevas
eeskirjas nimetatud peamised riigi omandis olevad finantsasutused tihendavad riigi omandis olevad arengupanku,
kommertspanku, finantsvarade fondivalitsejaid, vadrtpaberituru ettevotteid, kindlustusseltse jne (edaspidi ,riigi omandis olevad
finantsasutused”), kuhu riigindukogu saadab jdrelevalvendukogud®.

(182) Peamiste riigi omandis olevate finantsasutuste jirelevalvendukogu médratakse vastavalt ,Oluliste riigi omandis
olevate finantsasutuste jdrelevalvendukogu reguleerivatele ajutistele eeskirjadele”. Peamiste riigi omandis olevad
finantsasutuste jirelevalvendukogu reguleerivate ajutiste eeskirjade artiklitele 3-5 tuginedes tegi komisjon
kindlaks, et ndukogu litkmed vabastab ametist riigindukogu ja nad on aruandekohustuslikud riigindukogu ees,
mis annab tunnistust riigi poolsest institutsioonilisest kontrollist riigi omandis olevad pankade dritegevuse {ile.
Lisaks neile iildistele kaudsetele mirkidele leidis komisjon jirgmised tdendid seoses nimetatud kolme riigi
omandis olevad pangaga.

EXIM

(183) EXIM on moodustatud ja tegutseb vastavalt riigindukogu ,Teatisele, millega asutatakse Hiina ekspordi-
impordipank“ ja EXIMi pdhikirjale. Tema pohikirja (**) kohaselt nimetab ritk otse EXIMi juhatuse. Jareleval-
vendukogu nimetatakse riigindukogu poolt kooskolas peamiste riigi omandis olevate finantsasutuste jireleval-
vendukogu reguleerivate ajutiste eeskirjadega (riigindukogu dekreet nr 282) ning muude seaduste ja maidrustega
ning ta allub riigindukogule.

(184) Pohikirjas margitakse ka, et EXIMi parteikomiteel on juhtiv ja poliitiliselt keskne roll eesmirgiga tagada, et EXIM
rakendab partei ja riigi poliitikat ja peamisi eesmdrke. Partei juhtroll on 16imitud koikidesse dritthingu
tildjuhtimise tahkudesse.

(185) Pohikirjas margitakse lisaks, et EXIM soovib toetada viliskaubanduse arengut ja majanduslikku koostood,
piiriiileseid investeeringuid, algatust ,One Belt, One Road“ ning koostddd rahvusvahelise suutlikkuse ja seadmete
tootmise vallas. Tema dritegevus hdlmab lithiajalisi, keskmise tihtajaga ja pikaajalisi laene, mis kiidetakse heaks ja
mis vastavad riigi viliskaubanduse ja -tegevuse poliitikale, nagu ekspordikrediit, impordikrediit, lepingulised
finantskorralduse vilislaenud, vilisinvesteeringute laenud, Hiina valitsuse vilisabi laenud ja eksporttoodete
ostjatele antavad laenud.

ABC

(186) ABC pohikirja artikli 137 kohaselt on Hiina valitsusel 79,62 % osalusega peamise aktsionirina digus médrata
koik juhatuse lilkmed. Sama kehtib vastavalt pohikirja artiklile 204 panga ndukogu kohta.

(187) Lisaks méddrab juhatus ABC pdhikirja kohaselt panga strateegia, otsustab panga eelarve, votab vastu investeerimis-
otsuseid, nimetab panga presidendi ja juhatuse sekretéri ning kehtestab ja jilgib panga riskijuhtimise siisteemi. See
mitteammendav vastutusalade loetelu kajastab riigi institutsioonilist kontrolli ABC igapéevase dritegevuse iile.

(188) Komisjon leidis ka, et riigi omandis olevad finantsasutused, sealhulgas ABC, ICBC ja BOC, on muutnud
2017. aastal oma pdhikirja, et suurendada Hiina Kommunistliku Partei (CPP) kui pankade korgeima
otsustustasandi rolli.

(189) Uutes pohikirjades sitestatakse, et:

— juhatuse esimees on sama isik, kes on parteikomitee sekretir;

— Hiina Kommunistliku Partei iilesanne on tagada Hiina Kommunistliku Partei ja riigi poliitika ja suuniste
rakendamine ja teha selle iile jirelevalvet; samuti omada juhtivat ja jdrelevalverolli tootajate (sealhulgas
tippjuhtkonna) ametisse nimetamisel ning

— juhatus kuulab kéikide oluliste otsuste tegemisel parteikomitee arvamusi.

(") EXIM esitas iiksnes oma pohikirja valjavotte, aga mitte selle tieliku versiooni.
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(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

(195)

(196)

(197)

(198)

BOC

Pohikirja artikli 125 kohaselt on Hiina valitsusel 64,63 % osalusega peamise aktsiondrina digus méirata nii panga
tegevjuhtkonna kui ka mitte-tegevjuhtkonna liikmed, kes moodustavad juhatuse.

Lisaks otsustab BOCi pohikirja kohaselt juhatus muu hulgas finantsasutuse strateegilised pohimatted, driplaanid ja
suuremad investeerimiskavad, nimetab ametisse voi vabastab ametist kdrgema tasandi juhtkonna liikmed nagu
president ja juhatuse sekretdr, asepresident ning muud korgema juhtkonna litkmed. Veel otsustab juhatus
aktsiondride koosoleku otsuste rakendamise ning kiidab heaks dritthingu dldjuhtimise poliitika. See
mitteammendav vastutusalade loetelu kajastab riigi institutsioonilist kontrolli BOCi igapédevase dritegevuse iile.

Lisaks kohaldatakse BOCi suhtes pdhjenduses 189 nimetatud uusi sitteid, mis kasitlevad Hiina Kommunistliku
Partei rolli.

— Toendid selle kohta, et valitsus teostas sisulist kontrolli nende asutuste tegevuse iile

ICBC

Pohikirja artikli 115 kohaselt on Hiina valitsusel 69,31 % osalusega peamise aktsiondrina digus méirata nii panga
tegevjuhtkonna kui ka mitte-tegevjuhtkonna likkmed, kes moodustavad juhatuse.

Lisaks otsustab ICBC pohikirja kohaselt juhatus muu hulgas panga driplaani, investeerimisettepanekud ja
arengustrateegiad, nimetab ametisse voi vabastab ametist korgema tasandi juhtkonna likkmed nagu president ja
juhatuse sekretdr, asepresident ning muud kdrgema juhtkonna lilkmed. Veel otsustab juhatus aktsiondride
koosoleku otsuste rakendamise ning koostab peamised juhtimissiisteemid. See mitteammendav vastutusalade
loetelu kajastab riigi institutsioonilist kontrolli ICBC igapievase dritegevuse iile.

Edasi taotles komisjon teavet, kas Hiina valitsus sisuliselt kontrollis nelja koostood tegevat riigi omandis olevat
panka seoses nende laenupoliitika teostamise ja riskihindamisega elektrijalgrataste tootmisharule laenude
andmisel. Selles osas on arvesse voetud jargmised reguleerivad dokumendid:

— Hiina RV kommertspankade seaduse (edaspidi ,pangaseaduse) artikkel 34;
— laenude iildeeskirja (mida rakendab Hiina Rahvavabariigi Pank) artikkel 15;

— riigindukogu otsus nr 40 ,Toostuse Gimberstruktureerimise edendamise ajutiste eeskirjade” kehtestamise ja
rakendamise kohta (edaspidi ,otsus nr 40);

— Hiina panganduse reguleerimise komisjoni (CBRC) rakendusmeetmed Hiina rahastatud kommertspankade
halduslikes tegevusloa andmise kiisimustes (CBRC korraldus nr 1, [2017]);

— Hiina panganduse reguleerimise komisjoni (CBRC) rakendusmeetmed vilisrahastusega pankade halduslikes
tegevusloa andmise kiisimustes (CBRC korraldus [2015] nr 4);

— Pangandussektoris finantsasutuste juhatuse lilkmete ja korgema tasandi ametnike kvalifitseerimise
haldusmeetmed (CBRC [2013] nr 3).

Vaadates ldbi need reguleerivad dokumendid, leidis komisjon, et Hiina Rahvavabariigi finantsasutused tegutsevad
tildises Giguslikus keskkonnas, mis suunab neid oma rahaliste otsuste tegemisel joonduma Hiina valitsuse
toostuspoliitika eesmarkide jargi allpool esitatud pohjustel.

EXIMi avaliku korra volitused kehtestatakse Hiina impordi-ekspordipanga asutamise teatises ja tema pohikirjas.

Koikide Hiinas tegutsevate pankade suhtes kohaldatava pangandusseaduse artiklis 34 on mirgitud, et
Jkommertspangad tegutsevad laene andes vastavalt rahvamajanduse ja sotsiaalse arengu vajadustele ning ldhtuvalt riigi
toostuspoliitika suunistest.“ Ehkki pangandusseaduse artiklis 4 margitakse, et ,kommertspangad tegutsevad seadusjérgselt
ilma mis tahes iiksuse voi isiku sekkumiseta. Kommertspangad votavad soltumatult tsiviilvastutuse kogu oma juriidilise isiku
varaga,“ nditas uurimine, et pangandusseaduse artiklit 4 kohaldatakse vastavalt pangandusseaduse artiklile 34, st
kui riik kehtestab riikliku poliitika, siis pangad rakendavad seda ja jargivad riigi suuniseid.
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(199) Lisaks sitestatakse laenude {iildeeskirja artiklis 15, et: ,Kooskdlas riigi poliitikaga voivad asjaomased
ministeeriumid subsideerida laenuintresse eesmirgiga edendada teatavate tootmisharude kasvu ja majanduse
arengut teatavates piirkondades.”

(200) Avalikult kittesaadav teave kinnitas ka seda, et eespool esitatud sitteid kohaldatakse ka praktikas. Naiteks on
ICBC 2016. aasta aruandes muu hulgas oeldud, et pank rakendas aktiivselt riiklikku poliitikat, toetas taiendavalt
tarnijapoolseid struktuurireformi, [...]. Pank jdtkas valitsuse peamiste programmide ja ehitusprojektide toetamist ning
kooskdlastas oma toetuse ennetavalt nelja piirkonna (lddne-, kirde-, ida- ja keskpiirkond) riiklike arengustrateegiatega ning
kolme toetusliiniga (algatus ,Belt and Road”, Beijing-Tianjin-Hebei piirkonna koordineeritud arendamine, Yangtze joe
majandustsooni arendamine) (*°).

(201) Komisjon leidis ka, et Hiina panganduse reguleerimise komisjon (CBRC) on ulatuslike volitustega heakskiitev
asutus, mis holmab koikide HRVs asutatud finantsasutuste (sealhulgas eraomandisse kuuluvad ja vilisosalusega
finantsasutused) juhtimist, nditeks (*°):

— finantsasutuste koikide juhtide ametisse nimetamise heakskiitmist nii peakontori kui ka koikide kohalike
filiaalide tasandil. CRBC heakskiit on ndutav igal tasandil juhtide palkamiseks alates kdige korgema tasandi
ametikohtadest kuni filiaalide juhatajateni ning hdlmab isegi valisriigi filiaalides juhatajaks nimetatud isikuid,
samuti tugifunktsioonide eest vastutavaid juhatajaid (nt IT juhid), ning

— viga pikka loetelu halduslikest heakskiitudest, sealhulgas heakskiidud filiaalide asutamiseks, uute tegevusvald-
kondadega alustamiseks voi uute toodete miitigiks, panga pohikirja muutmiseks, rohkem kui 5 % osaluse
miiiigiks, kapitali suurendamiseks, asukoha muutmiseks, organisatsioonilise vormi muudatusteks jne.

— Pangandusseadus on diguslikult siduv. Viisaastakukavade ja otsuse nr 40 kohustuslikkus on tdestatud
punktis 3.1. CRBC reguleerivate dokumentide kohustuslik laad tuleneb tema kui pangandusjirelevalveameti
volitustest. Muude dokumentide kohustuslikkust tdendavad jirelevalve ja hindamise eritingimused, mida need
sisaldavad.

(202) Seetdttu jireldas komisjon, et Hiina valitsus on loonud normatiivse raamistiku, mida Hiina valitsuse poolt
ametisse madratud ja Hiina valitsuse ees vastutavad juhid ja jirelevalvajad peavad jdrgima. Seega tugines Hiina
valitsus normatiivsele raamistikule, et omada sisulist kontrolli koost66d tegevate riigi omandis olevate pankade
tile alati, kui need elektrijalgrattatoostusele laene andsid.

(203) Komisjon taotles ka konkreetseid tdendeid sisulise kontrolli kohta konkreetsete laecnude alusel. Uurimise ajal
viitsid koostood tegevad riigi omandis olevad pangad, et tegelikkuses pidid nad konealuste laenude andmisel
kasutama asjakohaseid krediidiriski hindamise eeskirju ja mudeleid.

(204) Samas ei esitatud iihtegi konkreetset naidet seoses valimisse kaasatud eksportivate tootjatega. Nagu on selgitatud
pohjendustes 144-155, keeldusid neli koost6dd tegevat riigi omandis olevat panka teabe esitamisest, sealhulgas ei
esitatud konkreetseid krediidiriski hinnanguid seoses valimisse kaasatud eksportivate tootjatega seaduses
sdtestatud pohjenduste ja lepinguliste pdhjenduste kohta, ehkki komisjon oli edastanud neile pankadele valimisse
kaasatud eksportivate tootjate kirjaliku ndusoleku, milles nad loobusid oma konfidentsiaalsusdigustest.

(205) Kuna puuduvad konkreetsed tdendid pankade krediidivdimelisuse hindamise kohta, uuris komisjon iildist
diguslikku keskkonda, nagu seda on kirjeldatud pdhjendustes 195-202, ja ka nelja koost66d tegeva riigi omandis
oleva panga kiitumist seoses laenude andmisega valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele. See kiditumine erines
ilmselgelt nende ametlikust seisukohast, mida viljendati Hiina valitsusse tehtud kontrollkdigu ajal, sest
tegelikkuses nad ei esitanud tdendeid, et nad tegutsesid pdhjalike turupdhiste riskihinnangute alusel.

(206) Kontrollkdigud nditasid, et vilja arvatud iiks eksportiv tootja, kellel ei olnud iihtegi tasumata laenu
uurimisperioodi jooksul, anti laene neljale valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontsernile intressimairadega,
mis on Hiina Rahvavabariigi Panga (edaspidi ,PBOC®) vdi pankadevaheliste vordlusintressimadradega sarnased,
olenemata driithingute rahalisest olukorrast ja krediidiriskist Seega anti laene turuhinnast odavamalt, kui votta

(") ICBC 2016. aasta aruanne, lk 20.

(*) Vastavalt CRBC rakendusmeetmetele Hiina rahastatud kommertspankade halduslikes tegevusloa andmise kiisimustes (CBRC korraldus
[2017] nr 1), CBRC rakendusmeetmetele vilisrahastusega pankade halduslikes tegevusloa andmise kiisimustes (CBRC korraldus [2015]
nr 4), pangandussektoris finantsasutuste juhatuse lilkmete ja korgema tasandi ametnike kvalifitseerimise haldusmeetmetele
(CBRC[2013] nr 3).
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arvesse nelja valimisse kaasatud eksportiva tootja riskiprofiili. Lisaks sellele sai iiks valimisse kaasatud eksportiv
tootja uusi laene samadel tingimustel, mis olid samal pdeval tihtaeguvatel laenudel, mis olid tagasi makstud.
Seega toimis selline vahendamine tegelikult arvelduskrediidi siisteemina. Peale selle kasutas kolm viiest
eksportivast tootjast pangaaktsepte standardtasu 0,05 % eest, olenemata driithingute finants- ja krediidiriski-
olukorrast.

(207) Seega tegi komisjon jirelduse, et Hiina valitsus on sisuliselt kontrollinud koostood tegevaid riigi omandis olevaid
pankasid seoses nende laenupoliitika teostamise ja riskihindamisega elektrijalgrataste tootmisharu puhul.

Kokkuvdttev jareldus koostood tegevate finantsasutuste kohta

(208) Komisjon leidis, et neli koostood tegevat riigi omandis olevat finantsasutust on rakendanud eespool esitatud
oiguslikku raamistikku elektrijalgrataste sektori osas valitsuse volituste teostamisel, tegutsedes riigiasutustena
alusmdaruse artikli 2 punkti b mdistes, mida kohaldatakse koostoimes artikli 3 16ike 1 punkti a alapunktiga i,
ning kooskdlas WTO asjakohase kohtupraktikaga.

3.5.1.2. Koosto0st keeldunud riigi omandis olevad pangad

(209) Nagu margitud eespool punktis 3.3, ei vastanud iikski muu valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele laenu
andnud riigi omandis olev pank erikiisimustikule. Seetdttu otsustas komisjon kooskolas pohjendustes 141-155
toodud jareldustega kasutada kittesaadavaid fakte, et teha kindlaks, kas need riigi omandis olevad pangad kvalifit-
seeruvad avaliku sektori asutusteks.

(210) Subsiidiumivastasel uurimisel teatavate Hiina Rahvavabariigist pdrit rauast vdi legeerimata terasest vOi muust
legeerterasest kuumvaltsitud lehttoodete impordi kohta (*') tegi komisjon kindlaks, et jargmised pangad, mis olid
andnud laene, krediidiliine voi pangatagatisi viiele valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontsernile asjaomasel
uurimisel, olid osaliselt voi tdielikult riigile endale voi riigiosalusega juriidilistele isikutele kuuluvad: China
Merchants Bank, Shangai Pudong Development Bank, Bank of Ningbo, Everbright bank, Bank of
Communications, China Construction Bank, Bohai Bank ja Citic Bank. Kuna vastupidist teavet ei ole esitatud,
joudis komisjon kiesoleval uurimisel samale jareldusele.

(211) Edasi jareldas komisjon, kuna finantsasutustelt ei saadud mingit teavet, mis tdendanuks vastupidist, et Hiina
valitsuse omandisse kuulumine ja kontroll pohineb ametlikel niitajatel ning seda samadel pdhjustel nagu on
punktis 3.5.1.1 sidtestatud. Tapsemalt ning vastupidiste tdendite puudumisel eeldatakse, et selle riigi osalusega
koostoost keeldunud panga juhid ja jarelevalvetootajad madrab Hiina valitsus ja ta vastutab Hiina valitsuse ees
samal moel nagu koostood tegevates riigi omandis olevates pankades.

(212) Mis puutub sisulise kontrolli teostamisse ning muu teabe puudumisel leidis komisjon, et nelja koost6od tegevat
finantsasutust puudutavad jdreldused esindavad ka koostoost keeldunud riigi omandis olevat finantsasutust.
Punktis 3.5.1.1 analiitisitud normatiivset raamistikku kohaldatakse samal viisil ka nende suhtes. Seega voib
vastupidiste andmete puudumisel ning parimate teadaolevate faktide pdhjal jireldada, et konkreetseid tdendeid
krediidivoimelisuse hindamise kohta ei ole, nagu neid ei ole ka nelja koostood teinud riigi omandis oleva panga
puhul.

(213) Lisaks tdheldas komisjon, et enamik laenulepinguid, mis olid s6lmitud valimisse kaasatud eksportivate tootjatega,
sisaldavad koik samu tingimusi ja laenude kokkulepitud intressimddrad on samuti sarnased ja kattuvad osaliselt
nelja koostd6d tegeva riigi omandis oleva panga poolt esitatud madradega.

(214) Komisjon leidis seepirast, et koostood teinud riigi omandis olevate pankade kohta tehtud jireldused on
alusmdaruse artikli 28 mdistes kittesaadavad faktid, mille pdhjal hinnata teisi riigi omandis olevaid pankasid, sest
neil on sarnased laenutingimused ja laenuintressimdirad ning nad on tiiiipilised.

(215) Selle pohjal tegi komisjon jirelduse, et iilejidnud riigi omandis olevad pangad, kes andsid laenu ithele valimisse
kaasatud eksportivatele tootjatele, on alusmaidruse artikli 3 ja artikli 2 punkti b mdistes avaliku sektori asutused.

(*') ELTL 176, 30.6.2016, Ik 55, pdhjendus 132.
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3.5.1.3. Kokkuvottev jireldus riigi omandis olevate finantsasutuste kohta

(216) Ulaltoodud kaalutluste valguses leidis komisjon, et kdik riigi omandis olevad Hiina finantsasutused, mis andsid
laenu valimisse kaasatud koostood tegevatele eksportivate tootjate kontsernidele, on alusméddruse artikli 3 ja
artikli 2 punkti b mdistes avaliku sektori asutused.

(217) Lisaks — isegi kui riigi omandis olevaid panku ei kisitata avaliku sektori asutustena, vdib neid siiski kasitada
pankadena, keda Hiina valitsus volitab ja suunab tditma tavaparaselt valitsuse tdidetavaid tilesandeid alusmaaruse
artikli 3 1dike 1 punkti a alapunkti iv tdhenduses, ning seda samadel pdohjustel, nagu on toodud
pohjendustes 218-222. Seega tuleks nende tegevust igal juhul Hiina valitsusega seostada, nagu on selgitatud
punktis 3.5.1.

3.5.2. Eradiguslikele finantsasutuste ning teadmata omandilise kuuluvuseta institutsioonide volitamine ja suunamine

(218) Jargmisi finantsasutusi kasitati eraomandis olevate asutustena, tuginedes avalikult kittesaadavale teabele: Mizuho
Bank (ja Mizuho Corporate Bank), Bank of Tokyo Mitsubishi UF ja Minsheng Bank. Koost66 ja piisava avalikult
kittesaadava teabe puudumisel ei saanud jargmised finantsasutused kinnitada, kas nad kuulusid riigile voi olid
eraomandis: Zhejiang Jinhua Chengtai Rural Commerce Bank, Zhejiang Yongkang Rural Commerce Bank ja Pufa
Bankwere. Komisjon analiiiisis konservatiivset ldhenemisviisi jargides neid samamoodi nagu eraomandis
finantsasutusi ning neile viidatakse edaspidi kui ,eraomandis finantsasutustele“. Komisjon analiiiisis, kas Hiina
valitsus on volitanud ja suunanud neid eraomandis finantsasutusi andma elektrijalgrataste sektorile subsiidiume
alusmdaruse artikli 3 1dike 1 punkti a alapunkti iv tdhenduses.

(219) Vastavalt WTO apellatsioonikogu aruandele (,United States — Countervailing duty investigation on Dynamic
Random Access Memory (DRAMS) from Korea®) (*3); ,volitamine” tdhendab, et valitsus paneb vastutuse
eradiguslikule asutusele, ning ,suunamine tihendab olukorda, kus valitsus teostab oma vdimu eradigusliku
asutuse iile. Molemal juhul kasutab valitsus eradiguslikku asutust vahendajana rahalise toetuse andmiseks, ning
enamikel juhtudel on eeldatav, et eradigusliku asutuse volitamine vdi suunamine holmab monel mddral ka dhvardust voi
stiimuleid* (**). Samal ajal ei lubata alusmaaruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunktiga iv liikmesriikidel kehtestada
toodetele tasakaalustusmeetmeid ,kui valitsus rakendab oma iildiseid Gigusaktides sdtestatud regulatiivseid volitusi“ (**)
voi kui valitsuse sekkumine ,vdib voi ei pruugi omada erilist tagajarge lihtsalt konkreetsetel faktilistel asjaoludel ning
turuosaliste vabal valikul péohinevalt® (**). Pigem osutavad volitamine ja suunamine ,valitsuse aktiivsemale rollile kui
lihtsalt stimuleerimine* (*°).

(220) Komisjon markis, et elektrijalgrattatoostust puudutav ja pohjendustes 195-202 nimetatud normatiivne raamistik
kehtib HRV koikide, sealhulgas eraomandis olevate finantsasutuste suhtes. Seda kinnitab asjaolu, et
pangandusseadus ja mitmed CBRC tellimused holmavad koiki Hiina rahastatud ja vilisinvesteeringutega pankasid,
mida CBRC juhib.

(221) Lisaks niitas uurimine, et enamik valimisse kaasatud eksportivate tootjate laenulepinguid sisaldas sarnaseid
tingimusi ning et eradiguslike finantsasutuste laenuintressimddrad sarnanesid enamikul juhtudel riigi omandis
olevad finantsasutuste laenuintressimairadega ja kattusid nendega osaliselt.

(222) Kuna eradiguslikud finantsasutused ei esitanud teistsugust teavet, tegi komisjon elektrijalgrataste osas jargmise
jarelduse: koiki Hiinas CBRC jarelevalve all tegutsevaid finantsasutusi (sh eradiguslikud finantsasutused) on riik
alusmiiruse artikli 3 1dike 1 punkti a alapunkti iv esimese taande tihenduses volitanud ja suunanud jirgima
valitsuse poliitikat ning andma elektrijalgrattatoostusele soodustingimustel laenu.

(223) Parast jarelduse teatavakstegemist vaidlustas mitu huvitatud isikut viite, mille kohaselt volitab ja suunab Hiina
valitsus erapanku.

(**) WT/DS[296 (DS296 USA - tasakaalustavate tollimaksude uurimine Koreast pdrit diinaamiliste muutmalude (DRAMS) puhul®),
apellatsioonikogu 21. veebruari 2005. aasta aruanne, punkt 116.

(*) Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 116.

(*) Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 115.

(*) Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 114, milles ndustutakse vaekogu aruande DS 194 punktiga 8.31 selles kiisimuses.

(*) Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 115.
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(224)

(225)

(226)

(227)

(228)

(229)

(230)

231)

(232)

Kdigepealt viitis iiks huvitatud isik, et hoolimata pdhjenduses 198 osutatud Hiina pangandusseaduse artiklist 34,
ei kohusta seadus panku pidama kinni Hiina valitsuse to6stuspoliitika eesmarkidest. Konealune isik viitis, et
artikkel 34 on praktilise mojuta iildine avaldus ning et riigi t66stuspoliitikal on vaid suunav ja mitte otsustav roll.
Et toetada oma viidet, mille kohaselt ei saa Hiina valitsus sundida erapanku votma iihtegi konkreetset
tegevussuunda, viitas sama isik ka Hiina pangandusseaduse artiklile 41. Lisaks ei ndustunud see huvitatud isik, et
eradiguslike finantsasutuste laenuintressimédrad olid enamikul juhtudel sarnased ja kattusid avaliku sektori
finantsasutuste pakutavate mdidradega, nagu on volitamise vOi suunamise tdendamiseks vilja toodud
pohjenduses 221. Kokkuvdttes vditis sama huvitatud isik, et olemasolevad tdendid ei ole volitamise voi
suunamise tdendamiseks piisavad.

Teiseks viitis kdnealune huvitatud isik, et CBRC heakskiitev asutus, kes nimetab ametisse juhid ja korraldab
haldustegevust, nagu on selgitatud pohjenduses 200, ei too ilmtingimata kaasa ega kinnita delegeerimist voi
korralduste esitamist.

Kolmandaks viitis sama isik, et iiksnes asjaolu, et eradiguslikud isikud ei tegutse majanduslikult maistlikul viisil,
ei ole piisav selleks, et otsustada volitamist v0i suunamist.

Neljandaks vaitsid mitu huvitatud isikut, et komisjon ei ole viinud labi iga finantsasutuse individuaalset hindamist
ning et mistahes volitamist ja suunamist ei saa tdendada asjaomase finantsasutuse kontrollimiseta.

Lopetuseks viitis itks huvitatud isik, et komisjon on ajanud segi mdisted ,volitamine® ja ,suunamine®.

Mis puudutab esimest, teist ja kolmandat viidet, siis soovib komisjon meelde tuletada, et ei finantsasutused ega
Hiina valitsus ei teinud koost66d ning seega ei ole esitatud mingeid tdendeid ega erinevaid andmeid, mis oleksid
vastuolus eespool pdohjendustes 175-222 esitatud jdreldustega. Tegelikkuses tuli Hiina pangandusseadust
analiiiisida kittesaadavate tdendite kogumi pohjal, mis niitavad, et need viited on kdike muud kui julgustavad.
Samuti mirgitakse neljanda viitega seoses, et koostoost keeldumise tottu ei olnud voimalik tihtegi finantsasutust
eraldi hinnata. Lisaks on Hiina pankadelt avalikult kittesaadav teave on vastuolus viitega, et pole tdendeid nagu
oleks Hiina valitsus neid volitanud vdi suunanud ning et Hiina valitsus ei saa sundida erapanku mingis suunas
tegutsema. Tdepoolest, Hiina valitsus suunab konealuseid erapanku, et saavutada avaliku poliitika eesmarke,
milleks on teatavate soodustatud sektorite toetamine sooduslaenude vdimaldamise kaudu. Kuna puudub
vastupidine teave ja nagu on margitud eespool pShjenduses 221, tegi komisjon kindlaks, et erapangad kohaldasid
samu tingimusi ja intressimdirasid nagu riiklikud pangad. See niitab, et erapangad jirgisid pangandusseaduses
sdtestatud valitsuse laenupoliitikat ja CBRC erikorraldusi. Lopetuseks ja mis puudutab viidet, et komisjon ajas segi
mdisted ,volitamine* ja ,suunamine®, siis ei olnud see viide pdhjendatud ja seda ei oldud iiksikasjalikumalt
selgitatud. Komisjon mirkis siiski et ,volitamise” ja ,suunamise” tiiiibid ei ole iiksteist vilistavad, kuna mdlemal
juhul kasutab valitsus eradiguslikku asutust vahendajana rahalise toetuse andmiseks. Seega tuli kdnealused viited
tagasi likata.

3.5.3. Konkreetsus

Nagu on mirgitud pdohjendustes 195-202, suunatakse mitmetes spetsiaalselt elektrijalgrataste sektori
aritthingutele suunatud reguleerivates dokumentides finantsasutusi andma elektrijalgrataste sektori aritthingutele
soodustingimustel laene. Nende dokumentide pohjal tdendati, et finantsasutused annavad sooduslaene vaid
piiratud arvule tootmisharudele/ariithingutele, mis jargivad Hiina valitsuse poliitikat.

Komisjon tegi seega jarelduse, et subsiidiumid sooduslaenude kujul ei ole iildiselt koigile kittesaadavad ning on
alusmddruse artikli 4 16ike 2 punkti a tahenduses konkreetsed. Samuti ei esitanud iikski huvitatud isik tdendeid,
mis kinnitaksid, et sooduslaenude andmisel lihtutakse objektiivsetest kriteeriumidest voi tingimustest alusmaaruse
artikli 4 16ike 2 punkti b tdhenduses.

Pirast jirelduse teatavakstegemist viitis mitu huvitatud isikut, et sooduslaenud ei ole mdeldud spetsiaalselt
elektrijalgrattatoostusele ja neid laene ei tohiks kisitada tasakaalustatavatena. Need isikud viitsid, et komisjon
oleks pidanud nditama konkreetsust positiivsete tdendite pdhjal. Uks neist isikutest viitis ka, et
13. viisaastakukavas on tegelikult lisaks elektrijalgrattatoostusele nimetatud paljusid erinevaid tootmisharusid ja et
seal ei sdtestata ega suunata subsiidiume, vaid iiksnes soodustatakse selles kavas nimetatud tootmisharude
arendamist. Konealune huvitatud isik viitis ka, et ei saanud jireldada, et pangad on sunnitud andma laenu
soodustingimustel.



18.1.2019 Euroopa Liidu Teataja L 16/33

(233) Koigepealt soovib komisjon meelde tuletada, et nagu on margitud pdhjenduses 220, kohaldatakse elektrijalgratta-
toostust kasitlevat normatiivraamistikku koigi HRV finantsasutuste suhtes ning et selles on muu hulgas sitestatud,
et kommertspangad tegutsevad laene andes vastavalt rahvamajanduse ja sotsiaalse arengu vajadustele ning lahtuvalt riigi
toostuspoliitika suunistest. Teiseks ja nagu on margitud pdhjendustes 96—139, on mitte ainult 13. viisaastakukavas,
vaid ka mitmes muus riiklikus kavas sitestatud valitsuse konkreetne poliitika elektrijalgrataste toostuse
toetamiseks. Ning veel, kuna Hiina valitsuse ja muud finantsasutused koostddd ei teinud, oli see ainus kittesaadav
teave, mille pdhjal komisjon sai kooskolas alusmairuse artikliga 28 teha oma jdreldused. Lisaks ei esitanud tikski
huvitatud isik tdendeid nende viidete toetuseks. Lopetuseks mirkis komisjon, et 13 viisaastakukava, kui seda
uurida diges kontekstis, ei saa olla vaid julgustav, ning et selles sitestatud riikliku toetuse eesmargid ei pea silmas
enamikku Hiina tootmisharusid, vaid on suunatud konkreetselt teatavatele tootmisharudele. Seepdrast liikati need
viited tagasi.

3.5.4. Kasu ja subsiidiumisumma arvutamine

(234) Tasakaalustatava subsiidiumi summa arvutamiseks hindas komisjon uurimisperioodil toetusesaajatele tagatud
kasu. Alusmdiruse artikli 6 punkti b kohaselt on subsiidiumi saaja saadud kasu jirgmise kahe summa vahe:
intresside summa, mille laenu saav ériithing maksab sooduslaenu eest, ning summa, mis tal tuleks maksta
vorreldava kommertslaenu eest, mida ta voiks vabal turul reaalselt saada.

(235) Sellega seoses tiheldas komisjon Hiina elektrijalgrataste turul mitut eripdra. Nagu selgitatud
punktides 3.5.1-3.5.3, on Hiina finantsasutuste antavate laenude puhul tegemist valitsuse olulise sekkumisega ja
need laenud ei kajasta intressiméddrasid, mis oleksid toimivale turule tavaolukorras omased.

(236) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontsernid erinesid iildise finantsolukorra poolest. Igaitks neist sai
uurimisperioodi ajal kasu eri tiiipi laenudest, millel olid erinevad 16pptihtajad, tagatised, garantiid ja muud
seotud tingimused. Nimetatud kahel pohjusel olid igal eksportival tootjal erinevad keskmised intressimairad, mis
pohinesid saadud laenude kogumitel.

(237) Komisjon hindas individuaalselt iga valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontserni finantsolukorda, et neid
isedrasusi kajastada. Scoses sellega jirgis komisjon sooduslaenude arvutamise metoodikat, mis tehti kindlaks
HRVst pirit kuumvaltsitud lehtterastoodete subsiidiumivastasel uurimisel (¥), ja selgitas seda jirgmistes
pohjendustes. Analiiiisi tulemusena arvutas komisjon sooduslaenude kasutamisest saadava kasu iga valimisse
kaasatud eksportivate tootjate kontserni jaoks individuaalselt ning jaotas selle kasu asjaomasele tootele.

3.5.4.1. Krediidireitingud

(238) HRVst pirit kuumvaltsitud lehtterastoodete subsiidiumivastasel uurimisel (**) tegi komisjon juba kindlaks, et Hiina
aritthingutele madratud riigisisesed krediidireitingud ei ole usaldusvdirsed, tuginedes uuringule, mille avaldas
Rahvusvaheline Valuutafond (*’) ja mis néitab rahvusvaheliste ja Hiina krediidireitingute erinevusi koos valimisse
kaasatud eksportivaid tootjaid puudutava kdesoleva uurimise jareldustega. IMFi andmetel on kohalikud reitingu-
agentuurid mairanud tdepoolest iile 90 % neist Hiina volakirjadest AA- kuni AAA-reitingu. See ei ole vorreldav
teiste turgudega, nagu EL vdi USA. Niiteks USA turul on vdhem kui 2 % dritthingutest nii kdrge reiting. Hiina
reitinguagentuurid on seega suurel mdairal kallutatud reitinguskaala korgeima otsa poole. Neil on viga laiad
reitinguskaalad ning nad kalduvad koondama viga erineva makseviivituse riskiga volakirju tihte laia reitingukate-
gooriasse (*°).

(239) Lisaks tostavad vilisriikide reitinguagentuurid, nagu Standard and Poor’s ja Moody’s vilisriigis emiteeritud Hiina
volakirjade hindamisel tavaliselt emitendi pohikrediidireitingut, tuginedes hinnangule ettevotte strateegilise

(*) ELTL 176, 30.6.2016, 1k 55, peatiikk 3.4.4, pdhjendused 152-244.

(* ELTL 176, 30.6.2016, k 55.

(*) IMFi toodokument ,Resolving China’s Corporate Debt Problem“, Wojciech Maliszewski, Serkan Arslanalp, John Caparusso, José
Garrido, Si Guo, Joong Shik Kang, W. Raphael Lam, T. Daniel Law, Wei Liao, Nadia Rendak, Philippe Wingender ja Jiangyan, oktoober
2016, WP/16/203.

(**) Livingston, M. Poon, W.P.H. ja Zhou, L. (2017). Are Chinese Credit Ratings Relevant? A Study of the Chinese Bond Market and Credit Rating
Industry, Journal of Banking & Finance, Ik 24.
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(240)

(241)

(242)

(243)

(244)

(245)

tihtsuse kohta Hiina valitsuse jaoks ja mis tahes kaudsele garantiile (*'). Teine rahvusvaheline reitinguagentuur
Fitch mirgib selgelt, kui see on asjakohane, et sellised garantiid on peamine tegur, millel tema Hiina dritthingute
krediidireitingud pohinevad (*%).

Komisjon leidis uurimise ajal lisateavet selle analiitisi tdiendamiseks. Esiteks tegi komisjon kindlaks, et riik saab
avaldada moju krediidireitinguturule, sest reitinguagentuurid on vihemalt osaliselt riigile kuuluvad. Seega kahe
uuringu kohaselt, mis avaldati 2016. aastal, tegutses Hiina turul ligikaudu 12 reitinguagentuuri, millest enamik
olid riigi omandis olevad. Kokku oli 60 % koikidest reitinguga driithingu volakirjadest Hiinas hinnatud riigi
osalusega reitinguagentuuri (**) poolt.

Hiina valitsus kinnitas, et uurimisperioodi jooksul tegutses Hiina volakirjaturul 12 reitinguagentuuri, kelle seas oli
kitmme siseturu reitinguagentuuri. Samuti tegutses kaks Hiina ja vélisriigi tthisettevottest reitinguagentuuri.

Teiseks puudub vaba juurdepdis Hiina krediidireitinguturule. See on sisuliselt suletud turg, sest enne kui nad
saavad tegevust alustada, peab Hiina véirtpaberite reguleerimisasutus (CSRC) vdi PBOC reitinguagentuurid heaks
kiitma (*). Uurimisperioodi jooksul ei lubatud valisriikide reitinguagentuuridel kui sellistel Hiina siseturul
tegutseda, sest krediidireitingute turg kuulus Hiina valitsuse vilisinvesteeringute suunamise toostusharude
kataloogis nii-6elda piiratud kategooriasse ning valisriikide reitinguagentuuridel keelati riigisiseste volakirjade
reitinguid anda. PBOC teatas 2017. aasta keskpaigas, et vilismaistel reitinguagentuuridel lubatakse anda krediidi-
reitinguid riigisisesel volakirjaturul teatavatel tingimustel, aga uurimisperioodil see veel ei kehtinud (**). Samas
moodustasid vilismaised agentuurid vahepeal ihisettevotteid kohalike reitinguagentuuridega, mis méaravad
krediidireitinguid riigisisesteks volakirjade emissioonideks. Samas jirgivad need reitingud Hiina reitinguskaalasid
ning ei ole seega rahvusvaheliste reitingutega vorreldavad, nagu eespool selgitatud.

Peale selle leiti uurimisel, et valimisse kaasatud eksportivad tootjad olid saanud oma krediidireitingud, kui tildse,
tiksnes oma laenuandjast pankadelt ja mitte reitinguagentuuridelt.

Pidades silmas eespool pdhjendustes 238-243 kirjeldatud olukorda, tegi komisjon jarelduse, et Hiina krediidi-
reitingud ei taganud alusvara krediidiriski usaldusvédrset hinnangut.

Gianti kontsern

Kiesoleva uurimise ajal koosnes Gianti kontsern Hiinas ithest eksportivast tootjast ja kolmest driithingust, mis
pakuvad sisendit. Lisaks tootis iiks seotud ériithing Hiinas elektrijalgrattaid, aga ei eksportinud asjaomast toodet
liidu turule. Teisi kontserni driithinguid ei voetud sellel uurimisel arvesse, sest need ei tegelenud elektrijalgrataste
tootmise ja miiiigiga. Kontserni peakontor asub Taiwanis ning Hiinas ei ole valdusettevdtjat, kes kontrolliks koiki
HRVs tegutsevaid driithinguid.

(*') Price, A. H., Brightbill T. C., DeFrancesco R. E., Claeys, S. J., Teslik, A. ja Neelakantan, U. (2017). China’s broken promises: why it is not
a market-economy, Wiley Rein LLP, Ik 68.

(*») Konkreetsed ndited on avaldanud Reuters. (2016). Fitch Rates Shougang’s USD Senior Notes Final ,A-“ https:/[www.reuters.
com|/article/idUSFit982112, (vaadatud 21. oktoobril 2017)

(*’) Lin, L. W. ja Milhaupt, C. J. (2016). Bonded to the State: A Network Perspective on China’s Corporate Debt Market. Columbia Law and
Economics Working Paper, nr 543, Ik 20; Livingstone, M., Poon, W. P. H. ja Zhou, L. (2017). Are Chinese Credit Ratings Relevant? A Study
of the Chinese Bond Market and Credit Rating Industry, Journal of Banking & Finance, 1k 9.

(**) Vt Hiina vairtpaberite reguleerimisasutuse kehtestatud ajutised meetmed krediidireitingualase tegevuse haldamiseks seoses vaartpabe-
rituruga, Hiina vddrtpaberite reguleerimisasutuse korraldus [2007] nr 50, 24. august 2007; ja Hiina Rahvavabariigi Panga teatis China
Cheng Xin Securities Rating Co., Ltd. ja teiste driithingu volakirjade krediidireitingute valdkonnas tegutsevate asutuste kohta, Yinfa
[1997] nr 547, 16. detsember 1997.

(*) Vt PBOC teatis, mis kasitleb reitinguagentuuride krediidireitingualast tegevust pankadevahelisel volakirjaturul, joustus 1. juulil 2017.
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(246) Gianti kontsern oli uurimisperioodil iildiselt kasumlikus finantsolukorras, nagu niitasid kontserni raamatupidami-
saruanded. Gianti kontserni eksportiv tootja oli uurimisperioodil kasumlik, aga kandis 2014. aastal kahjumit. Veel
kahel uvuritud kontserni driithingul esines uurimisperioodi jooksul kahjumeid. Muud finantsnditajad, niiteks
volakordaja voi intressikulude kattekordaja, ei viidanud tihelegi tdsisele struktuursele probleemile selle aritthingu
tagasimaksete tegemise suutlikkuses. Gianti kontsernil oli Hiina jiiaanides, USA dollarites, eurodes ja Jaapani
jeenides nomineeritud laene, mille olid andnud Hiina finantsasutused. Ta oli kindlustanud vajalikud vahendid ka
kolmelt pangalt pangaaktseptide kaudu.

(247) Gianti kontserni eksportiva tootja krediidireitingud, mis esitati komisjonile, ei olnud pirit iiheltki tunnustatud rei-
tinguagentuurilt, vaid olid saadud iiksnes Hiina riigi omandis olevad finantsasutustelt. Need reitingud olid
uurimisperioodil vahemikus AA+ ja BBB+. Vottes arvesse pdhjendustes 238-243 nimetatud Hiina krediidi-
reitingute tildist moonutatust ning reitinguagentuuride antud reitingute puudumisel tegi komisjon jarelduse, et
need reitingud ei ole usaldusvaarsed.

(248) Nagu eespool punktis 3.5.1 mirgitud, ei esitanud laene andvad Hiina finantsasutused iihtegi krediidivoimelisuse
hinnangut. Seega, et kasu kindlaks teha, pidi komisjon hindama, kas Gianti kontsernile véimaldatud laenu
intressimairad vastavad turutingimustele.

(249) Usaldusviirsete ja sidusate krediidireitingute puudumisel Gianti kontserni kohta ja arvestades pohjenduses 246
kirjeldatud konkreetset kasumlikkuse olukorda, oli komisjon seisukohal, et kontserni iildine finantsolukord vastab
BB-reitingule, mis on kdrgeim reiting, mis ei kvalifitseeru enam ,investeerimisjargu reitinguks®. ,Investeerimisjirgu
reiting tdhendab, et reitinguagentuuri hinnangul tdidavad driithingu emiteeritud vdlakirjad tdendoliselt
maksekohustused ja pankadel on lubatud neisse investeerida. Seepirast kasutati asjaomaste nimivddrtustega
BB-reitinguga driithingu volakirju, mis olid emiteeritud uurimisperioodil, asjakohase vordlusaluse kindlaksmaa-
ramiseks.

(250) Selle reitinguga (BB) ettevotete viljastatud volakirjadelt eeldatavaid riskipreemiaid kohaldati seejarel PBOC
tavapdrase laenuintressimaira suhtes, et teha kindlaks turuintressimaar.

(251) Riskimarginaali madramiseks arvutati USA AA-reitinguga dritthingute volakirjade ja USA BB-reitinguga
aritthingute volakirjade indeksite vaheline suhteline hinnaerinevus Bloombergi toostussegmentide andmete alusel.
Arvutatud suhteline hinnaerinevus lisati seejirel viitintressimairale, mille PBOC avaldas laenu andmise
kuupdeval, (*) asjaomase laenuga samaks ajaperioodiks. Seda tehti eraldi iga aritthingule antud laenu puhul.

(252) Mis puutub vilisvaluutas nomineeritud laenudesse HRVs, siis turumoonutuste ja nduetekohaste krediidireitingute
osas valitseb sama olukord, sest need laenud on andnud samad Hiina finantsasutused. Seepérast, nagu eespool
mirgitud, kasutati asjaomaste nimivéirtustega BB-reitinguga dritthingu volakirju, mis olid emiteeritud
uurimisperioodil, asjakohase vordlusaluse kindlaksmadramiseks.

(253) Parast jarelduse teatavakstegemist vaidlustas Gianti kontsern selle, et BB-reitingut kasutatakse kontserni ildise
finantsseisundi vordlusalusena. Gianti kontsern viitis, et komisjon ei mérkinud enne jarelduste teatavakstegemist,
et eksisteerib ndue, et tdenditena aktsepteeritakse ainult sdltumatute, krediidireitingu viljastamisele spetsiali-
seerunud agentuuride (Standard & Poor, Moody voi Fitch) viljastatud krediidireitinguid, ega taotlenud kunagi, et
sellised tdendid esitataks. Giant viitis ka, et valitud vordlusalus peaks peegeldama Hiinas valitsevaid turutingimusi,
ning viitis, et sobivama vordlusaluse saaks Taiwani v6i Hongkongi nitajate pdhjal. See huvitatud isik viitis veel,
et komisjon ei selgitanud piisavalt, miks ei vasta Giant investeerimisjargu krediidireitingule, kuigi tal on
positiivsed finantsnditajad, ja markis, et globaalse kontsernina, kelle emaettevdtja on noteeritud Taiwani
vadrtpaberiborsil, on andmed kontserni krediidivdimelisuse kohta avalikud.

(254) Nagu on selgitatud pdhjendustes 238-244, tehti uurimise kiigus kindlaks, et Hiina krediidireitingud ei taganud
alusvara krediidiriski usaldusvaarset hinnangut. Samuti ei esitanud aritthing uurimise kdigus mingeid jarjepidevaid
ega usaldusvairseid krediidireitinguid. Tuletatakse meelde, et finantseerimisasutuste koostoo puudumisel, ei
saanud komisjon nende kasutatavate krediidireitingute andmise menetluste usaldusvéirsust kontrollida, seda ka
konealuse eksportiva tootja puhul. Seetdttu leidis komisjon, et on asjakohane kasutada BB vordlusalust, nagu on

(*) Fikseeritud intressimédraga laenude puhul. Muutuva intressiméddraga laenude puhul kasutati uurimisperioodil kehtinud PBOC
vordlusaluseks olevat intressimééra.
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(255)

(256)

(257)

(258)

(259)

(260)

(261)

(262)

(263)

selgitatud pdhjendustes 245-252. Seetdttu likati kdnealune viide tagasi. Sellega seoses tuletatakse veel meelde, et
eksportivatele tootjatele saadetud kiisimustikus oli tegelikult ndue esitada oma krediidireitingud, ning et
drithingutel paluti esitada téielik teave selleks ettendhtud aja jooksul, mis oli samuti kiisimustikus selgelt
margitud. Ariithingu krediidivoimelisuse kohta aga muud teavet lisaks sellele, mida komisjon oli juba
analiiiisinud, ei esitatud. Seetdttu liikati tagasi ka viide, et komisjon ei ndudnud sellist teavet kordagi.

Mis puudutab viidet, et komisjon oleks pidanud valima vordlusaluse Taiwani vdi Hongkongi nditajate pdhjal,
tundub see viide phinevat eeldusel, et intressimdirade vordlusalusena kasutati Ameerika Uhendriikide niitajaid.
See ei vasta tdele. Nagu iiksikasjalikult on selgitatud pdhjenduses 251, siis arvutati suhteline erinevus, mitte
intressimddr ise USA AA-reitinguga dritthingute volakirjade ja USA BB-reitinguga Aariithingute vdlakirjade
indeksite alusel, mis saadi selle tootmisharu kohta kittesaadavatest Bloombergi andmetest. Nagu ka allpool
pohjenduses 293 selgitatakse, on suhteline erinevus riigist soltumatu. Seetdttu litkati kdnealune viide tagasi.

Jinhua Visioni kontsern

Kiesoleva uurimise ajal koosnes Jinhua Visioni kontsern Hiinas kahest eksportivast tootjast, kellest iiks 1dpetas
oma tegevuse uurimisperioodi ajal ja teine pakub eksportivatele tootjatele sisendit. Teisi kontserni driithinguid ei
voetud sellel uurimisel arvesse, sest need ei tegelenud elektrijalgrataste tootmise ja miiiigiga. Kontserni peakontor
asub Jinhuas Hiinas.

Kaks eksportivat tootjat Jinhua Visioni kontsernis andsid teada erinevast kasumiga seotud olukorrast. Jinhua
Vision Co., Ltd. oli uurimisperioodi ajal iildiselt kasumlik, samal ajal kui Yongkang Hulong Electric Vehicle Co.,
Ltd.-l esines 2017. aastal kahjum ja ettevte 18petas tegevuse 2018. aastal. Lisaks sellele ei viidanud muud
finantsnaitajad, nditeks volakordaja, iihelegi tdsisele struktuursele probleemile nende aritthingute tagasimaksete
tegemise suutlikkuses. Mdlemal Jinhua Visioni kontserni eksportival tootjal olid Hiina jiiaanides laenud, mille olid
andnud Hiina finantsasutused.

Komisjon tiheldas, et Jinhua Vision Co., Ltd. on saanud molemalt talle laenu andnud finantsasutuselt (millest iiks
on riigi omandis olevad) krediidireitingu A. Lisaks on Yongkang Hulong Electric Vehicle Co., Ltd. saanud krediidi-
reitingu BBB+ iihelt riigi omandis olevalt finantsasutuselt, mis on andnud laene Jinua Vision Co., Ltd.-le, ning
krediidireitingu A teiselt finantsasutuselt. Vottes arvesse pohjendustes 238-243 nimetatud Hiina krediidireitingute
tildist moonutatust ja pohjenduses 257 kirjeldatud konkreetset kasumlikkust, tegi komisjon jrelduse, et need
reitingud ei ole usaldusvidrsed.

Seega leidis komisjon, et kontserni ildine finantsseisund oigustas uldise vordlusaluse kohaldamist, mille
kohaselt maaratakse korgeim mitte-investeerimisjargu  volakirjade investeeringuklass, nagu selgitatud
pohjendustes 248-252. Seepirast kasutati asjaomaste nimivaartustega BB-reitinguga driiithingu vélakirju, mis olid
emiteeritud uurimisperioodil, asjakohase vdrdlusaluse kindlaksmédramiseks.

Pirast jdrelduse teatavakstegemist vaidlustasid Jinhua Visioni kontsern ja CCCME (viimane iildisel tasandil)
BB-reitingu kasutamise driithingu finantsseisundi vordlusalusena. Konealused huvitatud isikud viitsid, et
asjakohase vordlusaluse médramisel ei ole BB-reitinguga driithingu volakirjade kasutamine moistlik, kui ei
arvestata driithingu finantsseisundit.

Asjaomane eksportiv tootja ei esitanud tdiendavaid tdendeid, mis toetaksid erinevat krediidireitingut. Seepirast
liikati see viide tagasi samade pohjendustega, mis on esitatud eespool pdhjendustes 254 ja 255.

Yadea kontsern

Kiesoleva uurimise ajal koosnes Yadea kontsern Hiinas kahest tootjast (st Yadea Group Co., Ltd. ja Tianjin Yadea
Co., Ltd.), iihest eksportivast tootjast (st Wuxi Yadea Export-Import Co., Ltd.) ja kahest driithingust, mis pakkusid
sisendeid ithele tootjatest (st Jiangsu Yadea Technology Development Co., Ltd ja Wuxi Xingwei Vehicle Fittings
Co., Ltd.). Teisi kontserni dritthinguid ei vetud sellel uurimisel arvesse, sest need ei tegelenud elektrijalgrataste
tootmise ja miiligiga. Kontserni peakontor asub Wuxis Hiinas.

Yadea kontserni kaks tootjat viitsid, et nad on ildiselt kasumlikus finantsolukorras, nagu nditasid kontserni
raamatupidamisaruanded. Samas tegevuskasumit vaadates oli Yadea Group Co., Ltd. 2017. aastal kahjumis. Tema
kogukasum tulenes iiksnes pikaajalisest omakapitaliinvesteeringute tulust 2017. aastal.
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(264) Ehkki Yadea kontsernil paluti esitada teavet oma krediidireitingu kohta, ei teinud ta seda.

(265) Samal ajal kui mitte tkski Yadea kontserni ettevotetest, mis tootsid vaatlusalust toodet, ei omanud
uurimisperioodil laene, tagas kontsern vajalikud vahendid neljalt erasektori ja riigi omandis olevalt pangalt
pangaaktseptide kaudu.

(266) Vottes arvesse pohjendustes 238-243 nimetatud Hiina krediidireitingute ildist moonutatust ning
pohjenduses 263 kasitletud konkreetset kasumlikkust, leidis komisjon, et kontserni iildine finantsseisund digustas
tildise vordlusaluse kohaldamist, mille kohaselt mairatakse kdrgeim mitte-investeerimisjargu volakirjade investee-
ringuklass, nagu selgitatud pohjendustes 248-252. Seepdrast kasutati asjaomaste nimivadrtustega BB-reitinguga
dritthingu volakirju, mis olid emiteeritud uurimisperioodil, asjakohase vordlusaluse kindlaksmadramiseks.

Rununioni kontsern

(267) Kdesoleva uurimise ajal koosnes Rununioni kontsern ithest eksportivast tootjast (Suzhou Rununion Motivity Co.,
Ltd.) ja tihest driiihingust, mis rendib maad eksportivale tootjale (Suzhou Kaihua Electric Appliance Plastic
Factory). Teisi kontserni dritthinguid ei voetud sellel uurimisel arvesse, sest need ei tegelenud elektrijalgrataste
tootmise ja miiligiga. K6ik kontserni driithingud asuvad Hiinas.

(268) Ehkki eksportiva tootja finantsseisund tundus hea, sest ta teenis 2016. ja 2017. aastal kasumit, oli tema seotud
driihingu olukord teistsugune, kuna see kandis 2016. aastal kahjumit. Selle driithingu akumuleeritud kahjum oli
20 korda suurem kui tema sissemakstud kapital.

(269) Uurimisperioodil tagas eksportiv tootja vajalikud vahendid kahe riigi omandis oleva panga pangaaktseptide
kaudu. Nende pangaaktseptide osakaal moodustas iile 25 % tema kogubilansimahust. Maad rentiv seotud driithing
Suzhou Kaihua Electric Appliance Plastic Factory sai oma vajalikud vahendid seotud dritthingult saadud laenu
kaudu.

(270) Lisaks sellele ei viidanud muud finantsnditajad, nditeks volakordaja voi intressikulude kattekordaja, iihelegi tdsisele
struktuursele probleemile nende ariithingute tagasimaksete tegemise suutlikkuses.

(271) Komisjon mirkis, et Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd oli saanud krediidireitingu BBB+ thelt Hiina riigi
omandis olevalt finantsasutuselt, samal ajal kui Suzhou Kaihua Electric Appliance Plastic Factory ei esitanud
krediidireitingut. Vdttes arvesse pdhjendustes 238-243 nimetatud Hiina krediidireitingute tildist moonutatust
ning pohjendustes 268-270 kirjeldatud konkreetset kasumlikkust, tegi komisjon jdrelduse, et see reiting ei ole
usaldusvédrne.

(272) Seega leidis komisjon, et kontserni ildine finantsseisund oigustas iildise vordlusaluse kohaldamist, mille
kohaselt ~mairatakse korgeim mitte-investeerimisjargu  volakirjade investeeringuklass, nagu selgitatud
pohjendustes 236-240. Seepdrast kasutati asjaomaste nimivaartustega BB-reitinguga aritthingu vélakirju, mis olid
emiteeritud uurimisperioodil, asjakohase vordlusaluse kindlaksmédaramiseks.

(273) Parast jdrelduse teatavakstegemist vaidlustas Rununioni kontsern selle, et BB-reitingut kasutatakse dritthingu tldise
finantsseisundi vordlusalusena. Konealune huvitatud isik viitis, et asjakohase vordlusaluse madramisel ei ole
BB-reitinguga aritthingu vélakirjade kasutamine maistlik, kui ei arvestata driithingu finantsseisundit.

(274) Asjaomane eksportiv tootja ei esitanud tdiendavaid tdendeid, mis toetaksid erinevat krediidireitingut. Seepirast
likati see viide tagasi samade pdhjendustega, mis on esitatud eespool pdhjendustes 254 ja 255.

Bodo kontsern

(275) Kaesoleva uurimise ajal koosnes Bodo kontsern iihest eksportivast tootjast (Bodo Vehicle Group Co., Ltd.,
edaspidi ,Bodo®) ja tihest driithingust (Tianjin Xinbao Vehicle Industry Co., Ltd, edaspidi ,Xinbao®), mis oli mitme
laenu garantii andja. Teisi kontserni dritthinguid ei voetud sellel uurimisel arvesse, sest need ei tegelenud elektrijal-
grataste tootmise ja miitigiga. Kdik kontserni dritthingud asuvad Hiinas.

(276) Kuigi molemad diritthingud tundusid vaatlusalusel perioodil heas finantsseisundis olevat, kandis Xinbao
2017. aastal kahjumit.
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(277) Uurimisperioodil tagas eksportiv tootja vajalikud vahendid Hiina erasektori finantsasutuse kapitalirendi kaudu
ning kahe riigi omandis oleva panga laenude ja pangaaktseptide kaudu.

(278) Laene, mille Bodo véttis riigi omandis olevatelt Hiina pankadelt, garanteeris ariithing, millel oli madalam
krediidireiting kui Bodol endal, ning kasutatud tagatis kuulus teisele seotud ariithingule, mis seadis seega selle
garantii kindluse kahtluse alla.

(279) Bodo oli saanud krediidireitingu AA ihelt Hiina riigi omandis olevalt finantsasutuselt, samal ajal kui Xinbao
krediidireiting langes uurimisperioodil A tasemelt BBB+ tasemele. Vottes arvesse pohjendustes 238-243
nimetatud Hiina krediidireitingute ildist moonutatust ning pdhjendustes 276-278 kirjeldatud konkreetset
kasumlikkust, tegi komisjon jarelduse, et see reiting ei ole usaldusvdarne.

(280) Vottes arvesse pdhjendustes 238-243 nimetatud Hiina krediidireitingute ildist moonutatust ning pdhjendus-
tes 276-278 kasitletud konkreetset kasumlikkust, leidis komisjon, et kontserni iildine finantsseisund &igustas
tildise vordlusaluse kohaldamist, mille kohaselt mairatakse kdrgeim mitte-investeerimisjargu volakirjade investee-
ringuklass, nagu selgitatud pohjendustes 217-221. Seepérast kasutati asjaomaste nimivddrtustega BB-reitinguga
driithingu volakirju, mis olid emiteeritud uurimisperioodil, asjakohase vordlusaluse kindlaksméaaramiseks.

(281) Pidrast jarelduse teatavakstegemist vaidlustas Bodo kontsern selle, et BB-reitingut kasutatakse ariithingu iildise
finantsseisundi vordlusalusena. Konealune huvitatud isik viitis, et asjakohase vordlusaluse méaidramisel ei ole
BB-reitinguga driithingu volakirjade kasutamine moistlik, kui ei arvestata driithingu finantsseisundit.

(282) Asjaomane eksportiv tootja ei esitanud tdiendavaid tdendeid, mis toetaksid erinevat krediidireitingut. Seepirast
likati see véide tagasi samade pohjendustega, mis on esitatud eespool pdhjendustes 254 ja 255.

3.5.4.2. Laenud

(283) Nagu margitud pohjenduses 234, on alusmdiruse artikli 6 punkti b kohaselt subsiidiumi saaja saadud kasu
jargmise kahe summa vahe: intressisumma, mille laenu saav driithing maksab sooduslaenu eest, ning summa, mis
tal tuleks maksta vorreldava kommertslaenu eest, mida ta voiks vabal turul reaalselt saada.

(284) Hiina jiiaanides nomineeritud laenude ja kapitalirendi korral mddrati véline vordlusalus vorreldavate
kommertslaenude puhul kindlaks, kasutades Hiina Rahvavabariigi Panga kehtestatud kohaldatavaid intressi-
mdédrasid, mida korrigeeriti asjakohase marginaaliga (et kajastada BB-reitingut). Marginaal madarati kindlaks,
kasutades keskmist suhtelist hinnaerinevust volakirjade vahel, mille olid emiteerinud A- ja BB-reitinguga
aritthingud USAs, tuginedes Bloombergi andmetele toostusharude kohta. Konkreetset hinnaerinevust kohaldati iga
eri tihtaja (kolm kuud, kuus kuud, tks aasta jne) puhul ning sellele lisati vordlusintressimdarad. Seda tehti eraldi
iga asjaomasele eksportivale tootjale antud laenu puhul.

(285) Parast jdrelduse teatavakstegemist vditsid kaks huvitatud isikut, et Hiina finantsasutus, kes andis valimisse
kaasatud driithingule finantsliisingut, on eraomanduses ja teda ei saa kisitada riigiasutusena alusméaruse artikli 2
punkti b tdhenduses. Ta viitis veel, et finantsliising ei ole laen, sest sellega ei kaasne laenu votmine ja selle
intressidega tagasi maksmine, vaid et tegemist on iiksnes liisinguga. Lisaks viitis ta, et ei piisa sellest, et tehti
teatavaks igakuise osamakse suurus ja kasumi arvutused.

(286) Sellega scoses viidatakse pdhjendustele 128-229, kus on esitatud jireldus, et koiki Hiinas CBRC jdrelevalve all
tegutsevaid finantsasutusi (sh eradiguslikud finantsasutused) on riik alusmdiruse artikli 3 1dike 1 punkti a
alapunkti iv esimese taande tihenduses volitanud ja suunanud jirgima valitsuse poliitikat ning andma elektrijal-
grattatoostusele soodustingimustel laenu.

(287) Mis puudutab seda liiki finantstehingu kvalifitseerimist, tuleb markida, et asjaomane valimisse kaasatud aritthing
registreeris ise osa sellise tehinguga seotud kuludest intressikuluna ning et sellist finantstehingut on ka PBOC
krediidiinfokeskus (edaspidi ,CRCP“) tunnustanud laenuna.

(288) Mis aga puudutab jirelduse teatavakstegemist, siis leiab komisjon, et ta esitas igakuise tagasimakse arvutamiseks
kasutatud metoodika kohta {iksikasjalikud selgitused ja ka kdik valemid, mida kasutati kasumi arvestamisel.
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(289) USA dollarites nomineeritud laenude korral mdirati viline vordlusalus vorreldavate kommertslaenude puhul

kindlaks, kasutades asjaomasele kuule omaseid USA dollarites LIBORi intressimédrasid kolme v&i kuue kuu kohta,
mida korrigeeriti asjakohase marginaaliga (et kajastada BB-reitingut). Marginaal médrati kindlaks, kasutades
keskmist suhtelist hinnaerinevust vdlakirjade vahel, mille olid emiteerinud A- ja BB-reitinguga ariithingud USAs,
tuginedes Bloombergi andmetele toostusharude kohta. Konkreetset hinnaerinevust kohaldati iga eri tihtaja (kolm
kuud, kuus kuud, iiks aasta jne) puhul ning sellele lisati vordlusintressimddrad. Seda tehti eraldi iga asjaomasele
eksportivale tootjale antud laenu puhul.

(290) Eurodes nomineeritud laenude puhul médrati vorreldava kommertslaenu viline vordlusalus kindlaks, kasutades

indeksi ICE BofAML Euro High Yield Index keskmist méddra uurimisperioodil. Indeks koosneb vaartpaberitest,
millel on investeerimisjirgu krediidireitingust madalam reiting (tuginedes Moody’se, S&P ja Fitchi keskmisele).

(291) Jaapani jeenides nomineeritud laenude puhul ei saadud andmeid volakirjade kohta, mille BB-reitinguga éritthingud

olid Jaapani turul toostusharudele emiteerinud. Kuna Jaapanis on USAga sarnane majandusareng, leidis komisjon
seega, et USA dollari keskmised LIBORi mdirad on Jaapani jeenides nomineeritud laenude puhul kdige
asjakohasem vordlusniitaja.

(292) Pirast jarelduste avaldamist vaidlustasid nii CCCME kui ka kolm viiest valimisse kaasatud driithingust komisjoni

metoodika, mille puhul kasutati sooduslaenudelt saadud kasu arvutamiseks USA AA-reitinguga driithingute
volakirjade ja USA BB-reitinguga dritthingute volakirjade indeksite vahelist suhtelist hinnaerinevust. Nad koik
vditsid, et komisjon oleks pidanud kasutama mitte USA AA-reitinguga driithingute volakirjade ja USA
BB-reitinguga driithingute volakirjade indeksite vahelist suhtelist, vaid absoluutset hinnaerinevust. Esitati jargmised
pohjused.

— Suhtelise hinnaerinevuse tase kdigub USAs koos baasintressimédra tasemega: mida madalam on intressimédra
tase, seda suurem on tulenev juurdehindlus.

— Saadud vordlusaluse tase koigub vastavalt PBOC vordlusintressimdira tasemele, mille suhtes seda
kohaldatakse. Mida korgem on PBOC vordlusintressimddr, seda korgem on saadud vordlusalus.

(293) Need viited esitati juba kuumvaltsitud lehtterastoodete juhtumi () ja ka rehvide juhtumi (**) menetlustes. Nagu

kirjeldatud pohjendustes 175-187, likkkas komisjon kuumvaltsitud lehtterastoodete juhtumis need argumendid
tagasi jargmistel pohjustel.

— Esiteks, ehkki komisjon tunnistas, et kommertspangad kasutavad tavaliselt absoluutse niitajana viljendatud
juurdehindlust, tdheldas ta, et selline tava pohineb tegelikkuses peamiselt praktilistel pohjustel, sest
intressimddr on 16ppkokkuvottes absoluutarv. Saadud absoluutarv on aga riskihinnangu timberarvestus, mis
pohineb suhtelisel hinnangul. BB-reitinguga ariithingu makseviivituse risk realiseerub X % tdeniolisemalt kui
valitsuse voi riskivaba dritthingu makseviivituse risk. See on suhteline hinnang.

— Teiseks kajastavad intressimdirad lisaks dritthingu riskiprofiilile ka riigiriski ja valuutaga seotud riske.
Suhteline riskimarginaal kajastab seega pohilisi turutingimusi, mida absoluutse riskimarginaali loogika
jargimisel ei viljendata. Tihti, nagu ka kidesoleva juhtumi puhul, muutuvad riigi- ja valuutapdhised riskid aja
jooksul ning need muutused on eri riikides erinevad. Selle tagajdrjel muutuvad riskivabad intressimédrad aja
jooksul oluliselt ja monikord on need madalamad USAs, ja monikord Hiinas. Need erinevused on seotud
selliste teguritega nagu tdheldatud ja oodatav SKP kasv, majanduskliima ja inflatsiooni tase. Kuna riskivaba
intressiméddr aja jooksul muutub, vib sama nominaalne absoluutne riskimarginaal tdhistada vdga erinevaid
riskihinnanguid. Naiteks, kui pank hindab konkreetse driithingu makseviivituse riski 10 % kdrgemaks kui on

(*’) Komisjoni 8.juuni 2017. aasta rakendusmaarus (EL) 2017/969, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist parinevate teatavate rauast

(38

=

vOi legeerimata terasest voi muust legeerterasest kuumvaltsitud lehttoodete impordi suhtes 16plik tasakaalustav tollimaks ja muudetakse
komisjoni rakendusmaarust (EL) 2017/649, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist parinevate teatavate rauast voi legeerimata
terasest voi muust legeerterasest kuumvaltsitud lehttoodete impordi suhtes 16plik dumpinguvastane tollimaks (ELT L 146, 9.6.2017,
lk 17, pdhjendused 175-187).

Komisjoni 9. novembri 2018. aasta rakendusmdirus (EL) 20181690, millega kehtestatakse 16plik tasakaalustav tollimaks
teatavate Hiina Rahvavabariigist parit uute voi protekteeritud kummist dhkrehvide (mida kasutatakse bussidel voi veoautodel ning mille
koormusindeks on iile 121) impordi suhtes ja muudetakse komisjoni rakendusmdaarust (EL) 20181579, millega kehtestatakse
teatavate Hiina Rahvavabariigist parit uute voi protekteeritud kummist dhkrehvide (mida kasutatakse bussidel voi veoautodel ning mille
koormusindeks on iile 121) impordi suhtes 16plik dumpinguvastane tollimaks ja ndutakse 10plikult sisse kdnealuse impordi
suhtes kehtestatud ajutine tollimaks ning millega tunnistatakse kehtetuks madrus (EL) 2018/163 (ELT L 283, 12.11.2018, Ik 1,
pohjendused 256-258).
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riskivaba intressiméddr (suhteline hinnang), siis voib sellest tulenev absoluutne riskimarginaal olla 0,1 % (1 %
riskivaba mdira juures) kuni 1 % (10 % riskivaba maddra juures). Investori seisukohast on suhteline
riskimarginaal seega parem moot, kuna see kajastab paremini volakirjade tootluse vahet ja seda, kuidas
baasintressimadra tase seda mojutab.

— Kolmandaks on suhteline riskimarginaal ka riigist soltumatu. Nditeks, kui riskivaba mair on USAs madalam
kui Hiinas, on selle meetodi tulemuseks korgemad absoluutsed juurdehindlused. Teisest kiiljest, kui riskivaba
maédr on Hiinas madalam kui USAs, on selle meetodi tulemuseks madalamad absoluutsed juurdehindlused.

— Lisaks kajastab suhteline riskimarginaal riigi turutingimuste muutusi, mida ei véljendata, kui jargitakse
absoluutse riskimarginaali loogikat, nagu on selgitatud péhjenduses 292.

(294) Nendel pohjustel, mis kehtivad samas ulatuses ka kiesoleva uurimise kontekstis, jai komisjon seisukohale, et
suhtelise riskimarginaali meetod kajastab tdpsemalt riskipreemiat, mida finantsasutus kohaldaks Hiina
eksportivatele tootjatele moonutamata turul, eriti arvestades, et baasintressimadr Hiinas ja baasintressimdar USAs
on aja jooksul erinevalt arenenud.

(295) Lisaks viitis Gianti kontsern, et USA dollari keskmist LIBORi intressimddra ei tohiks kasuta Jaapani jeenides
arvutatud laenude puhul ning et laenuintressina oleks pidanud kasutama Jaapani jeenides arvestatud laenu
tegelikku intressi.

(296) Komisjon selgitas juba pohjenduses 291, miks ta leidis, et USA dollari keskmised LIBORi mdirad on Jaapani
jeenides nomineeritud laenude puhul koige asjakohasem vordlusnditaja. Samuti ei esitatud tdendeid sarnaste
tehingute kohta Jaapani turul. Seetdttu litkatakse see viide tagasi.

3.5.4.3. Krediidiliinid

(297) Uurimine nditas, et Hiina finantsasutused andsid ka krediidiliine seoses eraldi laenude andmisega igale valimisse
kaasatud eksportivatele tootjatele. Need seisnesid raamlepingutes, mille alusel sai pank véimaldada valimisse
kaasatud eksportivatel tootjatel kasutada teatava maksimumsumma ulatuses vahendeid eri vdlainstrumentide
vormis (laenud, kédskvekslid, kaubanduse rahastamine jne). Tavapdrastel turutingimustel kohaldataks nende
krediidiliinide suhtes tavaliselt nii-oelda vahendus- voi menetlustasu, et hiivitada panga kulud ja riskid krediidiliini
avamise eest, samuti pikendustasusid, mida vdetakse aastas krediidiliinide kehtivuse uuendamise eest. Samas leidis
komisjon, et moned valimisse kaasatud eksportivad tootjad said tasuta antud krediidiliinidest kasu.

(298) Seepirast kasitatakse kooskélas alusmairuse artikli 6 punkti d alapunktiga ii saaja kasuna jargmise kahe summa
vahet: summa, mille asjaomane eksportiv tootja on maksnud Hiina finantsasutuste voimaldatud krediidiliini eest,
ning summa, mille ta oleks maksnud vorreldava kommertskrediidiliini eest, mida ta voiks turul reaalselt saada
vordlusalusena.

(299) Vahendustasu asjaomane vordlusalus kehtestati tasemel 1,5 %, viidates avalikult kittesaadavatele andmetele (**)
sarnaste krediidiliinide avamiseks. Enne uurimisperioodi algust olemasolevate ja uurimisperioodi jooksul
pikendatud krediidiliinide puhul kasutati sama allika kohaselt vordlusalusena pikendustasu 1,25 %.
Vahendamis-[pikendustasu summa makstakse tavaliselt kord aastas. Seega ei olnud vahendamis-/pikendustasu
krediidiliini kestusega proportsionaalne.

(300) Subsiidiumi summa (millest on lahutatud tegelikult makstud tasud) arvutamiseks kohaldati vordlusalusena
kasutatud tasusid proportsionaalselt iga asjaomase krediidiliiniga.

(301) Parast jarelduse teatavakstegemist vaidlustas iiks eksportiv tootja komisjoni hinnangu, et krediidiliini lepingud
toovad talle kasu. Esitati jargmised olulised p&hjused.

— Esiteks on krediidiliini lepingud ainult tulevaste konkreetsete laenude vahendamise raamkokkulepped ning
seega ei ole neist driithingule kasu. See huvitatud isik viitis, et kasu arvutati kasutamata krediidiliinide pdhjal.

— Teiseks kannab pank krediidiliini kokkuleppe s6lmimisel viga viikest kulu.
— Kolmandaks ei ole haldustasudeta krediidiliini kokkulepped omased iiksnes elektrijalgrattatoostusele.

(*) HSBC UK kehtestatud tasud: https:/[www.business.hsbc.co.uk/...[pdfs/en/bus_bnkg_price_list.pdf.
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— Neljandaks kasutas komisjon krediidiliini kokkulepetest saadava kasu arvutamisel ebakohast vordlusalust. See
huvitatud isik viitis, et komisjon ei ole suutnud tdendada, et haldustasu vordlusalus vastab sama liiki
krediidiliini kokkulepete omale, nagu kohaldati selle huvitatud isiku suhtes.

(302) Komisjon ei ndustu toodud viidetega jargmistel pdhjustel.

— Mis puudutab esimest viidet, siis arvutas komisjon kasu ainult nende krediidiliinide jaoks, mida tegelikult
kasutatakse, ja mitte kasutusele votmata krediidiliinide pohjal, nagu vaideti.

— Teise véite puhul ei ole panga kantud kulud otsustavaks teguriks, mille alusel hinnata asjakohast vordlusalust,
vaid pigem selleks, et hinnata sarnase krediidiliini saamise korral enamasti esinevaid turutingimusi. Ja veel,
kuna finantsasutused ei teinud koostood, ei saanud tegelikke kulusid ega vorreldavaid tasusid kindlaks teha.
Seega toetus komisjon vastavalt alusmdiruse artiklile 28 kittesaadavatele faktidele, nagu on selgitatud
pohjendustes 141-155.

— Mis puudutab kolmandat viidet, siis mairgitakse, et kuna finantsasutused koostood ei teinud, ei saanud
komisjon kindlaks teha, kui suures ulatuses teised sektorid tasuta voi tegelikust maksumusest viiksema tasu
eest pakutavatest krediidiliinidest kasu said. Tuletatakse aga meelde, nagu on mirgitud pohjenduses 217,
kohaldatakse elektrijalgrattatoostust kisitlevat normatiivraamistikku kdigi HRV finantsasutuste suhtes ning et
selles on muu hulgas sitestatud, et kommertspangad tegutsevad laene andes vastavalt rahvamajanduse ja sotsiaalse
arengu vajadustele ning lhtuvalt riigi toostuspoliitika suunistest. Veel tuletatakse meelde ja nagu on mirgitud
pohjendustes 98-140, on mitte ainult 13. viisaastakukavas, vaid ka mitmes muus riiklikus kavas sitestatud
valitsuse konkreetne poliitika elektrijalgrataste toostuse toetamiseks. Komisjon jireldas kittesaadava teabe
pohjal, et seda toetust antakse iiksnes teatavatele valitud soodustatud tootmisharudele, aga mitte enamikule
HRV majandussektoritele. Seepdrast litkati need viited tagasi.

— Neljanda viitega scoses tuletab komisjon meelde, et kuna finantsasutused ei teinud koost6dd, ei olnud
voimalik kontrollida krediidiliini tiksikasju Hiina turul. Samuti, nagu on selgitatud pohjendustes 141-155,
pidi komisjon kasutama kittesaadavaid fakte kooskolas alusmdiruse artikliga 28, sealhulgas parimat
kittesaadavat vordlusalust krediidiliinide tasude kohta. Lisaks esitas see huvitatud isik oma krediidiliinide
kohta iiksikasjad parast jarelduste teatavakstegemist ja seega ka pérast seda, kui kiisimustikus konealuse teabe
esitamise sdtestatud tdhtajad olid moddunud. Arvestades, et menetlus oli juba 1dppjirgus, ei olnud sellist
teavet enam vdimalik kontrollida Lisaks oleks selline kontroll ndudnud asjaomaste finantsitksuste koost6dd,
mis samuti puudus.

(303) Eespool selgitatud pdhjustel liikati kdik sellega seoses esitatud viited tagasi.

3.5.4.4. Pangaaktseptid

Uldine

(304) Pangaaktseptid on finantstoode, mille eesmdrk on tootada vilja aktiivsem siseriiklik rahaturg, laiendades
krediidiliine. See pohineb Hiina pangandussektori viidetaval tugevusel, mille puhul pangaaktsepti lepingud
solmivad pangad annavad tingimusteta lubaduse, et nad tasuvad teatava summa asjaomasel kuupieval. Seega on
pangaaktseptid krediidivorm, millega pangad votavad tarnijalt ile ostjatelt lackuvad arved ning kannavad
kokkulepitud summa tarnijatele kokkulepitud kuupieval. Samaks kuupidevaks on ostja sama summa panka
kandnud. Pangale maksmise kuupdev voib vastata maksetdhtajale, mis on kokku lepitud tarnijaga voi sellest
kuupéevast hilisemale kuupdevale. Uurimisel leiti, et pangale tagasimaksmise kuupdev oli mitmel juhul hilisem
tarnija maksetéhtajast. Leiti, et maksetdhtaeg oli mdnel juhul neli kuni kuus kuud pérast arve maksetihtaega. Selle
tagajdrjel annab see finantstoode lisaks sellele, et see toimib pangagarantiina, ostjale ka pikema maksetihtaja de
facto laenu kujul.

(305) Uurimisel leiti, et tildiselt viljastatakse pangaaktsepte pangaaktseptide lepingu raames, milles tdpsustatakse panga,
tarnijate ja ostjate andmed, panga ja ostja kohustused ning mdrgitakse vadrtus tarnija kohta, tihtaeg ja antud
garantii. Pangaaktsepte viljastati tavaliselt iga kuu.

(306) Pankade puhul kajastatakse pangaaktsepti volakirjasid kreditoorse volgnevusena panga heakskiidu hoidjale ja
varasid valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele nende bilansis. Samuti, kuna mdned pangaaktseptid olid
holmatud krediidiliiniga, ilmnes, et see ei ole Hiina diguse alusel diguslik ndue.
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(307)

(308)

(309)

(310)

(311)

(312)

(313)

(314)

Kaupade tarnijal on viljastatud pangaaktsepti omanikuna tegutsedes voimalus lasta pangaaktsept selle
viljaandnud pangal maha arvestada enne esialgse arve tdhtaega voi oodata tdhtajani ja tasuda tdielikult voi
kasutada pangaaktsepti oma kohustiste tasumiseks teiste poolte ees.

Kuni ostja ja miija vahelise kokkuleppeni vo6ib pangaaktsepte nimetada standardse maksevahendina
ostulepingutes koos muude vahenditega, nagu rahaiilekanne voi -saadetis.

Uks valimisse kaasatud eksportiv tootja esitas uurimise jooksul méirkuseid ning markis, et pangaaktsepte ei saa
kidsitada laenudena pohjusel, et laenud nduavad laenu votmise, tagasimakse ja intressi maksmise toiminguid,
samal ajal kui aktseptid holmavad tagasimakse lubadust Nad viitsid lisaks, et pangaaktseptid on maksemeetod,
mis ei holma vahendite otsest iilekandmist. Samal teemal kordas teine eksportiv tootja, et rahatilekannet ei
toimunud, ning viitis, et tema raamatupidamisdokumendid ei kajastanud pangaaktsepti kui kohustusi panga ees,
vaid tarnijatele makstavate summade all. Viimati nimetatud eksportiv tootja viitis ka, et tema konkreetsel juhul
tuli tarnijale tilekantud raha deponeerida enne pangaaktseptis maaratud tihtaega ja pank vottis tema kontolt raha
tagasi paeval, mille pank aktseptina oli madranud asjaomasele tarnijale tehtava iilekande jaoks, mis oli asjaomase
tarnijaga kokku lepitud. Lisaks mirkis huvitatud isik, et ei saanud mingit kasu, kui pangaaktsept diskonteeriti
enne selle [pptihtaega ja et tal puuduvad teadmised selle kohta, kas pangaaktsept tdepoolest anti.

Seoses sellega tuleks koigepealt markida, et CRCP kajastab pangaaktsepte pankade ees olevate kohustistena samal
tasemel nagu laene, akreditiive vdi kaubanduse rahastamist. Samuti tuleb markida, et CRCP tugineb finants-
asutustele, kes annavad erinevat liiki laene, ning et sellised finantsasutused on seega tunnistanud pangaaktsepti
nende ees seisvaks kohustisteks. Peale selle ndhakse uurimisperioodi jooksul kogutud pangaaktseptide lepingutes
ette, et kui ostja ei tee tdielikku makset pangaaktseptide tihtaja saabumisel, kasitab pank summat tasumata nagu
tahtaja iiletanud pangalaenu korral.

Veel leidis komisjon, et ostja saadud pangaaktseptid koosnevad vahendite tilekandmisest, kuna pangaaktsepte
kasutatakse maksevahendina, mis on samal tasandil raha tilekandmise korraldusega; st parast seda, kui
pangaaktsept antakse tarnijale, loetakse vastav arve driithingu poolt makstavaks. Seda tdendab ka asjaolu, et
pangaaktsepti tarnijale iilekandmisel vidhendab ostja tavaliselt ithelt poolt kohustusi tarnija ees ning suurendab
teiselt poolt vastava summa eest oma pangale makstavaid kohustusi. Sellega seoses leiti ka, et asjaolu, et selliseid
kohustisi kajastatakse driithingu raamatupidamisdokumentides tarnijatele makstava volgnevusena ja mitte pangale
makstava kreditoorse vdlgnevusena, ei ole dige. Igal juhul ei sisaldanud auditeeritud raamatupidamisaruanded
selliseid kohustusi tarnijatele tasumisele kuuluvate summadena, vaid pigem summadena, mis tuleb maksta
kreditoorse vdlgnevusena digustatud isikule, kelle identiteeti ei tipsustatud.

Mis puudutab rahavoogusid, siis leidis komisjon, et asjaomase eksportiva tootja esitatud markused olid
vastuolulised, sest eksportiv tootja viitis tihelt poolt, et ta pidi oma raha enne pangaaktsepti tihtaega iile kandma,
et tagada, et tema kontolt tehakse tarnijale makse, kuid teiselt poolt ei olnud ta teadlik sellest, kas summad
diskonteeriti ja seega millal makse tegelikult toimus. See huvitatud isik ei esitanud tihtegi tdendit rahaliste
vahendite tegeliku eeldatava iileandmise kohta pangale. Eelpool deldu alusel tuli need viited tagasi litkata.

Teine eksportiv tootja kordas, et ta ei olnud saanud pangaaktseptide siisteemist kasu, sest tema juhtumil ei tehtud
makseid pérast arvete tasumise voi pangaaktseptides médratud tihtaegu. Mitu huvitatud isikut viitsid seoses selle
kiisimusega, et pangaaktsepti ei tuleks kisitada laenuna, sest see ei anna selle saajatele pikemaid maksetdhtaegu,
ning viitis, et viis, kuidas siseriiklik digus iseloomustab teatavaid instrumente, ei ole vastuolus sellega, kuidas seda
kajastatakse WTO odiguses.

Kuigi uurimine kinnitas, et konealuse eksportiva tootja puhul tehti kdik maksed arvetes vdi pangaaktseptides
ettendhtud tihtaegadeks, tuletatakse meelde, et pangaaktseptide siisteem oli teene kdigi eksportivate tootjate
jaoks, kuna koigi nende puhul oli tegemist soodusméddraga, millest saadi tasakaalustatavat kasu, nagu on
kirjeldatud pdhjendustes 323-342, kuna nende kohustusi tarnijate ees peeti tasutuks ja need kanti iile pankadele,
kes lubasid maksta tarnijatele pangaaktseptis mddratud tdhtaja alusel. Mis puudutab maksetingimusi, siis
komisjoni kdsutuses olevad tdendid niitavad, et mitme eksportiva tootja puhul on pangaaktseptide kasutamine
tdepoolest seotud arvete maksetihtaja pikenemisega ning et selliste de facto laenude korral intresse ei arvestatud.
Seega margitakse, et ehkki pangaaktseptid ei ole vididetavalt ette ndhtud maksetihtaegade pikendamiseks, niitasid
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tdendid vastupidist. Igal juhul vottis komisjon arvesse seda, et asjaolu, et pangaaktseptidelt, millega pikendatakse
miitija madratud maksetihtaegu, ei tasuta intressi, on teine mairk selle kohta, et Hiina pangandussektor on
moonutatud ja pakub teatavatele votmetdhtsusega tootmisharudele sooduslaene. Seetdttu tuli kdnealused
mirkused tagasi liikata.

(315) Teine huvitatud isik viitis, et kasu arvutamise alust tuleks vidhendada hoiuste summa vorra, mida ta andis
pangaaktseptide garantiina.

(316) Sellega seoses tuleb kdigepealt markida, et pankadel on tavaline nduda, et nad taotleksid oma klientidelt tagatisi
krediidiliinivahendite vdi laenude andmisel. Samuti viidatakse pdhjendusele 323, milles on sitestatud, et Kanada
laenuvdtjatel peab olema pangaaktseptide saamiseks krediidiliin. Seega voetakse Kanada turul kohaldatavate
intressiméddrade puhul arvesse selliste tagatiste olemasolu. Lisaks tuleb mirkida, et pangad ei kasuta selliseid
tagatisi tarnijatele tasumata vOlgade maksmiseks, vaid selleks, et tagada, et eksportiv tootja kannab oma
finantsvastutust panga ees. Uurimise kdigus selgus ka, et Hiina pangad ei noua selliseid tagatisi siistemaatiliselt ja
et need vdivad esineda mitmesuguses vormis, sealhulgas maksete voi tihtajaliste hoiustena, millel on
intress. Lisaks markis komisjon, et pangaaktsepti eest makstav tasu arvutatakse pangaaktseptide nimiviartuse
alusel, mitte tagatise summa vorra vihendatud summa alusel. Seetdttu tuli konealune viide tagasi liikata.

(317) Uks teine huvitatud isik véitis, et pangaaktseptitasult ei oleks tohtinud arvutada mingit kasu, sest Hiina pangad
pakuvad finantsteenuse tagatist pohjusel, et pangad ei pea rahastama volakirju nende emiteerimisel voi nende
aegumisel, sest neid makseid rahastab sel juhul asjaomane eksportiv tootja, vilja arvatud juhul, kui ta muutub
maksejouetuks. Sellest tulenevalt ei kanna pangad vididetavalt finantsriske, sest nad tegutsevad vaid vahendajana.
Sama huvitatud isik viitis ka, et lepingu tingimustega nihakse pankadele ette piisavad finantstagatised.

(318) Secllega seoses viidatakse pohjendusele 310, kus kinnitatakse, et finantsasutused tunnistavad pangaaktsepti
laecnudena, ja pohjendusele 304, milles on Geldud, et pangaaktsepti lepingutes osalevad pangad annavad
tingimusteta lubaduse maksta teatud kuupdevaks teatav summa. Arvestades ka seda, et pangaaktsepti vdib
diskonteerida, peaksid pangad tagama, et emissiooni ja pangaaktsepti tihtaja vahel on olemas piisavad vahendid.
Sellega seoses tuleks veel mirkida, et HRVs kohaldatavate standardsete krediidiliinide lepingutes on ette nahtud, et
neid saab kasutada eri liiki laenude, sealhulgas pangaaktseptide jaoks, mis kinnitab, et pangal peavad olema
selleks piisavad vahendid. Pirast finantsasutuste ja eksportivate tootjate vaheliste lepingute tingimuste
analiiisimist leiti, et need ei ole piisavad, pidades silmas osalemist ja tingimusteta kohustusi ning finantsriske,
mida finantsasutused panga aktseptilepingutes osaledes peavad arvestama. Jarelikult tuli eespool esitatud viide
tagasi likata.

Konkreetsus

(319) Mis puudutab konkreetsust, siis leiti, nagu on mirgitud pohjenduses 106 ja nagu on ette nihtud kergetoostuse
arengukavas, et Hiina valitsus ndeb ette ,rahanduspoliitika, mis toetab keskmise suurusega ja viikeste ettevotjate arengut,
veelgi uurida keskmise suurusega ja viikeste ettevotjate finantskanaleid, tiiustada keskmise suurusega ja viikeste ettevotjate
laenugarantiisiisteemi“, on pangaaktseptid tdiendav eelistoetuse vorm, et soodustada tootmisharusid, naiteks
elektrijalgrataste sektorit. Peale selle ei votnud sellises vormis toetus arvesse valimisse kaasatud eksportivate
tootjate finantsseisundit, kuna kdik pangad ndudsid kindlasummalist tasu, mis toimikus esitatud teabe alusel on
madalam kui kittesaadavad rahvusvahelised vordlusalused ning isegi vdiksem kui halva krediidireitinguga
drithingutelt, nditeks valimisse kaasatud eksportivatelt tootjatelt voetav preemia (vt pShjendus 324).

(320) Parast jdrelduste teatavakstegemist kordas mitu huvitatud isikut enne teatavakstegemist esitatud viidet selle kohta,
et pangaaktseptide siisteem on {ildiselt kittesaadav rahastamisvahend ning ei piirdu elektrijalgrataste
tootmisharuga. Mitu huvitatud isikut véitis ka seda, et komisjon peab konkreetsuse kindlaksmadramisel lahtuma
positiivsetest tdenditest.

(321) Sellega seoses viidatakse pohjendustele 195-202 ja tdpsemalt pdhjendusele 319, mis annavad positiivse
tdendusmaterjali sellise sooduskorra spetsiifilisuse kohta, kusjuures selline finantsinstrument ei ole sellistel
tingimustel tldiselt kittesaadav ja on seega konkreetne piiratud arvule tootmisharudele, nagu elektrijalgrataste
tootmisharu. Need viited tuli seega tagasi litkata.
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Kasu arvutamine

(322) Tasakaalustatava subsiidiumi summa arvutamiseks hindas komisjon uurimisperioodil toetusesaajatele tagatud
kasu.

(323) Kittesaadava teabe kohaselt ei eksisteeri ELis pangaaktseptide siisteemi sellises vormis, nagu
pohjendustes 304-308 on kirjeldatud. Samas tuginedes avalikult kittesaadavale teabele, on sellises vormis krediit
kittesaadav Kanadas, kus pangaaktsepte kasutavad korporatiivsed laenuandjad, et tdita oma lithiajalisi
rahastamisndudeid. Pangaaktsepte kasutavad Kanadas tavaliselt dritthingud, millel ei ole kdrgeim krediidireiting.
Pangaaktseptide saamiseks peab laenuvdtjatel olema krediidiliin, mida nad saavad kasutada.

(324) Sellise garantii pakkumiseks votavad pangad tavapiraselt pangaaktsepti tasu, mis on kehtestatud Kanada dollari
kehtestatud intressimédra (edaspidi ,CDOR” — Canadian Dollar Offered Rate) ning tempelmaksu tasemel, ulatudes
monest baaspunktist iile 100 baaspunktini olenevalt laenuvétjate krediidikdlblikkusest (*°).

(325) Tavapdrastes turutingimustes kehtiksid pangaaktseptide suhtes seega tavaliselt nii-6elda pangaaktsepti tasud ning
need oleksid krediidiliini osa, kuna pangaaktsept on aktsepti andnud panga otsene ja tingimusteta kohustis. Hiina
valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli pangaaktsepti tasu kehtestatud kindlasummalisena 0,05 %
pangaaktsepti summast, olenemata iga valimisse kaasatud eksportiva tootja krediidivdimelisusest, ning
krediidiliine pakuti nende olemasolul tasuta.

(326) Parast jdrelduste teatavakstegemist viitis iiks eksportiv tootja, et komisjon oli vdtnud moningaid kohandusi
arvesse kaks korda ning lisanud subsiidiumisumma arvutamisse kandeid, mis ei olnud seotud pangaaktsepti
emiteerimisega. Arvutused pohinesid aga édriithingu esitatud teabel, mida komisjon kontrollis, ning vdidetavaid
vigu ei olnud enam v&imalik kontrollida. Seepirast likati see viide tagasi.

(327) Mitu huvitatud isikut vditsid, et pangaaktsepti ei tuleks kdsitada laenuna, sest see ei anna selle saajatele pikemaid
maksetdhtaegu, ning et viis, kuidas WTO liikme siseriiklik Gigus iseloomustab teatavaid instrumente, ei ole
vastuolus sellega, kuidas seda kajastatakse WTO diguses.

(328) Mitu huvitatud isikut viitis, et HRV ja Kanada pangaaktseptide ndol on tegemist eri instrumentidega. HRVs
kasutatakse neid maksevahendina, kuid Kanadas kasutavad neid korporatiivsed laenuvétjad, et tdita oma lithiajalisi
rahastamisndudeid.

(329) Komisjon ei noustu selle vaitega ja leiab, et pangaaktseptid on mélemas riigis lithiajaliste rahastamisnduete
lahendused. Toepoolest saavad driithingud pangaaktsepti kasutades kisitada tarnijale makstavaid summasid
pangale makstavate summadena. Lisaks selgus uurimise kdigus, et mitme eksportiva tootja puhul pikendas pank
nende arvete maksetdhtaegu, millega arved olid seotud, parandades nii valimisse kaasatud eksportivate tootjate
lihiajalist sularahapositsiooni. Nagu on kirjeldatud Kanada keskpangasisese aruteludokumendi (*') (edaspidi
,Kanada keskpanga dokument) 1. lehekiiljel, on Hiina ja Kanada pangaaktseptide vahel veel teisigi sarnasusi, sest
nende molema puhul on olemas ,ettevdtjast krediidivotjalt (Rliendilt) saadud otsene ja tingimusteta korraldus teha
valjakujunenud krediidiliini (nn BA rajatis) jargides iilekanne mones Kanada pangas. Kui selline iilekanne tuleb teha, siis
garanteerib aktsepti (laenu) andnud pank pohi- ja intressisummad templiga dokumendiga ning on tdies ulatuses vastutav
juhul, kui ettevitjast krediidivitja ettendhtud tahtajal makset ei tee.“ Arvestades nende kahe turu sarnasust, tuli see
viide tagasi liikata.

(330) Veel viitis teine huvitatud isik, et vastupidiselt Hiina siisteemile peavad Kanada pangad eraldama vahendid
pangaaktsepti viljastamise pideval. Selle pdhjal viitis ta, et garantiitasu hdlmab pankadele rohkem kohustusi,
kulusid ja riske kui Hiina siisteem.

(331) Sellega seoses tuleb markida, et asjaolu, et vahendid tehakse kittesaadavaks, ei ole oluline, kuna Hiina siisteemis
on ka ette nihtud, et pank peab eraldama vahendid, kui pangaaktsepti omanik soovib seda diskonteerida ja
vahendid on kittesaadavad. Vastutuse iilekandmine ja vahendite vdimalik tilekandmine pangaaktsepti omanikule
selgitab ka seda, miks pangad tunnustavad pangaaktsepti laenudena. Kohustuste ja riskide osas leidis komisjon, et
need on samavidrsed, kuna pangad peavad omama rahalisi vahendeid alates aktsepti emiteerimise pdevast, nad
annavad sarnaselt volausaldajaga tingimusteta lubaduse maksta pangaaktsepti eest pangaaktseptis ettendhtud
tdhtajaks.

(*) https://www.bankofcanada.ca/wp-content/uploads/2018/06/SDP-2018-6.pdf.
(*') Vtjoonealune markus 40.
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(332) Uks eksportiv tootja viitis, et Kanada keskpanga dokumendi kohaselt ei ole krediidiliinid Kanada turul antavate
pangaaktseptide korral oiguslikud nouded. Sellega seoses tuleb koigepealt mirkida, et Kanada keskpanga
dokument ei sisalda sellist avaldust. Vastupidiselt viidatakse seal mitmel juhul (*) viljakujunenud krediidiliini
olemasolule Sellest tulenevalt liikati kdnealune viide tagasi.

(333) Seepirast kisitatakse kooskdlas alusmiidruse artikli 6 punktiga ¢ saaja kasuna jirgmise kahe summa vahet:
summa, mille ériithing maksab Hiina finantsasutuste voimaldatud pangaaktseptide eest, ning summa, mis tal
tuleks maksta vorreldavate pangaaktseptide eest, mida ta vdiks Kanada turul reaalselt saada kui vordlusalus.

(334) Kasu kindlaksmaaramiseks vordles komisjon pangaaktseptide tasu, mida maksavad asjaomased valimisse kaasatud
eksportivad tootjad, CDORiga (tunnustatud Kanada vordlusindeks pangaaktseptide jaoks, mille tihtaeg on iiks
aasta voi vihem), kohandatuna asjaomase marginaaliga, et vdtta arvesse ostjate krediidivoimelisust (tempelmaks).
Tempelmaksu taseme kohta teabe puudumisel kasutati samu marginaale, mida kasutati Hiina jiiaanides
nomineeritud laenude korral (vt pdhjendus 284). Lisaks analoogselt Kanada olukorraga ning kooskélas artikli 6
punkti d alapunktiga ii, arvutati ka kasu krediidiliini eest, mis oleks pidanud kehtima, tuginedes pohjenduses 299
nimetatud vordlusalusele, kasutades arvutamise alusena uurimisperioodil igalt eraldi pangalt asjaomasel hetkel
saadud pangaaktseptide kohustiste suurimat summat.

(335) Kooskdlas alusmddruse artikli 6 punktiga b arvutati kasu ka nende pangaaktseptide eest, millega pikendati
tarnijate ees olevate kohustiste maksetihtaega, de facto intressiméira vormis ilma lithiajalise laenuta asjaomastele
valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele. Selle kasu kindlaks méddramiseks kasutas komisjon sama meetodit,
mida on kirjeldatud pdhjenduses 284, Hiina jiiaanides nomineeritud laenude kohta.

(336) Pirast jarelduste teatavakstegemist viitis iiks huvitatud isik, et komisjon arvestas ekslikult kahekordselt kasu, liites
Laktsepti — krediidiliini haldustasu arved” ja ,vastuvdtmise — soodusintressiga makse arved“, mis oleks tulnud maksta de
facto laenu eest kasuna, mis arvutati panga pangaaktsepti tasu pealt.

(337) Sellega seoses tuleb markida, et selle konkreetse eksportiva tootja kohta esitatud tdendid nditavad, et pangaakt-
septidega pikendati arvete maksetihtaegu, millele nad viitasid. Seetdttu peeti neid de facto laenudeks. Neil
pohjustel ja nagu on selgitatud pdhjenduses 335, arvutati ka kasu de facto intressivaba lithiajalise laenu vormi
jargides. Lisaks sellele ja nagu on selgitatud pdhjenduses 334, analoogselt Kanada turu olukorraga, mis tahes de
facto laenu olemasolust sdltumata, arvutati ka kasu, mis oleks saadud krediidiliiniga, mis oleks pidanud olema
olemas. Eeltoodu pohjal tuli see viide tagasi likata.

(338) Uks teine huvitatud isik véitis, et krediidiliini kasu arvutamine lisaks garantiitasule tdi kaasa kahekordse arvestuse,
sest garantiitasu tuleks pidada piisavaks, et katta pangaaktsepti andmisega seotud finantskulud ja riskid. Samuti
vaitis ta, et kirjaliku krediidilepingu sdlmimise korral ei ole pdhjust arvata, et pank votaks sellise krediidiliini
korraldamise eest tasu. Veel viitis ta, et garantiitasu ja krediidiliini eest makstav tasu peaksid olema parit samast
allikast.

(339) Sellega seoses viidatakse pohjendusele 323, milles on 6eldud, et laenuvdtjatel peab olema krediidiliinivahendid,
millele nad tuginevad. Lisaks sellele ja nagu on margitud pdhjenduses 318, tuletatakse meelde, et mitme valimisse
kaasatud eksportiva tootja krediidiliinilepingud ndevad ette, et seda vahendit saab kasutada eri litki laenude,
sealhulgas pangaaktseptide jaoks. Lisaks sellele on Kanada keskpanga dokumendis ette nihtud, et ,vahendus- ja
agentuuritasusid kohaldatakse nii esmaste kui ka BA-pdhiste krediidiliinide suhtes. Sarnaselt Kanada turu
olukorraga leiti olevat mdistlik votta kasu arvutamisel arvesse krediidiliini vahendamise tasu. Vordlusaluste allika
osas viidatakse punktile 3.3.1 ja asjaolule, et komisjon pidi teatavate sooduslaenudena antud viidetava
subsideerimise ja selle ulatuse uurimisel toetuma osaliselt kittesaadavatele faktidele. Igal juhul leitakse, et
kasutatud teave on mdistlik ja kajastab tavaparaseid turutingimusi.

(340) Uks huvitatud isik viitis, et komisjon ei ole kajastanud teiste Hiina kommertspankade ,vihem soodsaid tingimusi*
ja et ta ei ole pohjendanud, miks on kolmanda riigi vordlusalus asjakohane, ja et komisjon ei teinud vajalikke
kohandusi, et tagada vorreldavus.

(*) Vttipsemaltlk 1,2ja 7.
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(341) Sellega seoses tuletatakse meelde, et nagu on selgitatud punktis 3.3.1, tegi Hiina valitsus sooduslaenude osas
koost66d vaid osaliselt ning komisjon pidi teatavate sooduslaenudena antud viidetava subsideerimise ja selle
ulatuse uurimisel toetuma osaliselt kittesaadavatele faktidele. Sellist osalist koostood silmas pidades puudus
komisjonil asjakohane oluline teave ja ta tegi oma jdreldused kittesaadavate faktide pohjal. Selle pdhjal leidis
komisjon, et Hiina finantsturg on moonutatud, sest riik volitab voi suunab riigi omandis olevaid ja eradiguslikke
finantsasutusi ellu viima valitsuse poliitikat ning andma soodusmairadega laene elektrijalgrattatoostusele, nagu on
jareldatud pohjendustes 217 ja 222. Seepirast tuli see viide tagasi litkata.

(342) Uks huvitatud isik viitis ka, et CDOR ei ole tema rahalist olukorda arvestades sobiv vordlusalus. Sellega seoses
viidatakse valimisse kaasatud eksportivate tootjate krediidireitingu hinnangutele punktis 3.5.4.1. Selliste
hinnangute pohjal leiti, et kdigil valimisse kaasatud eksportivatel tootjatel peaks olema BB-reiting. Eeltoodu pdhjal
tuli see viide tagasi litkata.

(343) Uks huvitatud isik esitas tdiendavad kontrollimata dokumendid ja viitis, et kasu oli valesti arvutatud pdhjusel, et
teatavaid lepinguid oleks tulnud kisitleda pigem uuendatud lepingutena kui eraldi lepingutena. Viideti ka, et kui
oleks voetud haldustasu, siis oleks seda tulnud maksta enne uurimisperioodi algust. Lisaks viitis kdnealune isik,
et komisjon ei votnud arvesse toimiku uusimat versiooni (milles on parandustega veerg).

(344) Mis puutub esimesse viitesse, siis kontrollitud tdendid ei kinnita, et selline leping oli uuendatud leping. Peale selle
ei olnud vdimalik kontrollida dokumenti, mis esitati véite toetuseks parast jarelduste teatavakstegemist, ja see tuli
jatta arvesse vOtmata. Teise vdite osas madrgitakse, et krediidiliinilepingud, mille sdlmimine toimus enne
uurimisperioodi, holmasid osaliselt uurimisperioodi ja seega sai Gianti kontsern nende alusel kasu
uurimisperioodi ajal. Seega ei saanud komisjon selle viitega ndustuda. Mis puutub kolmandasse viitesse, siis tuleb
mirkida, et see konkreetne veerg ei ole kasu arvutamise seisukohast oluline ja parandus ei avaldanud seetdttu
mingit moju.

3.5.5. Jareldus sooduslaenude kohta

(345) Uurimine nditas, et koik valimisse kaasatud eksportivad tootjad said uurimisperioodil sooduslaene. Neid laene,
krediidiliine ja pangaaktsepte tuleks kisitada tasakaalustatava subsiidiumina, sest esinevad nii rahaline toetus,
eksportivate tootjate kasu kui ka konkreetsus.

(346) Valimisse kaasatud driithingute kontsernide puhul on sooduslaenudega seoses miiratud subsiidiumisumma
uurimisperioodil jirgmine.

Tabel 1
Sooduslaenud
Ariithing/kontsern Uldine subsiidiumisumma
Bodo Vehicle'i kontsern 1,00 %
Gianti kontsern 0,93 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,23 %
Suzhou Rununion Motivity 2,65 %
Yadea kontsern 2,77 %

3.6. Soodusrahastamine ja -kindlustus: ekspordikrediidikindlustus

(347) Kaebuse esitaja vditis, et Sinosure pakkus vaatlusaluse toote tootjatele soodustingimustel ekspordikrediidi
kindlustust.

(@) Oiguslik alus

(348) Kaubandusministeeriumi ja Sinosure thiselt vilja antud teatis, mis kisitleb teaduse ja tehnoloogia abil ekspordi-
krediidi kindlustuse kaudu kaubanduse edendamise strateegia rakendamist (Shang Ji Fa [2004] nr 368).
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(349) Teatis, mis kasitleb Hiina korgtehnoloogiliste toodete 2006. aasta ekspordikataloogi, Guo Ke Fa Ji Zi
[2006] nr 16.

(b) Uurimise jareldused

(350) Kolm viiest valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontsernist omasid uurimisperioodi jooksul ulatuslikke
ekspordikrediidikindlustuse lepinguid Sinosurega.

(351) Nagu madrgitud pohjenduses 157, vastas Sinosure osaliselt erikiisimustikule, mis puudutas ekspordikre-
diidikindlustust, mida voéimaldati valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele. Samas, nagu on margitud
pohjendustes 156162, ei esitanud Sinosure tdiendavaid dokumente, mida nouti tema iildjuhtimise kohta, naiteks
oma aastaaruannet voi pohikirja.

(352) Hiina valitsuse juurde tehtud kontrollkdigu ajal oli ka Sinosure kohal ning kinnitas, et ta on tdielikult riigi
omandis.

(353) Lisaks ei esitanud Sinosure mingit konkreetset teavet elektrijalgrataste tootmisharule pakutava ekspordikrediidi-
kindlustuse ja selle kindlustusmaksete taseme kohta ega iiksikasjalikke nditajaid, mis on seotud tema ekspordikre-
diidikindlustuse valdkonna kasumlikkusega. Seepirast pidi komisjon tdiendama antud teavet kittesaadavate
faktidega.

(354) Kooskdlas Sinosure vastusega kiisimustikule on Sinosure riigi omandis olev poliitiline kindlustusselts, mille on
asutanud riik ja mida toetab riik, et toetada HRV vilismajanduse ja kaubanduse arendamist ja koostdod. Ariithing
kuulub 100 % riigile. Tal on juhatus ja ndéukogu. Valitsusel on &igus nimetada ametisse ja vabastada ametist
aritthingu kdrgema tasandi juhte. Tuginedes kiisimustiku vastusele, samuti kontrollkdigu ajal esitatud andmetele,
tegi komisjon jarelduse, et Sinosure puhul esineb formaalseid kaudseid mirke valitsuse kontrolli kohta.

(355) Seetdttu jareldas komisjon, et Hiina valitsus on loonud normatiivse raamistiku, mida Hiina valitsuse poolt
ametisse madratud ja Hiina valitsuse ees vastutavad juhid ja jirelevalvajad peavad jirgima. Seega tugines Hiina
valitsus normatiivsele raamistikule, et teostada sisulist kontrolli Sinosure tile.

(356) Komisjon taotles ka konkreetseid tdendeid sisulise kontrolli teostamise kohta konkreetsete kindlustuslepingute
alusel. Kontrollkdigu ajal vditis Sinosure, et praktikas olid tema kindlustusmaksed turupdhised ja pdhinesid
riskihindamise pohimdtetel. Samas ei esitatud konkreetseid niiteid seoses elektrijalgrataste tootmisharuga voi
valimisse kaasatud eksportivate tootjatega.

(357) Tingituna iiksnes osalisest teabest, mille esitas Sinosure, ei saanud komisjon teha kindlaks ka Sinosure erilist
kiitumist seoses kindlustusega, mida pakuti valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele, mis oleks vdimaldanud
komisjonil teha kindlaks, kas Sinosure tegutses turupdhimdtete kohaselt.

(358) Seoses sellega ei saanud komisjon ka hinnata, kas lisatasud, mida Sinosure vottis, olid piisavad, et hdlmata
kahjunduete kulu ja Sinosure kogukulu.

(359) Lisaks leidis komisjon, et méni eksportiv tootja sai kasu osalisest voi tdielikust Sinosurele makstud ekspordikredii-
dikindlustuse maksete tagastamisest.

(360) Seega tegi komisjon jdrelduse, et Sinosure on rakendanud eespool esitatud diguslikku raamistikku elektrijalgrataste
tootmisharus valitsuse volituste teostamisel, tegutsedes nii avaliku sektori asutusena alusmairuse koostoimes
kohaldatava artikli 2 punkti b ja artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti i mdistes. Peale selle ei saanud Sinosure oma
osalise koostoo tottu tdendada, et ta tegutses tavapdrastel turutingimustel ega vdimaldanud kasu valimisse
kaasatud eksportivatele tootjatele, eelkdige kuna kindlustust pakuti tariifidega, mis ei olnud madalamad kui
miinimumtasu, mida Sinosure vajas oma tegevuskulude katmiseks. Muude andmete puudumisel tegi komisjon
jarelduse, et pohjenduses 362 selgitatud viline vordlusalus oleks samuti parim hinnang piisava lisatasu kohta
turutingimustel.

(361) Komisjon tegi ka kindlaks, et ekspordikrediidikindlustuse programmi alusel pakutud toetused on konkreetsed, sest
neid ei saa omandada ilma eksportimata ning need sdltuvad seega ekspordist alusmédruse artikli 4 loike 4
punkti a tdhenduses.
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(¢) Subsiidiumisumma arvutamine

(362) Tasakaalustatava subsiidiumi summa arvutamisel ldhtuti saaja saadud kasust, mille olemasolu uurimisperioodil
kindlaks tehti. Vastavalt alusmaaruse artikli 6 punktile ¢ kasitatakse saaja kasuna jargmise kahe summa vahet:
kindlustusmakse, mille aritthing maksab Sinosurele lihiajalise kindlustuse eest, ning kindlustusmakse, mis tal
tuleks maksta vorreldava ekspordikrediidi kindlustuse eest, mida ta voiks turul reaalselt saada.

(363) Kuna Sinosure esindab ligikaudu 90 % ekspordikrediidi siseturust HRVs, ei saanud komisjon turupdhist siseturu
kindlustusmakset vilja arvutada. Kooskdlas varasema praktikaga kasutas komisjon seega kdige asjakohasemat
vilist vordlusalust, mille kohta oli teave kohe kittesaadav, st kindlustusmaksete mairasid, mida kohaldas USA
ekspordi-impordipank (edaspidi ,Ex-Im Bank®) mittefinantsettevdtete suhtes OECD riikidesse ekspordil (*).

(364) Uurimisperioodil tagatud ekspordikrediidikindlustuse tagasimakseid kisitleti toetusena. Kuna puudusid tdendid
lisakulude kohta, mida need eksportivad tootjad kandsid ja mille korrigeerimist oleks olnud vaja, arvutati hivitis
kui uurimisperioodil saadud tagasimakse tdissumma.

(365) Yadea palus selgitusi kasu arvutamise kohta ja viitis, et kasu tuleks arvutada tegelikult hiivitatud kapitali alusel, ja
kui tegemist on kahjumiga, siis arvestades, et see on vdiksem kui kindlustatud kapital. Yadea palus ka selgitusi
selle kohta, kas komisjon kasutas arvutamisel ,puutumatuse maira“.

(366) Sellega seoses tuleb markida, et saadud kasu arvutati vastavalt pohjenduses 362 esitatud metoodikale. Mis
puudutab kasu, siis leidis komisjon, et see tuleks arvutada kindlustatud kapitali alusel, mis on ka Yadea makstud
preemia arvutamise alus, mis oli mérgitud kiisimustiku vastuses. Veel tuleks markida, et puutumatuse maira ei
kohaldatud. Eeltoodu p&hjal tuli see viide tagasi likata.

(367) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli selle meetodiga médratud subsiidiumimédir uurimisperioodil

jargmine.
Tabel 2
Soodusrahastamine ja -kindlustus: ekspordikrediidikindlustus
Ariithing/kontsern Subsiidiumiméir

Bodo Vehicle'i kontsern 0%
Gianti kontsern 0%
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,50 %
Suzhou Rununion Motivity 0,17 %
Yadea kontsern 0,50 %

3.7. Riiklikud kaubatarned piisavast viiksema tasu eest
3.7.1. Sisendi (elektrimootorite ja akude) pakkumine piisavast viiksema tasu eest.
(a) Sissejuhatus

(368) Kaebuse esitaja viitis, et elektrijalgrataste tootmisharu sai sisendmaterjale (nt akusid, mootoreid ja muid
jalgrattaosasid, mis on juba kokku monteeritud voi mitte) piisavast vdiksema tasu eest.

(369) Uurimise osana kontrollis komisjon teavet, mis kasitles elektrijalgrataste osade (akude ja mootorite) oste siseturul
valimisse kaasatud eksportivate tootjate poolt. Paralleelselt analiiiisis komisjon ainsat koost60d tegevat nende
osade omamaist tarnijat driithing Bafangi, leides, et sellele ariithingule pakuti neid osasid siseturul madalama
hinnaga kui ekspordiks.

(**) https:/[www.exim.gov/sites/default/files//managed-documents/Ebook-ECI-With%20Case%20Study-Final%20March%202015.pdf.
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(370) Nagu selgitatud iiksikasjalikumalt pdhjendustes 163-173, ei teinud Hiina valitsus koostood seoses sisenditar-
nijatega Hiina siseturul ning keeldus esitamast selgitusi voi olulist teavet akude ja mootorite siseturu kohta. Seega
pidi komisjon vastavalt alusmaaruse artiklile 28 toetuma oma jarelduste puhul kittesaadavatele faktidele.

(371) Uurimine nditas, et moned valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele osade tarnijad on riigi omandis olevad
ettevdtted voi Hiina Jalgrattatoostuse Uhingu (CBA) liikmed. CBA liitkmena on driithingutel teatavad kohustused
seoses Hiina valitsuse poliitika rakendamisega elektrijalgrataste tootmisharus. Komisjon analiiiisis seega
teadaolevat Hiina valitsuse poliitikat seoses mootorite ja akudega ning eelkdige seda, kas selle ja muu kattesaadava
teabe alusel voiks Hiina valitsuse poliitikat moista sellisena, et mootorite ja akude tarnijaid volitati miiiima
soodsamatel tingimustel siseturu elektrijalgrataste tootjatele. Lisaks analiitisis komisjon, kas selle tulemusena said
Hiina mootorite ja akude tarnijad Hiina valitsuselt kasu.

(b) Osaline koostoost keeldumine ja kittesaadavate faktide kasutamine

(372) Nagu mirgitud pohjenduses 164, ei edastanud Hiina valitsus, ehkki tal paluti seda teha, elektrijalgrataste osade
tarnijatele mdeldud erikiisimustikku teadaolevatele Hiina tarnijatele. Hiina valitsuse véitel puuduvad tal volitused
noduda teavet elektrijalgrataste osade tarnijatelt, sest need tegutsevad Hiina valitsusest sdltumatult.

(373) Lisaks ei esitanud Hiina valitsus loetelu uuritavate Hiina elektrijalgrataste osade tarnijate ega nende omanike
struktuuri kohta, viites et see on konfidentsiaalne teave. Peale selle ei esitanud Hiina valitsus iiksikasjalikku teavet
Hiina elektrijalgrataste sisendmaterjalide siseturu kohta. Niiteks riigi omandis olevate ettevtete osakaal siseturu
tootmises ja tarbimises, siseturu suurus, riigi ja/vdi riigi omandis olevate ettevdtete hinnakujunduspoliitika,
sisendmaterjalide tegelikud hinnad siseturul, ekspordi- voi impordipiirangud voi asjaomane statistika.

(374) Nagu margitud pohjenduses 50, esitas iiksnes tiks jalgrattaosade tarnija (Bafang), kes oli tarninud sisendeid
valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele, teavet oma tegevuse kohta ning tegi seega kiesolevas uurimises omal
algatusel koost66d.

(375) Kuna komisjon ei saanud Hiina valitsuselt teavet eelkdige siseturu struktuuri, hinnakujundusmehhanismide ja
hindade ning dritthingute osaluste kohta, leidis komisjon, et ta ei olnud saanud selle uurimise puhul asjakohast
olulist teavet.

(376) Koostood tegev tarnija on iiks peamisi Hiina tootjaid, kes toodab elektrijalgrataste tootmisharule moeldud
mootoreid. Sama tarnija miis ka mootoreid ja akusid elektrijalgrataste tootmisharule. Uurimine nditas, et
aritthing eksportis samavairseid mootorite ja akude mudeleid erinevate hindadega olenevalt turust ning et ta
miiiis pidevalt mootoreid oluliselt madalama hinnaga oma siseturul vorreldes ekspordiks miiiigiga.

(377) Nagu punktis 3.2 margitud, teavitas komisjon Hiina valitsust, et sisendmaterjalide tarnijatelt kiisimustiku vastuste
puudumise tdttu ning Hiina valitsuselt selle kohta igasuguse teabe puudumise t6ttu tuleb komisjonil mootorite,
akude ja juhtplokkide ning muude elektrijalgrattaosade tarnijaid puudutava teabe suhtes tehtavate jirelduste puhul
tugineda alusmdéiruse artikli 28 16ike 1 kohaselt kittesaadavatele faktidele.

(378) Komisjon andis Hiina valitsusele vdimaluse esitada markuseid. Hiina valitsus ei esitanud samas mingeid markuseid
ega lisateavet voi -tdendeid selle kohta.

3.7.2. Maakasutusdiguse andmine piisavast viiksema tasu eest
3.7.2.1. Elektrijalgrataste mootorite siseturu tarnijate omanikud ja riigi mdju

(379) Nagu kirjeldatud tipsemalt pdhjenduses 404, tuleks kodigepealt markida, et Hiina mootorite siseturul valitsevad
suurel méiral Hiina siseturu tarnijad, kellele kuulub ile 90 % turuosa.

(380) Kuna puudub teave, mille Hiina valitsus on esitanud elektrijalgrataste mootorite siseturu tarnijate arvu ja omanike
kohta, analiiiisis komisjon esialgu tarnijate olukorda, millest olid teada andnud valimisse kaasatud viis
eksportivate tootjate kontserni.
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(381) Selle pdhjal tegi komisjon kindlaks kiimme Hiina tarnijat.

(382) Kiimne valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele mootoreid tarniva tarnija seas olid kolm tarnijat Hiina
Jalgrattatdostuse Uhingu (CBA) liikmed, sealhulgas Bafang ja iiks oli riigi omandis olev ettevdte. Riigi omandis
olev ettevdte ja CBA likmed moodustasid 41 % kogumahust, mida tarniti valimisse kaasatud eksportivatele
tootjatele, ning kuni 66 % koguvaartusest uurimisperioodil. Komisjon suutis teha iiksnes kolme teise tarnija puhul
kindlaks selle, et need kuuluvad eraomandisse (moodustades 46 % ostumahust ja 29 % ostuvairtusest), samal ajal
kui iilejadnud kolme tarnija kohta teavet ei leitud (nad moodustasid 13 % mahust ja 5 % vdartusest). Nagu
mirgitud pohjendustes 133, 134 ja 136—139, oli CBA vaatlusalusel perioodil riigindukogu juhtimise all. Ka tema
pohikirja artiklis 3 sitestatakse, et ta jargib muu hulgas riigi poliitikat. Peale selle kehtestatakse CBA pdhikirjas
teatavad kohustused tema liikmetele, nagu margitud artiklis 11, milles sdtestatakse, et liikmed peavad jirgima
yjalgrataste tootmisharu siseriiklikke digusnorme” ning ,pidama kinni ithingu eeskirjadest ja mairustest ning
rakendama iihingu resolutsioone.

(383) Selle alusel leidis komisjon, et CBA liikmed on seotud rangete kohustustega oma iihingu ees, mis on riigindukogu
riigivarade jdrelevalve- ja halduskomisjoni otsese jdrelevalve all ja jirgib selle arisuuniseid. Selle tagajirjel
kisitatakse CBA liikmeid, sealhulgas osade tarnijaid jalgrataste tootmisharus alluvate votmetihtsusega
ettevotjatena, keda Hiina valitsus on volitanud rakendama riigi poliitikat, et saavutada ulatuslikumad eesmairgid
seoses elektrijalgrataste tootmisega. Seepdrast uuris komisjon tdiendavalt neid poliitikapshimatteid.

(384) Mitu huvitatud isikut viitis, et CBA on mittetulundusithing, kelle liikkmeteks on jalgrattatoostuses tegutsevad
dritihingud, teadusasutused ja kohalikud ithendused, kes on iihinenud CBAga vabatahtlikult. Need isikud viitsid
veel, et enamik CBA liikmetest on eraomandis olevad aritthingud.

(385) Sellega seoses osutatakse pohjendustele 166 ja 170, milles on selgitatud, et kuna Hiina valitsus ei esitanud teavet
omamaiste sisendmaterjalide tarnijate omandisuhte kohta, tuli komisjonil toetuda kittesaadavatele faktidele.
Komisjoni kisutuses olev teave nditas, et mitu CBA liiget on samuti riigi omandis olevad ettevotted.

(386) Hiina valitsus viitis, et komisjon ei suutnud tdestada, et CBA on riiklik asutus.

(387) Sellega seoses viitab komisjon pdhjendusele 138 ja kinnitab selles esitatud jareldust, et CBA tegutseb riigindukogu,
tsiviilasjade ministeeriumi ning iihingu pddeva driiiksuse suuniste ja jarelevalve all. Samuti oli see ka 2016. aastal, kui
kiideti heaks jalgrattatoostuse 13. kava.

(388) Hiina valitsus viitis ka, et ainult iiks kolmandik omamaistest tarnijatest, kes tarnivad mootoreid valimisse
kaasatud elektrijalgrataste eksportivatele tootjatele, on riigiettevotted voi CBA litkmed. Veel viitis Hiina valitsus, et
kehtiva kohtupraktika kohaselt ei ole riigi omandis olemine piisav, et tdestada volitamist ja suuniste saamist.

(389) Koigepealt markis komisjon, et Hiina valitsus ei vaidlustanud oma jireldusi, et oluline osa valimisse kaasatud
eksportivate tootjate omamaisest tarnijatest on riigiettevotted ja/vdi CBA liikmed. Kuna koostood ei tehtud ja
ehkki riigi omandis olemine {iksi ei ole piisav, et tdendada volitamist ja suuniste saamist, on see siinkohal siiski
oluline asjaolu. Eespool pdhjenduses 138 on selgitatud, et nimetatud tiksused jirgisid valitsuse poliitikat ja
eesmarke, lisaks tegi komisjon veel kindlaks ja kirjeldas pohjendustes 390-412 seda, et Hiina valitsus volitas ja
suunas omamaiseid tarnijaid, kes tarnisid mootoreid elektrijalgrataste tootjatele. Sellest tulenevalt liikati need
viited tagasi.

3.7.2.2. Valitsuse poliitika ja eesmargid

(390) Komisjon tegi kindlaks mitu oiguslikku allikat, mis viitasid mootoritdostusele antud riigi toetusele, tingituna
nende positsioonist elektrijalgrataste tootmisharu tarneahelas.

(391) Need dokumendid holmavad jalgrataste ja elektrijalgrataste tootmisharu 12. viisaastakukava, jalgrattatoostuse
13. kava, kerget6ostuse arengukava (2016-2020), Suzhou kohaliku omavalitsuse iildameti ringkirja, mis késitleb
kohaliku omavalitsusitksuse toostuse ja majanduse ajakohastamise erifondi (SU FU BAN 2014-137), ning tema
seonduvat teadet, mis kisitleb Suzhou kohaliku omavalitsuse maksunduse erifondi programmi aastaks 2016, ning
Tianjini kohalikku kerge- ja tekstiilitoostuse arengukava 13. viisaastakuks (2016-2020). Neid dokumente
analiiiisiti punktis 3.1.
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(392) Nendes dokumentides rohutatakse vajadust suurendada elektrijalgrataste tootjatele oluliste sisendite (mille hulka
kuuluvad ka mootorid) kvaliteeti ja tulemuslikkust ning viia 16pule jalgrataste rahvusvaheline tarneahel, nii et
Hiinas saab luua vertikaalselt 16imitud ja autonoomse elektrijalgrataste tootmisahela.

(393) Nendes dokumentides kirjeldatakse ka eri toetuskavasid elektrijalgrataste tootjatele ja nende tarnijatele, niiteks
soodusrahastamise ning maksude mahaarvamise | maksuvabastuste vormis subsiidiume, nagu on kirjeldatud
pohjendustes 105 ja 106.

3.7.2.3. Volitamine ja suunamine

(394) Koigepealt tuletatakse meelde, et pidades silmas Hiina valitsuse osalist koostoost keeldumist, ei saadud sisendma-
terjalide tarnijatelt kiisimustiku vastuseid, vilja arvatud Bafangilt, ning et komisjonil puudus seega oluline teave
mootorite tarnijate siseturu kohta. Selle tagajirjel pidi komisjon tuginema faktidele, mis olid kittesaadavad
alusmiiruse artikli 28 16ike 1 alusel, et teha jireldused volituste andmise kohta. Seoses sellega koosnes komisjoni
jaoks kittesaadav teave valimisse kaasatud eksportivatelt tootjatelt kogutud teabest nende mootorite siseturu
tarnijate kohta, avalikult kittesaadavast teabest CBA ja tema liikmete kohta, ainsalt koostood tegevalt sisendi
tarnijalt saadud teabest ning tootmisharu eriaruandest, mis kasitles mootoreid Hiinas ja mille esitas kaebuse
esitaja.

(395) Mis puudutab valimisse kaasatud eksportivate tootjate tarnijaid, siis sedastas komisjon pdhjenduses 382, et CBA
liikmed, kes tarnisid mootoreid valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele, moodustasid uurimisperioodil 41 %
kogu omamaisest eksportivatele tootjatele tarnitud kogusest ning kuni 66 % kogu omamaisest miiiigivddrtusest.
Peale selle tegi komisjon pohjendustes 382 ja 383 jdrelduse, et CBA liikmed, sealhulgas osade tarnijad, on alluvad
votmetdhtsusega ettevotjad, kellele on antud volitused rakendada riiklikku poliitikat, et saavutada laiemad
eesmargid, mis on seotud elektrijalgrataste tootmisega. Tuginedes ecltoodule ning muu teabe puudumisel peeti
seda Hiina omamaisel mootoriturul valitsevat olukorda esindavaks.

(396) Tapsemalt ning mis puutub ainsasse koostood tegevasse mootorite tarnijasse, leiti uurimisel, et ta oli eksportinud
sarnaseid mudeleid erineva hinnaga olenevalt turust ning et ta miiiis pidevalt mootoreid soodsama hinnaga oma
siseturul vorreldes ekspordituruga. Siseturu hinnad olid iile 33 % odavamad kui keskmised ekspordihinnad. See
erinevus ulatus teatavate mudelite puhul 67 %ni.

(397) Uurimisel tehti kindlaks ka see, et samad kulud olid seotud samade mudelitega nende sihtkohast hoolimata.
Jarelikult ei saanud hinnaerinevusi eksporditud ja siseturul miiidud mudelite vahel kulude erinevustega selgitada.
Bafang viitis, et need hinnaerinevused tulenesid suurematest miitigikuludest eksporditurul. Samas uurimine
nditas, et vaid viike osa hinnaerinevusest oli seostatav suuremate miiiigikuludega. Bafang ei viitnud, et seda
erinevust selgitaks erinevad turutingimused, ning seda hiipoteesi ei kinnitanud ka kiesoleval uurimisel kindlaks
tehtud faktid. Bafang kui CBA liige vastupidi allub sellele ithingule, mille jalgrattatoostuse 13. kava eesmirk on
parandada elektrijalgrataste eksportivate tootjate eksporditulemusi, nagu on margitud eespool pdhjendustes 112
ja 113. Seega selleks, et aidata kaasa selle tootmisharu eksporditulemustele, volitatakse voi suunatakse teda
miiiima sisendit odavama hinnaga siseturul, nii et elektrijalgrataste eksportivad tootjad saavad pakkuda oma
tooteid mirkimisvairselt madalama hinnaga kui tema konkurendid eksporditurgudel, mis peavad hankima
mootoreid mittesubsideeritud hinnaga.

(398) Mitu isikut viitis, et Bafangi otsust kiisida eksporditurgudelt kérgemaid hindu kui siseturul ei tohiks pidada
pohjendamatuks. Esiteks voib see olla seotud miiigijirgsete kuludega. Teiseks voib see soltuda erinevatest
konkurentsitasemetest kahel turul. Kolmandaks voib see sdltuda suuremast sisendudlusest ja Bafangi kaubamargi
tuntusest.

(399) Scoses esimese punktiga viidatakse pohjendusele 397, kus seda viidet on juba kisitletud, pidades silmas tarnija
valdustes kontrollitud teavet. Teise ja kolmanda punkti kohta tuleb kdigepealt mirkida, et eespool nimetatud
viidet ei toetanud uued detailid. Kuna Hiina valitsus ei teinud osaliselt koosto6d, nagu on selgitatud eespool
pohjendustes163-169, puudus komisjonil oluline teave nii sise- kui ka eksporditurgude erinevate konkurentsi-
tasemete kohta ning samuti siseturul tegutsevate mootorite eri tarnijate kohta. Selle phjal pidi komisjon tegema
oma jdreldused kittesaadava teabe, st sisendmaterjali tarnijatelt saadud kiisimustiku ainsate vastuste pohjal.
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(400)

(401)

(402)

(403)

(404)

(405)

(406)

Puuduvad tdendid, mis nditaksid siseturu ja ekspordituru erinevat konkurentsitaset, mis tooks kaasa kahe turu
vahelise erineva hinnataseme. Samuti puuduvad tdendeid Bafangi kaubamirgi tuntuse kohta ja selle kohta, kuidas
see mdjutab eri hindade kujunemist. Kui ildse, voib kaubamirgi tuntus avaldada mdju hinnakujundusele
siseturul, sest see vdiks olla siseturul konkurentidest kdrgemate hindade aluseks. Seetdttu tuli kdnealune viide
tagasi litkata.

Pealegi arvestades markimisvadrset hinnaerinevust siseturul miitidavate ning ekspordiks miiiidavate mootorite
vahel, oleks ratsionaalne majanduslik otsus keskenduda pigem mootorite miiigile eksporditurgudel, arvestades
oluliselt suuremat kasumlikkust, mis on vdimalik saavutada. Suurem kasumlikkus oleks voimalik saavutada isegi
siis, kui driithing vahendaks oma mootorite ekspordihindasid, vorreldes uurimisperioodi ajal kiisitud hinnaga, et
omandada turuosa kolmandate riikide turgudel. See tuleneb sellest, et eksporditurul saavutatud kasumlikkus oleks
endiselt oluliselt suurem kui siseturul saavutatud kasumlikkus. Koos ekspordimahu kasvuga absoluutne
kasumlikkus isegi iiletaks praegused tasemed. Eeltoodust hoolimata niitas uurimine, et Bafangi pohitegevus
uurimisperioodil piisis siseturul. Bafang viitis, et asjaolu, et nende omamaine miiiik uurimisperioodil vdimaldas
mdistliku kasumi, tdestas, et nad ei miitinud oma toodangut siseturul madalama hinnaga ning et nende
hinnakiitumine ei olnud ebaratsionaalne.

Ei ole kiill vaidlustatud, et Bafangi omamaine miiitk oli kasumlik, niitab toimikus sisalduv teave siiski, et
omamaised hinnad olid oluliselt madalamad kui ekspordihinnad. Komisjoni pdhjenduses 400 ei leitud, et
ratsionaalne otsus oleks teenida kasumit, vaid laiendada miiiiki eksporditurgudele, kus oleks voimalik kasumit
suurendada, vottes arvesse pohjenduses 396 kirjeldatud olulist hinnaerinevust, voi teise vdimalusena suurendada
omamaise miitigi hinda vahemalt samale tasemele ekspordimiiiigiga, et maksimeerida oma kogukasumit.

Giant viitis ka, et vastavalt DRAM-kiipide tasakaalustavate meetmete kohta esitatud vackogu paneelaruandele (*)
ei ole ,ei piisa majanduslikult mittemdistlikul viisil tegutsemisest, et otsustada volitamise vdi suunamise ile.”

Sellega seoses tuleb mirkida, et nagu on margitud alljirgnevalt pdhjendustes 394-397 ja 404, ei ole volitamise ja
suunamise kohta tehtud jirelduse aluseks Bafangi puhul tdheldatud hinnaerinevus. Seda tegurit peeti pigem
mdjuks kui volitamise ja suunamise aluseks. Sellest tulenevalt liikati viide tagasi.

Lisaks tugines komisjon tootmisharu eriaruandele, mis keskendus elektrijalgrataste mootoritele Hiinas
2018.-2023. aasta Hiina elektrijalgrataste mootoritddstuse turundudluse ja investeeringute konsultatsiooniaruanne®, mille
koostas YuboZhiye Market Consulting (). Veebisaidil avaldatud kirjelduse kohaselt p&hineb aruanne ,andmetel,
mille on esitanud YuboZhiye uurijad kooskdlas riigi statistikaasutuste, turuseire andmebaaside, tootmisharu iihenduste
(teadlased), impordi ja ekspordi statistika ametite, uurimisasutuste ja muude institutsioonidega“. Aruanne, mis on avalikult
kittesaadav, niitab, et jalgrattamootorite import moodustas 2017. aastal iiksnes alla 10 % siseturu miiigimahust.
Komisjon leidis seepirast, et siseturu osalised on selgelt hinnakujundajad ning neid ei tohiks mdjutada
impordihinnad, mis pigem jirgivad hindu. Seda kinnitab valimisse kaasatud eksportivatelt tootjatelt ostetud
mootorite impordihinna analiiiis, mis vorreldes mudelitega on olulisel méiral kooskolas hindadega, mida kiisisid
siseturul tegutsevad mootorite tarnijad, sealhulgas Bafang. Tdpsemalt oli selle pdhimudeli (asukoha ja véimsuse
kombinatsioon), mida valimisse kaasatud eksportivad tootjad nii importisid kui ka ostsid uurimisperioodil
siseturul, hinnaerinevus rohkem kui 3 %.

Pirast jarelduste teatavakstegemist markis Bafang, et viide nagu oleksid siseturu kujundajad hinna kehtestajad ja
impordihinnad ei saanud neid mdjutada, ei olnud tdendatud. Samuti viitis ta, et jireldus, et omamaised hinnad
on samal tasemel kui impordihinnad, kajastab iiksnes asjakohast tasu.

Sellega seoses tuletatakse meelde, et Hiina valitsuse koostoo osalise puudumise tdttu, mida kisitleti pdhjendus-
tes 163-173, ei olnud komisjoni kdsutuses olulist teavet ei mootorite siseturu struktuuri ega hinnaku-
jundusmehhanismide kohta. Seepdrast pidi komisjon tuginema kittesaadavatele faktidele ja leidis, et

(*) VtPanel Report WT/DS299, EC - DRAMs, punkt 7.105.
(*) http://www.chinabgao.com/report/4051392.html.
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pohjenduses 404 osutatud konkreetse tootmisharu aruandes esitatud teave mootorite kohta oli pdhjendatud.
Vottes lisaks arvesse, et 2017. aastal moodustas mootorite eksport ainult 10 % elektrimootorite tarbimisest
HRVs, on ebatdenioline, et teistes riikides asuvad eksportijad voiksid siseturu hindu mojutada, vihemalt mitte
mirkimisvédrses ulatuses. Igal juhul ei esitanud Bafang iihtegi tdendit selle viite kinnituseks Seeparast likkas
komisjon selle viite tagasi.

(407) Seega asjaolu, et mootorite hind Hiina siseturul on mérkimisvédrselt madalam kui ekspordiks, viitab veelgi sellele,
et valitsus on siseturu mootoritarnijaid volitanud ja suunanud miitima mootoreid elektrijalgrataste tootmisharule
madalama hinnaga, ning siseturu mootoritarnijate ebaratsionaalsele kaitumisele, sest Hiina valitsus ei ole
vastupidist teavet esitanud.

(408) Peale selle sisaldab aruanne toendeid, et elektrijalgrataste tootmisharu subsideeritakse ning et subsiidiume antakse
eesmargiga tagada ildine kasu elektrijalgrataste tootmisharule, sealhulgas mootorite tarnijatele. Seda toetab nimelt
jargmine viljavote:

— Elektrijalgrataste tootmisharu 13. viisaastakukavas tehakse eelkdige ettepanck soidukitoostuse elektrifitseerimiseks,
peamiselt kiitusepdhiste sdidukite asendamise kaudu. [...] Riigi toetuspoliitika nende tootmisharude kasuks 16i aluse
elektrijalgrataste tootmisharu arendamiseks. Ehkki riigi valitsus toetab peamiselt uute energiaallikatega soidukite
tootmisharu arengut, sest peamised mootoritehnoloogiad on omavahel seotud, edendab ta samas ulatuses elektrijalgrataste
mootorite tootmisharu arendamist.” (XI peatiikk, I jagu, IT alajagu).

(409) Komisjon viitas kergetdostuse arengukavale (2016-2020), et kvalifitseerida nende ,toetuspoliitikate” laadi. Eelkdige
viitas komisjon kolmele toetusmeetmete paketile, mida on kirjeldatud pdhjendustes 101-106.

(410) Aruanne sisaldab muud asjakohast teavet, mis niitab, et toetatakse Hiina mootoritoostust elektrijalgrataste
tarneahela osana:

— Elektrijalgrataste tootmisharu tooraine ja lisatarvikute maksumus moodustab ligikaudu 70 % kogumaksumusest.
Tooraine hindade muutus mdjutab otseselt toodete maksumust. Eelkdige on piisimagnetite materjalide, nt NdFeB pidev
hinnatous kergitanud toote hindasid. Elektrijalgratastel kasutatavate mootorite toetusmeetmed ning jargtoostuse
tootmisharude areng mojutab otseselt mootoritoostust.” (I peatiikk, III jagu).

— ,Aastatel 2013-2017 arenes elektrijalgrataste mootorite tootmisharu Hiinas kiiresti. Hiina elektrijalgrataste mootorite
tootmisharu saavutas kasvu tanu riigi ja ettevotete tugevale edendamisele.” (II peatitkk, I jagu, IV alajagu).

— Jalgrataste elektrifitseerimise arengusuundumus on viga oluline elektrijalgrataste mootorite tootmisharu arengu
jaoks. See on oluline, et suurendada tootmisharu turundudlust ning edendada tootmisharu ulatuse edasist kasvu. Lisaks,
kuna mootor on elektrijalgratta peamine komponent, on mootorite tootmisharu areng oluline, sest see suurendab kogu
tootmisahela konkurentsivoimet.” (III peatiikk, I jagu, I alajagu) (réhuasetus lisatud).

— ,Praegu pakub riik maksutoetust mootorite tootmisharu tehnoloogiliseks uurimis- ja arendustegevuseks. Uldise mootorite
tootmisharu tehnoloogia areng avaldab olulist rakenduslikku moju elektrijalgrataste mootoritele ning omab positiivset
maju tootmisharu arengule.” (IIl peatiikk, I jagu, III alajagu).

— L Riik toetab elektrijalgrataste mootorite tootmisharu arengut. Tdanu elektrijalgrataste tootmisharu laiale kasutamisele ning
noudluse suurele ulatusele on kasutusalade ulatus markimisvadrselt kasvanud. Seepdrast toetab riik jatkuvalt elektrijal-
grataste tootmisharu ka edaspidi ning sellest on ilmselgelt mojutatud ka elektrijalgrataste mootorite tootmisharu. [...]
Riik pédrab palju tihelepanu mootorite tootmisharu arengule, seepdrast mojutab elektrijalgrataste mootorite tootmisharu
ka riigi aktiivne poliitika, mis holmab teatavat tehnilist ja poliitilist tuge, mis edendab tootmisharu arengut.”
(IIT peatiikk, I jagu, V alajagu).
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(411)

(412)

— ,Garantii piisavuse fondid: iihest kiiljest nouab see suuri kapitaliinvesteeringuid, et téotada vilja ja arendada elektrijal-
grataste mootorite tooteid. Igapdevases tootmises ja juhtimises peavad ettevotted sailitama ka ulatusliku likviidsuse
toorainete hankimiseks. Teisest kiiljest nouab elektrijalgrataste mootorite tootmisharu suurel hulgal kapitali, et osta ja
chitada tehaseid ning hankida tootmisseadmeid, et oleks voimalik saavutada markimisvidrne tootmise ulatus, et vastata
suurte jargtoostuse klientide nouetele. Seega selleks, et saavutada elektrijalgrataste mootorite tootjate sujuv ja kestlik
areng, on piisavad vahendid moodapddsmatu tingimus.“ (IV peatiikk, III jagu, I alajagu).

— Vorreldes arenenud riikidega, nagu Euroopa ja USA, on Hiinas elektrijalgrataste mootorite tootmisharu tehnilises
tasemes endiselt teatav link. Samas valitsuse tugeva toetusega areneb Hiina tootlev toostus kiiresti ning elektrijalgrataste
tootmisharu tootmisvdimsus suureneb.” (V peatiikk, I jagu, I alajagu).

— ,Riigi tugev toetus tootmisharule on jatkuvalt parandanud Hiina mootoritootmise tehnoloogiat ning jalgrataste mootorite
tootmisharu on aina rohkem suutnud viimastel aastatel omamaist noudlust rahuldada. Elektrijalgrataste mootorite
import on vihenenud.“ (V peatiikk, I jagu, II alajagu).

— Elektrijalgrataste mootorit kasutatakse otse elektrijalgrataste tootmiseks ning jargtodstuse tootmisharude areng avaldab
otsustavat moju elektrijalgrataste mootoritoodete noudlusele. [...] Viimastel aastatel on riigi normatiivne kohanemine
jargtodstuse turuga avaldanud teatavat moju elektrijalgrataste mootorite noudlusele.” (VI peatiikk, I jagu, II alajagu).

— ,Tdchaive seisukohast on riigi valitsus kohandanud t66hoive stabiliseerimise peamist poliitikat ning elektrijalgrataste
tootmisharu tarneahel alates tootjate toetamisest kuni jargtoostuse teenuseosutajateni pakub palju toovdimalusi. Lisaks
vastab elektrijalgrataste mootorite suhteliselt korge tehniline tase toohdive ja tootmisharu ajakohastamise poliitikale.
Seepdrast toetab riigi valitsus elektrijalgrataste mootorite tootmisharu arendamist.” (XI peatilkk, I jagu, II alajagu).

— Hiina valitsus edendab elektrijalgrataste mootorite arengut Hiinas. Hiina Kommunistliku Partei Keskkomitee majandus-
ja sotsiaalarengu 13. viisaastakukava soovitustes mdrgitakse, et me peaksime [...] edendama keskkonnahoidlikku
reisimist, mis holmab jalgrattaid, edendama jalgrataste ja sdidukite tootmisharu elektrifitseerimist ning suurendama
elektrisdidukite industrialiseerimise taset. Riigi poliitika toetus tagab poliitilise aluse tootmisharu arendamiseks ning
saavutab jargtoostuse turu noudluse pideva kasvu.“ (VIII peatiikk, II jagu, V alajagu).

— ,Mootorite tootmisharu asjakohane riiklik planeerimine ja poliitika on taganud tugeva poliitilise toetuse elektrijalgrataste
tootmisharu arendamiseks.” (XI peatitkk, IV jagu, I alajagu).

— Valitsuse toetuspoliitika: Viimastel aastatel on riik ja kohalikud omavalitsused pakkunud mitmesugust
vahendusvdimalusi mootorite tootmisharu arengu edendamiseks. Lisaks poliitilisele toetusele on nad aktiivselt
kavandanud ka meetmeid, et edendada ettevdtete iimberkujundamist ja ajakohastamist, et tagada hea
poliitiline keskkond ning niidata selgelt Hiina mootorite tootmisharu arengusuunda. Esiteks loodi spetsiaalsed
toetusfondid ning edendati teatavates piirkondades mootorite tootmisharu ulatust ja klastrite arengut. Teiseks
tagati maksude tagasimaksete stiimulid ettevdtete investeeringute ulatuse kasvuks ja tootmisvéirtuse
kasvuks. Kolmandaks tagati mootorite tootmisharule maksimaalsed stiimulid ja suurim toetus mitmes
aspektis, sealhulgas maakasutuse, kapitaliteenuste ja t60jou pakkumise jne puhul, et julgustada ettevotteid
aktiivselt tootama ja alustama dritegevusega, looma kuulsamaid kaubamirke ning edendama veelgi
piirkondliku mootorite tootmisharu arengut.” (XI peatiikk, IV jagu, III alajagu).

Kokkuvdttes kinnitatakse aruandes, et elektrijalgrataste ja mootorite tootmisharud on omavahel seotud ning
mootorite tootmisharu areng on elektrijalgrataste tootmisharu arengu jaoks votmetdhtsusega. Samuti kinnitab
see, et Hiina valitsus annab subsiidiumeid mootoritele, mille eesmirk on suurendada kogu tootmisahela,
sealhulgas elektrijalgrataste tootmisharu konkurentsivoimet.

Eeltoodule tuginedes tegi komisjon jirelduse, et Hiina valitsus volitab v&i suunab Hiina mootoritootjaid tarnima
seda sisendit piisavast viiksema tasu eest elektrijalgrataste siseturu tootjatele.
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(413) Parast loplike jdrelduste avaldamist viitas Gianti kontsern WTO apellatsioonikogu aruandele teemal ,USA —
diinaamiliste muutmalude tasakaalustava meetme uurimine®, milles nenditi, et iiksnes poliitilisi avaldusi ei saa
pidada volitamiseks voi suunisteks subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 1 16ike 1 punkti a
alapunkti 1 alapunkti iv tdhenduses (*). Veel oli aruandes mirgitud, et volitamine ja suuniste andmine (mis
tihendavad vastutuse andmist eradiguslikule asutusele voi voimu teostamist selle iile) eeldab aktiivsemat rolli kui
ainult julgustamine (¥). Apellatsioonikogu jireldas kokkuvotvalt, et eradigusliku asutuse volitamine voi sellele
suuniste andmine peaks holmama mingil kujul dhvardust voi stiimulit (*). Gianti kontsern osutas ka WTO
vaekogu otsusele teemal ,USA — ekspordipiirangud®, milles margiti, et ,nii volitamine kui ka suunamine peavad
seetdttu kandma endas jargmist kolme elementi: i) selge ja kinnitav delegeerimine vdi kdsu andmine; ii) see on
suunatud konkreetsele isikule ja iii) selle eesmirk on konkreetne tilesanne voi tegevus (**). Seega ei ole iiksnes
jarelevalve voi tldiste digusaktides sitestatud regulatiivsete volituste rakendamine piisav, et sedastada volitust ja
suuniste andmist (*°).

(414) Sellega seoses tuleb markida, et komisjoni jireldus, mida on iiksikasjalikult kirjeldatud eespool punktis 3.1, ei
pohine mitte iiksnes poliitilisel avaldusel. See pdhineb ka rollil, mis on CBA-l, keda kui jalgrattatootjaid ja ka
akutootjaid ithendavat liitu kontrollib Hiina korgeim voim, st riigindukogu, ning annab talle suuniseid. Lisaks
tuletatakse meelde, et CBA liikmed on kohustatud viima ellu CBA otsuseid ja seetdttu kisitatakse neid
allutatutena. Sellega seoses tuletatakse meelde, et CBA andis vilja jalgrattatoostuse 13. kava, mille eesmirk on
elektrijalgrataste tootjate eksporditegevuse parandamine, nagu on selgitatud pdhjendustes 112 ja 113. Eespool
esitatud jdreldusi toetavad ka mitmed viljavdtted konkreetsest mootorite tootmisharu aruandest, mida on
nimetatud pohjenduses 408-410, mis tdendavad, et toetus mootorite sektorile johtus konealuse sektori
paigutumisest elektrijalgrataste tarneahelasse. Seetdttu tuli kdnealune viide tagasi litkata.

(415) Gianti kontsern oli ka seisukohal, et tehtud jarelduste puhul on komisjon pdhjenduses 407 osutatud tdendamis-
koormise timber pooranud, viidates Hiina valitsuse osalisele koostoosoovimatusele. Gianti kontsern rohutas, et
tdendamiskoormis lasub komisjonil ja et komisjon ei ole tdendanud, et elektrijalgrataste akude ja mootorite
tarnimine on tavapdraselt valitsuse valdkonda kuuluv tegevus.

(416) Sellega seoses leidis komisjon, et tdendid, mille kokkuvdte on esitatud kittesaadavate faktide pdohjal
pohjenduses 414, on piisavad, et tdendada volitamist ja suunamist. Samuti tuletatakse meelde, et Hiina valitsus ei
esitanud markusi ega rohkem teavet pédrast seda, kui talle oli teatatud, et komisjon kavatseb kasutada
kittesaadavaid fakte seoses sisendite tarnimisega piisavast viiksema tasu eest. Eelnevale tuginedes leiab komisjon,
et ta ei ole tdendamiskoormust timber pooranud. Seepdrast tuli see viide tagasi liikata.

3.7.2.4. Mootoritootjate subsideerimine

(417) Komisjon soovib koigepealt meelde tuletada, et tingituna asjaolust, et Hiina valitsus keeldus osaliselt koostoost,
pidi komisjon tegema oma jdreldused kittesaadavate faktide pohjal, mis pohinesid kaebuse esitaja esitatud
tootmisharu eriaruandel ning ainsa komisjoni kiisimustikule vastanud koostood tegeva mootoritarnija antud
teabel.

(418) Nagu kirjeldatud pdhjenduses 410, sisaldab aruanne mitut tdendit, et elektrimootorite tootmisharu sai toetust
Jmaksude tagasimaksete stiimuli, ,maakasutuse, kapitaliteenuste ja t66jou pakkumise” kaudu.

(419) Seda kinnitasid ka jareldused, mis tehti seoses Bafangiga. Uurimisel selgus tdepoolest, et see driithing sai mitut
liiki subsiidiumeid, mis koosnesid maakasutusdigustest piisavast vdiksema tasu eest, alandatud maksumaiirast ja
mitmest toetusest.

(420) Mitu huvitatud isikut esitas WTO subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 14 punktile d ning
alusmddruse artikli 6 punktile d osutades markusi tasu piisavuse kohta, mis méiratakse kindlaks seoses kdnealuse
kauba vdi teenuse osas valdavate turutingimustega. Teisisonu peab kasutatav vordlusalus olema seotud valitsevate
tingimustega Hiina turul voi vastuvdtjale kittesaadava mone teise riigi turul voi maailmaturul valitsevate
tingimustega.

(*) AB Report, US — Countervailing Duty Investigation on DRAMs, punkt 114.
(*) Sama, allmarkus 45, punkt 114.

(*) Samas, allmarkus 45, punkt 116.

(*) Panel Report, US — Export Restraints, punkt 8.29.

()

50

Appellate Body Report, US — Countervailing Duty Investigation on DRAMs, punkt 115.
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(421)

(422)

(423)

(424)

(425)

(426)

(427)

(428)

(429)

(430)

Komisjon leidis, et Hiina RV turul valitsevad tingimused olid moonutatud, vottes arvesse ettevitjate rakendatavaid
riiklikke ja valdkondlikke poliitikaid. Lisaks, kuna Hiina valitsus ei teinud osaliselt koost6dd, ei olnud komisjonil
olulist teavet mootorite turu olukorra kohta Hiinas ega vdimalike kohanduste kohta, mida oli vaja teha. Mis
puutub teise riigi turul vdi maailmaturul valitsevatesse tingimustesse, siis ei olnud selline teave kittesaadav
sedavord iiksikasjalikult, mis oleks vdimaldanud teha moistlikku vordlust. Seega pidi komisjon tuginema
olemasolevale teabele. Selle pdohjal jireldas komisjon, et Hiina turul valitsevad tingimused ei Sigustanud
kohandamist, ning arvutas vordlusaluse pdhjenduses 432 kirjeldatud meetodil.

Mitu huvitatud isikut viitsid, et komisjon oleks pidanud moonutamata vordlusalusena kasutama ka valimisse
kaasatud koostodd tegevate tootjate mootorite impordihindu.

Vottes arvesse omamaiste mootorite tarnijate turuosa ja asjaolu, et nad on Hiina turu hinnakujundajad, nagu on
mirgitud pohjenduses 404, ei peetud asjakohaseks impordihindade kasutamist vordlusalusena, sest nende
hindade taset mojutasid samavdrra ka siseturu moonutused. Seetdttu tuli kdnealune viide tagasi litkata.

Gianti kontsern ja Hiina valitsus viitsid, et komisjoni ldhenemisviis on vastuolus WTO subsiidiumide ja
tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 1 1dike 1 punktiga b, artikliga 10 ning artikli 32 15ikega 1, kuna komisjon
ei saa korvale hoida kohustusest tdestada, et ettevdtjad on volitatud voi saavad suuniseid. Sellega seoses viitis
Gianti kontsern, et komisjon peab: 1) analiiiisima, kas tootjatele on antud subsiidiume; 2) analiitisima, kas akusid
ja mootoreid osteti turutingimustel; 3) vilja arvutama, kui suur osa toetustest on kitte antud.

Sellega seoses leitakse, et komisjoni jireldus pohineb piisavalt iiksikasjalikel alustel, mis on kokkuvdtvalt esitatud
pohjenduses 414. Gianti markuste osas leidis komisjon, et kuna Hiina valitsus keeldus koostoost ja koostood tegi
vaid tiks tarnija omal algatusel, siis ei olnud komisjonil olulist teavet. Lihtudes kittesaadavast teabest ja komisjoni
tehtud analtitisist, leiti siiski, et tingimused jarelduste tegemiseks volituste andmise ja suunamise kohta olid
tdidetud. Mis seda mottekdiku puudutab, siis arvestades, et komisjoni analiiiis ei keskendunud sellele kiisimusele,
siis loeti see vdide ebaoluliseks. Seetdttu tuli kdnealused markused tagasi litkata.

3.7.2.5. Konkreetsus

Nagu on margitud pohjendustes 390-412, suunatakse mitmetes konkreetselt elektrijalgrataste —sektori
ariithingutele suunatud diguslikes dokumentides sisenditarnijaid pakkuma elektrijalgrataste tootmisharule
mootoreid piisavast vdiksema tasu eest. Nende dokumentide pdhjal tdestati, et sisenditarnijad pakuvad mootoreid
vaid piiratud arvule tootmisharudele/driithingutele, kes jargivad Hiina valitsuse asjakohaseid strateegiaid.

Komisjon tegi seega jdrelduse, et subsiidiumid piisavast viiksema tasu eest mootorite tarnimise kujul ei ole
tldiselt koigile kattesaadavad ning on alusmdiruse artikli 4 1dike 2 punkti a tdhenduses konkreetsed. Samuti ei
esitanud tikski huvitatud isik tdendeid, mis kinnitaksid, et selliste subsiidiumide puhul ldhtutakse objektiivsetest
kriteeriumidest voi tingimustest alusmairuse artikli 4 1dike 2 punkti b tdhenduses.

3.7.2.6. Kasu

Koik valimisse kaasatud eksportivad tootjad ostsid mootoreid siseturult, tehes seda peamiselt soltumatutelt
ariithingutelt, aga ka importisid teatavaid koguseid. Moned mittemédrkimisvddrsed kogused osteti seotud
aritthingutelt. Monede tootjate jaoks oli Bafang peamine tarnija, kes tarnis tile 50 % ostumahust.

Nagu selgitatud poéhjenduses 396, miiiis Bafang kui allutatud ettevotja, kellele oli antud volitus rakendada
riiklikku poliitikat, mootoreid oma koduturul markimisvdarselt odavama hinnaga kui ekspordiks. Selle tagajirjel
said Hiina eksportivad tootjad kasu mootoritest, mida miiiidi piisavast vdiksema tasu eest.

Mitu isikut viitis, et alusmadruse artikli 2 punktide a ja b kohaselt on subsiidiumi andmise digus ainult valitsusel.
Kuna Bafang on eraomandis olev driithing, ei saa seda pidada valitsuseks artikli 2 punkti b tdhenduses ja seetdttu
ei saa ta anda subsiidiume.
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(431) Seega ei peetud konealust markust asjakohaseks, vottes arvesse jireldust, milleni jouti pohjenduses 412, st, et
tarnijatele, kes tarnivad mootoreid elektrijalgrataste tootjatele, on Hiina valitsuse poolt antud volitused ja juhised
kdnealuse sisendi tarnimiseks piisavast vdiksema tasu eest.

3.7.2.7. Subsiidiumisumma arvutamine

(432) Valimisse kaasatud driithingute kasu arvutati, vorreldes mootorite siseturu- ja ekspordihindasid, mida Bafang kiisis
uurimisperioodil. Selle vordluse puhul voeti arvesse mootori asukohta (rummus voi tsentraalpaigutusega) ja
voimsust (kilovattides). Arvutatud protsendimddrasid kohaldati hindadele, mida maksid valimisse kaasatud
eksportivad tootjad mootorite ostmisel siseturu tarnijatelt. Kohandamisi ei tehtud.

(433) Gianti kontsern viitis, et siseturult ostetud mootorite ja liitu eksporditud elektrijalgrataste vahel ei ole mingit
Seost.

(434) Sellega seoses ollakse arvamusel, et pohjendustes 428-429 kindlaks maaratud kasu on soodustus elektrijalgrataste
tootjatele, kes ostavad kodumaiseid mootoreid tegelikust viiksema tasu eest, ning et kdnealune kasu ei ole seotud
miitidud elektrijalgrataste konkreetsete mudelitega. Seega jireldati, et Gianti kontsern sai kasu, kui ta ostis
kodumaiseid mootoreid moonutatud hinnaga tulenevalt Hiina valitsuse volitustest ja juhistest, mida on kirjeldatud
pohjendustes 394-412. Seetdttu tuli konealune taotlus tagasi liikata.

(435) Riigisisese miiligi osas viitis Bafang, et selles tehingute loetelus, mida kasutati riigisiseselt miiiidud mootorite
keskmise hinna mdairamiseks, sisaldusid ka mitigitehingud seotud ariithingule. Lisaks selgitas Bafang, et
konealused seotud miitigitehingud olid ette nadhtud ekspordiks, kuna koénealune seotud ariithing tegutses
riigisisese kauplejana, kes vastutas eksportmiiligi eest. Seepdrast taotles Bafang komisjonilt konealuste
miiigitehingute viljajatmist riigisisese keskmise hinna arvutamisel.

(436) Komisjon ndustus selle viitega ja jattis sellised tehingud riigisisese keskmise hinna arvutamisel vilja, kuna
komisjon oli rahul Bafangi esitatud tdenditega, milles niidati, et konealused miitigitehingud olid tdepoolest ette
nihtud eksportmiitigiks kodumaise seotud kaupleja kaudu. Toimikus aga ei olnud tdendeid selle kohta, kas
konealused miiiigitehingud seotud kauplejale tehti turutingimustel vdi mitte, mida on pikemalt selgitatud
pohjendustes 437-441. Selle tulemusel muudeti arvutusi vastavalt, vottes arvesse iiksnes riigisisest miiiiki
soltumatutele klientidele

(437) Mis puutub eksportmiiiigi keskmisse hinda, siis viitis Bafang seoses pdhjendustes 435 ja 436 kasitletud
miitigitehingutega, et tema kodumaise seotud kaupleja kaudu eksporditud mootorite hindu tuleks nduetekohaselt
kohandada, et jatta vilja kaupleja miiiigi-, iild- ja halduskulud ja kasumi.

(438) Sellega seoses tuleb markida, et ei olnud voimalik kindlaks teha, kas Bafangi ja tema seotud driithingu vahelised
tehingud tehti turutingimustel voi tuleks konealuse seotud ariithingu eksportmiiiiki kohandada, lisades sellele
moistliku kasumi ning miiiigi-, tild- ja halduskulud. Igal juhul peaks eksportmiitigi hinna mddtmise lahtepunkt
pohinema tegelikul ekspordihinnal, mida maksid soltumatud ostjad, kuna seda peetakse omamaise turu
moonutustest vabaks turuhinnaks, olenemata Bafangi kaupleja miiiigi-, iild- ja halduskulude ja kasumi tasemest.
Seega, selleks et tagada korrektne vordlus omamaise miitigi ja eksportmiiiigi vahel samal kauplemise tasemel ning
tagada jarjepidevus omamaise miitigi hinna kohandamises, mida on selgitatud pohjendustes 435 ja 436, otsustas
komisjon jitta vilja need kaudsed eksportmiiiigitehingud seotud omamaise kaupleja kaudu ning muutis keskmise
ekspordihinna arvutust vastavalt. Selle tulemusel vorreldi Bafangi riigisiseseid ja eksportmiitigi hindu iiksnes
otsemiitigi puhul soltumatutele klientidele nii riigisiseselt kui ka eksporditurgudel. Selliselt kohandatud miiigi
esinduslikkuse tase oli ikkagi mirkimisvddrne, olles umbes 70 % kogu eksportmiitigist. Need jdreldused
avalikustati uuesti koigile huvitatud isikutele ka pirast 16plike jirelduste avalikustamist.

(439) Parast uuesti avalikustamist viitis Bafang, et eksportmiiiiki soltumatutele klientidele tema seotud éritthingu kaudu
ei tohiks vilja jdtta ning viitis veel, et vastavaid miitigitehinguid tuleks nduetekohaselt allapoole kohandada, jittes
vilja miiligi-, iild- ja halduskulud ja kasumi. Bafang viitis ka, et komisjon oleks voinud seda teavet uurimise ajal
kiisida, et teha kindlaks, kas miiitk seotud klientidele toimus turutingimustel.
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(440) Sellega seoses tuleks meenutada, et hinnavordluse ainus eesmirk oli mdaarata kindlaks vordlushind mootorite
jaoks, mida miitidi piisavast viiksema tasu eest. Pdrast Bafangi mirkusi jrelduste avalikustamise jirel peeti
asjakohaseks jitta vilja seotud kaupleja kaudu tehtud eksporditehingud, nagu Bafang taotles, kuna need tehingud
sisaldasid miitigi-, ild- ja halduskulusid ja kasumit ning ei olnud vdimalik kindlaks teha, kas nende tehingute
miitigihinnad olid usaldusviirsed.

(441) Lisaks tuleks selgitada, et komisjoni teenistustele anti kaupleja miitigi-, iild- ja halduskuludest ja kasumist teada
alles pdrast kontrollkdiku ning Bafang ei tdstatanud seda kiisimust, kui ta esitas teavet oma kasumlikkuse kohta
kahel eri turul ega siis, kui tehti kindlaks asjaolusid, mis digustaksid omamaiste hindade ja ekspordihindade
erinevust (vt pdhjendus 397). Viimasena tuleks mirkida, et Bafang ei toetanud oma viiteid tdenditega, kuna ta ei
esitanud oma markustes 10plike jarelduste avalikustamise ja uuesti avalikustamise kohta rohkem teavet sellise
miiigi-, ild- ja halduskulude ja kasumlikkuse kohta. Igal juhul, nagu on selgitatud pdhjenduses 437, sai
eksportmiiiigi dige vordlusalus pdhineda iiksnes tegelikul hinnal, mida maksis 18pptarbija, olenemata kdigist
vahemiiiikidest ja neile vastavatest kauplejate miiiigi-, iild- ja halduskulude ja kasumite tasemetest, kuna need on
ebaolulised selleks, et madrata dige turuhind subsiidiumist saadava kasu arvutamiseks. Seepérast litkkas komisjon
need viited tagasi.

(442) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli selle meetodiga maaratud subsiidiumimdar uurimisperioodil

jargmine.
Tabel 3

Mootorite tarnimine piisavast viiksema tasu eest

Ariiihing/kontsern Subsiidiumimaar
Bodo Vehicle'i kontsern 5,44 %
Gianti kontsern 0,84 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,78 %
Suzhou Rununion Motivity 3,96 %
Yadea kontsern 2,99 %

3.7.3. Akude tarnimine piisavast viiksema tasu eest.
3.7.3.1. Elektrijalgrataste akude riigisiseste tarnijate omanikud

(443) Kuna Hiina valitsus ei esitanud teavet elektrijalgrataste akude riigisiseste tarnijate arvu ja omanike kohta, pidi
komisjon tuginema kittesaadavatele faktidele alusmédruse artikli 28 16ike 1 tdhenduses. Selleks analiiiisis ta Hiina
elektrijalgrataste liitiumakude tootmisharu kasitlevat konkreetset aruannet, mille kaebuse esitaja esitas, ning viie
valimisse kaasatud eksportiva tootja akude tarnijate olukorda.

(444) Samal ajal tegi komisjon kindlaks 23 Hiina akude tarnijat, kellest vihemalt kolm olid CBA liikmed ning vihemalt
tiks kuulus osaliselt riigile. Need tarnijad esindasid 33 % akude kogukogusest ning 31 % nende ostude
koguviddrtusest uurimisperioodil. Nagu margitud pdhjendustes 133-139, oli CBA vaatlusalusel perioodil
riigindukogu juhtimise all. Peale selle, nagu on kirjeldatud pohjenduses 382, on CBA pannud oma liikmetele
teatavad kohustused seoses riikliku poliitika rakendamisega.

(445) Selle alusel leidis komisjon, et CBA litkmed on seotud rangete kohustustega oma iihingu ees, mis on riigindukogu
riigivarade jdrelevalve- ja halduskomisjoni otsese jirelevalve all ja jargib selle drisuuniseid. Seega kasitatakse CBA
liikmeid, sealhulgas akude tarnijaid allutatud votmetihtsusega ettevotjatena jalgrataste tootmisharus, keda on
volitatud rakendama riiklikku strateegiat, et saavutada elektrijalgrataste tootmisega seotud ulatuslikumad
eesmargid. Seepdrast uuris komisjon ka akude puhul tdiendavalt neid strateegiaid.
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(446) Sarnaselt mootoritega viitis mitu isikut, et CBA on mittetulundusithing, kelle liitkmeteks on jalgrattatoostuses
tegutsevad dritthingud, teadusasutused ja kohalikud iihendused, kes on ithinenud vabatahtlikult. Need isikud
viitsid veel, et enamik CBA litkmetest on eraomandis olevad ariithingud.

(447) Sellega seoses osutatakse pohjendustele 166 ja 168, milles on selgitatud, et kuna Hiina valitsus ei esitanud teavet
omamaiste sisendmaterjalide tarnijate omandisuhte kohta, tuli komisjonil toetuda kittesaadavatele faktidele.
Kittesaadavate faktide alusel tehti kindlaks, et mitu CBA liiget on samuti riigi omanduses olevad ettevtted.

(448) Hiina valitsus vditis, et komisjon ei suutnud tdestada, et CBA on riiklik organisatsioon.

(449) Sellega seoses viidatakse pdhjendusele 138 ja kinnitatakse selles esitatud jareldust, et CBA tegutseb riigindukogu,
tsiviilasjade ministeeriumi ning tithingu padeva dritiksuse suuniste ja jirelevalve all. Samuti oli see ka 2016. aastal,
kui kiideti heaks jalgrattatoostuse 13. kava.

(450) Hiina valitsus viitis veel, et kehtiva kohtupraktika kohaselt ei ole riigi omandis olemine piisav, et tdestada
volitamist ja suuniste saamist.

(451) Kuigi riigi omandis olemine iiksi ei ole piisav, et tdestada volitamist ja suuniste saamist, on see siinkohal siiski
oluline asjaolu. Lisaks tuleks mirkida, et nagu on margitud pdhjendustes 452-484, pdhineb komisjoni analiiiis
mitmel muul asjaolul, mis toetavad viidet selle kohta, et elektrijalgrataste akude omamaised tarnijad said
volitused ja suunised Hiina valitsuselt. Seetdttu tuli kdnealused mirkused tagasi liikata.

3.7.3.2. Valitsuse poliitika ja eesmargid

(452) Komisjon tegi kindlaks mitu diguslikku allikat, milles viidati riigi toetusele akude tootmisharus, mis tulenes akude
olulisusest elektrijalgrataste tootmisharu tarneahelas.

(453) Esimene dokument on kergetoostuse arengukava (2016-2020), mille Hiina valitsus on koostanud, et rakendada
13. viisaastakukava ja kava ,Made in China 2025“. Akude tootmine on kavas mairgitud vdtmetihtsusega
tootmisharude seas. Seoses akudega soovitatakse kavas ,edendada akude tootmisharu, et areneda keskkonnahoidlikkus,
ohutus, suure joudlusega ja pikaajalises suunas. Kiirendada liitiumioonakude suure joudlusega elektroodmaterjalide, akude
separaatorite, elektroliliitide, uut liiki lisaginete ja taiustatud siisteemiintegratsioonimeetodite, uut liiki pliiakude tehnoloogia,
nditeks spiraalsete ja pliisiisinikakude ning jargmise pélvkonna pliiakude, nagu bipolaarsete ja pliivabade vorgumaterjalide ja
oluliste materjalide, nditeks kiituseelemendi prootonivahetusmembraani ning plaatinat asendava kataliisaatori teadus- ja
arendustegevust ning industrialiseerimist. Keskenduda uut liiki iihekordselt kasutatavate akude, uut liiki pliiakude, uute
energiaallikatega sidukite akude ja kiituseelementide arendamisele. Kiirendada tehniliste seadmete iimberkujundamise kiirust
ning pliiettevotte ajakohastamist kooskdlas plii-happeakude tootmisharu standardtingimustega (2015. aasta versioon).
Edendada aktiivselt pliiakude jadtmete iimbertootamise siisteemi loomist.”

(454) Kavas tuvastatakse ka konkreetsed poliitikameetmed, et edendada koiki neid votmetdhtsusega tehnoloogiaid. Need
on sitestatud pohjendustes 101-106 ning hdlmavad muu hulgas sooduslaene, ekspordikrediidikindlustuse toetust
ja maksupoliitika toetust.

(455) Teine dokument on strateegia ,Made in China 2025 See on riiklik strateegia, mis keskendub kiimnele peamisele
sektorile, mis saavad eritoetust ja -tahelepanu kuni 2025. aastani. Muude privileegide seas antakse toetust riigi
osalusega pankadelt mittekaubanduslikul alusel antud laenude kaudu ning erandina teatavatele standarditele ja
midrustele vastavusest. Hiina akude tootmisharu on osa riikliku strateegiaga toetatud valdkondadest. See ilmneb
jargmisest valjavottest:

— Elektroonikaseadmed: ,[...] Edendada uute energiaallikatega ja taastuvenergia seadmete arendamist, kdrgtehnoloogilisi
energiat salvestavaid seadmeid ning nutikat vorguelektri iilekannet ja transformatsiooni ning kasutajate 1dppseadmeid.
Tagada labimurre votmetdhtsusega komponentide ja materjalide tootmise ja kasutamise tehnoloogiate kaudu, sealhulgas
korgjoudlusega elektroonikaseadmete ning kdrgtemperatuuriliste iilijuhtmaterjalide kaudu ning luua industrialiseerimise
suutlikkus.” (III peatiikk, VI jagu, 7. alajagu).
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(456) Jalgrataste ja elektrijalgrataste tootmisharu 13. viisaastakukava kolmas dokument, milles loetletakse
pohieesmargid, prioriteedid ja toetuskavad jalgrataste ja elektrijalgrataste tootmisharu ning nende
pohikomponentide tootmisharude, sealhulgas akude tootmisharu jaoks:

— jitkata tootmisharus mitmekesiste, kaubamargiga ja korgetasemeliste jalgrataste edendamist ja suurendada
jark-jargult jalgrattaga sditvate inimeste osakaalu ning keskmise ja hea kvaliteediga jalgrataste osakaalu; hakata
tootma kergekaalulisi, liitiumakuga ja nutikaid elektrijalgrattaid ning suurendada pidevalt liitiumakuga
jalgrataste turuosa ja elektrijalgrataste ekspordi osakaalu. (Kava V jagu ,Tootmisharu arendamise
pohiiilesanded 13. viisaastakuperioodil®, I alajagu).

— ,Edendada veelgi nelja peamise elektrilise komponendi, nimelt juhtploki, aku, mootori ja laadija
tulemusnditajaid eesmirgiga arendada tohusaid, energiasdastlikke, ohutuid ja usaldusvaarseid elektrijalgrataste
elektrisiisteeme.” (kava V jagu, I alajagu).

— ,Kavas nihakse ette plii-happeakude koguvdimsuse edasine arendamine; liitiumakude ulatuslikum kasutamine
elektrijalgrataste puhul; uut liiki energiat salvestavate akude teadus- ja arendustegevus.” (Dokumendi ,To6stuse
votmetihtsusega tehnoloogiline innovatsioon 13. viisaastakuperioodil” tabeli 3 punkt 4).

(457) Neljas dokument on akude tootmisharu 12. viisaastakukava, mis on vdetud vastu 2015. aastal ning kehtib seega
kogu uuritaval perioodil:

— Liitiumioonaku: suurendada liititumioonakude kasutamist elektrijalgratastel, elektrimootorratastel, bussidel ja
viikestel iiksnes elektri joul litkuvatel sdidukitel (sealhulgas viikese kiirusega elektrisdidukitel), suurendada
liitiumioonakude turuosa ning piiiida saavutada elektritooriistade nn  kaheteistkiimnes  eesmark.
Liitiumioonakude puhul piiiitakse saavutada ile 50 % osakaal koigist elektritooriistade akudest; elektrijal-
grataste puhul on liitiumioonakude osakaal ligikaudu 20 %.“ (V peatiikk, II jagu).

— ,Edendada koostood akude ning varustava ja jargtoostuse vahel, luues tootmisharu voi tehnilise koost66 liite,
nditeks liitiumioonakude ja elektrijalgrataste, elektrisdidukite, energia juhtimise siisteemide ning muude
vahetus- ja koostoovaldkondade vahel, korraldada teadusuuringuid, parandada toodete tehnoloogiat, innustada
edendamist ja rakendamist.“ (Dokumendi ,PShimeetmed ja poliitilised soovitused“ VI peatiiki I jagu).

— ,Rakendada poliitikasuuniseid ja kehtestada asjakohaseid digusnorme, et i) edendada jirk-jirgulist eemaldumist
tOsise saastega, ressursse kulutavast ja energiamahukate toodete turust, ii) suunata kdrgtehnoloogilisi tooteid
suurtoostuses toomise suunas ning iii) suurendada turuosa rahvusvahelistel turgudel® (VI jagu, V alajagu).

— ,Soovitatakse votta kasutusele toostuspoliitika, mis julgustab uut liiki akude (sealhulgas liitiumioonakude,
nikkelhiidriidakude, uute plii-happeakude jne) ja piikesepaneelide laiemat kasutuselevottu, nt maksusoo-
dustused ja valitsuse subsiidiumid, et edendada turuleviimist ja energia sddstmist. Soovitatakse votta kasutusele
liitiumioonakuga elektrijalgrataste subsiidiumide poliitika, et edendada liitiumioonakudega elektrijalgrataste
populariseerimist.” (VI peatiikk, V jagu).

(458) Viies dokument on akude tootmisharu 13. viisaastakukava, mille on vastu votnud Hiina keemiliste ja fuiisikaliste
energiaallikate assotsiatsioon 18. jaanuaril 2016:

— ,Pohiiilesanded ja arengu prioriteedid, II jagu“, ,Keemiliste energiaallikate tootmisharu arengufookus
13. viisaastakukava perioodil, 2. alajagu ,Liitiumioonakude tootmisharu ja t66stusahel” (V peatiikk):

— ,Uute energiaallikatega sdidukeid soodustava riikliku poliitika toel peaksime piiiidma laiendada oma
eksporti nduetekohases konkurentsis (keskmine aastakasv 10 %) ning sdilitama siseturu kiire arengu
(keskmine aastakasv 20 %); pidada oluliseks ja soodustada ilisuurte ettevitete (vOi ettevdtete
konsortsiumide) moodustamist ja arendamist, edendada ettevdtete innovatsioonitegevust tehnoloogia ja
toodete, tuntud kaubamarkide ja kdrgtehnoloogiliste ettevotete puhul.

— ,Toetada jdtkuvalt oluliste materjalide ja seadmete votmetihtsusega tehnoloogiat, edendada
liitiumioonakude tootmisahela loomist esimesel voimalusel, toetada liitiumioonakude tootmisharu ning
toodete ajakohastamist ja vihendada kulusid.”
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— ,Edendada koost6od akude ning varustava ja jargtoostuse vahel, luues tootmisharu liite voi tehnilise koostoo
liite, nditeks liitiumioonakude ja elektrijalgrataste [...] vahel.“ (Dokumendi ,P8himeetmed ja poliitilised
soovitused“ V peatiiki I jagu).

(459) Lisaks eespool kirjeldatud oiguslikele allikatele tugines komisjon aruandele, mis késitles Hiina elektrijalgrataste
liitiumakude tootmisharu (Yubo Zhiye Business Consulting). Aruanne (,Péhjalik analiliis, mis kdsitleb
liitiumioonakude tootmisharu elektrijalgrataste jaoks aastatel 2018—2023, ning suunisaruanne, mis kdsitleb 13. viisaastaku
arengukava) (°!), avalikult kittesaadav Consultancy veebisaidil (www.chinabgao.com) kinnitab, et tootmisharu on
viga suurel madral subsideeritud ning et neid subsiidiume antakse elektrijalgrataste tootmisharu iildiseks kasuks:

— ,Toetada jitkuvalt oluliste materjalide ja seadmete votmetihtsusega tehnoloogiat, edendada liitiumioonakude
tootmisahela loomist esimesel voimalusel, toetada liitiumioonakude tootmisharu ning toodete ajakohastamist
ja vahendada kulusid.“ (Il peatiikk, III jagu, III alajagu, I punkt).

— Koostéod akude ning varustava ja jargtoostuse vahel, nt liitiumioonakude ning elektrijalgrataste, elektrisdidukite ja
energiaarvestussiisteemide vahel edendatakse toostusliidu voi tehnilise koostoo liidu kaudu. (Il peatiikk, III jagu,
11 alajagu, IT punkt).

— ,Pracgu piiravad suured kulud energia salvestamise tootmisharu arengut ning turg eeldab suuri poliitilisi
subsiidiumeid energia salvestamise tootmisharule. Eeldatakse, et see realiseeritakse liitiumakude tootmisharus
keskmise ja pika aja jooksul.“ (V peatiikk, III jagu).

— ,Toetus riiklikele poliitikatele: Riik ja kohalikud omavalitsused toetasid aktiivselt elektrijalgrataste tootmisharu
ja lisatarvikute tootmisharu arengut ning kehtestasid mitu sooduspoliitikat seotud tootmisharude
arendamiseks, mis on suurel miiral aidanud kaasa liitiumioonakude tootmisharu arengule elektrijalgrataste
jaoks. Eelkdige toetab uute energiaallikate kiire areng viimastel aastatel samuti tugevalt elektrijalgrataste
liitiumioonakude arengut Hiinas.“ (X peatiikk, III jagu).

(460) Kokkuvottes tdendavad need dokumendid wvalitsuse toetust akude tootmisharule ning kirjeldavad ka
kattesaadavaid toetusmeetmeid, mida see tootmisharu on saanud viimastel aastatel kasutada (soodusrahastamine,
maksude mahaarvamine | maksuvabastused ning ekspordikrediidikindlustus). Peale selle rohutavad need vajadust
veelgi 16imida akude ja elektrijalgrataste tootmisharusid suurema koost66 ja liitude loomise kaudu ning
tunnustavad akudega elektrijalgrataste subsiidiumipoliitikat, mille eesmirk on edendada elektrijalgrataste populari-
seerimist ja eksporti.

(461) Selle pohjal tegi komisjon jirelduse, et akude tootmisharu on toetatud tootmisharu, mis vdib saada kasu eri
subsiidiumidest, ning selle areng on tihedalt seotud elektrijalgrataste tootmisharu omaga.

3.7.3.3. Volitamine ja suunamine

(462) Pidades silmas Hiina valitsuse osalist koostoost keeldumist, ei saadud sisendmaterjalide tarnijatelt kiisimustiku
vastuseid ning komisjonil puudus seega oluline teave akude tarnijate siseturu kohta. Selle tagajirjel pidi komisjon
alusmiiruse artikli 28 16ike 1 kohaselt tuginema kittesaadavatele faktidele, et teha jireldused volituste andmise
kohta. Seoses sellega koosnes komisjoni jaoks kittesaadav teave punktis 3.1 kirjeldatud valitsuse kavast, valimisse
kaasatud eksportivatelt tootjatelt kogutud teabest nende akude omamaiste tarnijate kohta, avalikult kittesaadavast
teabest CBA ja tema lilkmete kohta ning ainsalt koost66d tegevalt sisendi tarnijalt Bafangilt saadud teabest.

(463) Komisjon leidis mitu seaduslikku allikat, mis viitasid asjaolule, et Hiina valitsus vottis meetmeid, et alandada
akude maksumust eesmargiga tagada kasu elektrijalgrataste tootjate jargtoostusele.

(464) Esimene dokument on jalgrattatoostuse 13. kava. Kavas mirgitakse, et ldbimurded saavutatakse kuues
votmetdhtsusega tehnoloogias. Neist itks on plii-happeakude ja liitiumioonakude ulatuslik toimivuse
suurendamine. Kavas kehtestatakse ka kolm kvantifitseeritavat eesmarki:

— Seoses liitiumakude osakaaluga: ,tagada liitiumakuga jalgrataste rohkem kui 30 % osakaal elektrijalgrataste
kogutootmismahus®.

(") http://www.chinabgao.com/report/4134952.html.
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— Seoses akude maksumusega: ,Siilitades liitiumakude suure energiatShususe suhtarvu, saavutada labimurre
tootmisprotsessides ja materjalides ning liitiumakude viiksem tootmiskulu®.

— Seoses akude hinnaga: ,Veelgi edendada liitiumakude hinna tulemuslikkuse suhtarvu tasemeni, mis on lihedal
plithappeakude omale®.

(465) Jalgrattatoostuse 13. viisaastakukava teine dokument. Kavas kehtestatakse mitu seost jargtoostusega ning eelkdige
elektrijalgratastega, nagu on kirjeldatud pohjenduses 458. Peale selle kehtestatakse selles ka seos akude
tootmisharu ja elektrijalgrataste tootmisharu subsideerimise vahel: Soovitatakse votta kasutusele litiumioonakuga
elektrijalgrataste subsiidiumide poliitika, et edendada liitiumioonakudega elektrijalgrataste populariseerimist.“ (V' peatiikk,

V jagu).

(466) Kolmas dokument on konkreetne akude tootmisharu aruanne, mida on kirjeldatud pohjenduses 459, ning selles
selgitatakse, et ,liitiumioonakude tulevane votmetihtsusega rakendusala keskendub elektrilistele tooriistadele, elektrilistele
kergjalgratastele, uute energiaallikatega soidukitele ja energia salvestamise siisteemidele” (V peatiikk, II jagu). See selgitab
komisjoni arusaama, et Hiina elektrijalgrataste tootmisharu ldheb iile liitiumakudele. Seda kinnitasid ka valimisse
kaasatud eksportivate tootjate kiisimustiku vastused.

(467) Neljas dokument on ,Rakenduslikud arvamused, mis kisitlevad jalgrataste tootmisharu sujuva arengu edasist
edendamist meie linnas“, mille on avaldanud Tianjini linna majanduse ja infotehnoloogia komisjon. Kooskdlas
jalgrattatoostuse 13. kavas esitatud sitetega soovitatakse arvamustes kasutada elektrijalgrataste tootmisel oma
riigis toodetud akusid ning vihendada nende maksumust: ,Tuginedes siseturu juhtivatele liitiumakude ja materjalide
teadus- ja arendustegevuse ja tootmisettevotetele, nagu Lishen, BAK ja Gateway, edendame elektrijalgratastele ette nihtud
suure joudlusega, viikese maksumusega, ohutute ja usaldusvddrsete liitiumakude teadus- ja arendustegevust ning seotud
toetavaid tehnoloogiaid.”

(468) Eeltoodu pohjal on selge, et Hiina valitsuse kavandatud poliitika loob seose liitiumioonakude tootmisharu ja
elektrijalgrataste tootmisharu arendamise vahel. Peale selle nihakse selle poliitikaga ette akude tootmisharu
kulude ja hindade vihendamine subsiidiumide kaudu, et edendada elektrijalgrataste tootmisharu arengut. See
niitab selgelt, et nende poliitikate kaudu volitab ja suunab Hiina valitsus akude tootjaid miitima neid madala
hinnaga elektrijalgrataste jargtoostusele.

(469) Mis puutub valimisse kaasatud eksportivate tootjate tarnijatesse, tegi komisjon pohjenduses 444 kindlaks, et CBA
liikmed, kes tarnisid akusid valimisse kaasatud eksportivatele tootjatele, esindasid 33 % kogu omamaisest
kogusest, mida tarniti eksportivatele tootjatele, ning kuni 31 % kogu omamaisest miiiigivddrtusest
uurimisperioodil. Peale selle tegi komisjon pohjenduses 383 jarelduse, et CBA liikmed, sealhulgas osade tarnijad,
on allutatud votmetdhtsusega ettevotjad, kellele on antud volitused rakendada riiklikku poliitikat, et saavutada
laiemad eesmirgid, mis on seotud elektrijalgrataste tootmisega. Tuginedes eeltoodule ning muu teabe puudumisel
peeti seda Hiina omamaisel akude turul valitsevat olukorda esindavaks.

(470) Tapsemalt pidi komisjon akusid tootvate tarnijate koostod puudumisel tuginema teabele, mille ta sai Bafangilt, kes
miiiis akusid siseturul ja ekspordiks. Seoses sellega niitas uurimine, et ta oli miitinud samavéidrseid akude
mudeleid siseturul markimisvadrselt soodsamate (madalamate) hindadega kui ekspordiks. Erinevus oli
uurimisperioodil 30-50 %.

(471) Mitu isikut viitis, et Bafangi akude miiiiki ei saa kasutada vordlusalusena jargmistel pohjustel. Esiteks ei ole
Bafang akude tootja. Teiseks, osa akusid, mida Bafang ekspordib ja ka siseturul miiiib, on imporditud. Samuti
viideti, et Bafangi hindu ei saa akude puhul vordlusena kasutada, kuna Bafangi miiidud akude kogus
uurimisperioodil oli viga viike.

(472) Sellega scoses tuletatakse kdigepealt meelde, et vottes arvesse Hiina valitsuse osalist koostood, millele on osutatud
punktis 3.3.3 ning vOttes arvesse, et iikski akude tootja ei teinud koostood, pidi komisjon tegema jireldused
kittesaadavate faktide alusel vastavalt alusmadruse artiklile 28. Selle pdhjal leiti, et kittesaadavad faktid, st Bafangi
puudutavad andmed, on asjakohased ja mdistlikud. Teiseks, vottes arvesse riiklikku poliitikat ja CBA poolt
viljaantud jalgrattatoostuse kava, mille eesmirk on parandada liitiumipatareide hinnataset ja elektrijalgrattaid
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eksportivate tootjate eksporditegevust, nagu on mirgitud pdhjendustes 112, 113 ja 464, leiti, et tarneallikas ehk
asjaolu, kas akud on toodetud siseturul voi ostetud riigisiseselt voi isegi imporditud, ei oma tahtsust. Uurimise
seisuskohast on oluline hinnaerinevus uurimisaluse toote tootjate poolt akude eest tegelikult makstud
subsideeritud hinna ning tudpilise turuhinna vahel, mida nad ilma subsiidiumita oleksid pidanud maksma.
Eelpool deldu alusel tuli need viited tagasi liikata.

(473) Need mudelid olid samavidrsed, sest neid tuvastati sama sisese tootekoodiga ning neil oli sama vdimsus
milliampertundides. Samas ei saanud markimisvddrne hinnaerinevus, mis tehti kindlaks siseturu ja
eksporditurgude vahel samaviirsete mudelite korral, olla pdhjendatud. Samuti nagu mootorite puhul puudus
toimikus teave, mis selgitaks, et hinnaerinevuse tasemed tulenesid konkreetsetest turutingimustest eri turgudel,
kus akusid miitidi. See hiipotees oli eelkdige vastuolus uurimise kdigus kogutud teabega, st et Bafang kui CBA
liige allub sellele ithingule ning et CBAd otse mojutava jalgrattatoostuse 13. kava eesmirk on parandada elektrijal-
grataste eksportivate tootjate eksporditulemusi, nagu on mirgitud eespool pdhjendustes 112 ja 113. Seega
selleks, et aidata kaasa elektrijalgrataste tootmisharu eksporditulemustele, volitatakse voi suunatakse Bafangi
miitima sisendit odavama hinnaga siseturul, nii et Hiina elektrijalgrataste eksportivad tootjad saavad alandada
oma kulusid ja pakkuda oma tooteid markimisvéddrselt madalama hinnaga eksporditurgudel kui tema
konkurendid eksporditurgudel, mis peavad hankima akusid mittesubsideeritud hinnaga. Seda tehes toimivad
akude tarnijad ebaratsionaalselt, miities akusid siseturul madalama hinnaga, selle asemel et iiritada oma kasumit
maksimeerida, miities samu akude mudeleid eksporditurul mirkimisvaarselt kdrgema hinnaga, saades seega
oluliselt suuremat kasumit. Seega selleks, et aidata kaasa tootmisharu eksporditulemustele, antakse Bafangile
volitused miitia sisendit odavama hinnaga siseturul, nii et elektrijalgrataste eksportivad tootjad saavad pakkuda
oma tooteid mérkimisvairselt madalama hinnaga kui tema konkurendid eksporditurgudel, kes peavad hankima
mootoreid mittesubsideeritud hinnaga.

(474) Yadea kontsern ja Bafang viitsid, et riigisiseselt miiiidud mudelid ja eksporditud mudelid ei ole samad ning need
mudelid on saadud eri tarnijatelt. Seega tegi Bafang ettepaneku, et hinnavordlus tuleks teha ainult samade
akumudelite alusel, mis on tarnitud iihelt tarnijalt, kelle tooteid nii eksporditakse kui ka miiiiakse kodumaiselt.
Bafang markis veel, et isegi kui vordluses piirdutaks ainult kdnealuse tarnija miiiidud akudega, oleks hinnavahe
siseturul ja ekspordiks miitidud akude vahel ikkagi mérkimisvddrne, kuigi moistlikult vaiksem kui vottes
vordlusse koigi teiste tarnijate akude mudelid.

(475) Sellega seoses tuleb markida, et vordlus tehti toodete vahel, mis kannavad Bafangi poolt miidratud sama
tootekoodi. Seega leiti, et need mudelid on samasugused, arvestades eriti asjaolu, et neil on sama
voimsus. Asjaolu, et samast allikast tarnitud mudelite vordlemise tulemusel saadaks ikkagi mérkimisvaarne
hinnaerinevus, ei peetud oluliseks. Neil pdhjustel liikati eespool esitatud viited tagasi.

(476) Eeltoodule tuginedes tegi komisjon jdrelduse, et Hiina valitsus volitab vdi suunab Hiina akutootjaid tarnima seda
sisendit omamaistele elektrijalgrataste tootjatele piisavast viiksema tasu eest.

(477) Parast loplike jarelduste avaldamist viitas Gianti kontsern WTO apellatsioonikogu aruandele teemal ,USA —
diinaamiliste muutmalude tasakaalustava meetme uurimine®, milles nenditi, et iiksnes poliitilisi avaldusi ei saa
pidada volitamiseks voi suunisteks subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 1 16ike 1 punkti a
alapunkti 1 alapunkti iv tdhenduses (*?). Veel oli aruandes margitud, et volitamine ja suuniste andmine (mis
tahendavad vastutuse andmist eradiguslikule asutusele voi voimu teostamist selle iile) eeldab aktiivsemat rolli kui
ainult julgustamine (). Apellatsioonikogu jireldas kokkuvotvalt, et eradigusliku asutuse volitamine voi sellele
suuniste andmine peaks hélmama mingil kujul dhvardust voi stiimulit (*¥). Gianti kontsern osutas ka WTO
vaekogu otsusele teemal ,USA — ekspordipiirangud®, milles margiti, et ,nii volitamine kui ka suunamine peavad
seetdttu kandma endas jargmist kolme elementi: i) selge ja kinnitav delegeerimine vdi kdsu andmine; ii) see on
suunatud konkreetsele isikule, ja iii) selle eesmark on konkreetne iilesanne voi tegevus (*°).“ Seega ei ole iiksnes
jarelevalve voi tldiste digusaktides sitestatud regulatiivsete volituste rakendamine piisav, et sedastada volitust ja
suuniste andmist (*°).

(** ABReport, US — Countervailing Duty Investigation on DRAMs, punkt 114.
(**) Sama, allmarkus 45, punkt 114.

(**) Samas, allmarkus 45, punkt 116.

(°**) Panel Report, US — Export Restraints, punkt 8.29.

(*)

56

Appellate Body Report, US — Countervailing Duty Investigation on DRAMs, punkt 115.
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(478)

(479)

(480)

(481)

(482)

(483)

(484)

(485)

(486)

Sellega seoses tuleb mirkida, et komisjoni jdreldus, mida on tiksikasjalikult kirjeldatud punktis 3.1, ei pdhine
mitte iiksnes poliitilisel avaldusel. See pohineb ka rollil, mis on CBA-l, keda kui jalgrattatootjaid ja ka akutootjaid
tthendavat liitu kontrollib Hiina korgeim vdim, st riigindukogu, ning annab talle suuniseid. Lisaks tuletatakse
meelde, et CBS litkmed on kohustatud viima ellu CBA otsuseid ja seetdttu kisitatakse neid allutatutena. Sellega
seoses tuletatakse meelde, et CBA andis vilja jalgrattatoostuse 13. kava, mille eesmirk on elektrijalgrataste
tootjate eksporditegevuse parandamine, nagu on selgitatud pohjendustes 112 ja 113. Ulalesitatud jireldusi
toetavad ka mitmed viljavotted konkreetsest akude tootmisharu aruandest, mida on nimetatud pohjenduses 459,
ning ildisemad viljavotted erinevatest allikatest, mida on nimetatud pdhjendustes 464-467, mis tdendavad, et
toetus akude sektorile johtus konealuse sektori paigutumisest elektrijalgrataste tarneahelasse. Seetdttu tuli
kdnealune taotlus tagasi liikata.

Gianti kontsern oli ka seisukohal, et tehtud jarelduste puhul on komisjon Hiina valitsuse osalisele koostoosoovi-
matusele osutades tdendamiskoormise imber podranud. Gianti kontsern rohutas, et tdendamiskoormis lasub
komisjonil ja et komisjon ei ole tdendanud, et elektrijalgrataste akude tarnimine on tavapdraselt valitsuse
valdkonda kuuluv tegevus.

Sarnaselt pohjenduses 415 tehtud jdreldusega leitakse, et ka akude puhul olevad tdendid, mis pohinevad
kittesaadavatel faktidel, on piisavad tdendamaks volitamist ja suuniste andmist. Samuti tuletatakse meelde, et
Hiina valitsus ei esitanud mirkusi ega rohkem teavet pirast seda, kui talle oli teatatud, et komisjon kavatseb
kasutada kdttesaadavaid fakte seoses sisendite tarnimisega piisavast viiksema tasu eest. Selle pdhjal leidis
komisjon, et ta ei ole tdendamiskoormist iimber pooranud. Seetdttu tuli see vdide tagasi liikata.

3.7.3.4. Akutootjate subsideerimine

Komisjon tuletab kdigepealt meelde, et tingituna asjaolust, et Hiina valitsus keeldus osaliselt koostoost, pidi
komisjon tegema oma jireldused kittesaadavate faktide pdhjal, mis pdhinesid punktis 3.7.3.2 kirjeldatud valitsuse
poliitikal ning kaebuse esitaja esitatud konkreetselt tootmisharu aruandel ning ainsa komisjoni kiisimustikule
vastanud koost66d tegeva akude tarnija antud teabel.

Komisjon mirkis pdhjendustes 453 ja 454, et akude tootmisharu on loetletud kergetoostuse arengukavas kui
votmetdhtsusega tootmisharu ning selles kavas mairgitakse kdnealuste votmetdhtsusega tootmisharude jaoks dra
mitu poliitikameedet haldus-, turu- finants- ja maksutoetuste vormis.

Lisaks, nagu on kirjeldatud pdhjenduses 459, sisaldab konkreetne akude tootmisharu aruanne toendeid, et see
tootmisharu sai kasu ,sooduspoliitikast*.

Eelnimetatu pohjal joudis komisjon jireldusele, et akutootjad said eri vormis subsiidiume.

Mitu huvitatud isikut esitas WTO subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 14 punktile d ning
alusmdaruse artikli 6 punktile d osutades markusi tasu piisavuse kohta, mis mairatakse kindlaks seoses kdonealuse
kauba voi teenuse osas valdavate turutingimustega. Teisisonu peab kasutatav vordlusalus olema seotud valitsevate
tingimustega Hiina turul vdi vastuvdtjale kittesaadava mone teise riigi turul voi maailmaturul valitsevate
tingimustega voi

Komisjon leidis, et Hiina RV turul valitsevad tingimused olid moonutatud, vottes arvesse ettevitjate rakendatavaid
riiklikke ja valdkondlikke poliitikaid. Lisaks, kuna Hiina valitsus ei teinud osaliselt koost66d, ei olnud komisjonil
olulist teavet akude turu olukorra kohta Hiinas ega vdimalike kohanduste kohta, mida oli vaja teha. Mis puutub
teise riigi turul voi maailmaturul valitsevatesse tingimustesse, siis ei olnud selline teave kittesaadav sedavord
tiksikasjalikult, mis oleks vdimaldanud teha moistlikku vordlust. Seega pidi komisjon tuginema olemasolevale
teabele. Selle pdhjal jireldas komisjon, et Hiina turul valitsevad tingimused ei digustanud kohandamist, ning
arvutas vordlusaluse pohjenduses 495 kirjeldatud meetodil.
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(487) Gianti kontsern ja Hiina valitsus viitsid, et komisjoni lihenemisviis on vastuolus WTO subsiidiumide ja
tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 1 16ike 1 punktiga b, artikliga 10 ning artikli 32 Idikega 1, kuna komisjon
ei saa korvale hoida kohustusest tdestada, et ettevdtjad on volitatud voi saavad suuniseid. Gianti kontsern viitis,
et selleks peab komisjon: 1) analiiisima, kas tootjatele on antud subsiidiume; 2) analiiiisima, kas akusid osteti
turutingimustel; 3) vélja arvutama, kui suur osa toetustest on labi viidud.

(488) Secllega scoses leitakse, et komisjoni jireldus pdhineb piisavalt iiksikasjalikel alustel. Gianti médrkuste osas leidis
komisjon, et kuna Hiina valitsus keeldus koost66st ja koost6od tegi vaid iiks tarnija omal algatusel, siis ei olnud
komisjonil olulist teavet. Lihtudes kittesaadavast teabest ja komisjoni tehtud analiiiisist, leiti siiski, et tingimused
jarelduste tegemiseks volituste andmise ja suunamise kohta olid tdidetud. Mis puutub toetuste ldbiviimisse, siis
kuna komisjoni analiiiis holmas akude tarnijatele antud volitusi ja suuniseid tarnida akusid elektrijalgrataste
tootjatele piisavast vdiksema tasu eest, ning mitte akude tarnijatele antud toetusi, siis peeti seda viidet ebaoluliseks
ja likati seetdttu tagasi.

3.7.3.5. Konkreetsus

(489) Nagu on margitud pohjendustes 452-474, suunatakse mitmetes konkreetselt elektrijalgrataste sektori
aritthingutele suunatud diguslikes dokumentides sisenditarnijaid pakkuma elektrijalgrataste tootmisharule akusid
piisavast viiksema tasu eest. Nende dokumentide pohjal tdestati, et sisenditarnijad pakuvad akusid vaid piiratud
arvule tootmisharudele/ariithingutele, mis jargivad Hiina valitsuse poliitikat.

(490) Komisjon tegi seega jirelduse, et subsiidiumid piisavast vdiksema tasu eest akude tarnimise kujul ei ole ildiselt
koigile kittesaadavad ning on alusmiiruse artikli 4 16ike 2 punkti a tihenduses konkreetsed. Samuti ei esitanud
tikski huvitatud isik tdendeid, mis kinnitaksid, et selliste subsiidiumide puhul ldhtutakse objektiivsetest
kriteeriumidest voi tingimustest alusmaaruse artikli 4 16ike 2 punkti b tdhenduses.

3.7.3.6. Kasu

(491) Koik valimisse kaasatud eksportivad tootjad ostsid akusid siseturul sdltumatutelt driithingutelt, aga ka importisid
teatavaid koguseid.

(492) Pidades silmas Hiina valitsuse osalist koostoost keeldumist, ei esitanud itkski akusid tootev tarnija komisjonile
teavet, vastates sisendi tarnijatele moeldud erikiisimustikule Hiinas. Seetdttu pidi komisjon tuginema kittesaa-
davatele faktidele kooskolas alusmairuse artikliga 28, et mdairata kindlaks siseturul akusid ostnud valimisse
kuuluvate eksportivate tootjate saadud kasu tase. Kittesaadavad faktid koosnesid uurimises koostood teinud
ainsalt akude tarnijalt saadud teabest. Nagu selgitatud pdhjenduses 470, miitis Bafang kui allutatud ettevotja,
kellele oli antud volitus rakendada riiklikku poliitikat, akusid oma koduturul markimisvaarselt odavama hinnaga
kui ekspordiks. Selle tagajirjel said Hiina eksportivad tootjad kasu akudest, mida miiiidi piisavast vdiksema tasu
eest.

(493) Mitu isikut viitis, et alusmadruse artikli 2 punktide a ja b kohaselt on subsiidiumi andmise digus ainult valitsusel.
Kuna Bafang on eraomandis olev driithing, ei saa seda pidada valitsuseks artikli 2 punkti b tihenduses ja seetdttu
ei saa ta anda subsiidiume.

(494) Konealust mirkust ei peetud asjakohaseks, vottes arvesse jdreldust, milleni jouti pdhjenduses 476, st, et
tarnijatele, kes tarnivad akusid elektrijalgrataste tootjatele, on Hiina valitsuse poolt antud volitused ja juhised
konealuse sisendi tarnimiseks piisavast vdiksema tasu eest.

3.7.3.7. Subsiidiumisumma arvutamine

(495) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate kasu arvutamiseks vorreldi seega Bafangi poolt soltumatutelt klientidelt
uurimisperioodil kiisitud siseturu hindu ja ekspordihindu. Tehti kohandamine, et votta arvesse transpordikulude
ja impordimaksude erinevusi. See vordlus tehti samasuguste mudelite miiiigi kohta ning selle tulemusel tehti
uurimisperioodil kindlaks 30-50 % hinnaerinevus. Arvutatud protsentuaalset nditajat kohaldati hindade suhtes,
mida maksid valimisse kaasatud eksportivad tootjad Hiina omamaistelt tarnijatelt ostetud akude eest.
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(496) Gianti kontsern viitis, et siseturult ostetud mootorite ja liitu eksporditud elektrijalgrataste vahel ei ole mingit
seost.

(497) Sellega seoses ollakse arvamusel, et pohjendustes 491-494 kindlakstehtud kasu on soodustus elektrijalgrataste
eksportivatele tootjatele, kes ostavad kodumaiseid akusid piisavast vdiksema tasu eest, ning et kdnealune kasu ei
ole seotud miiiidud elektrijalgrataste konkreetsete mudelitega. Seega jireldati, et Gianti kontsern sai kasu, kui ta
ostis kodumaiseid mootoreid moonutatud hinnaga tdnu Hiina valitsuse volitustele ja juhistele, mida on kirjeldatud
pohjendustes 462-476. Seetdttu tuli kdnealune vdide tagasi liikata.

(498) Mis puutub kohandustesse, siis viitis Bafang, elektrijalgratastega seotud transpordikulud ei ole asjakohane
vordlusalus akude transpordikulude jaoks ning palus komisjonil esitada tdiendavaid iiksikasju arvutuste kohta.

(499) Komisjon avaldas asjaomasele isikule tiiendavad 16plikud jdreldused, milles esitas lisateavet. Siiski oli komisjon
arvamusel, et ndutud teave oli konfidentsiaalne ja et aritthinguspetsiifilisi andmeid ei saa avaldada. Komisjon
mirkis ka, et konealuse viite toetuseks ei esitatud mingeid tdendeid. Selles kiisimuses rohkem markusi ei esitatud.

(500) Teised huvitatud isikud viitsid, et Bafangilt saadud andmed ei olnud nende puhul asjakohaseks vordlusaluseks,
kuna nemad ei olnud Bafangilt akusid ostnud.

(501) Sellega seoses mirgitakse, et vdttes arvesse, et Hiina valitsus keeldus osaliselt koostoost ja kuna iikski akude
tarnija koost60d ei teinud, pidi komisjon toetuma kittesaadavatele faktidele, st Bafangilt saadud teabele, mida
komisjon sai kontrollida. Seetdttu tuli kdnealune viide tagasi liikata.

(502) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli selle meetodiga mairatud subsiidiumimdar uurimisperioodil

jargmine.
Tabel 4
Akude tarnimine piisavast viiksema tasu eest
Ariithing/kontsern Subsiidiumimaar

Bodo Vehicle'i kontsern 6,91 %
Gianti kontsern 0,38 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 5,51 %
Suzhou Rununion Motivity 8,97 %
Yadea kontsern 2,74 %

3.7.4. Maakasutusdiguse saamine valitsuselt piisavast viiksema tasu eest
(a) Sissejuhatus

(503) Enne seda, kui maa omandi- voi kasutusdigus patenditakse voi antakse dritthingule voi eraisikust omanikule, on
kogu HRV maa kas riigi voi tthisomandis ning koosneb valdadest vdi haldusiiksustest. Koik linnapiirkondade
maatiikid kuuluvad riigile ja kdik maapiirkondade maatiikid kuuluvad asjaomastele valdadele voi haldusiiksustele.

(504) Hiina RV  pohiseaduse ja maaseaduse kohaselt on eraisikutel ja driithingutel digus osta
maakasutusdigus. Toostusmaa puhul on rendiperiood tavaliselt 50 aastat, mida voib seejirel pikendada veel
50 aastaks.

(505) Hiina valitsuse viitel vdib riik alates 31. augustist 2006 riigindukogu maakasutuse reguleerimise karmistamise
teatise artikli 5 (GF[2006] nr 31) kohaselt anda toostusmaa omandidiguse toostusettevotetele enampakkumise voi
sarnase avaliku hankeprotsessi kaudu, seejuures ei tohi 10plik tehinguhind olla madalam viikseimast
pakkumishinnast. Hiina valitsuse hinnangul on HRVs vaba maaturg ning hind, mida toostusettevdte maa
omandidiguse rentimise eest maksab, on kooskélas turuhinnaga.
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(b) Oiguslik alus

(506) Hiinas reguleerib maakasutusdigusi Hiina Rahvavabariigi maahaldusseadus. Peale selle on ka jdrgmised
dokumendid digusliku aluse osa:

— Hiina Rahvavabariigi seadus, mis késitleb linna kinnisvara haldamist (Hiina Rahvavabariigi presidendi
korraldus nr 18);

— Hiina Rahvavabariigi ajutised médrused, mis kasitlevad linnapiirkondades asuva riigimaa kasutusdiguse
andmist ja tileandmist;

— Hiina Rahvavabariigi maahaldusseaduse rakendamise mdairus (Hiina Rahvavabariigi riigindukogu madarus
[2014] nr 653);

— riigile kuuluva chitusmaa kasutusdiguse pakkumiskutse, oksjoni ja noteeringu kaudu andmist kasitlev site;

— riigindukogu maakasutuse reguleerimise karmistamise teatis (GF[2006] nr 31).

(¢) Uurimise jareldused

(507) Riigile kuuluva echitusmaa kasutusdiguse pakkumiskutse, oksjoni ja noteeringu kaudu andmist kisitleva sitte
artikli 10 kohaselt kehtestavad kohalikud ametiasutused maahinnad linnamaa hindamissiisteemi, mida
uuendatakse vaid iga kolme aasta jdrel, ja valitsuse toostuspoliitika alusel.

(508) Varasemate uurimiste () kaigus tegi komisjon kindlaks, et HRVs maakasutusdiguse eest makstavad hinnad ei
vastanud turuhinnale, mille maaravad pakkumine ja ndudlus vabal turul, sest enampakkumisel miitimise siisteem
leiti olevat cbaselge, labipaistmatu ja tegelikkuses mittetoimiv ning hinnad mdiidratakse sageli ametiasutuste
drandgemisel. Nagu eelmises pohjenduses mirgitud, méddravad ametiasutused hinnad kooskélas linnamaa
hindamissiisteemiga, mis lisaks muudele kriteeriumidele nduab toostusmaa hinna méiramisel toostuspoliitika
eesmarkide arvessevOtmist, st toetust, nt eelisjuurdepddsu toostusmaale teatavatesse tootmisharudesse kuuluvatele
ariithingutele.

(509) Konealune uurimine ei niidanud selles osas mingeid markimisvaarseid muutusi. Naiteks leidis komisjon, et iikski
valimisse kaasatud eksportiv tootja ei osalenud maakasutusdiguse saamiseks hankemenetluses ega sarnases
avaliku pakkumise menetluses, ka mitte hiljuti saadud maakasutusdiguste puhul. Valimisse kuuluvatele
eksportivatele tootjatele kuuluvad maakasutusdigused jaotati kohalike omavalitsuste poolt libirddgitud hindadega.

(510) Lisaks linnamaa hinnajilgimise siisteemile on olemas ka diinaamiline maahinna jilgimise siisteem. Hiina
Rahvavabariigist parit paikesepaneelidega seotud aegumise labivaatamisel (**) leidis komisjon, et hinnad
diinaamilises maahinna jalgimise stisteemis on kdrgemad kui linnamaa hinnajalgimissiisteemi kohaselt kehtestatud
hinna alammair, millest ldhtusid kohalikud valitsusasutused; pohjuseks oli asjaolu, et viimati nimetatud hindu
ajakohastatakse iiksnes iga kolme aasta jirel, samas kui diinaamilise maahinna jilgimise siisteemi kohaseid hindu
ajakohastati kord kvartalis. Samas ei esinenud kiesoleval uurimisel ega eespool nimetatud labivaatamisega seotud
uurimisel mingeid mirke selle kohta, et maahinnad pdhinevad ajakohastatavatel jélgimishindadel. Hiina valitsus
kinnitas paikesepaneele kisitleva uurimise kdigus, et linnamaa hindade diinaamiline jalgimissiisteem jilgis maa
hinna tasemete kdikumisi teatavates piirkondades (st 105 linnas) HRVs ning selle eesmirk oli hinnata maahindade

() Vt muu hulgas ndukogu rakendusmdirus (EL) nr 452/2011, ELT L 128, 14.5.2011, lk 18 (kaetud kvaliteetpaber), ndukogu
rakendusmédrus (EL) nr 215/2013, ELT L 73, 15.3.2013, Ik 16 (orgaanilise kattega terastooted), komisjoni rakendusmaarus (EL)
1379/2014, ELT L 367, 23.12.2014, lk 22 (klaasfilamentkiust tooted), komisjoni rakendusmdaarus (EL) nr 2017/366, ELT L 56,
3.3.2017, lk 1 (pdikesepaneelid), komisjoni rakendusmdiirus (EL) 2017/969, ELT L 146, 9.6.2017, lk 17 (kuumvaltsitud
lehtterastooted).

(**) Komisjoni rakendusmaarus (EL) 2017/366 (ELT L 56, 3.3.2017, lk 1) (Paikesepaneelid), pohjendused 421 ja 425.
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(511)

(512)

(513)

(514)

(515)

kujunemist. Samas pohinesid pakkumiste ja oksjonite alghinnad maa hindamise siisteemi kehtestatud
vordlusalustel. Lisaks said asjaomasel juhul valimisse kaasatud driithingud oma maad otse eraldamise kaudu.
Seega asjaolu, et nimetatud siisteem on olemas, ei ole oluline, kuna seda ei kasutatud valimisse kuuluvate
eksportivate tootjate puhul.

Komisjon leidis, et valimisse kaasatud eksportivad tootjad said kohalikelt omavalitsustelt tagasimakseid
hiivitamaks hindasid, mida nad maksid oma maakasutusdiguste osa eest, ning et teine valimisse kaasatud
eksportiv tootja ei tasunud maakasutusdiguse tdielikku summat.

(d) Jareldus

Selle uurimise jdreldused kinnitavad, et maa pakkumine ja omandamine HRVs on ebaselge ja libipaistmatu ning
hinnad maaratakse sageli ametiasutuste drandgemisel.

Pirast 10plike jarelduste avaldamist viitsid mitu huvitatud isikut, et dlalesitatud jareldus pdhines peamiselt
eelmiste uurimiste jareldustel ning komisjon ei esitanud ihtegi tdendit nditamaks, et olukord on kiesolevas
uurimises samasugune. Komisjon margib, et ta leidis tdendeid, nagu on kirjeldatud pdhjendustes 509-511, mis
tdendasid komisjoni jareldust, et eelmiste uurimiste jareldused on siiani kehtivad. Pealegi ei esitatud iihtegi uut
tdendit vastupidise toetuseks. Seetdttu tuli kdnealused markused tagasi likata. Jarelikult tuleks Hiina valitsuse
poolt maakasutusdiguste andmist kasitada subsiidiumina alusmdaaruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti iii ja
artikli 3 16ike 2 tdhenduses kaupade tarnimise vormis, millest saavad kasu toetust saavad ariithingud. Nagu on
selgitatud pohjendustes 507-510, puudub HRVs toimiv maamiiigiturg ja vilise vordlusaluse kasutamine (vt
pohjendused 517-527) nditab, et hind, mida valimisse kaasatud eksportivad tootjad maakasutusdiguse eest
maksid, oli turuhinnast tunduvalt madalam. Seoses sellega, et eelisjuurdepdis toostusmaale on antud ainult
teatavate tootmisharude driithingutele, peab kohalike ametiasutuste kehtestatud hind arvesse votma valitsuse
toostuspoliitikat, nagu margitud pohjenduses 508. Selle toostuspoliitika raames, mida on kirjeldatud
pohjenduses 101, kisitatakse elektrijalgrataste  tootmisharu  Hiina  kergetoostuse — vdtmetdhtsusega
tootmisharuna (*%). Lisaks nieb riigindukogu otsus nr 40 ette, et riiklikud ametiasutused tagavad maa andmise
soodustatud tootmisharudele. Otsuse nr 40 artiklis 18 on selgitatud, et nn piiratud tootmisharudele ei ole
maakasutusdigused kittesaadavad. Sellest jareldub, et subsiidium on alusmaaruse artikli 4 16ike 2 punktide a ja ¢
tihenduses konkreetne, sest eelisjuurdepéis maale anti ainult teatavate tootmisharude driiihingutele ja valitsuse
tegevus konealuses valdkonnas ei ole selge ega labipaistev.

Pirast 1oplike jarelduste avaldamist viitis mitu huvitatud isikut, et komisjoni kindlakstehtud konkreetsus ei
pohinenud otsesel tdendusmaterjalil, mis tdendaks, et elektrijalgrataste tootmisharu on nende tootmisharude
hulgas, mis saavad maakaasutusdiguse soodustingimustel.

Sellega seoses viidatakse pohjendusele 129 ja eelkdige otsusele 40, milles on osutatud, et maa suhtes kohaldatavat
sooduspoliitikat tuleb rakendada soodustatavate projektide suhtes. Nagu mirgitud pdhjenduses 100 on elektrijal-
grataste tootmisharu votmetahtsusega tootmisharu. Seda kisitleti ka jalgrattatoostuse 13. kavas, mille andis vilja
CBS, kes allub omakorda riigindukogu suunistele ja jrelevalvele. Seega leidis komisjon, et elektrijalgrataste
tootmisharu kuulub nende tootmisharude hulka, mis said maakasutusdiguste soodustariifidega. Seda kinnitati ka
uurimise jdreldustega, nagu on mdrgitud pohjendustes 507-511. Pealegi oli jalgrattatoostus dra margitud
soodustatud tootmisharuna juba jalgrattatoostuse 11. viisaastakukavas, milles toetati jalgrataste ja elektrijalgrataste
toodangumahu kasvu. Viiteid elektrijalgrataste tootmise tdiustamisele ja tugevdamisele oli ka CBA avaldatud
asjakohases artiklis, milles vdeti kokku jalgrattatoostuse 11. viisaastakukava (*) vaimus koostatud arengu-
eesmargid. Seetdttu tuli kdnealune viide tagasi likata.

(516) Jarelikult tuleb seda subsiidiumi kasitada tasakaalustatavana.

(*’) Vtpunkt 3.1.
(*) https:/[www.ixueshu.com/document/1124{83795d6abfc.html
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(¢) Subsiidiumisumma arvutamine

(517) Nii nagu eelnevate uurimiste (*!) puhul ja kooskdlas alusmdaruse artikli 6 punkti d alapunktiga ii, kasutati vilise
vordlusalusena (**) Taiwani, Penghu, Kinmeni ja Matsu omaette tolliterritooriumi (,Hiina Taipei“) maahindasid.
Eelkdige sai komisjon teavet toostusliku maa hindade kohta ametlikult veebisaidilt (http://lvr.Jland.moi.gov.
tw/login.action), mille oli koostanud Taiwani siseministeerium kuue peamise Taiwani saare lddnekaldal asuva linna
(Taipei, New Taipei, Taoyuan, Taichung, Tainan ja Kaohsiung) toostusparkide jaoks. Siseministeeriumi
andmebaasis esitatud teave viitab tegelikele tehinguhindadele ja mitte toostusmaa pakkumistele.

(518) Parast loplike jdrelduste avaldamist markis tiks huvitatud isik, et komisjon ei valinud diget vilist vordlusalust
maahindade jaoks, kuna ta ei analiiiisinud valimisse kaasatud eksportivate tootjate vastavaid asukohti puudutavaid
asjaolusid juhtumipohiselt. Komisjon likkkas selle mirkuse tagasi ja markis, et nagu on kirjeldatud
pohjenduses 517, pohines ta valik neil kuuel piirkonnal, kus asub enamik Taiwani toostusparke. Kuna koik
valimisse kaasatud eksportivad tootjad asuvad Hiina to6stuspiirkondades, on arvesse vdetud asukohategurit.
Seetdttu tuli kdnealune viide tagasi litkata.

(519) Toetuse saajate saadud kasu arvutamisel ldhtutakse iga valimisse kaasatud eksportiva tootja poolt
maakasutusdiguse eest makstud summa (st lepingus sitestatud tegelikult makstud hind vdi, kui see on
asjakohane, lepingus sitestatud hind, millest on maha arvatud kohaliku omavalitsuse tehtud tagasimakse/toetuste
summa) ja selle summa vahest, mis oleks tavaparaselt makstud Hiina Taipei vordlushinna alusel.

(520) Komisjon peab Hiina Taipeid sobivaks véliseks vordlusaluseks jargmistel pohjustel:

— majanduse areng ja struktuur ning SKP Hiina Taipeis ja enamikus HRV provintsides ja linnades, kus valimisse
kaasatud eksportivad tootjad asuvad, on vorreldaval tasemel;

— HRYV ja Hiina Taipei asuvad fuisiliselt teineteise lahedal;

— nii Hiina Taipeis kui ka paljudes HRV provintsides on toostustaristu korgel tasemel;

— Hiina Taipei ja HRV vahel on tugevad majandussidemed ja piiriiilene kaubandus;

— paljudes HRV provintsides ja Hiina Taipeis on suur asustustihedus;

— vordlusaluse viljatootamiseks kasutatud Hiina Taipei ja HRV maatiitibid ja tehingud on sarnased; ning

— Hiina Taipeis ja HRVs on iihesugused demograafilised, keelelised ja kultuurilised tingimused.

(521) Pealegi kisitles komisjon seda vordlusalust koigile huvitatud isikutele juurdepddsetava usaldusvairse
andmeallikana.

(522) Parast loplike jarelduste avaldamist vaitsid mitu huvitatud isikut, et Hiina Taipei ei ole sobiv viline
vordlusalus. Nad viitsid, et pdhjenduses 520 kirjeldatud sarnasused ja side HRV ja Hiina Taipei vahel peegeldavad
iiksnes viimaste aastate olukorda, mitte aga olukorda sel ajal, kui maakasutusdigus osteti.

(523) Sellega seoses tuleks mirkida, et arvutatud vordlusalust kohandati vastavalt aja jooksul toimunud muutustele,
vottes arvesse SKP arengut ja inflatsiooni, mida on selgitatud pohjenduses 527. Seega on juba arvesse voetud
asjaolu, et moned maakasutusdigused on omandatud varem.

(524) Uks huvitatud isik viitis, et Tai oleks sobivam vdrdlusaluseks kui Hiina Taipei, kuna sealne majandusareng ja
rahvastikutihedus on Hiinaga paremini vOrreldavad. Lisaks viitis ta, et Tais on suurel méiral toostustaristut. Parast
konealuse mirkuse kaalumist joudis komisjon jareldusele, et Hiina Taipei valik sobivaks vordlusaluseks pohines
mitme pdhjenduses 520 nimetatud asjaolu uurimisel, mis Oigustasid selle piirkonna  valikut
vordlusaluseks. Seetdttu tuli kdnealune vaide tagasi likata.

(*) Vt muu hulgas ndukogu rakendusmdirus (EL) nr 452/2011, ELT L 128, 14.5.2011, lk 18 (kaetud kvaliteetpaber), ndukogu
rakendusmédrus (EL) nr 215/2013, ELT L 73, 15.3.2013, Ik 16 (orgaanilise kattega terastooted), komisjoni rakendusmaarus (EL)
2017/366, ELT L 56, 3.3.2017, lk 1 (paikesepaneelid), komisjoni rakendusmédrus (EL) 1379/2014, ELT L 367, 23.12.2014, lk 22
(klaasfilamentkiud), komisjoni rakendusotsus 2014/918, ELT L 360, 16.12.2014, 1k 65 (poliiesterstaapelkiud).

(®*) Nagu moonis Uldkohus kohtuasjas T-444/11 Gold East Paper ja Gold Huacheng Paper versus noukogu, Uldkohtu 11. septembri
2014. aasta otsus ECLL:EU:T:2014:773.
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(525) Veel viitis iiks teine huvitatud isik, et komisjoni metoodika vilismaise vordlusaluse médramiseks maa hinna jaoks
on vigane ning tegi ettepaneku kasutada Hiina Taipei asemel Indiat jargmistel pShjustel.

— To60stusmaa hinnad on kogutud paljudest erinevatest toostuspiirkondadest Bihari, Maharashtra ja Tamil Nadu
osariigis.

— Need kolm osariiki on viga industrialiseeritud ja kdrge majandusarenguga ning neis on Hiinaga sarnane
toostustaristu.

— Need kolm osariiki asuvad iiksteise ja Hiina ldheduses.
— Seal on tugevad majandussidemed ja piiriiilene kaubandus India teiste osade ja Hiinaga.
— Neis 22 linnas on sarnane rahvastikutihedus kui Hiina toostuslinnades.

— To60stusmaa hindadega seotud andmed on Indias avalikult kittesaadavad.

(526) Konealuse huvitatud isik viitest jai vélja iiks oluline asjaolu, nimelt see, et nende osariikide majandusarengu tase.
Avalike allikate kohaselt on neis India provintsides SKP elaniku kohta palju vdiksem kui neis linnades/provintsides,
kus eksportivad tootjad asuvad. Nditeks Maharastras oli SKP elaniku kohta, (©’) kus see on kolmest nimetatud
provintsist kdige suurem, ainult 2 500 USD ajavahemikul 2017-2018, kusjuures Hiina eksportivate tootjate
puhul oli madalaim tase 7 932 USD Jinhual 2012. aastal (**). Uurimise kiigus selgus ka, et SKP elaniku kohta
Kunshanis, (*) mis paigutati esimesele kohale kdigist Hiina maakondlikest suurlinnadest 2016. aastal, (*) oli tile
20 000 USD. Vattes arvesse eespool esitatud ja pohjenduses 520 esitatud tegureid, tuli see viide tagasi litkata.

(527) Komisjon arvutas maa kaalutud keskmise hinna maa miiiigitehingute alusel pdhjenduses 517 loetletud kuues
linnas. Need andmed olid kittesaadavad iiksnes alates 2013. aasta augustist. Seetdttu kasutas komisjon parast
seda kuupdeva algava ajavahemiku puhul Taiwani siseministeeriumilt saadud tegelikke hindasid. Enne seda
kuupdeva omandatud maakasutusdiguste puhul leiti ajaloolised hinnad Taiwani SKP ja inflatsiooni muutuste
alusel, nagu ka varasematel uurimistel. Eelkdige korrigeeris komisjon Taiwanis kehtestatud kaalutud keskmist
maahinda ruutmeetri kohta inflatsioonimédiraga ja SKPga kehtivate USA dollarites hindade juures Taiwani jaoks,
nagu IMF on 2015. aastaks avaldanud.

(528) Pirast 1oplike jirelduste avaldamist viitis mitu huvitatud isikut, et komisjoni kasutatud meetod ajalooliste maa
hindade arvutamiseks ei kajastanud tavapirast turumédra. Nad viitsid, et komisjonil ei olnud tdendeid selle kohta,
et maa hind oleks muutunud sarnaselt SKP ja inflatsiooniga. Selle viite kinnituseks ei esitatud aga mingit
toendusmaterjali. Seetdttu tuli see viide tagasi litkata.

(529) Kaks huvitatud isikut vaitsid ka seda, et nad ei saanud maakasutusoigusest mingit kasu, kuna i) rendihind kajastus
aritthingute tootmiskuludes; ii) seotud &riithingule makstud rendihind kehtestati turutingimustel voi oiglastel
tingimustel ning iii) vdimalik kasu ei tulnud seotud driithingult edasi. Uks eksportiv tootja viitis lisaks, et tema
seotud driithing oli omandanud maakasutusdiguse konkureeriva pakkumismenetluse kaudu. Ta viitis ka, et igal
juhul tuleb seotud isikule maakasutusdiguse eest makstud rent kasu arvutusest maha votta.

(530) Ukski asjaomane eksportiv tootja ei esitanud tdendeid selle kohta, et seotud ariithingule makstud rent kehtestati
turutingimustel. Sama kehtib ka viidetavalt maakasutusdiguse omandamiseks pakkumismenetluses osalenud
seotud dritthingu puhul, st selle viite toetuseks ei esitatud ithtegi tdendit. Need viited tuli seega tagasi liikata.

(531) Secoses kasu arvutamisega tuletatakse meelde, et maakasutusdiguse puhul Hiinas, mida on kirjeldatud
pohjendustes 507 jj, tehti kindlaks, et elektrijalgrataste tootmisharule anti seda piisavast viiksema tasu eest.
Pealegi ei esitanud kdnealused huvitatud isikud tihtegi tdendit turutingimuste valitsemise kohta Hiinas. Viimasena
tuleb Gelda, et kasu arvutatakse kontserni tasandil ning &ritthingute vahelised tehingud ei mojuta tiielikku
arvutust. Seepdrast litkati need viited tagasi.

(®*) https:/[en.wikipedia.org/wiki/Economy_of Maharashtra

(**) https:/[en.wikipedia.org/wiki/Jinhua

(*) https:/[en.wikipedia.org/wiki/Kunshan

(*) http:/[unn.people.com.cn/n1/2017/1009/c14717-29576902.html
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(532) Kooskdlas alusmdiruse artikli 7 1dikega 3 on subsiidiumisumma jaotatud uurimisperioodile, kasutades
maakasutusdiguse tavapdrast kasutusaega toostusmaa puhul, st 50 aastat. See summa on seejirel jagatud
asjaomaste ariithingute kogu miitigikdibele uurimisperioodi viltel, sest subsiidium ei sdltu eksporditegevusest ja
selle andmisel ei vdetud arvesse valmistatud, toodetud, eksporditud voi veetud koguseid.

(533) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli selle meetodiga médratud subsiidiumiméir uurimisperioodil

jargmine.
Tabel 5
Maakasutusdiguse andmine piisavast viiksema tasu eest
Ariiihing[kontsern Subsiidiumimaar

Bodo Vehicle'i kontsern 1,42 %
Gianti kontsern 0,91 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,62 %
Suzhou Rununion Motivity 1,46 %
Yadea kontsern 0,43 %

3.8. Otsesed maksuvabastus- ja maksuvihenduskavad
3.8.1. Ettevotte tulumaksu soodustused korgetasemelise ja uue tehnikaga ettevatetele

(534) Tuginedes Hiina Rahvavabariigi seadusele, mis kisitleb ettevotete tulumaksu (edaspidi ,ettevotte tulumaksu
seadus) vdimaldatakse korgtasemel ja uutele tehnoloogiacttevdtetele, kellele riik peab andma olulist toetust,
vaiksemat ettevotte tulumaksu madra 15 % standardse maksumaara 25 % asemel.

(@) Oiguslik alus

(535) Konealuse programmi diguslik alus on ettevotte tulumaksu seaduse artikkel 28 ning HRV ettevotte tulumaksu
seaduse rakenduseeskirjade artikkel 93; samuti:

— teadus- ja tehnoloogiaministeeriumi, rahandusministeeriumi ja riigi maksuameti ringkiri, mis kasitles jargmise
dokumendi ldbivaatamist ja viljastamist: ,Haldusmeetmed korgtehnoloogiliste ettevdtete tunnustamiseks®,
G.KEH. [2016] nr 32;

— teadus- ja tehnoloogiaministeeriumi, rahandusministeeriumi ja riigi maksuameti teatis, mis kasitleb korgtehno-
loogiliste ja uute tehnoloogiaettevitete tuvastamise juhtimise suuniste ldbivaatamist, tritkkimist ja
viljaandmist, GKFH [2016] nr 195; ning

— suunised  korgtehnoloogiliste  to0stusharude kdige hiljutisemate esmatdhtsa arenduse prioriteetsete
valdkondade kohta (2011), vilja andnud teadus- ja tehnoloogiaministeerium, kaubandusministeerium ja riiklik
intellektuaalomandi amet.

(b) Uurimise jareldused

(536) Ariithingud, mis saavad maksuvdhendusest kasu, on osa riigi toetatavatest kdrgtehnoloogilistest ja uutest
tehnoloogiavaldkondadest ning jooksvatest prioritectidest riigi toetatavate kdrgtehnoloogiliste valdkondade puhul,
nagu on loetletud suunistes kdorgtehnoloogilise industrialiseerimise esmatdhtsa arenduse prioriteetsete
valdkondade kohta.

(537) Soodustuse saamiseks peavad driithingud vastama jargmistele kriteeriumidele:

— neil peab olema teatav teadusuuringute ja arenduskulude osakaal vorreldes nende miitigituluga;
— neil peab olema teatav korgtehnoloogiliste tehnoloogiate/toodete/teenuste osakaal ettevotte kogutulus; ning

— neil peab olema teatav tehniliste tootajate osakaal ettevotte koikide tootajate hulgas.
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(538)

(539)

(540)

(541)

(542)

(543)

(544)

Sellest meetmest kasu saavad dritthingud peavad esitama tuludeklaratsiooni ja selle asjaomased lisad. Kasu tegelik
summa kajastub maksudeklaratsioonis.

Komisjon peab kdnealust maksude tasaarvestust subsiidiumiks alusmairuse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti ii
ja artikli 3 loike 2 tdhenduses, sest tegemist on rahalise toetusega Hiina valitsuse saamata jadnud tulu vormis,
millest saavad kasu asjaomased dritthingud. Toetusesaajate kasu vOrdub maksusddstu summaga. See
subsiidiumikava on konkreetne alusméiruse artikli 4 16ike 2 punkti a tdhenduses, sest digusakt ise lubab seda
kava kohaldada iiksnes ettevitete suhtes, kes tegutsevad teatavates riigi mdairatud korgtehnoloogilistes
prioriteetsetes valdkondades.

Pirast 10plike jdrelduste avaldamist viitis iiks huvitatud isik, et ettevdtte tulumaksu seaduse artiklis 28
sdtestatud ettevotte tulumaksu vihendamine korgtehnoloogiliste voi uut tehnoloogiat kasutavate ettevdtete puhul
ei ole konkreetne subsiidium. Samuti viitis ta, et komisjon ei tdendanud, et korgtehnoloogiliste voi uut
tehnoloogiat kasutavate ettevtete tunnistuse saamine on piiratud teatavate ettevotetega. Sellega seoses viidatakse
pohjendustele 536-539, milles on esitatud asjaomased kriteeriumid korgtehnoloogiliste voi uut tehnoloogiat
kasutavate ettevOtete kohta, kellele riik peab andma olulist toetust, mis seega tdendab toetuse konkreetsust.
Seetdttu tuli kdnealune viide tagasi litkata. Kuna rohkem tdendeid ei esitatud, jdi komisjon oma arvamuse juurde.

(¢) Subsiidiumisumma arvutamine

Tasakaalustatava subsiidiumi summa arvutamisel ldhtuti kasust, mida subsiidiumi saaja uurimisperioodil sai.
Arvutatud kasu on tavalise maksumdira alusel makstav maksu kogusumma, millest on maha arvatud maksu
kogusumma vdhendatud maksumdira alusel.

Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli selle meetodiga méddratud subsiidiumimédar uurimisperioodil
jargmine.

Tabel 6

Ettevotte tulumaksu soodustused kdrgetasemelise ja uue tehnikaga ettevotetele

Ariiihing/kontsern Subsiidiumimaar
Bodo Vehicle'i kontsern 0,00 %
Gianti kontsern 0,65 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,41 %
Suzhou Rununion Motivity 0,00 %
Yadea kontsern 0,70 %

3.8.2. Ettevotte tulumaksu tasaarvestused seoses teadus- ja arendustegevuse kuludega

Maksude tasaarvestamine seoses teadus- ja arendustegevuse kuludega annab driithingutele diguse saada teadus- ja
arendustegevuse eest maksusoodustusi teatud korgtehnoloogilistes riigi poolt médratud soodustatud
valdkondades, kui tdidetakse konkreetseid teadus- ja arendustegevuse kulude lavendeid.

Tapsemalt on teadus- ja arendustegevuse kulude suhtes, mis tekivad uute tehnoloogiate, toodete ja oskuste
arendamise kaigus, mille tulemusel ei teki immateriaalset vara ning mis arvestatakse jooksva kasumi ja kahjumi
hulka, lubatud kohaldada tiiendavat 50 % soodustust pirast tdies mahus mahaarvamist, arvestades tegelikku
olukorda. Kui nimetatud teadus- ja arendustegevuse kulud moodustavad immateriaalse vara, tuleb need
amortiseerida, vottes aluseks 150 % immateriaalse vara kuludest.
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(@) Oiguslik alus

(545) Konealuse programmi 0Oiguslik alus on ettevotte tulumaksu seaduse artikli 30 1dige 1 ning HRV ettevdtte
tulumaksu seaduse rakenduseeskirjad; samuti jargmised teatised:

— rahandusministeeriumi, riikliku maksuameti ja teadus- ja tehnoloogiaministeeriumi teatis teadus- ja
arendustegevuse kulude maksueelse mahaarvamise korra tdiustamise kohta (Cai Shui (2015) nr 119);

— riigi maksuameti teatis aritthingute teadus- ja arendustegevuse kulude maksueelse mahaarvamise korda
kisitlevate kiisimuste kohta; ning

— suunised korgtehnoloogiliste  toostusharude  kdige hiljutisemate  esmatihtsa arenduse  prioriteetsete
valdkondade kohta (2011), vilja andnud teadus- ja tehnoloogiaministeerium, kaubandusministeerium ja riiklik
intellektuaalomandi amet.

(b) Uurimise jareldused

(546) Eelmise uurimise (*') ajal tehti kindlaks, et ,uued tehnoloogiad, uued tooted ja uued oskused®, mis saavad maksu
mahaarvamisest kasu, on osa riigi toetatavatest kdrgtehnoloogilistest ja uutest tehnoloogiavaldkondadest ning
jooksvatest prioriteetidest riigi toetatavate korgtehnoloogiliste valdkondade puhul, nagu on loetletud suunistes
korgtehnoloogilise industrialiseerimise esmatdhtsa arenduse prioriteetsete valdkondade kohta.

(547) Komisjon peab konealust maksude tasaarvestust subsiidiumiks alusmédaruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti ii
ja artikli 3 loike 2 tdhenduses, sest tegemist on rahalise toetusega Hiina valitsuse saamata jadnud tulu vormis,
millest saavad kasu asjaomased driithingud. Toetusesaajate kasu vordub maksusddstu summaga. See subsiidium on
konkreetne alusmaidruse artikli 4 16ike 2 punkti a tdhenduses, sest digusakt ise lubab seda meedet kohaldada
tiksnes ettevotete suhtes, kellel on kulutusi teadus- ja arendustegevusele riigi mairatud teatud kdrgtehnoloogilistes
prioriteetsetes valdkondades.

(548) Pdrast loplike jarelduste avaldamist vaitsid moned isikud, et ettevotte tulumaksu hiivitamine teadus- ja
arenduskuludeks ei ole konkreetne subsiidium ning seda ei tasakaalustatud Kanada subsiidiumivastase uurimise
kiigus teatavate Hiinast pdrit seinamoodulite kohta, sest leiti, et konkreetne seotus on vihene. Komisjon viitas
pohjendustele 546 ja 547, milles juba kasitleti konkreetsust. Lisaks tuleb markida, et seda jireldust kinnitab ka
tthe eksportiva tootja olukord, kes sai pirast korg- ja uue tehnoloogia tunnistuse saamist kasutada sellist
soodusmaksupoliitikat. Tuginedes eeldeldule, liikati see viide tagasi.

(¢) Subsiidiumisumma arvutamine

(549) Tasakaalustatava subsiidiumi summa arvutamisel ldhtuti kasust, mida subsiidiumi saaja uurimisperioodil sai.
Arvutatud kasu on tavalise maksumdaira alusel makstav maksu kogusumma, millest on maha arvatud maksu
kogusumma parast tdiendava 50 % mahaarvamist teadus- ja arendustegevuse tegelikest kuludest.

(550) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli selle meetodiga mairatud subsiidiumimdar uurimisperioodil

jargmine.
Tabel 7
Ettevotte tulumaksu tasaarvestused seoses teadus- ja arendustegevuse kuludega
Ariiihing/kontsern Subsiidiumisumma
Bodo Vehicle'i kontsern 0,21 %
Gianti kontsern 0,05 %

(*) Vt komisjoni 8. juuni 2017. aasta rakendusmdarus (EL) 2017/969, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist parinevate teatavate
rauast voi legeerimata terasest voi muust legeerterasest kuumvaltsitud lehttoodete impordi suhtes 16plik tasakaalustav tollimaks ja
muudetakse komisjoni rakendusmaarust (EL) 2017/649, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist parinevate teatavate rauast voi
legeerimata terasest voi muust legeerterasest kuumvaltsitud lehttoodete impordi suhtes 10plik dumpinguvastane tollimaks (ELT L 146,
9.6.2017,1k 17), pohjendus 330.
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Ariithing/kontsern Subsiidiumisumma
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,19 %
Suzhou Rununion Motivity 0,00 %
Yadea kontsern 0,51 %

3.8.3. Dividendide tulumaksuvabastus nduetele vastavate residendist ettevdtete puhul

(551) Dividendide tulumaksuvabastus nduetele vastavate residendist ettevdtete puhul on ildiselt subsiidium, mis
hdlmab otsese tulumaksu vabastusi ja/voi vihendamisi.

(@) Oiguslik alus

(552) Dividendide tulumaksuvabastuse diguslikud alused on ettevotte tulumaksu seaduse artiklid 25-26 ja ettevotte
tulumaksu seaduse rakenduseeskirjade artikkel 83.

(b) Uurimise jareldused

(553) Komisjon leidis, et iiks valimisse kuuluv ariithing sai dividendide tulumaksuvabastuse kui nduetele vastav
residendist ettevdte. See driithing taotles otse kohalikult maksuasutuselt aktsiainvesteeringutega saadud
dividendide mahaarvamist maksustatavast tulust.

(c) Jareldus

(554) Komisjon peab seda subsiidiumiks alusmdiruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti ii ja artikli 3 Ioike 2
tahenduses, sest tegemist on rahalise toetusega valitsuse saamata jadnud tulu vormis, millest saab kasu asjaomane
ariithing. Toetusesaaja saadud kasu on samavairne maksusddstu summaga. See subsiidium on konkreetne
alusmddruse artikli 4 1dike 2 punkti a tdhenduses, sest digusakt ise lubab seda vabastust kohaldada iiksnes
residentidest ettevotete suhtes, keda riik olulisel mairal toetab ja kelle arengut ta julgustab.

(555) Sellega seoses viitsid mitmed isikud, et kdnealune toetus ei ole konkreetne ja viitasid ettevotte tulumaksu seaduse
rakendamise eeskirjade artiklile 83, mis on seotud ettevdtte tulumaksu seaduse artikli 26 1dikega 2, viites et
puuduvad tdendid selle kohta, et kdnealune erand kehtiks itksnes selliste kvalifitseeritud residendist ettevdtjate
puhul, kellel on suur riigi toetus voi kelle arengut riik soodustab.

(556) Sellega seoses osutatakse ettevotte tulumaksu seaduse artiklile 25, mis asub samas peatiikis kui artikli 26 15ige 2,
st ,IV peatiikk — Maksusoodustuste poliitika“ ning on peatiiki sissejuhatav 16ik. Konealuses artiklis on sitestatud:
,Riik rakendab maksusoodustuste poliitikat selliste tootmisharude ja projektide puhul, kellel on suur riigi toetus voi kelle
arengut riik soodustab.” Selle alusel leiti, et selline maksustamise sooduskord on piiratud teatavate tootmisharude ja
projektidega ning on seega konkreetne. Toimikus olevad tdendid kinnitasid samuti, et konealusest kavast kasu
saanud dritthingul oli korg- ja uue tehnoloogia tunnistus. Eeltoodu pdhjal tuli see vdide tagasi liikata.

(d) Subsiidiumisumma arvutamine

(557) Komisjon arvutas subsiidiumide summa uurimisperioodil tavapiraselt kogutava maksusumma ja asjaomase
ariithingu poolt tegelikult makstud maksusumma vahena.

Tabel 8

Dividendide tulumaksuvabastus nduetele vastavate residendist ettevatete puhul

Ariithing/kontsern Subsiidiumisumma

Bodo Vehicle'i kontsern 0,00 %

Gianti kontsern 0,00 %
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Ariithing/kontsern Subsiidiumisumma
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,04 %
Suzhou Rununion Motivity 0,00 %
Yadea kontsern 0,00 %

3.8.4. Kaikide otseste maksuvabastus- ja maksuvihenduskavade summa

(558) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli koikide maksukavade jaoks madratud subsiidiumide summa
uurimisperioodil jargmine.

Tabel 9

Otsene maksuvabastus ja maksuvihendus

Ariithing/kontsern Subsiidiumisumma
Bodo Vehicle'i kontsern 0,21 %
Gianti kontsern 0,70 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,63 %
Suzhou Rununion Motivity 0,0 %
Yadea kontsern 1,21 %

3.9. Kaudsete maksude ja imporditollimaksude kavad
Kdibemaksuvabastus ja imporditolli vihendamine imporditud seadmete ja tehnoloogia kasutamise eest

(559) Selle kava alusel vabastatakse kidibemaksu tasumisest ja vihendatakse imporditolli imporditud seadmete ja
tehnoloogia kasutamisel. Vabastuse saamiseks ei tohi seadmed olla mitterahastamiskolblike seadmete loetelus ning
vabastust taotlev ettevdte peab hankima riiklikult soodustatud projekti sertifikaadi, mille Hiina asutused voi riiklik
arengu- ja reformikomisjon viljastab kooskolas asjakohaste investeeringuid, makse ja tollimakse kasitlevate
digusaktidega.

(@) Oiguslik alus
(560) Selle kava diguslikud alused on:

— riigindukogu ringkiri imporditud seadmete maksupoliitika kohandamise kohta, Guo Fa [1997] No. 37;

— rahandusministeeriumi, kesktolliameti ja riigi maksuameti teatis teatava sooduskorra alla kuuluva imporditolli-
maksupoliitika kohta;

— rahandusministeeriumi, kesktolliameti ja riikliku maksuameti teatis nr 43 [2008];
— riikliku arengu ja reformikomisjoni margukiri asjakohaste teemade kohta, milles kasitletakse siseriiklikult
finantseeritavate voi vilismaiste investorite finantseeritavate projektide (mille arendamist riik soodustab)

kinnituskirjade menetlemise protseduure, nr 316 [2006]; ning

— tollimaksuvabastuseta kaupade kataloog vilisinvestoritest ettevotjate voi kodumaiste ettevdtjate impordi
puhul (2008).
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(b) Uurimise jareldused

(561) Komisjon leidis, et iikski valimisse kaasatud eksportiv tootja ei saanud sellest programmist kasu.

3.10. Toetuskavad
3.10.1. Kohalike/piirkondlike asutuste sihtotstarbelised toetused

(562) Kaebuse esitaja viitis ja esitas kaebuses tdendid, mis nditasid, et HRV elektrijalgrataste tootmisharu voib saada
erinevaid iithekordseid voi korduvaid toetusi eri tasandi valitsusasutustelt, nt kohalikud, piirkondlikud ja riiklikud
asutused.

(563) Uurimisel leiti, et neli valimisse kaasatud eksportivate tootjate kontserni said markimisvéirseid ithekordseid voi
korduvaid toetusi eri tasandi valitsusasutustelt, mille tulemusena saadi toetusi uurimisperioodi ajal. Valimisse
kaasatud eksportivad tootjad olid osadest toetustest oma vastustes kiisimustikule teatanud, samal ajal kui muud
toetused ilmnesid kohapeal kontrollkdikude ajal. Hiina valitsuse kiisimustiku vastuses ei olnud iikski neist aga
vilja toodud.

(@) Oiguslik alus

(564) Ariithingutele andsid konealuseid toetusi riigi, provintsi, linna, maakonna vdi piirkonna valitsusasutused ja kdik
need olid valimisse kaasatud eksportivate tootjate suhtes voi asukoha voi toostuse liigi poolest konkreetsed.
Uksikasju konkreetse seaduse kohta, mille alusel neid toetusi jagati — kui neil iildse diguslikku alust oli —, ei
avalikustatud. Komisjonile esitati siiski sageli koopia valitsusasutuse valjastatud dokumendist, mis kaasnes toetuse
andmisega (sellele viidati kui teatisele).

(b) Uurimise jareldused

(565) Arvestades suurt hulka taotluses sisalduvaid ja/vdi valimisse kaasatud eksportivate tootjate raamatupidamisest
avastatud toetusi, esitatakse kdesolevas mdairuses iiksnes kokkuvote peamistest jdreldustest. Tdendeid arvukate
toetuste olemasolu ja asjaolu kohta, et neid on antud Hiina valitsuse eri tasanditel, esitas esialgu neli valimisse
kaasatud eksportivat tootjat ning jireldused nende toetuste kohta esitatakse igale drithingule eraldi tema
konkreetses avalikustamisdokumendis.

(566) Niited selliste toetuste kohta on patendifondid, teaduse ja tehnoloogia fondid ja toetused, driarengufondid,
ekspordi edendamise fondid, messidel osalemise toetused, tootmisseadmete ajakohastamise toetused, kutsedppe
toetamise toetused, piirkonna vdi provintsi tasandil toetusfondid.

(c) Jareldus

(567) Nende toetuste puhul on tegemist subsiidiumidega alusmaaruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti i ja artikli 3
16ike 2 tdhenduses, st Hiina valitsuse vahendite otsese tilekandmise vormis vaatlusaluse toote tootjatele antavate
toetustega.

(568) Need toetused on konkreetsed alusméidruse artikli 4 16ike 2 punkti a ja artikli 4 16ike 3 tihenduses, sest need
ndivad olevat kittesaadavad ainult teatavatele aritihingutele voi konkreetsetele projektidele konkreetsetes
piirkondades ja/vdi elektrijalgrataste tootmisharus. Lisaks sdltuvad osad toetused eksporditegevusest alusmairuse
artikli 4 1oike 4 punkti a tdhenduses. Konealused toetused ei vasta alusmidruse artikli 4 1dike 2 punktis b
sdtestatud mittekonkreetsuse tingimustele, sest rahastamiskdlblikkuse tingimused ja ettevdtete valimise tegelikud
kriteeriumid ei ole labipaistvad, objektiivsed ega kehti automaatselt.

(569) Ariithingud esitasid koikidel juhtudel teavet selle kohta, kui suur on toetus ja kellelt see saadi. Asjaomased
drithingud  paigutasid selle sissetuleku oma raamatupidamisarvestuses muu kui tegevustulu ja valitsuse
subsiidiumide tulu rubriiki ja lasksid nendele aruannetele teha séltumatu auditi. Seda on peetud otseseks tdendiks
subsiidiumi kohta, mille kaudu saadi tasakaalustatavat kasu.

(570) Seepirast tegi komisjon kohapealse kontrollkiigu ajal jirelduse, et need tulemused on sel puhul maistlik niitaja
subsideerimise taseme kohta. Kuna toetustel olid tihised tunnused, sest neid andsid riigiasutused ja need ei olnud
osa eraldi subsiidiumikavast, vaid tegu oli iiksikute toetustega soodustatud sektorile, hindas komisjon neid
kogumina.
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(d) Subsiidiumisumma arvutamine

(571) Toetust arvutati uurimisperioodil saadud vdi sellele perioodile eraldatud summana, kusjuures toetuse summa
amortiseeriti sellega seotud pdhivara kasuliku eluea jooksul. Komisjon arutas, kas kohaldada tdiendavat iga-aastast
turuintressimaira kooskdlas subsiidiumi summa arvutamise komisjoni suuniste (°)) punktiga F.a. Samas oleks see
ldhenemisviis hdlmanud mitmesuguseid hiipoteetilisi tegureid, mille jaoks ei olnud tipset teavet saadaval. Seetdttu
pidas komisjon kohasemaks eraldada summad uurimisperioodile, lihtudes kooskolas varasematel juhtumitel
kasutatud arvutusmetoodikaga seotud pohivara amortisatsiooniméiradest (%).

(572) Yadea viitis, et iiks enne uurimisperioodi saadud toetustest oli ekslikult jaotatud kolmele aastale, holmates ka
uurimisperioodi, ning viitis, et see toetus tuleks vilja jitta, kuna see ei holmanud uurimisperioodi.

(573) Selle viitega oldi ndus ja arvutust parandati vastavalt.

(574) Gianti kontsern viitis, et mdned saadud toetustest ei olnud konkreetsed ja tuleks arvutusest vilja jitta. Ariiihing
esitas tdendeid vaid ithe oma viite kohta. Seega sai selle vditega ndustuda vaid iihe toetuse puhul ning teiste
toetuste puhul likati see tagasi. Gianti kontsern osutas ka arvutusveale, mis parandati. Kdnealune parandus ei

mdjutanud siiski dritthingu tldist subsiidiumisummat.

(575) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli seda tiitipi subsiidiumide jaoks mairatud subsiidiumide summa
uurimisperioodil jirgmine.

Tabel 10

Sihtotstarbelised toetused

Ariiihing/kontsern Subsiidiumisumma
Bodo Vehicle'i kontsern 0,15%
Gianti kontsern 0,14 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,25 %
Suzhou Rununion Motivity 0,07 %
Yadea kontsern 0,07 %

3.10.2. Muud toetuskavad

(576) Uurimisperioodil ei saanud valimisse kaasatud eksportivad tootjad rahalisi toetusi tthegi muu punkti 3.3
alapunktis iii nimetatud toetuskava alusel.

3.10.3. Koik toetuskavad kokku

(577) Valimisse kaasatud eksportivate tootjate puhul oli koikide toetuste jaoks mdiratud subsiidiumide summa
uurimisperioodil jirgmine.

Tabel 11
Toetused
Ariiihing[kontsern Subsiidiumisumma
Bodo Vehicle’i kontsern 0,15 %
Gianti kontsern 0,14 %

(°%) ELT C 394,17.12.1998, 1k 6.

(*) Nt ndukogu rakendusméidrus (EL) nr 452/2011 (ELT L 128, 14.5.2011, lk 18) (kaetud kvaliteetpaber), ndukogu rakendusmaéirus (EL)
nr 215/2013 (ELT L 73, 15.3.2013, lk 16) (orgaanilise kattega terastooted), komisjoni rakendusméidrus (EL) 2017/366 (ELT L 56,
3.3.2017, Ik 1) (pdikesepancelid), komisjoni rakendusmdirus (EL) nr 1379/2014 (ELT L 367, 23.12.2014, lk 22) (klaasfilamentkiust
tooted), komisjoni rakendusotsus 2014/918EL (ELT L 360, 16.12.2014, Ik 65) (poliiesterstaapelkiud).
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Ariithing/kontsern Subsiidiumisumma
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 0,25 %
Suzhou Rununion Motivity 0,07 %
Yadea kontsern 0,072 %

3.11. Jireldus subsideerimise kohta

(578) Komisjon arvutas kooskdlas alusmédruse sitetega tasakaalustatavate subsiidiumide summad valimisse kaasatud
eksportivate tootjate kohta, uurides iga subsiidiumi vdi subsiidiumide kava, ning liitis kdnealused summad, et
arvutada iga eksportiva tootja subsiidiumide kogusumma uurimisperioodil. Subsiidiumide kogusumma
arvutamiseks arvutas komisjon kdigepealt subsideerimise osakaalu, milleks oli subsiidiumisumma protsendimédar
aritthingu kogukiibest. Seda protsendimiidra kasutati seejirel uurimisperioodil vaatlusaluse toote liitu ekspordiks
antud subsiidiumi arvutamiseks. Pirast seda arvutati subsiidiumi summa uurimisperioodi jooksul liitu
eksporditud vaatlusaluse toote tiiki kohta ning alljirgnevad marginaalid arvutati protsendiméddrana sama ekspordi
CIF-vaartusest tiiki kohta.

(579) Vastavalt alusméidruse artikli 15 Idikele 3 arvutati valimist vilja jadnud koost6od tegevate eksportivate tootjate
subsiidiumide kogusumma valimis sisalduvate koostood tegevate eksportivate tootjate tasakaalustavate
subsiidiumide kaalutud keskmisena, vilja arvatud tihtsusetud summad ning subsiidiumid, millele kohaldatakse
alusmiiruse artikli 28 1dike 1 sdtteid. Komisjon arvestab siiski jareldusi sooduslaenude kohta, ehkki pidi nende
summade kindlaksméddramisel osaliselt toetuma kittesaadavatele faktidele. Tdepoolest — komisjon leiab, et
kittesaadavad faktid, mida nende juhtumite puhul kasutati, ei mdjutanud oluliselt teavet, mis oli vajalik
sooduslaenude kaudu saadud subsiidiumide summa diglaseks arvutamiseks ning seega ei kahjusta selle
kisitlusviisi rakendamine eksportivaid tootjaid, kellel uurimise kdigus koostood teha ei palutud (7).

(580) Arvestades Hiina eksportivate tootjate kdrget osalemistaset koostoos, kehtestas komisjon kdigi muude éritthingute
puhul summa valimisse kaasatud eksportivate tootjate kohta méiratud suurima summa tasemele. Kdigi muude
dritthingute puhul kehtivat summat kohaldatakse ka nende driiithingute suhtes, kes ei teinud uurimises koostood.

Tabel 12

Tasakaalustatavad subsiidiumid

Ariiihineu nimi Tasakaalustatavate subsiidiumide

u su summa
Bodo Vehicle'i kontsern 15,1 %
Gianti kontsern 3,9 %
Jinhua Vision Industry ja Yongkang Hulong Electric Vehicle 8,5 %
Suzhou Rununion Motivity 17,2 %
Yadea kontsern 10,7 %
Muud koostodd teinud driithingud 9,2 %
Koik teised driithingud 17,2 %

() Vt mutatis mutandi ka WT/DS294/AB/RW, USA — Zeroing (artikkel 21.5 DSU), apellatsioonikogu 14. mai 2009. aasta aruanne,
punkt 453.
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4. KAHJU
4.1. Liidu tootmisharu ja liidu toodangu méiratlus

(581) Vaatlusaluse perioodi alguses valmistas liidus samasugust toodet 41 tootjat. Neist neli 1dpetas uurimisperioodi
viltel tootmise.

(582) Parast huvitatud isikutelt saadud markuseid hindas komisjon uuesti olukorda ja tegi kindlaks, et kuus driithingut,
keda esialgu peeti liidu tootmisharu osaks, tuleks liidu tootmisharu mairatluse alt vilja jétta, sest huvi, mida
esindas nende imporditegevus, tiletas huvi, mida esindas nende tootmistegevus liidus.

(583) Seda erandit arvestades moodustavad 31 tootjat liidu tootmisharu alusméiruse artikli 9 1dike 1 tdhenduses.

(584) Uurimisperioodil oli liidu kogutoodang hinnanguliselt ligikaudu 1,1 miljonit iihikut (tk). Komisjon tegi selle mahu
kindlaks Euroopa jalgrattatoostuse konfoderatsiooni (CONEBI) esitatud tarbimismahu, impordistatistika ning
valimisse kaasatud liidu tootjate miitigi ja toodangu suhtarvu alusel.

(585) Uks huvitatud isik viitis, et &riithingut ATALA ja temaga seotud &riithingut Accell Nederland ei tuleks lugeda
osaks liidu tootmisharust, kuna ATALA impordib elektrijalgrattaid HRVst. Alusmdiruse artikli 9 Ioike 2
tahenduses ei ole ATALA ja Accell siiski seotud. Igal juhul ei oleks importimine ainsana pdhjus liidu tootmisharu
médratlusest valjajatmiseks.

4.2. Liidu tarbimine
(586) Komisjon tegi liidu tarbimise kindlaks CONEBI esitatud andmete alusel.

(587) Liidu tarbimine muutus jargmiselt.

Tabel 13

Liidu tarbimine (tk)

2014 2015 2016 Uurimisperiood
Liidu tarbimine 1139 000 1363 842 1666 251 1982 269
Tarbimine (tk)
Indeks 100 120 146 174

Allikas: CONEBL.

(588) Liidu tarbimine kasvas jarjekindlalt 1,1 miljonilt 2014. aastal peaaegu 2 miljonini uurimisperioodil, mis tdhendab
vaadeldaval ajavahemikul 74 % suurust kasvu. See areng tulenes suuremast keskkonnateadlikkusest ja jatkuvast
investeerimisest elektrijalgrataste turundusse ja reklaami ning tehnoloogilisse arendust66sse.

4.3. Import HRVst
4.3.1. HRVst parit impordi maht ja turuosa

(589) Alates 2017. aastast on elektrijalgrattad klassifitseeritud CN-koodi 8711 60 10 alla. Enne 2017. aastat olid
elektrijalgrattad klassifitseeritud CN-koodi (ex) 8711 90 10 alla, mis holmas ka teisi tooteid. Selle probleemi
lahendamiseks esitas kaebuse esitaja iiksikasjaliku Hiina tollistatistika, milles oli voimalik tuvastada Hiina
elektrijalgrataste eksport.

(590) Komisjon tegi impordimahu kindlaks Eurostati andmete alusel, ekstrapoleerides elektrijalgrataste osakaalu Hiina
ekspordis asjaomasele harmoneeritud siisteemi koodile (eespool viidatud moel kindlaks tehtud), tuginedes HRVst
pdrit sama harmoneeritud siisteemi koodiga hélmatud koguekspordile. 2017. aasta tiheksa kuu Hiina impordi
statistika pohineb taielikult Eurostati andmetel.

(591) Seejdrel tehti kindlaks impordi turuosa, vorreldes impordimahtusid liidu tarbimisega, mille andmed on esitatud
tabelis 13 (586).
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(592) HRVst pdrit import liitu muutus jargmiselt.

Tabel 14

Impordi maht (tk) ja turuosa

2014 2015 2016 Uurimisperiood
HRVst parit impordi maht (tk) 199 728 286 024 389 046 699 658
Indeks 100 143 195 350
Turuosa 18 % 21 % 23 % 35%
Indeks 100 120 133 201

Allikas: Eurostat, Hiina ekspordistatistika.

(593) HRVst pdrineva impordi maht kasvas rohkem kui kolm korda: kui 2014. aastal oli see umbes 200 000 iihikut,
siis uurimisperioodil oli see ligi 700 000 tihikut. Kasv kiirenes 2016. aasta ja uurimisperioodi vahel.

(594) Samal ajal suurenes Hiinast parit impordi turuosa liidus 18 %It 2014. aastal kuni 35 %ni uurimisperioodil.

(595) CCCME ja CEIEB viljendasid muret seoses kaebuse esitaja edastatud Hiina tollistatistika usaldusvddrsusega ning
taotlesid iiksikasjalike statistiliste andmete ja nende allika avaldamist.

(596) Kaebuse esitaja edastas komisjonile kaebust toetava iiksikasjaliku statistika. Samuti esitas kaebuse esitaja kaebuse
mittekonfidentsiaalses versioonis ekspordi koondandmed aastate kaupa. Kaebuse esitaja markis ka seda, et
andmeallikaks on Hiina tolliasutused, esitas kasutatud koodid ja selgitas Hiina tolliasutuste metoodikat
vaatlusalusest tootest erinevate toodete viljajatmiseks.

(597) Komisjon tegi nende andmete kontrollimise teel kindlaks, et kaebuse esitaja oli ostnud selle tollistatistika pikka
aega konealuses valdkonnas tegutsenud Hiina dritthingult ning et sama teave oli kittesaadav teiste Hiina
teenusepakkujate kaudu.

(598) Samas ilmnesid kontrollimisel tdendid ka selle kohta, et kaebuse esitaja oli kirjeldanud avatud failis tapselt
metoodikat, mille alusel elektrijalgrataste eksport HRVst oli kindlaks mairatud.

(599) Lisaks vorreldi kaebuse esitaja esitatud iiksikasjalikke andmeid ristkontrolli teel teiste teabeallikatega ning need
osutusid usaldusvaarseks. Ukski teine pool ei pakkunud vilja alternatiivset teabeallikat voi metoodikat.

(600) Komisjon tegi veel kindlaks, et iiksikasjalikud andmed ja seda teavet edastava driithingu isik olid alusmairuse
artikli 29 16ike 1 tihenduses olemuselt konfidentsiaalsed. Teabe edastaja isiku avaldamine oleks avaldanud teavet
edastanud isikule voi isikule, kellelt teave saadi, olulist kahjulikku moju.

(601) Sellises olukorras ning arvestades koondandmete ja metoodika avaldamise taset mittekonfidentsiaalses failis leidis
komisjon, et sisendandmed ning neid edasi miiiinud &ritthingu nimi ei ole asjaomasele poolele oma kaitsediguste
rakendamiseks vajalikud.

(602) Seepirast tuli see vdide tagasi liikata.

(603) Huvitatud isikud viitsid, et HRVst périt import on jirginud turutrende, kuna nii tarbimine liidus kui ka Hiina
eksport kasvasid. Tuleb siiski miérkida, et Hiina ekspordi ja liidu tarbimise kasvu suurused on viga erinevad.
2014. aastast kuni uurimisperioodini kasvas Hiina eksport 250 % vorra, samal ajal kui liidu tarbimine kasvas
palju aeglasemalt 74 % vorra. See tihendab, et kuigi ildine trend oli sama, olid kasvu mastaabid viga erinevad.
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4.3.2. Hiinast parit impordi hinnad ja hinna allaléomine

(604) Komisjon tegi impordi hinnad kindlaks Eurostati andmetel, jargides pohjenduses 589 kirjeldatud meetodit.

(605) Hiinast pdrit liitu imporditud toodete keskmine hind muutus jargmiselt.

(606)

(607)

(608)

(609)

(610)

611)

(612)

Tabel 15

Impordihinnad (eurot/tiikk)

2014 2015 2016 Uurimisperiood
HRV 472 451 477 422
Indeks 100 96 101 89

Allikas: Eurostat, Hiina ekspordistatistika.

HRVst pirineva impordi keskmine hind langes 2014. aastast uurimisperioodini 11 % vdrra, vihenedes esmalt
4 % vorra 2014. ja 2015. aasta vordluses ja teist korda 12 % vorra 2016. aasta ja uurimisperioodi vahel.

Kuna tulenevalt Eurostati statistika iildisest iseloomust ei olnud iiksikasjalik tootetiiiipidele jaotumine teada, ei ole
hindade kujunemine tiielikult usaldusvdarne. Komisjon markis siiski, et keskmised HRVst parit impordi hinnad
olid mirgatavalt viiksemad nii liidu tootjate kui ka teistest riikidest peale HRV pirit impordi hinnad. Kuigi Hiina
eksportivad tootjad laiendasid liidu turul miiiidavate toodete valikut ning pakkusid ka kallemaid elektrijalgrattaid,

vihenes siiski Hiina impordi keskmine hind.

Pirast 1oplike jarelduste avaldamist viitis mitu eksportivat tootjat, et komisjon oli valesti hinnanud Hiina impordi
keskmise hinna arengut, kui ta mirkis, et see oli markimisvaarselt madalam liidu tootjate ja kolmandate riikide
hinnast Need isikud viitsid, et Hiina impordi keskmine hind ei niita midagi hinna allaloomise potentsiaali kohta,
sest puudub analiiiis sarnaste toodete kohta, nimelt tootetiiiibil pdhinev analiiiis. Nad viitsid, et komisjon peaks
tunnistama, et Hiina impordi langev keskmine hind v6ib sama histi kajastada tootevaliku muutust.

Nagu margitud pdhjenduses 606, ndustub komisjon sellega, et tootevaliku muutus voib mojutada HRVst pirit
impordi keskmise hinna arengut. Samas jiib kehtima see, et HRVst périt impordi keskmised hinnad on olnud
pidevalt ja mirkimisvéddrselt allpool muudest tarneallikatest saadud toodete keskmisi hindasid, hoolimata
kontekstist, milles samad huvitatud isikud vdidavad, et vaatlusaluse toote kvaliteet paranes ja see liikus kdrgema
hinna segmentidesse. Lisaks tuleks seda langussuundumust kisitada seoses sarnaste toodete analiiiisidega, mille

tulemusel tehti jareldused hinna olulise allaloomise kohta.

Selleks et teha kindlaks hinna allaloomine uurimisperioodil, vordles komisjon:

(a) nelja valimisse kaasatud liidu tootja tehasehindade tasemele kohandatud kaalutud keskmisi miitigihindu

tooteliigi kohta liidu turul sdltumatute klientide jaoks ning

(b) vastavaid valimisse kaasatud HRV eksportivate tootjate impordi kaalutud keskmisi hindu tootetiiiibi kohta
esimese soltumatu kliendi jaoks liidu turul, mis médrati CIF-hinnana, tehes asjakohased kohandused, et votta

arvesse 6 % suurused tollimaksud ja impordijirgsed kulud.

Hiina valitsus viitis, et hinna allaloomise analiiiisis tuleks votta arvesse mitmesuguseid elemente, néiteks elektrijal-
grataste titipe (nditeks elektriline linnajalgratas ja elektriline mdgijalgratas), mootori asukohta (rummus voi
tsentraalpaigutusega), aku voimsust ja materjali, millest elektrijalgratas toodetud on (niiteks teras, alumiinium,

stisinik). Komisjon kinnitab, et koiki nimetatud tegureid voeti hinna allaloomise analiiiisis arvesse.

Komisjon vordles tehingute hindu tooteliikide kaupa, tehes vajaduse korral nduetekohased kohandused ning
arvates maha tagasimaksed ja hinnaalandused. Mis puudutab nende tehingute kaubandustasandeid, siis tehti
kindlaks, et nii valimisse kaasatud liidu tootjad kui ka valimisse kaasatud Hiina eksportivad tootjad miiiivad nii
algseadmeid ostvatele klientidele kui ka oma kaubamirgi all. Seetdttu uuriti, kas oleks vaja kaubandustaset
arvestavat kohandamist. Sellega seoses uuriti, kas algseadmete kliendile ja oma kaubamirgi all miiiimise vahel
esineb jdrjepidevat ja selgepiirilist hinnaerinevust. Tehti kindlaks, et sellist jirjepidevat ja selgepiirilist

hinnaerinevust valimisse kaasatud liidu tootjate puhul ei esine.
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(613) Vordluse tulemus on viljendatud protsendina nelja valimisse kaasatud liidu tootja kdibest uurimisperioodil. Selles
ilmnes hindade allaloomine 16,2-43,2 % ulatuses.

(614) Parast 1oplike jarelduste avaldamist viitsid Hiina valitsus ja iiks eksportiv tootja koos liidus asuvate seotud
importijatega, et metoodikat, mida komisjon jirgis hindade allaloomise marginaali arvutamisel, kohaldati
dumpinguvastase alusmddruse artikli 2 16ike 9 analoogia alusel. Konealused isikud viitsid, et selliselt rikkus
komisjon alusmiiruse artikleid 2 ja 8 ning samuti ELi ja WTO kohtupraktikat. Isikud viitsid, et komisjoni
metoodikal ei ole diguslikku alust ning et arvestusliku CIF-hinna kasutamisega rikkus ta oma kohustust vorrelda
konkureerivaid hindu ja sama kauplemise taseme juures.

(615) Komisjon tuletab meelde, et hindade allalo6mise osas ei ole alusmédiruses sdtestatud konkreetset metoodikat.
Institutsioonidel on seega suur valikuvabadus konealuse kahjuteguri hindamisel. Seda valikuvabadust piirab
alusmdiruse artikli 8 1dikes 1 ndutud vajadus pdhjendada oma jireldusi otseste tdenditega ning viia labi
objektiivne uurimine. Samuti tuleb meenutada, et alusmdiruse artikli 8 Idikes 2 on konkreetselt sitestatud, et
olulist hinna allaloomist tuleb uurida seoses subsideeritud impordiga, mitte aga seoses jargnevate edasimiiiigi
hindadega liidu turul.

(616) Seega, kui on vaja leida hinna allaloomise arvutamiseks vajalikke detaile (eriti ekspordihinna puhul), tuleb
komisjonil kdigepealt kindlaks teha esimene punkt, milles toimub (vdi voib toimuda) konkurents liidu tootjatega
liidu turul. See punkt on tegelikult esimese sdltumatu importija ostuhind, sest sellel 4riithingul on pdhimétteliselt
valik, kas osta liidu tootmisharust voi vélistelt tarnijatelt. Kdnealune hinnang peaks pdhinema ekspordihinnal
liidu piiril, mida peectakse samal tasemel olevaks kui liidu tootjate tchaschinnad. Eksportmiitigi puhul seotud
importijate kaudu peaks vordluspunkt olema sel hetkel, kui kaup iiletab liidu piiri, aga mitte hiljem jaotusahelas,
nt kauba lopptarbijale miigil. Seega on dumpinguvastase alusmédruse artikli 2 16ikes 9 sitestatud ekspordihinna
arvutamise eeskirjad asjakohased ja neid kohaldatakse analoogia alusel, tapselt samuti, nagu need on asjakohased
dumpingul kasutatava ekspordihinna kindlaksmédaramiseks. Dumpinguvastase alusmddruse artikli 2 1dike 9
kohaldamine analoogia alusel vdimaldab jouda hinnani, mis on tdielikult vorreldav CIF-hinnaga (liidu piiril), mida
kasutatakse selleks, et analiiiisida miiiki sdltumatutele klientidele.

(617) Selline ldhenemisviis tagab jarjekindluse ka juhtudel, kui eksportiv tootja miiiib tooteid otse soltumatule kliendile
(importijale voi ldppkasutajale), sest sellisel juhul ei kasutataks edasimiitigihindu juba nende madratlusest
lahtudes. Teistsuguse ldhenemisviisi puhul diskrimineeritaks eksportivaid tootjaid iiksnes nende poolt kasutatava
miitigikanali alusel. Komisjon arvab, et hindade allaloomise ja turuhinnast madalama hinnaga miiiigi arvutuste
jaoks asjakohase impordihinna kehtestamist ei peaks mdojutama see, kas eksport liitu toimub seotud voi
soltumatutele ettevotjatele. Meetodid, mida komisjon kasutas, tagavad, et molemal juhul kindlustatakse vordne
kohtlemine.

(618) Seetottu on usaldusvddrse CIF-hinna viljaselgitamisel pohjendatud miiiigi-, iild- ja halduskulude ning kasumi
lahutamine soltumatutele klientidele edasimiitigi hinnast, et oleks vdimalik diglane vordlus.

(619) Seepirast liikati need viited tagasi.

(620) Parast 16plike jarelduste avaldamist viitsid moned eksportivad tootjad, et nende viite tagasiliikkamine seoses
kaubandustasandi kohandamisega pohjenduse 611 alusel ei puudutanud hindade erinevust, mis tekkis
algseadmete valmistaja kliendi tasemel. Need huvitatud isikud viitsid, et diglane hinnavordlus nduab iilespoole
kohandamist, et kajastada algseadmete valmistaja kliendi ja kaubamargiomaniku juurdehindlust parast importi.

(621) Komisjon analiiiisis, nagu juba selgitatud pdhjenduses 611, kaubandustasandi kohandamisega seotud viidet ning
tegi jarelduse, et puuduvad jirjepidevad ja silmapaistvad hinnaerinevused algseadmete valmistaja ja kaubamirgi-
omaniku miiigi puhul liidus. Hiina impordihinna tilespoole kohandamine kaubamirki omavate importijate
juurdehindluse vorra, mis vaidetavalt kajastab kaubandustasandi erinevust, norgendaks uurimisel tehtud jareldust,
et puuduvad jirjepidevad ja silmapaistvad hinnaerinevused algseadmete valmistaja ja kaubamirgi omaniku miitigi
vahel liidus. Seetdttu liikati viide tagasi.
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4.4. Liidu tootmisharu majanduslik olukord
4.4.1. Uldised markused

(622) Uurides subsideeritud impordi moju liidu tootmisharule, hinnati vastavalt alusmairuse artikli 8 Idikele 4 koiki
majandustegureid ja -néitajaid, mis liidu tootmisharu olukorda vaatlusalusel perioodil kujundasid.

(623) Nagu on margitud pdhjenduses 27, kasutati liidu tootmisharule pdhjustatud véimaliku kahju kindlakstegemiseks
viljavottelist uuringut.

(624) Kahju kindlaks tegemisel eristas komisjon makro- ja mikromajanduslikke kahjunditajaid.

(625) Komisjon hindas CONEBI-t, impordistatistikast ja valimisse kaasatud liidu tootjatelt saadud teabe alusel
makromajanduslikke nditajaid (toodang, tootmisvdimsus, tootmisvdimsuse rakendusaste, miiiigimaht, turuosa,
to6hdive, kasv, tootlikkus, subsideerimise suurusjirk ja taastumine varasemast subsideerimisest).

(626) Komisjon kontrollis CONEBI esitatud tarbimismahtu. Komisjon tegi kindlaks, et see teave pohines Euroopa
tootjate riiklikelt tthendustelt kogutud andmetel, et see oli tuletatud aritthingute deklaratsioonidest voi mdistlikest
hinnangutest ja et seda kinnitasid piisavad dokumendid ja uurimismenetlused.

(627) Liidu tootmisharu miiiigi, toodangu, tootmisvoimsuse ja toOtajate arvu nditajad tulenevad konealusest teabest.
Nende hinnangud pohinevad valimisse kaasatud liidu tootjate asjakohastel suhtarvudel. See lahenemisviis jargib
metoodikat, mida kaebuse esitaja kirjeldas kaebuse mittekonfidentsiaalses versioonis. Ukski huvitatud isik ei
esitanud selle metoodika kohta markuseid.

(628) Selle alusel mirkis komisjon, et makromajanduslikud niitajad on liidu tootmisharu majandusliku olukorra suhtes
tiitipilised.

(629) Mikromajanduslikke nditajaid (keskmised ithikuhinnad, t66jdukulud, ithiku hind, laovarud, kasumlikkus,
rahavoog, investeeringud ja investeeringutasuvus) hindas komisjon kontrollitud andmete alusel, mille esitasid
valimisse kaasatud liidu tootjad kiisimustiku vastustes. Andmed hélmasid valimisse kaasatud liidu tootjaid.

4.4.2. Makromajanduslikud nditajad
4.4.2.1. Toodang, tootmisvdimsus ja tootmisvdimsuse rakendamine
(630) Liidu kogutoodang, tootmisvdimsus ja tootmisvoimsuse rakendusaste muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Tabel 16

Toodang, tootmisvdimsus ja tootmisvdéimsuse rakendusaste

2014 2015 2016 Uurimisperiood
Tootmismaht (tk) 831 142 976 859 1095 632 1 066 470
Indeks 100 118 132 128
Tootmisvoimsus (tk) 1110 641 1366 618 1661 587 1 490 395
Indeks 100 123 150 134
Tootmisvdimsuse rakendamine 75 % 71 % 66 % 72 %
Indeks 100 95 88 96

Allikas: CONEBI, valimisse kaasatud liidu tootjad.
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(631) Liidu tootmisharu tootmismaht kasvas vaatlusalusel perioodil 28 % vorra, hoolimata 3 % vidhenemisest 2016.
aasta ja uurimisperioodi vahel.

(632) Tootmise kasv tulenes tarbimise kasvust. Tootmist tuleb planeerida enne viga lithikesi miitigiperioode ning
seetdttu tugineb see mingil mairal miitigiprognoosidele. Toodangu vidhenemine 2016. aasta ja uurimisperioodi
vahel oli seetdttu seotud peamiselt turuosa jitkuva kaotamisega HRVst pirinevale impordile, mis sundis liidu
tootmisharu oma ootusi iimber hindama.

(633) Alates 2014. aastast kuni uurimisperioodini suurenes tootmisvdimsus 34 % vorra. 2014.-2016. aastal suurenes
tootmisvdimsus 50 % ning seejdrel langes 2016. aasta ja uurimisperioodi vahel 10 %.

(634) Tootmisvoimsuse rakendusaste vihenes 75 %-lt 2014. aastal 72 %-ni uurimisperioodil. Aastate 2014 ja 2016
vahel vihenes tootmisvdimsuse rakendusaste 75 %-lt 66 %-ni, kuna tootmisvdimsus suurenes tootmisest
kiiremini. See suundumus poordus 2016. aasta ja uurimisperioodi vahel, kui tootmisvdimsust vihendati
tootmismahu vihenemisest suuremal mairal, mis suurendas tootmisvoimsuse rakendusastet 66 %-lt 72 %-ni.

(635) Tootmisvdimsus tahendab teoreetilist elektrijalgrataste arvu, mida olemasolevatel tootmisliinidel toota
saaks. Praegu elektrijalgrataste tootmiseks kasutatavad tootmisliinid on peamiselt imber ehitatud olemasolevatest
tootmisliinidest, mida kasutati varem tavajalgrataste tootmiseks. Liine saab selliselt iimber ehitada kiiresti ja
viheste kuludega. Elektrijalgrataste tootmisvdimsus moodustab vidikese osa olemasolevast tavajalgrataste
tootmisvoimsusest. Seetdttu on tootmisvoimsuse ja selle rakendusaste niitajad piiratud tihtsusega, kuna neid saab
turutrende arvesse vottes kohandada. Konkreetsel juhul tegi komisjon veel kindlaks, et tootmisliinide timberehitus
tavajalgratastelt elektrijalgratastele ei ndua ka olulisi investeeringuid (mis mdjutaksid rahavoogu, kapitali
kaasamise vdimet voi tegevuse jatkuvust), olulist fikseeritud kulu (mis mdjutaks suuresti rakendusastmega seotud
kasumlikkust) ega tootmismahu suurendamise piiranguid.

(636) Pidrast loplike jarelduste avaldamist véitsid moned eksportivad tootjad, et toodangu kasv ei viidanud kahjule. Nad
vaitsid lisaks, et liidu tootjad olid suurendanud oma tootmisvoimsust aastatel 2014-2016. Need huvitatud isikud
véitsid, et see oli voimalik ttksnes seetdttu, et liiddu tootmisharus ei esinenud kuni 2016. aastani konkurentsi, nagu
oleks nende kaebuses tunnistatud. Nad viidavad, et aastatel 2014-2016 tekitas liidu tootmisharu suure
tilevdimsuse, kuni ta mdistis, et tilevdimsus mojutab tema kasumlikkust ning kirbib tema suutlikkust suurendada
kasumlikkust, kui miitiginditajad piisivad head. Nad markisid samas, et tootmisvdimsuse rakendusaste piisis suur
ning et 2015.-2016. aastal tdheldatud langus vastas tootmisvoimsuse markimisvaarsele kasvule.

(637) Komisjon mirkis, et kaebuses ei 6eldud, et liidu tootmisharus ei esinenud konkurentsi aastatel 2014-2016. Nagu
mirgitud pdhjenduses 631, tulenes tootmismahu suurenemine tarbimise kasvust. Samas pdrast 2015. aastat oli
tootmine ja tarbimise vahel mérgatav ja suurenev lahknevus, tekitades surve miitigimahule ning pdhjustades
turuosa jatkuvat vihenemist. Tootmisvdimsus suurenes samas tempos nagu tarbimine 2016. aastani ning
tootmisvoimsuse rakendusastme niitaja halvenemine oli seega sama suundumusega seotud. Lisaks nagu selgitatud
pohjenduses 634, on tootmisvdimsuse ja tootmisvoimsuse rakendusastme nditajad seoses kasumlikkusega vihem
olulisused.

(638) Parast loplike jdrelduste avaldamist viitis CEIEB, et tootmisvdimsuse ja tootmisvdimsuse rakendusastme
halvenemise ja Hiinast parit subsideeritud impordi vahel ei olnud seost, kuna vaidetavalt oli raske eristada, millist
osa tootmisvdimsusest kasutatakse tavaliste ja miilist osa elektrijalgrataste tootmiseks, eelkdige seetdttu, et
tavaliste jalgrataste tootmine vihenes CONEBI avaldatud andmete kohaselt 3,7 % 2016. aastal.

(639) Komisjon tuletas meelde, et tootmisvdimsust ja tootmisvdimsuse rakendusastet kontrolliti seoses uuritava tootega
ning tavalised jalgrattad jdeti vilja. Seeparast liikati see vdide tagasi.
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4.4.2.2. Miigimaht ja turuosa

(640) Liidu tootmisharu miitigimaht ja turuosa muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Tabel 17

Miiiigimaht ja turuosa

2014 2015 2016 Uurimisperiood
Miitigi kogumaht liidu turul (tk) 850 971 932 846 1061 975 1019 001
Indeks 100 110 125 120
Turuosa 75 % 68 % 64 % 51 %
Indeks 100 92 85 69

Allikas: CONEBI, valimisse kaasatud liidu tootjad.

(641) Liidu tootmisharu miitigimaht suurenes vaatlusalusel perioodil 20 %. 2014.-2016. aastal suurenes liidu
tootmisharu miitigimaht 25 % ning vahenes seejdrel 2016. aasta ja uurimisperioodi vahel 4 %.

(642) Sarnaselt toodangumahu muutumisega pohjustas tarbimise kasv 2016. aastal vdrreldes 2014. aastaga
miitigimahu kasvu. Mitigimahu vihenemine 2016. aastast uurimisperioodini oli otseselt seotud turuosa jatkuva
kaotusega HRVst parinevale impordile.

(643) Liidu tootmisharu miitigimaht suurenes palju aeglasemalt kui tarbimine. Seetdttu vdhenes oluliselt liidu
tootmisharu turuosa, langedes 2014. aasta 75 %-1t uurimisperioodil 51 %-le.

(644) Pirast loplike jirelduste avaldamist viditis CCCME, et miitigimahu 20 %-list kogukasvu vaatlusalusel perioodil
tuleb pidada tShusaks ja see ei kajasta olulist kahju.

(645) Seda 20 %-list kasvu tuleb siiski vaadelda liidu tarbimise 74 % kasvu valguses samal ajavahemikul, nagu on
margitud tabelis 13. Mitigimahu suurenemist, mis jadb suurelt alla tarbimise suurenemisele, ei saa pidada
tohusaks ja see niitab tdepoolest olulist kahju.

(646) CCCME viitis veel, et kaebuse esitaja teabe kohaselt vihenes kaebuse esitanud tootjate turuosa vaatlusalusel
perioodil iiksnes 2 protsendipunkti vorra. Selline viike vahenemine kinnitab viidetavalt, et kacbuse esitajad ei ole
kannatanud olulist kahju vaatlusaluse toote impordi tottu.

(647) Sellega seoses mirgitakse, et alusmédruse artikli 8 kohaselt maaratletakse moistet ,kahju“ kui ,liidu tootmisharule
tekitatud olulist kahju“. Seega peab komisjon hindama kahju liidu tootmisharule tervikuna, mitte ainult kaebuse
esitajatele. Komisjon leidis, et liidu tootmisharu kaotas markimisvddrse osa turuosast, 24 protsendipunkti.
Asjaolu, et moni liidu tootja kaotas turuosa vihem (voi rohkem), ei sea seda jareldust kahtluse alla.

4.4.2.3. Kasv

(648) Liidu tootmisharu ei suutnud parast 2014. aastat kuni uurimisperioodini toimunud tarbimise kasvust tiit kasu
1digata. Tarbimine suurenes nimelt 74 % vorra, liidu tootmisharu suutis aga suurendada oma miiiiki ainult 20 %
vorra. Selle tagajdrjel kaotas liidu tootmisharu sel perioodil olulise turuosa (24 protsendipunkti). Liidu
tootmisharu pidi 2016. aastast kuni uurimisperioodini vihendama HRVst pirit subsideeritud impordi tdttu
tootmist, miiiiki, to6tajate arvu ning tootmisvoimsust.



L 16/86 Euroopa Liidu Teataja 18.1.2019

4.4.2.4. Toohoive ja tootlikkus

(649) Toohaive ja tootlikkus muutusid vaatlusalusel perioodil jirgmiselt.

Tabel 18

Toohdive ja tootlikkus

2014 2015 2016 Uurimisperiood
Tootajate arv 2 488 2 958 3 458 3 493
Indeks 100 119 139 140
Tootlikkus (iihikutes to6taja kohta) 334 330 317 305
Indeks 100 99 95 91

Allikas: CONEBI, valimisse kaasatud liidu tootjad.

(650) Liidu tootmisharu suurendas vaatlusalusel perioodil t66hoivet 40 %. Suurem osa sellest kasvust leidis aset
vahemikus 2014-2016. Toohodive piisis peaaegu alates 2016. aastast kuni uurimisperioodini muutumatul
tasemel.

(651) Tootlikkus vdhenes 9 % seetdttu, et toohdive suurenes kiiremini kui tootmismaht.

4.4.2.5. Subsideerimise ulatus ja varasemast subsideerimisest toibumine

(652) HRVst parit impordi mahtu ja hindu arvestades oli tegeliku subsideerimise suurusjirgu méju liidu tootmisharule
suur.

(653) Varasema subsideerimise kohta tdendid puuduvad.

4.4.3. Mikromajanduslikud nditajad
4.4.3.1. Hinnad ja neid mojutavad tegurid

(654) Valimisse kaasatud nelja liidu tootja kaalutud keskmised iihiku midigihinnad liidus asuvatele séltumatutele
klientidele muutusid vaatlusalusel perioodil alljargnevalt.

Tabel 19
Miiiigihinnad liidus

2014 2015 2016 Uurimisperiood
Keskmine ihiku miiigihind liidus  (eu- 1112 1156 1237 1276
rot/tiikk)
Indeks 100 104 111 115
Keskmine ithiku tootmiskulu (eurot/tiikk) 1068 1134 1173 1234
Indeks 100 106 110 116

Allikas: valimisse kaasatud liidu tootjad.

(655) Valimisse kaasatud liidu tootjate keskmised miitigihinnad kasvasid vaatlusalusel perioodil 15 % vorra kooskdlas
keskmiste tootmiskulude kasvuga, mis oli 16 %.

(656) Kuna keskmisi kulusid ja hindu mdjutab nende tootjate miiiidud toodete valik, ei tdhenda see, et vorreldava toote
kulu ja hind vaatlusalusel perioodil 16 % vorra suurenes.
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(657) Parast 1oplike jirelduste avaldamist viitsid CEIEB, CCCME ja mdned eksportivad tootjad, et komisjon ei
pohjendanud, et liidu tootmisharu hind oleks pidanud rohkem suurenema. Nad viitsid, et pdhjenduses 655
esitatud viide selle kohta, et keskmine hind tuleneb valimisse kaasatud tootjate miiiidud iga tiiiipi elektrijal-
gratastest, ei anna selle kohta selgitust, ning on seisukohal, et loogilisem oleks hinnata, et samade toodete hinnad
ja kulud kasvasid proportsionaalselt vaatlusaluse toote kui tervikuga.

(658) Esiteks tiheldab komisjon, et vordlusaasta sellise suurenemise modtmiseks oli 2014. aasta, mil liidu tootmisharu
kasumlikkus oli viga viike ja kasumimarginaal oli madalaim vaatlusaluse perioodi jooksul. Teiseks kajastas selles
kontekstis keskmiste hindade tdus keskmiste tootmiskulude muutust ega iiletanud seda. Kolmandaks, nagu
mirgitud pohjenduses 655, ei tihenda see muutus tingimata, et vorreldava toote kulu ja hind suurenesid samal
viisil nagu keskmine kulu ja hind, sest tootevalik muutub igal hooajal. Arvestades neid elemente ja hinna
allaloomist kasitlevaid jareldusi, ei ole komisjon seega ndus viitega, et liidu tootmisharu miiidud toodete
keskmine hind liikkab timber jarelduse hinnasurve voi hinnalanguse kohta.
4.4.3.2. Toojoukulud

(659) Valimisse kaasatud nelja liidu tootja keskmine t66joukulu muutus vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Tabel 20
Keskmine t66j6ukulu téotaja kohta
2014 2015 2016 Uurimisperiood
Keskmised t66joukulud to6taja kohta (euro- 38 348 37 042 34 818 34 659
des)
Indeks 100 97 91 90
Allikas: valimisse kaasatud liidu tootjad.

(660) Keskmine to6joukulu tootaja kohta vihenes vaatlusalusel perioodil 10 % vorra tulenevalt tehasetooliste arvu
suurenemisest vorreldes miiiigi- ja haldusfunktsioonides hdivatud tootajate arvu kasvuga.
4.4.3.3. Laovarud

(661) Nelja valimisse kaasatud liidu tootja laovarud muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Tabel 21
Laovarud
2014 2015 2016 Uurimisperiood
Loppvarud (tk) 59 375 73521 90 573 98 412
Indeks 100 124 153 166
Allikas: valimisse kaasatud liidu tootjad.
(662) Valimisse kaasatud nelja liidu tootja [dppvarude tase suurenes vaatlusalusel perioodil 66 %.
(663) Tuleb mirkida, et uurimisperioodi varude tase on arvestatud septembri 16pul, mil varud on ildjuhul viikesed,

kuna see langeb kokku miitigihooaja 16puga. Teiste perioodide varude tasemed arvestati seevastu detsembri 16pul,
mil on tavapirane hoida jirgmise miiiigihooaja ootuses suuri varusid.
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(664)

(665)

(666)

(667)

(668)

(669)

(670)

(671)

(672)

Seetdttu oli laovarude suurenemine mérkimisvéddrne. Leiti, et see tulenes turu ildisest arengust ja asjaolust, et
kuigi tootmismaht piisis tarbimise kasvust oluliselt madalamal, kasvas miitigimaht tootmisest veelgi aeglasemalt,
pohjustades varude kogunemise, mis on eriti margatav uurimisperioodi 16pul.

4.4.3.4. Kasumlikkus, rahavoog, investeeringud, investeeringutasuvus ja kapitali kaasamise voime

Nelja valimisse kaasatud liidu tootja kasumlikkus, rahavoog, investeeringud ja investeeringutasuvus muutusid
vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Tabel 22

Kasumlikkus, rahavoog, investeeringud ja investeeringutasuvus

2014 2015 2016 Uurimisperiood
Miitigi kasumlikkus liidus soltumatutele klien- 2,7 % 4,3 % 3,8% 3,4 %
tidele (% miitigikaibest)
Indeks 100 160 142 125
Rahavoog (eurodes) 5178 860 | — 5433666 | 17 079 409 4955 399
Indeks 100 - 105 330 96
Rahavoog (% miitigikdibest) 1,1 % -1,0% 2,5% 0,6 %
Indeks 100 -89 218 55
Investeeringud (eurodes) 6775 924 17 773 148 7 888 936 11 965 802
Indeks 100 262 116 177
Investeeringutasuvus 18 % 30 % 38 % 37 %
Indeks 100 164 213 203

Allikas: valimisse kaasatud liidu tootjad.

Et teha kindlaks nelja valimisse kaasatud liidu tootja kasumlikkus, esitas komisjon liidu sees soltumatutele
klientidele miitidud samasuguse toote eest saadud maksueelse puhaskasumi protsendina selle miiiigi kiibest.

2014. aastal oli baastase madal, nimelt 2,7 %, ning 2015. aastal oli kasumimarginaal 4,3 % ja langes
uurimisperioodi jooksul 3,4 %-ni.

Netorahavoog nditab liidu tootjate suutlikkust oma tegevust ise rahastada. Rahavoog vihenes vaatlusalusel
perioodil 4 % vorra ja muutus 2015. aastal negatiivseks. See ei hdlmanud vaatlusalusel perioodil tehtud
investeeringuid.

Kiibe osana esitatud kasumimarginaali vordlus samal alusel viljendatud pohitegevusest tuleneva rahavooga
naitab, et kasumist saadav rahavoog on varude muutumise tottu vdga kehv olnud.

Investeeringud suurenesid vaatlusalusel perioodil 77 % vorra, moodustades samal ajal miitigist ainult 2 %.

Investeeringutasuvus suurenes vaatlusalusel perioodil 103 % vorra. Kuna aga elektrijalgrataste tootmisharu on
struktuuri poolest sularahamahukas valdkond, vajab see tegutsemiseks vihe varasid ning need on iildjuhul
tavajalgrataste tootmisest juba olemas. Seoses sellega on investeeringutasuvus piiratud tdhtsusega.

Liidu tootmisharu vaatlusaluse perioodi kesised majandustulemused kasumi ja rahavoo osas vihendasid tema
kapitali kaasamise voimet.

18.1.2019
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(673) Parast 1oplike jarelduste avaldamist viitsid moned eksportivad tootjad, et liidu tootmisharu kasumimarginaali tase
uurimisperioodil ning selle muutumine vaatlusalusel perioodil ei olnud iseloomulik olulise kahju olukorrale.

(674) Samas kui uurimisel tehti kindlaks markimisvddrne impordimaht subsideeritud hinnaga ja allaloodud hinnaga,
tehti ka kindlaks tugev ndudlus elektrijalgrataste turul, mis monevorra piiras liidu tootmisharu kasumimar-
ginaalile avalduvat negatiivset moju. See tihelepanek holmab ajavahemikku alates 2016. aastast kuni uurimispe-
rioodini, mil HRVst périt impordi jarsk suurenemine langes kokku liidu tootmisharu miiigimahu suhteliselt
viikese vihenemisega, kuna tarbimine oli jitkuvalt tugev. Sellegipoolest tiheldas komisjon, et liidu tootmisharu
kasumimarginaal vihenes koikidel aastatel peale ithe ning oli kokkuvottes madalal tasemel. Peale selle ei pdhine
olulise kahju jdreldus vaid iihel niitajal. Teisi niitajaid, millest osad on finantsnditajad (nditeks rahavoog),
analiiiisiti koos kasumimarginaali muutusega, et teha jireldus olulise kahju kohta. Kénealune viide tuli seega
tagasi liikata.

(675) Parast 1oplike jirelduste avaldamist hindas CEIEB, et sihtkasumi marginaal 4,3 % ei olnud markimisvaarselt
suurem kui kasumimarginaal uurimisperioodil, 3,4 %, ning vditis, et liidu tootmisharu kasumlikkuse tase
uurimisperioodil ei olnud kahju tdendiks.

(676) Nagu mdrgitud pdhjenduses 670, on elektrijalgrataste tootmisharu sularahamahukas valdkond. Seetottu on
oluline niha, kas saavutatud kasumlikkus voib tekitada piisava sularahavoo liidu tootmisharu tegevuse
sdilitamiseks. Nagu néidatud tabelis 22, oli liidu tootmisharu rahavoog uurimisperioodil ndrk, moodustades vaid
0,6 % miiiigikdibest. Seepdrast, kui hinnatakse liidu tootmisharu kui terviku finantstulemusi ega vaadelda
kasumlikkust eraldi, jaddakse jirelduse juurde, et liidu tootmisharu finantstulemused olid kehvad.

(677) Parast loplike jarelduste avaldamist viitis CCCME, et suured investeeringud ja toohdive voisid liidu tootjatele
kaasa tuua oluliselt suurenenud piisikulud ning mojutasid oluliselt kasumlikkust, eriti olukorras, kus kapitali
kasutamise méar oli madal.

(678) Mis puutub investeeringutesse, siis seda markust analiiiisiti kdesoleva midruse punktis 5.2.3, eelkdige
pohjendustes 705-707, kus komisjon selgitas, et kapitalikulud ei avaldanud liidu tootmisharu kasumlikkusele
olulist moju.

(679) Toohdive osas vaitis CCCME, et suur tootmisvdimsuse kasv oli tihedalt seotud mérkimisvaarse t66hdive kasvuga.
Samuti on selge, et tochdive kasv tulenes ka tootmise markimisvdarsest suurendamisest.

(680) Komisjon leidis, et eriti aastate] 2014-2016 peegeldas to6hdive tootmist palju ldhemalt kui tootmisvdimsust.
Uurimisperioodil, kui liidu miiiik ja tootmine muutusid negatiivseks, hoolimata kasvavast tarbimisest liidus, ei
suutnud liidu tootmisharu toohdivet vahendada, mille tottu vihenes tootlikkus tootaja kohta. Selline tootlikkuse
vihenemine ja sellest tulenev negatiivne mdju liidu tootmisharu kasumlikkusele on aga otseselt seotud Hiina
elektrijalgrataste subsideeritud impordi kasvava kogusega vaatlusalusel perioodil.

4.4.4. Jareldus kahju kohta

(681) Hiinast tuleva subsideeritud impordi voo kasvades ei olnud liidu tootmisharu vdimeline elektrijalgrataste turu
kasvu dra kasutama. Miiigimaht kasvas vaatlusalusel perioodil 20 %, tarbimine aga 74 %. Samal ajal kaotati
24 protsendipunkti turuosa, millest 17 protsendipunkti liks Hiina impordile, mis oli 166nud liidu tootmisharu
hinna uurimisperioodil 16 % kuni 43 % vdrra alla.

(682) Survet miiiigimahule oli tunda seoses tootmismahu, varude, tootmisvdimsuse, tootmisvdimsuse rakendusastme ja
toohoive tasemega. Tootmismaht suurenes aastatel 2014-2015 tldjoontes tarbimisega samas tempos (vastavalt
+ 18 % ja + 20 %). Pdrast 2015. aastat oli liidu tootmisharu aga sunnitud oma miiigiootused iimber hindama.
Tootmistrend erines sel ajal margatavalt ja jirjest rohkem turu tldisest arengust, kuna tootmine kasvas 2015.
aastast uurimisperioodini 9 % ja tarbimine 45 %.

(683) Sellegipoolest oli tootmine miiligist siistemaatiliselt suurem (vilja arvatud 2014. aastal), mis tdi kaasa varude
olulise suurenemise. Tootmisvdimsust, mis oli kuni 2016. aastani kasvanud kooskdlas tarbimisega, vihendati, et
piirata tootmisvdimsuse rakendusastme halvenemist, mis oli vdhenenud 2014. aastast 2016. aastani
9 protsendipunkti vorra.
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(684)

(685)

(686)

(687)

(688)

(689)

Ajavahemikul 2016. aastast kuni uurimisperioodini iildjoontes vdhenes tootmine, varud olid parast
miitigihooaega suuremad kui enne, tootmisvoimsust vihendati ning toohdive piisis muutumatuna, samal ajal kui
import HRVst suurenes 155 protsendipunkti vorra.

Surve hindadele ning voimetus tdrkaval turul mastaabisadstu rakendada hoidsid liidu tootmisharu kasumlikkuse
vaatlusalusel perioodil madalal tasemel. Konealune madal kasumlikkus ning varude muutlikkus tdid kaasa
pohitegevusest tuleneva rahavoo vahenemise, mis jdi alla vaatlusalusel perioodil tehtud investeeringutele ning
suurendas haavatavust konealuses sularahamahukas valdkonnas, mis on viga soltuv pankade tagatud likviidsusest.
Neli tootjat ldks uurimisperioodi viltel pankrotti.

Kahju niitajad arenesid kasvu, turuosa, tootmisvdimsuse, tootmisvOimsuse rakendusastme, varude,
kasumimarginaali, rahavoo ja kapitali kaasamise vdime moistes negatiivses suunas. Oluline néudluse kasv oli
ainus, mis hoidis dra ka teiste niitajate negatiivseks muutumise.

Pirast loplike jirelduste avaldamist viitsid mdned eksportivad tootjad, et kahju analiiiisis ei olnud kasitletud
konkurentsi tegureid. Nad viitsid, et kaebuse esitaja tunnistas, et HRVst périt import ei olnud kuni 2016. aastani
turul probleem, kuivord nad keskendusid liidu turul madala ja keskmise hinna segmendile, ning et kahju analiiiis
oleks pidanud keskenduma nendele konkreetsetele segmentidele.

Hoolimata asjaolust, et need viited esitati kaebuse ebatdpse tdlgendamise pdhjal, tuletab komisjon meelde, et
tema jareldused ei pdhinenud kaebusel, vaid tema enda uurimisel ja tulemustel, mis puudutasid subsideerimist,
kahju ja pohjuslikku seost. Nagu margitud podhjenduses 746, on uurimine ndidanud, et liidu tootmisharu tegutseb
koigis turusegmentides. Vaatlusaluse toote selline eristamine ei olnud seega digustatud ja viide tuli tagasi liikata.
Pirast 1oplike jarelduste avaldamist véitis CCCME, et kuna liidu tootmisharu turuosa kaotus médjutas rohkem teisi
liidu tootjaid kui kaebuse esitajaid, nagu on selgitatud pohjenduses 645, on Hiina import ja kaebuse esitajate
toodang viidetavalt vdga erinevatest turusegmentidest. Ent, nagu on juba mainitud pdhjenduses 646, hdlmab
kahjuanaliiiis liidu tootmisharu tervikuna, mitte ainult kaebuse esitajaid. Ei ole kahtlust, et liidu tootmisharu
kaotas vaatlusalusel perioodil turuosa 24 protsendipunkti vorra, peamiselt Hiinast pdrit impordile, mis suurenes
vaatlusalusel perioodil 17 protsendipunkti vorra.

Pirast 1oplike jdrelduste avaldamist vditsid moned eksportivad tootjad, et pohjenduses 685 esitatud seisukoht, et
koik nimetatud niitajad olid ,arenenud negatiivses suunas®, oli vale ja eksitav. Need huvitatud isikud viitsid, et
kasvuniitajad olid nii tootmise kui ka miitigi puhul ning miitiginditajad nii vdartuse kui ka mahu poolest
vaatlusalusel perioodil olulises osas positiivsed. Lisaks vdideti, et liidu tootmisharu tootmisvoimsus suurenes
oluliselt ning et nii kasumlikkus kui ka hinnad olid samuti vaatlusalusel perioodil kasvanud. Kdnealused huvitatud
isikud lisasid, et vastupidi sellele, mida on Geldud pdhjendustes 684 ja 685, ei olnud tulemuslikkuse nditajad ja
eelkoige kasumlikkus vaatlusalusel perioodil vahenenud. Lisaks viideti, et kuna kaebuse esitaja ise oli tunnistanud,
et import HRVst ei hakanud kasvama ega muutunud konkurentsivoimeliseks kuni 2016. aastani, sai viike
kasumimarginaal 2014. aastal olla iiksnes liidu tootjate endi kaubanduslik viga. Samas suunas viitis CEIEB, et
tootmise, miiligi, tootmisvdimsuse ja toohdive positiivne areng korvasid turuosa kaotuse ning surve hindadele ja
kasumlikkusele. Nad viitsid, et turuosa kaotus oli ainus niitaja, mis oli vaatlusalusel perioodil negatiivse
suundumusega, ning see iiksi ei ole piisav kahju olemasolu kinnitamiseks. Komisjon tuletab meelde, et tema
kahjuanaliiiisi eesmark on hinnata liidu tootmisharu kannatatud kahju taset. Kahju olemasolu kinnitamiseks tuleb
hinnata iga tulemusnitaja olulisust, nende seoseid ning muutumist vaatlusalusel perioodil. Uksnes iga nditaja
lopptulemuse vordlus eraldi ei saa kajastada liidu tootmisharu asjaomaseid majanduslikke suundumusi. Seoses
sellega selgitati pdhjendustes 647 ja 680 kasvuniitajaga seotud jireldust; see tugines olulistele ja kasvavatele
erinevustele liidu tootmisharu tarbimise ja miiligi arengu vahel, mis t6i kaasa turuosa markimisvéddrse kaotamise.
Nagu selgitatud pohjendustes 681-683, mdjutas see erinevus aja jooksul tootmismahtu, laovarusid,
tootmisvoimsust, tootmisvdimsuse rakendusastet ja toohdive taset. Lisaks nagu on selgitatud pohjenduses 684,
pisis kasumimarginaal viidetavalt madalal tasemel ning oli langussuundumuses koikidel aastatel peale iihe.
Pealegi arvestades, et elektrijalgrataste tootmisharu on sularahamahukas valdkond ja tugineb pangarahastamisele,
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tuleb finantsseisundi analiiiisil votta arvesse kasumi mdju tegevusega seotud rahavoogudele, mis oli ebapiisav ja
olulisel miiral alla kasumimarginaali. Kokkuvdttes kinnitas komisjon seega, et selles pohjenduses eespool viidatud
suundumused iseloomustasid kehva ja negatiivset olukorda, ning kinnitas oma jirelduse, et liidu tootmisharu
kannatas olulist kahju.

(690) Lisaks ei olnud komisjon ndus viitega, et liidu tootmisharu madal kasumimarginaal 2014. aastal sai olla iiksnes
liidu tootmisharu enda kaubanduslik viga, kuna kaebuse esitaja oli moonnud, et import HRVst ei hakanud
kasvama ega muutunud konkurentsivoimeliseks enne 2016. aastat. Komisjon leidis, et see vdide pdhines kaebuse
ebatipsel tolgendamisel ning oli igal juhul vastuolus uurimise jireldustega, mis niitasid, et HRVst périt impordi
turuosa oli 2014. aastal mérkimisvddrne ehk 18 % ning selle maht oli 2016. aastaks juba kahekordistunud.
Seepirast liikati see viide tagasi.

(691) Parast 1oplike jarelduste avaldamist viitsid moned eksportivad tootjad, et valimisse kaasatud liidu tootjate
mittekonfidentsiaalsete indekseeritud niitajate areng ndrgendas komisjoni jireldust, et liidu tootmisharu kannatas
olulist kahju.

(692) Nagu on komisjoni tavapdrane praktika ja nagu mirgitud pohjenduses 628, vottis komisjon arvesse mikromajan-
duslikke kahjuniitajaid, kasutades valimisse kaasatud liidu tootjatelt saadud kontrollitud andmeid. Need nditajad
aitasid teha jareldust olulise kahju esinemise kohta, aga neid ei saa iseenesest tdlgendada nii, et need moodustavad
iildise olulise kahju jirelduse (voi sel juhul asendavad ildise kahju otsuse, mille komisjon on teinud). Mis puutub
makromajanduslikesse kahjunditajatesse, siis mddrati need kindlaks kogu liidu tootmisharu kohta. Seepirast litkati
see viide tagasi.

(693) Kuna rohkem markusi ei esitatud, kinnitas komisjon pohjendustes 680-685 esitatud jireldusi kahju kohta.

5. POHJUSLIKUD SEOSED
(694) Kooskdlas alusmairuse artikli 8 1dikega 5 uuris komisjon, kas HRVst pdrit subsideeritud import pdhjustas liidu
tootmisharule olulist kahju. Alusmédruse artikli 8 16ike 6 kohaselt uuris komisjon ka seda, kas liidu tootmisharu
voisid samal ajal kahjustada muud teadaolevad tegurid.
(695) Komisjon tagas selle, et voimalikku kahju, mida p&hjustasid muud tegurid kui Hiinast pdrit subsideeritud import,

ei omistataks subsideeritud impordile. Need tegurid on: import muudest kolmandatest riikidest, liidu tootjate
eksportmiiiigi tulemused ning investeeringute ja tootmisvdimsuse laiendamise vdidetav moju.

5.1. Subsideeritud impordi mdju

(696) HRVst pirineva subsideeritud impordi hinnad 16id uurimisperioodil oluliselt alla liidu tootmisharu hinnad —
allaloémise marginaalid ulatusid 16,2 %-st 43,2 %-ni. Vaatlusalusel perioodil kaotas liidu tootmisharu
24 protsendipunkti oma turuosast samas kui turg kasvas 74 % vorra ning HRVst parit import kasvas 250 %

vorra ja selle turuosa kasvas 17 protsendipunkti — 18 %-lt 35 %-le. HRVst pirit subsideeritud impordi surve
hindadele hoidis kasumlikkuse ja rahavood madalal tasemel.

5.2. Muude tegurite mdju
5.2.1. Import kolmandatest riikidest

(697) Impordimahud muudest kolmandatest riikidest muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Tabel 23

Import kolmandatest riikidest

Riik 2014 2015 2016 Uu;iig:)izpe-
Taiwan Maht (tk) 21 335 43 095 79 312 108 817
Indeks 100 202 372 510
Turuosa 2% 3% 5% 5%
Keskmine hind 622 571 843 1016
Indeks 100 92 135 163
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Riik 2014 2015 2016 Uurimispe

Vietnam Maht (tk) 37 892 74 259 91 468 101 376
Indeks 100 196 241 268
Turuosa 3% 5% 5% 5%
Keskmine hind 435 539 542 570
Indeks 100 124 125 131

Sveits Maht (tk) 883 14 310 30 477 28 440
Indeks 100 1621 3452 3221
Turuosa 0% 1% 2% 1%
Keskmine hind 1140 1391 1 606 1 606
Indeks 100 122 141 141

Jaapan Maht (tk) 16 994 4217 1613 1710
Indeks 100 25 9 10
Turuosa 1% 0% 0% 0%
Keskmine hind 1098 1 406 1687 952
Indeks 100 128 154 87

Kolmandad riigid Maht (tk) 77 104 135 881 202 870 240 343

kokku, vilja arvatud

HRV Indeks 100 176 263 312
Turuosa 7 % 10 % 12 % 12 %
Keskmine hind 641 666 828 897
Indeks 100 104 129 140

(698)

(699)

(700)

(701)

(702)

Allikas: Eurostat.

Muudest kolmandatest riikidest kui HRV parit impordi maht kasvas oluliselt: selle turuosa kasvas 2014. aasta
7 %-1t (77 000 tikki) uurimisperioodi 12 %-le (240 000 tiikki). Kasvukiirus aga vihenes, kui Hiina eksportivad
tootjad hakkasid parast 2015. aastat joulisemalt tegutsema.

Konealune import pérines peamiselt ainult Taiwanilt ja Vietnamist. Pdrast 2015. aastat tdheldas komisjon siiski
kasvu vdhenemist Vietnamist, mida voib selgitada olulise ja suureneva hinnaerinevusega vorreldes Hiina
impordiga. Sarnaselt leidis jatkuv Taiwanilt pdrineva impordi mahu kasv aset samavdrra olulise hinnatdusu
taustal, mis viitab sellele, et see import v6idi suunata timber turu kdrgema hinnaklassiga osale.

Taiwanilt ja Vietnamist parit importkauba hinnad olid keskmiselt madalamad kui liidu tootmisharul. Arvestades
aga eclektrijalgrataste viga erinevaid hinnatasemeid, ei saa komisjon jireldada, et see import oleks liidu
tootmisharu hindu sarnaste toodete vordluses alla 166nud. Pealegi, nende impordi keskmised hinnad tdusid, samal
ajal kui HRVst parineva impordi keskmised hinnad langesid.

Vietnamist parit impordi ja liidu tootmisharu hindade erinevus oli sellegipoolest mérkimisvddrne ning ei ole
voimalik vilistada, et see andis kahju tekkimisse oma marginaalse panuse. Pdrast 2015. aastat aga Vietnamist
pdrit import turuosa ei kasvanud ning selle mahud jdid vaikeseks.

Seega ei korvaldanud muudest riikidest kui Hiinast parit import pohjuslikku seost Hiinast périt subsideeritud
impordi ja liidu tootmisharule tekitatud kahju vahel ega saanud liidu tootmisharule olulist kahju tekitada.
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5.2.2. Liidu tootmisharu eksporditulemus
(703) Valimisse kaasatud nelja liidu tootja ekspordimaht muutus vaatlusalusel perioodil jargmiselt.
Tabel 24
Valimisse kaasatud liidu tootjate ekspordisuutlikkus

2014 2015 2016 Uurimisperiood
Ekspordimaht (tk) 5539 14 529 24 922 21 548
Indeks 100 262 450 389
Keskmine hind (eurodes) 1570 680 676 907
Indeks 100 43 43 58

(704)

(705)

(706)

(707)

(708)

(709)

(710)

(711)

Allikas: Valimisse kaasatud liidu tootjad

Valimisse kaasatud liidu tootjate eksport viljapoole liitu oli ebaoluline (3 % kogu miiigimahust vaatlusalusel
perioodil). Isegi keskmise hinna vihenemist arvestades ei saanud liidu tootmisharu eksporditulemused olla kahju

tekkimise pdhjuseks.

5.2.3. Investeerimine ja tootmisvoimsuste laiendamine

CCCME viitis, et tootmisvdimsusse investeerimine tdi 2016. aastal kaasa liigse tootmisvoimsuse, mis iiletas
igasugused realistlikud miiiigiootused, vihendades oluliselt nii tootmisvéimsuse rakendusastet ning mdjutades

tosiselt kasumlikkust.

Komisjon liikkas selle viite tagasi. Esiteks ei saa Oelda, et investeerimine tootmisvdimsusse oleks tiletanud
igasugused realistlikud miiiigiootused. Nagu tabelis 6 eespool niidatud, suurenes tootmisvdimsus 2016. aastal
2015. aastaga vorreldes 300 000 iihiku vorra. See oli tdielikult kooskdlas tarbimise kasvuga aastatel 2015-2016,
mis oli samuti 300 000 tihikut, nagu nditab tabel 13. Subsideeritud Hiina impordist tulenenud ebadiglase surve
tottu vdhendas liidu tootmisharu seejirel oma tootmisvoimsust uurimisperioodil vorreldes 2016. aastaga enam

kui 150 000 thiku vorra, kuigi turg kasvas veelgi enam kui 300 000 tthiku vorra.

Teiseks markis komisjon, et kapitalikulude tase ei olnud korge. Vastupidi — see piisis vaatlusalusel perioodil alla
2 % kogukaibest. Liidu tootmisharu echitas olemasolevaid tootmisliine timber ning seetdttu ei olnud

tootmisvdimsuse suurendamine oluline kapitalikulude mdjutaja.

Kolmandaks ei voetud kapitalikulusid arvesse ei kasumlikkuse arvutamisel (vdlja arvatud odavnemise ja
amortisatsiooni osas, mis ei suurenenud oluliselt) ega rahavoogude arvutamisel (mis on tegevustasandil). Seetottu

oleks nende niitajate tdlgendamine investeeringute taset silmas pidades vale.

Lopetuseks viitasid komisjoni nditajad ka sellele, et tootmiskulud suurenesid koos miitigihindadega. Seetdttu ei
saaks viita, et tootmisvdimsuse maht tootmiskuludele ebaproportsionaalset mdju avaldas.

5.2.4. Liidu tootmisharu tulemused

Pirast 10plike jarelduste avaldamist viitsid moned eksportivad tootjad, et paljud liidu tootjad Kesk-Euroopas
importisid osasid HRVst ning panid kokku ja miiiisid elektrijalgrattaid liidus. Ta lisas, et nende dritthingute
toodetud elektrijalgrataste hind tundub olevat suhteliselt madal, mis vdib olla teine pdhjus, miks need liidu
tootjad kannatasid kahju, kes toodavad korge hinnaga elektrijalgrattaid.

Komisjon tuletab meelde, et tema uurimise geograafiline ulatus on liidu turg, mitte selle osad. Uurimine niitas, et
liidu elektrijalgrataste tootjad tegutsesid koigis segmentides ning et osadel valimisse kaasatud tootjatel olid
tootmisiiksused, mis asusid Kesk-Euroopa liitkmesriikides. Igal juhul ei olnud viide pohjendatud ja liikati tagasi.
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(712) Peale selle viitsid mdned eksportivad tootjad, et liidu tootmisharu kehvad tulemused voisid olla pdhjustatud liidu
tootjate juhtimisvigadest.

(713) Esiteks markis komisjon, et see vdide tundusid olevat vastuolus samade huvitatud isikute viidetega, kes kinnitasid,
et liidu elektrijalgrataste turul domineeris liidu tootmisharu, et Hiina elektrijalgrataste import oli vaid jark-jargult
joudnud jarele kvaliteedi ja konkurentsivdime poolest ning et koige tdendolisem kahju pohjus oli iilemédarane
investeerimine liidu tootmisharu tootmisvoimsusse.

(714) Komisjon markis lisaks, et need huvitatud isikud viitsid, et liidu tootmisharul liks vaatlusalusel perioodil hasti
(nagu on mirgitud pohjenduses 687) ning et tema halb juhtimine selgitab, miks liidu tootmisharu miiiigimaht
kasvas iiksnes 20 % vaatlusalusel perioodil, samal ajal kui import HRVst suurenes 250 %.

(715) Selles kontekstis hindas komisjon, et arvesse votmiseks oleks see viide pidanud olema tipselt méiratletud ja
kvantifitseeritud. Igal juhul tuletas komisjon meelde, et ehkki turuosa kaotamine oli tema kahjuanaliiiisi oluline
element, ei piirdunud analiiiis sellega. Siinkohal viitab komisjon muude kahjunditajate analiiiisile ning oma
jareldusele hinna allaloomise kohta, mis kdik mojutavad tema hinnangut iildise kahju analiiiisi kohta. Seepérast
likkas komisjon selle véite tagasi.

5.2.5. Elektrijalgrataste miiiigistiimulid liidu turul

(716) Parast loplike jarelduste avaldamist viitsid moned eksportivad tootjad, et liidu turul kehtivad subsiidiumid voisid
soodustada odavamate Hiina elektrijalgrataste miiiiki, ning kutsusid komisjoni {iles tdiendavalt uurima
subsiidiumide mdju elektrijalgrataste ostumustritele liidu turul.

(717) Elektrijalgrataste kasutamist soodustavate subsiidiumide mdju on eraldi teema jdreldusest, mis puudutab Hiina
impordist tulenevat hinna allaloomist ja kahju. Kinnitame taas, et uurimine on ndidanud, et liidu tootmisharu
tegutseb koigis turusegmentides. Seega isegi kui viidetavad subsiidiumid olid selle hindamise jaoks olulised, ei
selgitaks need Hiina jalgrataste kasvu odavamate liidus toodetud jalgrataste kahjuks, vaid asjaolu, et Hiina
jalgrattad on subsideeritud hinnaga. Seeparast liikati see viide tagasi.

5.3. Jdreldus pdhjusliku seose kohta

(718) Uurimise kdigus tehti kindlaks pohjuslik seos liidu tootmisharu kantud kahju ja HRVst parit subsideeritud
impordi vahel.

(719) Komisjon selgitas vilja koigi teadaolevalt liidu tootmisharule mdju avaldanud tegurite moju ja eraldas selle
subsideeritud impordi kahjulikust mojust.

(720) Ei leitud, et pohjuslikku seost oleksid norgendanud teised kindlaks tehtud tegurid, nagu import muudest
kolmandatest riikidest, liidu tootjate eksportmiiitk ning investeeringute ja tootmisvdimsuse laiendamise vaidetav
mdju, isegi kui votta arvesse nende vdimalikku kombineeritud moju.

(721) Eespool kirjeldatu pohjal tegi komisjon jirelduse, et liidu tootmisharule tekkinud olulise kahju pdhjus oli HRVst
parit subsideeritud import ning et teised tegurid ei ndrgendanud ei eraldi ega koos vaadelduna pdhjuslikku seost
kahju ja subsideeritud impordi vahel.

6. LIIDU HUVID

(722) Kooskdlas alusmairuse artikliga 31 uuris komisjon, kas ta saaks teha selge jirelduse, et hoolimata kahjuliku
subsideerimise kindlakstegemisest ei ole praegusel juhul meetmete votmine liidu huvides. Liidu huvide kindlaks-
médramisel hinnati koigi asjaomaste huvitatud isikute, sealhulgas liidu tootmisharu, importijate ja kasutajate huve.

6.1. Tarnijate huvid

(723) COLIPED, mis ithendab osade tarnijaid esindavaid riiklikke ithendusi, toetas meetmete kehtestamist. Ukski tarnija
ei votnud kdesoleva uurimise suhtes eraldi seisukohta.
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(724) CONEBI esitatud arvniitajate kohaselt valmistatakse jalgrataste osi (nii tava- kui ka elektrijalgratastele)
19 litkmesriigi 424 dritihingus, milles tootab peaaegu 21 000 inimest ja mis investeerisid 2016. aastal tootmisse
ja innovatsiooni iile 660 miljoni euro.

(725) Komisjon tegi jarelduse, et tasakaalustavate tollimaksude kehtestamine oleks liidu tootmisharu tarnijate huvides.

6.2. Liidu tootmisharu huvid

(726) Liidu tootmisharu koosneb nii suurtest, viikestest kui ka keskmise suurusega ettevotetest, milles otseselt tootavate
inimeste arv oli vaatlusalusel perioodil ligikaudu 3 600, mis jagunes kaheteistkiimne litkmesriigi vahel. Kuigi
elektrijalgrataste tarbimine moodustab endiselt viikese osa jalgrataste tildisest turust, on ndudluse iileminek
tavajalgratastelt elektrijalgratastele kiire ning kujutab endast kogu jalgrataste tootmisharule struktuurset probleemi
nii tegevusmahu, lisavaartuse kui ka to6kohtade sdilitamise mottes.

(727) Nagu on niha punktis 4.4.4 esitatud kahjuniitajate analiiiisist alates vaatlusaluse perioodi algusest, koges kogu
liidu tootmisharu olukorra halvenemist ja negatiivset moju, mida pdhjustas subsideeritud import.

(728) Komisjon eeldab, et ajutiste tasakaalustavate tollimaksude kehtestamine vdimaldaks tootjatel tegutseda liidu turul
diglase kaubanduse tingimustes. Kui meetmeid ei vdeta, on viga tdenioline, et liidu tootmisharu majanduslik ja
finantsolukord halveneb veelgi.

(729) Komisjon tegi seetdttu jirelduse, et 1oplike tasakaalustavate tollimaksude kehtestamine oleks liidu tootmisharu
huvides.

6.3. Soltumatute importijate huvid

(730) Kogu menetluse jooksul viljendas 29 importijat oma vastuseisu meetmete kehtestamisele. Neist 19 kuulus
CEIEBisse. Kolmteist driithingut, kes esitasid vastuvditeid meetmete kohta, mille puhul impordimaht oli teada,
moodustasid uurimisperioodil kokku 10 % HRVst pirit koguimpordist.

(731) Nagu selgitatud pdhjenduses 581, jaeti kuus samasugust toodet tootvat driithingut liidu tootmisharu méaratluse
alt vilja ja liigitati importijatena. Need driithingud viljendasid oma toetust meetmetele. Nende import moodustas
ligikaudu 12 % koguimpordist HRVst uurimisperioodil.

(732) Valimisse kaasatud importijate esitatud andmed nditasid, et tollimaksude kehtestamine katkestaks tdendoliselt
vihemalt ajutiselt nende tarneahelad ja ohustaks nende finantsseisu, kui nad ei ole suutelised tollimaksuga seotud
suurenenud kulusid klientidele tile kandma.

(733) Samuti nditasid valimisse kaasatud importijate esitatud andmed, et suurimad importijad olid suutnud hankida
sobivaid elektrijalgrattaid ja/voi neil olid olemas potentsiaalsed alternatiivsed tarneallikad viljaspool HRVd,
sealhulgas liidu tootmisharu.

(734) Impordistatistika niitab, et Vietnam ja Taiwan tarnisid Euroopa importijatele olulisel hulgal elektrijalgrattaid.
Samuti on tdendoline, et teisedki riigid, mis on tavajalgrataste tootmises heal positsioonil, suudaksid
potentsiaalselt importijatele kaupa pakkuda.

(735) Komisjon margib seoses sellega, et tollimaksude kehtestamine HRVst parit tavajalgratastele ei toonud kaasa liidu
turu sulgemist impordile ning hoopis suurendas selliste riikide arvu, kes liitu tavajalgrattaid tarnivad. Suurtel
turgudel, kus meetmeid HRVst pirit tavajalgrataste suhtes ei kehti, nditeks Ameerika Uhendriikides ja Jaapanis,
moodustas seevastu import vastavalt 99 % ja 90 % turust ning enamik sellest parines HRVst.

(736) Komisjon mirkis, et jalgrattatoostus koosneb enam kui 450 tootjast, kellest ainult 37 toodavad praegu elektrijal-
grattaid. Lisaks tarnivad praegused elektrijalgrataste tootjad juba suurt valikut elektrijalgrattaid ning suudavad
tavalistes turutingimustes oma tootmisvdimsuseid suurendada.

(737) Komisjon leidis, et tollimaksude kehtestamine vdib avaldada negatiivset mdju viikestele importijatele. Samas leidis
ta ka seda, et tollimaksude kehtestamise negatiivset moju saaks leevendada voimalus hankida oiglase hinnaga
sobivaid jalgrattaid liidu tootmisharult, muudest kolmandatest riikidest ning HRVst.
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(738) Lisaks tiheldas komisjon, et kuus importijat, kes esindasid suures mahus importi, toetasid meetmete kehtestamist,
mis kinnitas importijate suutlikkust kohandada oma tegevust meetmete kehtestamisega.

(739) Parast 1oplike jarelduste avaldamist viitis CEIEB veel, et komisjon ei hinnanud adekvaatselt meetmete
kehtestamisest pohjustatud raskusi ja kulusid, mis kaasnesid importijate tarneahela kohandamisega, ning jattis
viikeste importijate olukorra tihelepanuta.

(740) Komisjon ei ndustu selle viitega ja viitab pohjendusele 736, milles on mirgitud meetmete kehtestamise kahjulik
mdju viikestele importijatele, ja pdhjendusele 740, milles on jireldatud, et meetmete kehtestamine ei olnud
importijate huvides.

(741) Komisjon jaab siiski seisukohale, et kdnealust negatiivset mdju leevendab voimalus hankida sobivaid elektrijal-
grattaid liidu tootmisharult, muudest kolmandatest riikidest ja Hiina Rahvavabariigist oiglastel ja mittekah-
justavatel hindadel ning et see ei kaalu iiles meetmete positiivset mdju liidu tootmisharule.

6.4. Kasutajate huvid

(742) Uurimises esitas enda seisukohad Euroopa Jalgratturite Foderatsioon (edaspidi ,ECF). ECF esindab jalgratturite
tthendusi ja foderatsioone. ECF avaldas arvamust, et hind ei ole midrav tegur selles, kas inimesed sdidavad
jalgrattaga rohkem vdi vihem, ning esitas tdendeid selle kohta, et riikides, kus inimesed rohkem jalgrattaga
soidavad, maksavad jalgrattad ja elektrijalgrattad rohkem.

(743) Seda seaduspira kinnitasid meetmete kehtestamisele vastu seisnud importijate ithenduse esitatud andmed, mis
nditasid, et kiireima elektrijalgrataste kasutuselevotuga riigid olid need, kus elektrijalgrattad on keskmiselt kdige
kallimad.

(744) Samuti teatas see importijate ithendus, et on olemas tugev seos elektrijalgrataste hindade, riigi jalgrattakultuuri,
infrastruktuuri kvaliteedi ja kokkuvottes elektrijalgrataste kasutuselevotu vahel.

(745) ECF toetab turutingimusi, mis soodustavad kvaliteeti, innovatsiooni ja teenuseid. ECF viitis, et kui tuvastatakse
ebadiglase kaubanduse tavad, oleks sellel negatiivne méju elektrijalgrataste arengule ja seetdttu ka Euroopa
muutumisele keskkonnahoidlikumaks, pakkudes inimestele tohusamaid liikkumisvdimalusi.

(746) Teisest kiiljest viitas meetmetele vastu seisnud importijate thendus seisukohale, et meetmed votaksid Hiina
tootjatelt nii vdimaluse tarnida madala hinnaklassi tooteid kui ka voimaluse arendada keskmise ja korge
hinnaklassi tooteid, mis vahendaks konkurentsi. Kuna liidu tootmisharu tegutseb viidetavalt suures osas keskmise
ja korge hinna segmentides, vahendaks see omakorda valikut ja suurendaks Euroopa tarbijate jaoks hindu.

(747) Uurimine on niidanud, et liidu tootmisharu tegutseb koigis turusegmentides, sealhulgas madalas
hinnaklassis. Madala hinnaklassi tooted on need elektrijalgrattad, millel on toote kontrollnumbri (PCN) struktuuris
pohitunnused. Madala hinnaklassiga toote médratlus erineb viidetavast eristamisest turu osades. Eelkdige ei
esitanud tikski huvitatud isik fuisilisi kriteeriume, mis toetaks turu segmenteerimisel pdhinevat analiiisi.

(748) Eelduste kohaselt voimendavad ja mitmekesistavad meetmed elektrijalgrataste pakkumist, taastades vordsete
voimalustega konkurentsi. Komisjon tuletab meelde, et tavajalgrataste suhtes meetmete kehtestamine ei
vihendanud tarbijate valikut, vaid suurendas pakkujate ja nende péritoluriikide mitmekesisust. Seetdttu leiti
kdnealune argument olevat pdhjendamatu ja see tuli tagasi liikata.

(749) Kuigi meetmete kehtestamine taastab eelduste kohaselt turuhinnad, mis on faktiliselt subsideeritud hindadest
kdrgemad, on hind ainult iiks tarbija otsuseid juhtiv tegur ning selle tdendolist moju tarbijatele tuleb
tasakaalustada elektrijalgrataste alternatiivide, nditeks autode, mootorrataste ja motorollerite kulude ja tulude
vordlemise teel.

(750) Komisjon leidis, et tarbijate huvisid ei saa taandada ainult sellele, millist mdju avaldab hinnale HRVst parit
impordi mittekahjustavale tasemele viimine. Leidub hoopis tdendeid selle kohta, et tarbijate valikuid suunavad
muud tegurid, nagu nditeks mitmekesisus, kvaliteet, innovatsioon ja teenus, mida on vdimalik saavutada ainult
diglase ja avatud konkurentsiga normaalsetes turutingimustes.
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(751) Seetdttu jireldas komisjon, et meetmed ei mdjutaks soovimatult tarbijate olukorda ning aitaksid kaasa elektrijal-
grataste jdatkusuutlikule arengule Euroopas ja selle laiemale kasule, mida see iihiskonnale keskkonnakaitse ja
parema litkuvuse mdistes pakub.

(752) Parast 1oplike jdrelduste avaldamist viitsid moned eksportivad tootjad, et meetmete kehtestamine vihendaks
klientide valikut, tdstaks hindasid ja toimiks keskkonnapoliitika vastaselt, mille eesmirk on edendada elektrijal-
grataste kasutamist.

(753) Lisaks, nagu on mirgitud pohjenduses 747, eeldatakse, et meetmed vdimendavad ja mitmekesistavad elektrijal-
grataste pakkumist liidu tootmisharu poolt ning alternatiivseid tarneallikaid, taastades vordsete vdimalustega
konkurentsi ning séilitades HRVst parit impordi diglaste hindadega.

(754) Peale selle nditab liidu tootmisharu tootmisvdimsuse rakendusaste, voimalus muuta olemasolevad tavapiraste
jalgrataste tootmisliinid lihtsasti timber elektrijalgrataste omadeks, ning kiirus, millega liidu tootmisharu suutis
oma tootmisvdimsust aastatel 2014-2016 negatiivses olukorras suurendada, et tal on potentsiaal, ressursid ja
oskused, et kohaneda voimalike tarneliinkadega.

(755) Komisjon kordab, et tavajalgrataste suhtes meetmete kehtestamine ei vahendanud tarbijate valikut, vaid suurendas
pakkujate ja nende pdritoluriikide mitmekesisust. Sama turuarengut eeldatakse elektrijalgrataste korral.

(756) Mis puudutab meetmete mdju hindadele, siis viitab komisjon pdhjendustele 748 ja 749 ning eelkdige sellele, et
tarbijate huvisid ei saanud taandada ainult sellele, millist moju avaldab hinnale HRVst pirit impordi mittekah-
justavale tasemele viimine.

6.5. Muude isikute huvid

(757) Oma seisukoha avaldas ka Euroopa ametiithing IndustriAll, kes viljendas muret negatiivse mdju ile, mida
subsideeritud import liidu tootmisharu olukorrale avaldab, ning toetust meetmetele, mis tagaksid iihtsed reeglid ja
jatkuvalt suure toohdive liidus.

6.6. Jireldus liidu huvide kohta

(758) Kokkuvdttes ei viita tikski huvitatud isikute esitatud vdidetest mojuvatele pohjustele, mis takistaksid meetmete
kehtestamist vaatlusaluse toote importimisele.

(759) Negatiivset moju sdltumatutele importijatele ei saa pidada ebaproportsionaalseks ning seda leevendab kas
kolmandatest riikidest voi liidu tootmisharust parit alternatiivsete tarneallikate kittesaadavus. Tasakaalustus-
meetmete positiivne mdju liidu turule, eelkdige liidu tootmisharule, kaalub iles véimaliku negatiivse moju teistele
huvirtihmadele.

7. LOPLIKUD TASAKAALUSTUSMEETMED

(760) Komisjoni poolt subsideerimise, kahju, pdhjuslike seoste ja liidu huvide kohta tehtud jarelduste alusel tuleks
kehtestada 16plikud tasakaalustusmeetmed, et subsideeritud Hiina import ei saaks enam liidu tootmisharu
kahjustada.

7.1. Kahju kdrvaldamist vdimaldav tase

(761) Meetmete ulatuse kindlaksmadramiseks selgitas komisjon kdigepealt vilja, kui suurt tollimaksu on vaja, et
korvaldada liidu tootmisharu kantud kahju.

(762) Kahju korvaldataks, kui liidu tootmisharu saaks katta oma tootmiskulud ja teenida samasuguse toote miitigilt
liidu turul maksueelset kasumit, mida seda tiiiipi tootmisharu saaks sektoris mdistlikult saavutada tavapirastes
konkurentsitingimustes, nimelt subsideeritud impordi puudumisel.

(763) Selleks et médrata kindlaks kasum, mida voiks maistlikult saavutada tavaparastes konkurentsitingimustes, vottis
komisjon arvesse soltumatutele klientidele suunatud miitigist saadud kasumit, millega méiratakse kindlaks kahju
korvaldamist voimaldav tase.
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Kasumieesmirgiks kehtestati 4,3 %, mis on liidu tootmisharu suurim kasumimarginaal vaatlusalusel perioodil.
Valimisse kaasatud liidu tootjatel ei olnud voimalik esitada elektrijalgrataste kasumimarginaali 2014. aastale
eelnenud aja kohta.

Pirast 1oplike jarelduste avaldamist viitis iiks eksportiv tootja, et komisjoni meetod liidu tootjate mittekahjustava
hinna arvutamiseks oli vale. Ta viitis, et arvates maha keskmise kasumi uurimisperioodil ja liites kasumieesmargi,
ei votnud komisjon arvesse erinevaid kasumeid, mille liidu tootjad erinevate mudelite puhul teenisid. See
huvitatud isik vaitis, et mittekahjustav hind tuleks arvutada, arvates tegelikest hindadest maha keskmise kasumi
toote kontrollnumbri kohta enne kasumieesmirgi lisamist.

Komisjon tuletab meelde, et alusmairuses ei sitestata konkreetset meetodit kahju korvaldamist voimaldava
taseme arvutamiseks. Peale selle puudutab komisjoni otsus sarnast toodet, mida muitb liidu tootmisharu. Seoses
sellega on tdiesti vastuvdetav eraldada liidu tootmisharu keskmine kasum tema keskmistest miitigihindadest, et
maédrata kindlaks samasuguse toote keskmine tootmiskulu, ning seejdrel lisada kasumieesmirk, et arvutada kahju
korvaldamist voimaldav tase. Komisjon on seda meetodit varem jérjepidevalt kasutanud ning tal on
mirkimisvaarne kaalutlusdigus seda hinnangut tehes.

Kiesoleval uurimisel hinnatakse kahju koikide tootetiiipide kohta kokku. Koik kahjuniitajad, sealhulgas
kasumlikkus ja kasumieesmirk on tdepoolest viljendatud keskmisena koikide vaatlusaluse toote tootetiiiipide
kohta. Mittekahjustava hinna kehtestamisel tehakse seda eesmirgiga korvaldada kahju liidu tootmisharust, mille
on pdohjustanud subsideeritud hinnaga import tervikuna. Selle kahju kdrvaldamiseks piisab, kui kehtestatakse
mittekahjustav hind, tdstes iihtselt koikide tootetiiiipide miitigihinda erinevuse vorra, mis esines uurimisperioodil
tegeliku kasumi ja kasumieesmirgi vahel, seega voimaldades liidu tootmisharul saavutada kasumieesmargi.
Puudub vajadus individuaalselt hinnata iga eraldi tootetiiiibi kasumlikkust.

Pirast 1oplike jdrelduste avaldamist ei olnud kaebuse esitaja ndus kasumieesmirgiga, mida komisjon kasutas
mittekahjustava hinna arvutamiseks. Ta viitis, et kasumieesmirk ei peaks olema liidu tootmisharu keskmine
kasum, vaid nende aritthingute keskmine kasum, keda ei ole Hiina import 2015. aastal kahjustanud. Kaebuse
esitaja vditis, et kuna kasumieesmark on moistlik kasum, mille liidu tootjad voiksid saavutada, kui ei esineks
kahju, mille on tekitanud subsideeritud import, ei saa komisjon iseenesest lihtuda nende liidu tootjate
kasumlikkusest, keda subsideeritud import on juba oluliselt kahjustanud. Teise voimalusena viitis kaebuse esitaja,
et kasumieesmdrgi saaks kindlaks mddrata, viidates tavajalgrataste kasumieesmirgile (8 %), mida on kohandatud
tilespoole 1,5 %, et kajastada lisatehnoloogiat, suuremat lisavéirtust ja tdiendavaid investeerimisndudeid. Kaebuse
esitaja vditis, et muudel juhtumitel on komisjon oma standardmeetodist korvale kaldunud, et teha kasumieesmark
kindlaks vastavalt asjakohastele oludele.

Komisjon tuletab meelde, et kasumieesmirk on kasum, mida liidu tootmisharu tervikuna suudab kahjuliku
subsideerimise puudumisel saavutada. Seega ei saa seda teha kindlaks liidu valitud tootjate teenitud kasumi pohjal.
Argument tuli seetdttu tagasi litkata. Mis puutub alternatiivsesse véitesse (uurimisel kasutatud kasumieesmark, mis
puudutab tavajalgrattaid ja mida on ilespoole kohandatud), tuletab komisjon meelde, et iga uurimine viiakse 1abi
vaatlusalust toodet puudutava juhtumi konkreetsete asjaolude alusel ning mitte teisi tooteid puudutavatel
uurimistel tuvastatud faktide alusel. Sellel konkreetsel juhul kinnitas komisjon, et kasutatud kasumieesmark oli
asjakohane ning puudus pohjus tugineda selle puhul teise toote kasumieesmargile. Seetdttu tuli see vdide tagasi
likata.

Seejdrel tegi komisjon kindlaks kahju korvaldamist voimaldava taseme, vorreldes valimisse kaasatud koostood
tegevate Hiina eksportivate tootjate kaalutud keskmist impordihinda, mis oli kindlaks tehtud hindade allaloomise
arvutuste jaoks ja mida kohandati impordikulude ja tollimaksude vorra, kaalutud keskmise mittekahjustava
hinnaga, millega valimisse kaasatud liidu tootjad miiiisid samasugust toodet uurimisperioodil liidu turul. K&iki
vordluse tulemusel kindlaks tehtud erinevusi viljendati protsendimédrana kaalutud keskmisest CIF-
impordihinnast.

Lisaks médrati Hiina eksportiva tootja jaoks, kes miiiis iiksnes kaubamargita elektrijalgrattaid, kahju kdrvaldamise
tase kindlaks nii, et liidu tootmisharu tehasehindu vdhendati 2,3 %. See kohandamine vastab teadus- ja
arendustegevuse ning kujunduskulude osakaalule, mis on tehtud kindlaks valimisse kaasatud ja kontrollitud liidu
tootjate raamatupidamisarvestuses, ning kajastab seda, et need kulud kantakse kaubamirgiga importijate tegevuse
raames. Kahju kdrvaldamist vdimaldavat taset kohandati vastavalt, millega vihendati kahjumarginaali 3-5 %
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vorra. Konealune kohandus tehti Gianti ndude tdttu pdrast 1oplike jdrelduste avaldamist. Noue vdeti vastu ja
sellest tulenenud turuhinnast madalama hinnaga miitigi marginaali vihendamine avaldati ilma edasiste
mirkusteta.

(772) Kahju korvaldamist voimaldav tase muude koostdod tegevate dritthingute ja kdigi teiste driithingute puhul on
kindlaks méératud samal viisil kui nende ériithingute subsideerimise ulatus (vt pdhjendused 577-579).

7.2. Loplikud meetmed

(773) Eespool esitatud jdreldusi silmas pidades tuleks kehtestada 16plik tasakaalustav tollimaks tasemel, mis on piisav
subsideeritud impordi tekitatud kahju korvaldamiseks, tiletamata seejuures kindlaksmairatud subsideerimise
ulatust.

(774) Arvestades Hiina eksportivate tootjate suurt koostoovalmidust, seati kdigi muude éritthingute puhul tollimaks
valimisse kaasatud driithingutele mairatud korgeima tollimaksu tasemele. ,Kdigi teiste driithingute” puhul kehtivat
tollimaksu kohaldatakse nende ariiihingute suhtes, kes ei teinud uurimises koost6od.

(775) Lisas loetletud muudele koostood tegevatele valimisse kaasamata Hiina eksportivatele tootjatele méddratakse 16plik
tollimaks valimisse kaasatud koostood tegevate eksportivate tootjatele kehtestatud médra kaalutud keskmise
tasemel.

(776) Kavandatavad tasakaalustavate tollimaksude médrad on jargmised.

Tabel 25

Lopliku tasakaalustava tollimaksu méir

Subsideerimise Kahju korvaldamist | Tasakaalustava tolli-
ulatus voimaldav tase maksu madr

Bodo Vehicle Group Co., Ltd. 15,1 % 73,4 % 15,1 %
Giant Electric Vehicle Co., Ltd. 3,9 % 24,6 % 3,9 %
Jinhua Vision Industry Co., Ltd ja Yongkang Hu- 8,5 % 18,8 % 8,5 %
long Electric Vehicle Co., Ltd

Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd 17,2 % 79,3 % 17,2 %
Yadea Technology Group Co., Ltd 10,7 % 62,9 % 10,7 %
Valimist vilja jietud koost6od tegevad driithin- 9,2 % 33,5 % 9,2 %
gud

Koik teised dritthingud 17,2 % 79,3 % 17,2 %

(777) Kiesoleva maidrusega dritthingute suhtes kehtestatavad individuaalsed tasakaalustava tollimaksu médrad mairati
kindlaks asjaomaste uurimiste jarelduste pdhjal. Seetdttu vastab see kdnealuste uurimiste ajal tuvastatud
asjaomase driithingu olukorrale. Seda tollimaksumaéira (erinevalt ,koikide teiste driithingute” suhtes kohaldatavast
tileriigilisest tollimaksust) kohaldatakse seega tiksnes selliste toodete impordi suhtes, mis on parit asjaomasest
riigist ning mille on tootnud nimetatud driithing. Imporditavate toodete suhtes, mille tootja on moni teine
ariithing, keda ei ole kdesoleva maaruse regulatiivosas konkreetselt nimetatud, sealhulgas konkreetselt nimetatud
ariithingutega seotud isikud, ei tohi nimetatud mdéirasid kohaldada ning nende puhul kehtib ,koikide teiste
ariithingute” suhtes kohaldatav tollimaksu méar.

(778) Ariithing voib taotleda individuaalse tollimaksuméira kohaldamist pérast oma juriidilise isiku nimevahetust.
Taotlus tuleb saata komisjonile. Taotlus peab sisaldama kogu vajalikku teavet, mis vdimaldab kindlaks teha, et
muudatus ei mdjuta driithingu digust tema suhtes kohaldatavale tollimaksumairale. Kui dritthingu nimevahetus ei
mojuta tema Oigust tema suhtes kohaldatavale tollimaksumairale, avaldatakse teade nimevahetuse kohta Euroopa
Liidu Teatajas.

(779) Et tagada tasakaalustava tollimaksu noduetekohane rakendamine, ei tohiks koikide teiste ariithingute suhtes
kohaldatavat tollimaksuméira kohaldada iiksnes koostoost hoidunud eksportijate suhtes, vaid ka nende tootjate
suhtes, kes uurimisperioodil liitu ei eksportinud.
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(780) Pidades silmas Euroopa Kohtu hiljutist kohtupraktikat, (") on asjakohane sitestada viivise mdaar, mida tuleb
maksta 16plike tollimaksude hiivitamise korral, sest asjaomased kehtivad sitted, mis kasitlesid tollimakse, ei
ndinud ette sellist intressimddra, ning riigisiseste eeskirjade kohaldamine tooks kaasa mittekohase moonutuse
ettevdtjate vahel, olenevalt sellest, milline liikmesriik valitakse tollivormistuseks.

8. REGISTREERIMINE JA TAGASIULATUVUS

(781) Nagu mirgitud eespool pohjenduses 21, avaldas komisjon 3. mail 2018 rakendusmiidruse (EL) 2018/671
(edaspidi ,registreerimismaarus®), ("?) millega kehtestati HRVst parit elektrijalgrataste impordi registreerimise ndue
alates 4. maist 2018.

(782) 18. juulil 2018 avaldas komisjon rakendusmairuse 2018/1012, millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane
tollimaks HRVst pdrit sama toote impordi suhtes (edaspidi ,dumpinguvastane tollimaks“) uurimises, mis oli
algatatud 20. oktoobril 2017.

(783) Ajutise dumpinguvastase médrusega lopetati 18. juulil 2018 impordi registreerimine seoses kaitsega
dumpinguhinnaga impordi eest. Kdesoleva subsiidiumivastase uurimise tulemusel ja vottes arvesse eespool
esitatud jdreldusi, tuleks ldpetada ka alusméiruse artikli 24 15ike 5 kohane impordi registreerimine seoses
subsiidiumivastase uurimisega.

(784) Kiesoleval juhul ajutisi tasakaalustusmeetmeid ei kohaldatud. Sellest tulenevalt otsustas komisjon, et 1oplikku
tasakaalustavat tollimaksu ei nouta tagasiulatuvalt.

9. HINNAKOHUSTUSTE PAKKUMINE
(785) Pirast 1oplike jirelduste avaldamist esitas iiks Hiina eksportiv tootja Wettsen Corporation hinnakohustuse.

(786) Wettsen Corporation ei olnud valimisse kaasatud ja, kuigi ta oli taotlenud individuaalset kontrolli, oli tema taotlus
koos kdigi teiste individuaalse kontrolli taotlustega tagasi liikatud.

(787) Hinnakohustuse pakkumine litkati tagasi mitmel pohjusel, millest teatati driithingule Wettsen Corporation eraldi
kirjaga. Pohjused olid jargmised:

— esiteks oli driithingul Wettsen Corporation viljaspool Hiina Rahvavabariiki asuv seotud isik, kes toodab ka
elektrijalgrattaid;

— teiseks kehtestati hinnakohustuses kindlaksmaaratud minimaalne impordihind ainult kolme peamise elektrijal-
grataste tiiiibi kohta, mis ei hdolmanud koiki uurimisperioodil liitu eksporditud tiiiipe ning

— kolmandaks, kuna hinnakohustuses pakutud minimaalne impordihind jalgrattatiiiibi kohta oli selle tiiiibi
keskmine miiiigihind, oleks see vdimaldanud Wettsen Corporationil miiiia kdrgema hinnaga elektrijalgrattaid
kahjustava hinnaga, tiites samas niiliselt hinnakohustust.

10. AVALIKUSTAMINE

(788) Koiki huvitatud isikuid teavitati olulistest asjaoludest ja kaalutlustest, mille alusel kavatseti soovitada kehtestada
16plik tasakaalustav imporditollimaks HRVst parit elektrijalgrataste impordile.

(789) Kiesoleva miidrusega ette nihtud meetmed on kooskdlas Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EL)
2016/1036 artikli 15 1dike 1 alusel asutatud komitee arvamusega,

(") Kohtuotsus, Euroopa Kohus (kolmas koda), 18. jaanuar 2017, Wortmann vs. Hauptzollamt Bielefeld, C-365/15, ECLLEU:C:2017:19,
punktid 35-39.
(?) ELTL113,3.5.2018, Ik 4.
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ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

1. Kehtestatakse 16plik tasakaalustav tollimaks Hiina Rahvavabariigist parinevate ja praegu CN-koodide 8711 60 10
ja ex 8711 60 90 (TARIC-kood 8711 60 90 10) alla kuuluvate pedaalidega ja elektrilise abimootoriga jalgrataste
impordi suhtes.

2. Lopliku tasakaalustava tollimaksu mairad, mida kohaldatakse 16ikes 1 kirjeldatud ja allpool loetletud ériithingutes
toodetud toote netohinna suhtes liidu piiril enne tollimaksude tasumist, on jirgmised.

Lopliku tasakaalustava

Riik Ariithing rollimaksu mair TARICi lisakood
Hiina Rahvavabariik | Bodo Vehicle Group Co., Ltd. 15,1 % C382
Giant Electric Vehicle (Kunshan) Co., Ltd. 3,9 % C383
Jinhua Vision Industry Co., Ltd ja Yongkang 8,5 % C384

Hulong Electric Vehicle Co., Ltd

Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd 17,2 % C385
Yadea Technology Group Co., Ltd 10,7 % C463
Teised koostood tegevad I lisas loetletud ari- 9,2 % Vt I lisa
tthingud

II lisas loetletud ériithingud, kes ei teinud koos- 17,2 % Vt II lisa

t66d subsiidiumivastases uurimises, kuid tegid
koost66d paralleelses dumpinguvastases uurimi-
ses

Koik teised dritthingud 17,2 % €999

3. Loikes 2 nimetatud driithingute suhtes kindlaksmdaratud individuaalseid tasakaalustava tollimaksu mdairasid
kohaldatakse tingimusel, et liikmesriikide tollile esitatakse kehtiv faktuurarve, millele peab olema lisatud kuupieva ja
faktuurarve viljastanud iiksuse tootaja allkirjaga (mirgitud peab olema tootaja nimi ja amet) deklaratsioon jargmise
tekstiga: ,Mina, allakirjutanu, kinnitan, et kdesoleva arvega holmatud Euroopa Liitu ekspordiks miiidavad
elektrijalgrattad (koguses ...) tootis (driithingu nimi ja aadress) (TARICi lisakood) Hiina Rahvavabariigis. Kinnitan, et
siinsel arvel esitatud teave on tdielik ja dige.“ Kui sellist arvet ei esitata, kohaldatakse koikidele muudele driithingutele
kohaldatavat tollimaksumaéara.

4. Kui ei ole ette nihtud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tollimaksusitteid. Viivisintress, mida tuleb maksta
tagasimaksmise korral, mis toob kaasa viivisintressi saamise diguse, on Euroopa Keskpanga pohiliste refinantseerimis-
toimingute puhul kohaldatav médar, mis on avaldatud Euroopa Liidu Teataja C-seerias ja mis kehtib maksetihtpdeva kuu
esimesel kalendripdeval ja mida suurendatakse ithe protsendipunkti vorra.

Artikkel 2

Impordi registreerimine, mis tuleneb rakendusmairusest (EL) 2018671, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist
parit elektrijalgrataste impordi registreerimise noue, lopetatakse. Registreeritud impordi suhtes ei kehtestata 15plikku
tasakaalustavat tollimaksu.

Artikkel 3

Kéesolev maddrus joustub jargmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.
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Kiesolev méddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 17. jaanuar 2019

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER
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I LISA

Ariithingu nimi Provints TARICi lisakood
Acetrikes Bicycles (Taicang) Co., Ltd. Jiangsu C386
Active Cycles Co., Ltd. Jiangsu C387
Aigeni Technology Co., Ltd. Jiangsu C388
Alco Electronics (Dongguan) Limited Guangdong C390
Changzhou Airwheel Technology Co., Ltd. Jiangsu C392
Changzhou Bisek Cycle Co., Ltd. Jiangsu C393
Changzhou Fujiang Vehicle Co. Ltd Jiangsu C484
Changzhou Rich Vehicle Technology Co. Ltd Jiangsu C395
Changzhou Steamoon Intelligent Technology Co. Ltd Jiangsu C398
Changzhou Sobowo Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C397
Cycleman E-Vehicle Co., Ltd Jiangsu C400
Dongguan Benling Vehicle Technology Co. Ltd Guangdong C401
Dongguan Honglin Industrial Co. Ltd Guangdong C402
Easy Electricity Technology Co., Ltd. Hebei C451
Foshan Lano Bike Co., Ltd. Guangdong C405
Foshan Zenith Sports Co., Ltd. Guangdong C406
Guangzhou Symbol Bicycle Co., Ltd. Guangdong C410
Hangzhou Fanzhou Technology Co., Ltd. Zhejiang C411
Jiangsu Imi Electric Vehicle Technology Co., Ltd. Jiangsu C415
Jiangsu Lvneng Electrical Bicycle Technology Co., Ltd Jiangsu C416
Jiangsu Stareyes Bicycle Industrial Co., Ltd. Jiangsu C417
Jiaxing Onway Ev Tech Co., Ltd. Zhejiang C418
Jinhua Enjoycare Motive Technology Co., Ltd. Zhejiang C419
Jinhua Feirui Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C420
Jinhua Jobo Technology Co., Ltd. Zhejiang C421
Jinhua Lvbao Vehicles Co. Ltd Zhejiang C486
Jinhua Suntide Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C422
Jinhua Zodin E-Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C424
Kenstone Metal (Kunshan) Co., Ltd. Jiangsu C425
Komda Industrial (Dongguan) Co., Ltd. Guangdong C426
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Aritihingu nimi Provints TARICi lisakood

Kunshan Sevenone Cycle Co., Ltd. Jiangsu C427
Melton Industrial (Dong Guan) Co., Ltd Guangdong C402
Nantong Tianyuan Automatic Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C429
Ningbo Bestar Co., Ltd. Zhejiang C430
Ningbo Lvkang Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C431
Ningbo Nanyang Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C432
Ningbo Oner Bike Co., Ltd. Zhejiang C433
Ningbo Roadsan New Energy Technology Co., Ltd. Zhejiang C435
Ningbo Zixin Bicycle Industry Co., Ltd. Zhejiang C437
Pronordic E-Bikes Limited Company Jiangsu C438
Shenzhen Shenling Car Co., Ltd. Guangdong C442
Sino Lithium (Suzhou) Electric Technology Co., Ltd. Jiangsu C443
Skyland Sport Tech Co., Ltd. Tianjin C444
Suzhou Guoxin Group Fengyuan Imp & Exp. Co., Ltd. Jiangsu C446
Suzhou Leisger Vehicle Co. Ltd Jiangsu C487
Tianjin Luodeshengda Bicycle Co., Ltd. Tianjin C449
Tianjin Upland Bicycle Co., Ltd. Tianjin C450
Ubchoice Co., Ltd. Guangdong C452
Wettsen Corporation Shandong C454
Wusxi Shengda Bicycles Co., Ltd and Wuxi Shengda Vehicle Tech- | Jiangsu C458
nology Co.,Ltd

Wusxi United Mobility Technology Inc Jiangsu C459
Xiangjin (Tianjin) Cycle Co., Ltd. Tianjin C462
Yong Qi (China) Bicycles Industrial Corp Jiangsu C464
Yongkang Juxiang Vehicle Co, Ltd. Zhejiang C466
Yongkang Lohas Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C467
Yongkang Mars Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C468
Zhejiang Apollo Motorcycle Manufacturer Co., Ltd. Zhejiang C469
Zhejiang Baoguilai Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C470
Zhejiang Goccia Electric Technology Co., Ltd. Zhejiang C472
Zhejiang Hangpai Electric Vehicle Co. Ltd Zhejiang C488
Zhejiang Jsl Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C473
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Ariithingu nimi Provints TARICi lisakood

Zhejiang Kaiyi New Material Technology Co., Ltd. Zhejiang C474
Zhejiang Lianmei Industrial Co., Ltd. Zhejiang C475
Zhejiang Tuer Vehicle Industry Co., Ltd. Zhejiang C477
Zhejiang Xingyue Electric Vehicle Co., Ltd., Zhejiang C478
Zhejiang Xingyue Overfly Electric Vehicle Co., Ltd. and

Zhejiang Xingyue Vehicle Co., Ltd.

Zhongxin Power (Tianjin) Bicycle Co., Ltd. Tianjin C480
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II LISA
Ariithingu nimi Provints TARICi lisakood
Aima Technology Group Co., Ltd. Tianjin C389
Beijing Tsinova Technology Co., Ltd. Beijing C391
Changzhou Hj Pedal Co., Ltd. Jiangsu C394
Changzhou Ristar Cycle Co., Ltd Jiangsu C396
Cutting Edge Power Vehicle Int'l TJ Co., Ltd. Tianjin C399
Eco International Elebike Co., Ltd. Jiangsu C403
Everestt International Industries Ltd. Jiangsu C404
Geoby Advance Technology Co., Ltd. Jiangsu C407
Guangdong Commercial Trading Imp. & Exp. Corp., Ltd. Guangdong C408
Guangdong Shunde Junhao Technology Development Co., Ltd. Guangdong C409
Hangzhou Morakot E-Bike Manufacture Co., Ltd. Zhejiang C412
Hangzhou TOP Mechanical And Electrical Technology, Co. Ltd. Zhejiang C413
Hua Chin Bicycle & Fitness (H.Z.) Co., Ltd. Guangdong C414
Jinhua Yifei Electric Science And Technology Co., Ltd. Zhejiang C423
Nanjing Jincheng Machinery Co., Ltd. Jiangsu C428
Ningbo Pugonying Vehicle Technology Co., Ltd. Zhejiang C434
Ningbo Shenchima Vehicle Industry Co., Ltd. Zhejiang C436
Shandong Eco Friendly Technology Co., Ltd. Shandong C439
Shanghai Promising Int'l Trade & Logistics Co., Ltd. Shanghai C440
Shenzhen SanDin Cycle Co., Ltd. Guangdong C441
Suzhou Dynavolt Intelligent Vehicle Technology Co., Ltd. Jiangsu C445
Suzhou Joydeer E-Bicycle Co., Ltd Jiangsu C447
Taioku Manufacturing (Jiangsu) Co., Ltd. Jiangsu C448
Universal Cycle Corporation (Guang Zhou) Guangdong C453
Wuxi Bashan E-Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C455
Wuxi Merry Ebike Co., Ltd. Jiangsu C456
Wuxi METUO Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C457
Wuyi Simino Industry & Trade Co., Ltd. Zhejiang C460
Wuyi Yuema Leisure Articles Co., Ltd. Zhejiang C461
Yongkang Aijiu Industry & Trade Co., Ltd. Zhejiang C465
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Aritihingu nimi Provints TARICi lisakood
Zhejiang Enze Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C471
Zhejiang Luyuan Electric Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C476
Zhongshan Qiangli Electronics Factory Guangdong C479
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2019/73,
17. jaanuar 2019,

millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist pidrit elektrijalgrataste impordi suhtes 16plik
dumpinguvastane tollimaks ja ndutakse 16plikult sisse kdnealuse impordi suhtes kehtestatud
ajutine tollimaks

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vOttes arvesse Euroopa Parlamendi ja néukogu 8. juuni 2016. aasta mdirust (EL) 2016/1036 kaitse kohta
dumpinguhinnaga impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Liidu liikmed, () ning eriti selle artikli 9 15iget 4,

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Algatamine

(I)  20. oktoobril 2017. aastal algatas Euroopa Komisjon (edaspidi ,komisjon“) Euroopa Parlamendi ja noukogu
maédruse (EL) 2016/1036 (edaspidi ,alusmairus®) artikli 5 alusel dumpinguvastase uurimise Hiina Rahvavabariigist
(edaspidi ,HRV*) pdrit pedaalidega elektrilise abimootoriga jalgrataste (edaspidi ,elektrijalgrattad”) Euroopa Liitu
(edaspidi ,liit“) impordi suhtes.

(2)  Komisjon avaldas algatamisteate (edaspidi ,algatamisteade) Euroopa Liidu Teatajas (%).

(3)  Komisjon algatas uurimise kaebuse alusel, mille esitas 8. septembril 2017 Euroopa Jalgrattatootjate Uhendus
(European Bicycle Manufacturers Association, edaspidi ,kaebuse esitaja“ vdi ,EBMA*). Kaebuse esitaja toodang
moodustab ile 25 % elektrijalgrataste kogutoodangust liidus. Kaebus sisaldas tdendeid dumpingu ja sellest
tulenenud olulise kahju kohta, mida kisitati piisava pohjusena uurimise algatamiseks.

(4)  21. detsembril 2017 algatas komisjon subsiidiumivastase uurimise seoses HRVst pirit elektrijalgrataste impordiga
liitu ja alustas eraldi uurimist. Komisjon avaldas algatamisteate Euroopa Liidu Teatajas (%).

1.2. Impordi registreerimine

(5)  31. jaanuaril 2018 esitas kaebuse esitaja alusmdiruse artikli 14 16ike 5 alusel taotluse HRVst pirit elektrijalg-
rataste impordi registreerimiseks. 3. mail 2018 avaldas komisjon rakendusmédruse (EL) 2018/671 (edaspidi
Jregistreerimismairus), () millega kehtestati HRVst pdrit elektrijalgrataste impordi registreerimise ndue alates
4. maist 2018.

1.3. Ajutised meetmed

(6)  Komisjon kehtestas 18. juulil 2018. aastal komisjoni rakendusméirusega (EL) 2018/1012 (°) (edaspidi ,ajutine
médrus”) ajutise dumpinguvastase tollimaksu HRVst parit elektrijalgrataste liitu impordi suhtes.

() ELTL 176, 30.6.2016, Ik 21.

(*) Teade Hiina Rahvavabariigist périt elektrijalgrataste importi kisitleva dumpinguvastase menetluse algatamise kohta, ELT C 353,
20.10.2017,1k 19.

(}) Teade Hiina Rahvavabariigist parit elektrijalgrataste importi kisitleva subsiidiumivastase menetluse algatamise kohta, ELT C 440,
21.12.2017,1k 22.

(*) Komisjoni 2. mai 2018. aasta rakendusmédrus (EL) 2018/671, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist parit elektrijalgrataste
impordi registreerimise ndue, ELT L 113, 3.5.2018, k 4.

() Komisjoni 17. juuli 2018. aasta rakendusmddrus (EL) 2018/1012, millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tollimaks Hiina
Rahvavabariigist parit elektrijalgrataste impordi suhtes ja muudetakse rakendusmairust (EL) 2018/671, ELT L 181, 18.7.2018, 1k 7.
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(7)  Nagu mirgitud ajutise maidruse pdhjenduses 7, hdlmas dumpingu ja kahju uurimine ajavahemikku alates
1. oktoobrist 2016 kuni 30. septembrini 2017 (edaspidi ,uurimisperiood”) ning kahju hindamise seisukohalt
oluliste suundumuste uurimine hdlmas ajavahemikku alates 1. jaanuarist 2014 kuni uurimisperioodi 1&puni
(edaspidi ,vaatlusalune periood®).

1.4. Jirgnenud menetlus

(8)  Parast oluliste faktide ja kaalutluste avalikustamist, mille alusel ajutine dumpinguvastane tollimaks kehtestati
(wesialgsete jarelduste avalikustamine®), esitasid kaebuse esitajad, Hiina masinate ja elektroonikatoodete impordi ja
ekspordi kaubanduskoda (China Chamber of Commerce for Import and Export of Machinery and Electronic
Products, edaspidi ,CCCME®), Euroopa elektrijalgrataste importijate ithendus (Collective of European Importers of
Electric Bicycles, edaspidi ,CEIEB®), eri sdltumatud importijad ning eri Hiina eksportivad tootjad kirjalikud
seisukohad, milles nad tegid teatavaks oma seisukoha esialgsete jarelduste kohta.

9) Isikutele, kes taotlesid drakuulamist, anti selleks vdimalus. Arakuulamised toimusid kaebuse esitajatega, CEIEBiga,
sltumatute importijatega ja ithe Hiina eksportiva tootjaga. Uks drakuulamine kaubandusmenetlustes
drakuulamise eest vastutava ametnikuga peeti selle Hiina eksportiva tootjaga.

(10) Komisjon vaatas libi huvitatud isikute esitatud mirkused ja tegeles nendega, nagu kidesolevas mdiiruses

tiksikasjalikult kirjeldatud.

(11) Komisjon jitkas oma loplike jirelduste tegemiseks vajaliku teabe kogumist ja kontrollimist. Et kontrollida
soltumatute importijate vastuseid kiisimustikule, tehti kontrollkdigud jargmiste isikute valdustesse:

— BH BIKES EUROPE S.L. (Vitoria, Hispaania);
— BIZBIKE BVBA (Wielsbeke, Belgia);

— NEOMOUYV SAS (La Fléche, Prantsusmaa).

(12) Komisjon teatas koikidele huvitatud isikutele olulistest faktidest ja kaalutlustest, mille p&hjal ta kavatses
kehtestada HRVst parit elektrijalgrataste liitu suunatud impordi suhtes 16pliku dumpinguvastase tollimaksu
(edaspidi ,16plike jarelduste avalikustamine®).

(13) Huvitatud isikute esitatud markusi arutati ja vdeti vajaduse korral arvesse.

1.5. Viljavotteline uuring

(14) Kdéesoleva mairuse 1. lisas esitatud Hiina eksportivate tootjate loetelu muudeti, et vdtta arvesse ithe Hiina
eksportiva tootja nime muutmist Easy Electricity Technology Co., Ltd.-ks ning lisada teine eksportiv tootja Wuxi
Shengda Vehicle Technology Co., Ltd. 1. lisasse.

1.6. Individuaalne kontrollimine

(15) Kuus valimisse kaasamata eksportivat tootjat taotles ametlikult alusmaaruse artikli 17 18ike 3 alusel individuaalset
kontrollimist. Kolm neist 4riithingutest olid driithingute kontsernid, kuhu kuulus kokku kuus seotud ettevotjat.
Peale selle taotlesid kaks aritthingut, mis taotlesid ametlikult individuaalset kontrollimist, ka turumajanduslikku
kohtlemist. Piras esialgsete jdrelduste avalikustamist kordasid neli neist 4riithingutest oma individuaalse
kontrollimise taotluseid.

(16) Nagu ajutise maidruse pdhjenduses 47 selgitatud, oleks nii suure arvu taotluste libivaatamine olnud tarbetult
koormav ega oleks voimaldanud uurimist alusmédruses kehtestatud tdhtajaks 16pule viia. Peale selle ei olnud
esialgsete ja 1oplike etappide vaheline tiiendav ajavahemik piisav, et komisjon saaks votta arvesse nii suurt arvu
taotluseid. Seetdttu kinnitas komisjon oma otsust iihtegi individuaalse kontrollimise taotlust mitte rahuldada.
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1.7. Turumajanduslik kohtlemine

(17) CCCME, Bodo Vehicle, Suzhou Rununion ja Jinhua Vision kordasid oma viidet, et kuna HRV Maailma
Kaubandusorganisatsiooniga (edaspidi ,WTO") tthinemise protokolli 15. jaotise punkti a alapunkti ii kehtivus
16ppes 11. detsembril 2016, tuleks dumpingu olemasolu kindlaks teha omamaiste hindade ja Hiina eksportivate
tootjate kulude alusel. Komisjon kisitles seda nduet, nagu on selgitatud ajutise maaruse punktis 3.1.1.

(18) Komisjon kohaldas selle uurimise suhtes kehtivaid ja kohaldatavaid digusakte, nimelt alusmairuse artikli 2 16ike 7
punkte a ja b.

(19) Giant Electric Vehicle (edaspidi ,Giant“) vastas esialgsete jirelduste avalikustamisele, korrates oma viiteid, et
komisjon oleks pidanud Gianti suhetes rakendama turumajanduslikku kohtlemist, kuna Gianti arvates tiitis ta
turumajandusliku kohtlemise kriteeriumid, mis on esitatud alusméiruse artikli 2 16ike 7 punktis ¢, eelkdige
kriteeriumid 1 ja 3. Eelkdige vaidlustas Giant komisjoni tdlgenduse riigi sekkumise kohta, viites, et riigi
sekkumise vdimalus ei olnud piisav, et turumajandusliku kohtlemise viide tagasi likkata. Lisaks esitas ta uuesti
argumendid, et alumiiniumi hinna moonutuste mdju ei olnud markimisvéarne.

(20)  Mis puutub 1. kriteeriumisse, siis avastas komisjon ulatusliku riigi sekkumise seoses alumiiniumituruga, nagu on
kirjeldatud ksikasjalikult 3. mai 2018. aasta dokumendis, mis kasitleb turumajandusliku kohtlemise
avalikustamist, 29. mai kirjas, millega vastatakse Gianti markustele turumajandusliku kohtlemise avalikustamise
kohta, ning ajutises mairuses, eclkdige pohjendustes 88 ja 89. Komisjon leidis, et Hiina valitsus vdib kasutada
tiielikku kontrolli alumiiniumituru ile ning reguleerib alumiiniumiturgu eesmirgiga dra hoida arbitraazi
majanduslikus mottes. Komisjon leidis, et see olukord toob kaasa moonutatud alumiiniumituru HRVs ning
tdhendab markimisvédrset riigi sekkumist Hiina valitsuse poolt. Alumiiniumituru moonutus on nii ulatuslik, et
puudub arbitraaz, ning selle puudumine iseenesest on mérkimisvddrne moonutus.

(21)  Giant ei vaidlustanud kunagi komisjoni jareldusi méarkimisvaarse riigi sekkumise kohta HRV alumiiniumiturul ega
Hiina wvalitsuse téielikku kontrolli selle iile. Ta viitis lihtsalt, et konealuse riigi sekkumise mdju ei ole
uurimisperioodil véirtuse poolest mirkimisvddrne. Komisjon ei saa aktsepteerida seda tdlgendust, mida ei toeta
Gianti tsiteeritud kohtupraktika (¢). Tegelikult vilistab kohtupraktika kohaselt 1. kriteerium turumajandusliku
kohtlemise vdimaldamise, kui riik on markimisvaarselt sekkunud turujdudude toimimisse. Markimisvddrne riigi
sekkumine ei toetaks siinkohal jareldust, et turumajanduslikud tingimused valitsevad tootja jaoks, kes tegutseb
sellel turul (7).

(22)  Seega komisjoni jareldus seoses 1. kriteeriumiga ajutise mairuses kinnitati.

(23)  Seoses 3. kriteeriumiga viitis Giant, et komisjon ei vastanud tema viitele, mille kohaselt olid finantsstiimulid
tithised ega olnud varasemast mitteturumajanduslikust siisteemist ile kandunud, vaid olid &iguspirase
toostuspoliitika véljendus. Lisaks esitas Giant uuesti vdite, et komisjon oleks pidanud vOtma arvesse
pohimatteliselt tasuta 50 aastaks antud maakasutusoiguste tihtsust.

(24) Komisjon mirgib, et vdidet, mis puudutas finantsstiimuleid, samuti metoodikat, mida kohaldati seoses maakasutu-
soigustega, kasitleti ulatuslikult nii turumajandusliku kohtlemise avalikustamise dokumendis kui ka 29. mai
2018. aasta kirjas, millega vastati Gianti mirkustele. Peale selle on komisjoni argumentatsiooni kirjeldatud ka
ajutises maaruses, eelkdige pdhjendustes 91 ja 92.

(25) Nendes dokumentides kirjeldatud pohjendustele tuginedes tegi komisjon jirelduse, et soodusmaksumiir oli
tahtajatu ja piiramatut laadi finantsstiimul, mida voidi kasutada ka kapitali ligimeelitamiseks allahinnatud
médradega, moonutades seega pika aja jooksul mirkimisvairselt konkurentsi. Komisjon tegi ka jirelduse, et
teadus- ja arendustegevuse kulude maksusoodustus oli korduv ega olnud ajaliselt piiratud ning avaldas seega
sarnast moju. Lisaks tuletab komisjon meelde, et Giant ei maksnud oma maakasutusdiguste eest (vt
pohjendus 21). Giant ei esitanud mingeid uusi argumente.

(°) Kohtuasi C-337/09 P, ndukogu vs. Zhejiang Xinan Chemical Industrial Group, EU:C:2012:471, punktid 66 ja 73. Vt ka kohtuasi
C-26/96, Rotexchemie vs. Hauptzollamt Hamburg-Waltershof, EU:C:1997:261, punkt 9, ja kohtuasi C-338/10, GLS vs. Hauptzollamt
Hamburg-Stadt, EU:C:2012:158, punkt 20.

() Kohtuasi C-337/09 P, ndukogu vs. Zhejiang Xinan Chemical Industrial Group Co. Ltd, EU:C:2012:471, punkt 90: ,Sellega seoses tuleb
meenutada, et TME seisundit v3ib ettevdtjale omistada iiksnes siis, kui temal tekkinud kulud ja tema kiisitavad hinnad tulenevad vabast
pakkumisest ja ndudlusest. Olukord ei ole selline, kui niiteks riik sekkub vahetult teatud toorainete vi t66jou hindadesse.
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(26) Seega 3. kriteerium, st ndue, et puuduvad varasemale mitteturumajanduslikule siisteemile iseloomulikud
markimisvédirsed moonutused, jdab tditmata.

(27)  CEIEB viiitis, et turumajanduslikust kohtlemisest keeldumine Hiina eksportiva tootja puhul oli diskrimineeriv, sest
liidu tootmisharu ostab alumiiniumraame HRVst ning saab seega samuti kasu HRV alumiiniumituru
moonutustest. CEIEB tostatas ka HRVst liidu tootmisharule tollimaksude peatamise kava alusel
alumiiniumraamide importimise kiisimuse. Konealused viited liikati tagasi. Liidu tootmisharu tehtud ostud on
ebaolulised alusmdiruse artikli 2 16ike 7 punkti ¢ alusel, mille eesmirk on kontrollida, kas eksportival tootjal on
igus turumajanduslikule kohtlemisele normaalviirtuse kindlaksmaaramisel. Seetottu ei pidanud komisjon seda
asjakohaseks turumajandusliku kohtlemise iile otsustamisel.

1.8. Uurimisperiood ja vaatlusalune periood

(28)  Kuna uurimisperioodi ja vaatlusaluse perioodi kohta rohkem markusi ei esitatud, kinnitatakse ajutise mairuse
pohjendus 7.

2. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE
2.1. Toote miiratlusega seotud viited

(29) Pdrast ajutise maidruse avaldamist kordasid kolm Hiina eksportivat tootjat, itks importija ja CCCME ajutise
médruse pShjendustes 57-63 esitatud viidet, mille kohaselt tuleks pedaalide ja elektrilise abimootoriga jalgrattad
kiirusega kuni 45 km/h (edaspidi ,elektrilised kiirjalgrattad®) jatta toote madratluse alt vilja.

(30) Need isikud viitsid, et elektrilistel kiirjalgratastel on oluliselt erinevad omadused ja ettenihtud kasutus, nende
suhtes ei kohaldata samu regulatiivseid ndudeid, nende hinnad ja kulud on miérkimisvéirselt erinevad ning
tarbijate seisukohast ei saa neid asendada teiste pedaalide ja elektrilise abimootoriga jalgratastega kiirusega kuni
25 kmj/h, mida kiesolev uurimine hdlmab.

(31) CCCME viitis, et komisjon ei ole kinnitanud, et see, kui tarbija muudab tarkvara seoses viljaliilitamiskiirusega,
nagu kaebuse esitaja mdrkis, on ebaseaduslik, ning lisas, et seda viljavaadet ei saa kisitada tdendolise
voimalusena.

(32) Kaebuse esitaja ndustus, et see on ebaseaduslik, kui tarbijad suurendavad pedaalijdudu tiiendava abimootori
viljalulitamise kiirust, tehes selleks muudatusi tarkvaras. Ta tuletas aga meelde, et tema viide ei ole seotud sellise
voimalusega, vaid muudatustega, mida ettevotjad (importijad, turustajad) teevad enne elektrijalgrataste liidu turul
miimist. Kui need tarkvaraprogrammide muudatused holmaksid aga pedaalijoudu tiiendava abimootori
viljalilitamise kiiruse vihenemist, oleksid need tdepoolest seaduslikud toote tiiiibikinnituse seisukohast. Kaebuse
esitaja lisas, et sellised tarkvaraprogrammide muudatused tekitasid ilmse riski, et dumpingu- ja subsiidiumi-
vastastest meetmetest hoitakse korvale.

(33) Komisjon juhib tdhelepanu asjaolule, et ajutise médruse pdhjenduses 65 ei viidata mitte ainult tarkvara
muutmisele tarbijate poolt, vaid tarkvara programmeerimisele iildiselt. Lisaks viidati samas pdhjenduses
voimalusele viljaliilitamise kiirust nii suurendada kui ka vihendada. Kuigi CCCME margib, et see oleks
ebaseaduslik, kui tarbijad suurendaksid pedaalijdudu tiiendava abimootori viljalillitamise kiirust, ei sea ta
kahtluse alla muid tarkvaramuudatusi, niiteks kdesoleva mdiruse pohjenduses 32 nimetatud pedaalijdudu
tdiendava abimootori viljaliilitamise kiiruse vihendamist ettevGtjate poolt. Seepirast liikati argument tagasi.

(34) Parast 1plike jdrelduste teatavakstegemist vaitis CCCME, et komisjon esitas iksnes 16pliku avalikustamise ajal
esimest korda viite, milles késitleti tarkvara muutmist ettevStjate, mitte tarbijate poolt, et suurendada voi
vihendada pedaalijoudu tdiendava abimootori viljalillitamise kiirust. See viide ei ole ige. Nagu on mirgitud
eelmises pdhjenduses, osutati ajutise méddruse pohjenduses 65 igat liiki tarkvara programmeerimisele, olenemata
sellest, kes tarkvara programmeerib. Miski ei viita sellele, et ajutise médruse pdhjenduses 65 osutataks iiksnes
tarkvara programmeerimisele tarbijate poolt ning et see ei hdlma tarkvara programmeerimist ettevdtjate poolt.
Igal juhul mirgib komisjon, et kdnealuse hdlmamise kisitlemine 18pliku avalikustamise raames on piisav, et kdik
huvitatud isikud saaksid mirkusi esitada.
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(35) CCCME viitis, et kaebuse esitaja seisukoht, et kdikide elektrijalgrataste puhul tehakse samad katsed standardi
EN 15194 alusel, on vale. CCCME kinnitas, et standardi EN 15194 kohaselt on kdikide elektrijalgrataste puhul
katsekord sama. Samas ei avalda see standard mingit mdju kiiruse erinevusele, mis nduab erinevate nduete
jargimist ning muudab elektrilised kiirjalgrattad teiste elektrijalgratastega mitteasendatavaks. CCCME viitis lisaks,
et elektrilised kiirjalgrattad ei kuulu erinevalt tavalistest elektrijalgratastest standardi EN 15194 kohaldamisalasse.

(36) CCCME kinnitas, et elektrilised kiirjalgrattad on Euroopa Parlamendi ja ndukogu médrusega (EL) nr 168/2013 (%)
holmatud kui mopeedid, mis on méeldud kasutamiseks avalikel teedel. Kénealune méirus ei hdlma pedaalidega ja
elektrilise abimootoriga jalgrattaid kiirusega kuni 25 km/h. Lisanormid, mida kohaldatakse -elektriliste
kiirjalgrataste suhtes, hdlmavad makse, litsentsimist ja kindlustust, numbrimirke ning mopeedile vastavat kiivrit
ja ohutusele vastavuse kontrolle.

(37) CCCME kinnitas, et ajutise mddruse pohjenduses 70 esitatud pohjused, et koigil elektrijalgratastel on samad
futisilised omadused, ei liikkka timber argumenti, et elektrilise kiirjalgrataste puhul on seadmed ja reguleerivad
nduded erinevad. CCCME viitis, et tingituna nendest erinevatest nduetest ei ole elektrilised kiirjalgrattad muude
elektrijalgratastega asendatavad ning et tarbijad toetasid seda seisukohta. Selle argumendi pShjendamiseks nimetas
CCCME Euroopa Jalgratturite Foderatsiooni vastuseisu komisjoni ettepanekule nduda koikide elektrijalgrataste ja
mitte iiksnes elektriliste kiirjalgrataste korral vastutuskindlustust.

(38) Kaebuse esitaja kordas oma viidet, et koikidel elektrijalgratastel on samad fuiisilised omadused. Eelkdige vditis
kaebuse esitaja, et koik elektrijalgrattad on valmistatud samadest jalgrattaosadest ja -komponentidest ning et ei ole
jalgrataste osasid, mida kasutatakse tiksnes elektrilistel kiirjalgratastel. See hdlmab oluliste mootorsdidukite
tootjate poolt toodetud mootoreid, mida saab asjakohase tarkvara programmeerimise korral kasutada igat liiki
elektrijalgratastes. Elektriliste kiirjalgrataste ja muude elektrijalgrataste erinevust ei saa seega teha usaldusvédrselt
kindlaks nende fusilise valimuse alusel.

(39) Kaebuse esitaja vditis, et tarbija arvamus ei ole peamine tegur, mille abil mairata kindlaks toote médratlus
kaubanduse kaitsemenetluses, ning ta viitis, et igasuguse abimootoriga elektrijalgrattad on kéttesaadavad eri
kasutuskategooriates (nt pendelrdnne, jalgrattavoidusoit, trekisdit ja mégijalgrattasdit) ning neid turustatakse
koigile tarbijarithmadele, olenemata nende vanusest ja soost. See, kuidas tarbijad toodet tajuvad, ja kasutamine ei
pohjenda seega elektriliste kiirjalgrataste toote mairatluse alt véljajatmist.

(40)  Kaebuse esitaja kinnitas, et tiibikinnituse kriteerium ja iildisemalt liigitamine maaruse (EL) nr 168/2013 alusel ei
ole kidesoleval juhul toote mairatluse kindlaks madramisel sobiv. Kaebuse esitaja viitis, et kdigi elektriliste
kiirjalgrataste puhul ei nduta taiibikinnitust, vaid iiksnes nende puhul, mis on médeldud kasutamiseks avalikel
teedel. Sellega jdetaks vilja niiteks elektrilised magijalgrattad, mida kasutatakse tiksnes vdistlusteks vdi migimaas-
tikusdiduks, mille suhtes samuti ei kehtiks lisanduded seoses tiiiibikinnitusega (numbrimark, kiiver ja kindlustus).

(41)  Peale selle viitis kaebuse esitaja, et elektrijalgrataste suhtes, mille puhul ei kohaldata tiiiibikinnitust maaruse (EL)
nr 168/2013 alusel, kehtivad sellegipoolest tipselt samad tooteohutuse nduded liidu masinate direktiivi alusel.
Kaebuse esitaja lisas ka seda, et kohaldatav standard, millega kehtestatakse erinduded, on koikide elektrijalgrataste
puhul sama, nimelt sihtlustatud standard EN 15194 ning esitas seega uuesti ajutise méddruse pohjenduses 64
kajastatud viite.

(42) Komisjoni hinnangul kordavad CCCME eespool esitatud viited asendatavuse, regulatiivsete nduete ja tarbijate
arvamuse kohta viiteid, mida on juba kisitletud ajutise médruse pdhjendustes 67-73.

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. jaanuari 2013. aasta méérus (EL) nr 168/2013 kahe-, kolme- ja neljarattaliste sdidukite kinnituse ja
turujdrelevalve kohta. EMPs kohaldatav tekst, ELT L 60, 2.3.2013, Ik 52.
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(43) Komisjon markis, et CCCME ettepanek laiendada vastutuskindlustuse nduet kdigile elektrijalgratastele, mida
CCCME kasutas tarbijate arvamuse vdidetava erinevuse esiletoomiseks, niitas samuti, et regulatiivsed nduded
erinevad ja need ei saa olla sobivaks ja piisivaks aluseks, miks jitta elektrilised kiirjalgrattad toote maaratlusest
vilja.

(44) Komisjon tegi jarelduse, et esitatud lisateave ei olnud sellist laadi, mis muudaks tema jareldusi seoses toote
médratlusega, nimelt et elektrijalgratastel on samad peamised fiiiisilised omadused ja nditajad ning see, kuidas
tarbijad toodet tajuvad, ja kasutusala kattuvad mirkimisvairselt. CCCME argumendid litkati seepérast tagasi.

(45)  Uks huvitatud isik viitis, et uuritava toote midratlus peaks piirduma madala hinnaklassi elektrijalgratastega.
Keskmise ja kdrgema hinnaklassi elektrijalgrattad tuleks toote mdaratluse alt vilja jétta, sest elektrijalgrataste
keskmise ja kdrgema hinna segmendis ei esine viidetavalt dumpingut. Huvitatud isik vditis, et elektrijalgrataste
kvaliteeti ja joudlust, hinda, maksumust ja kasumimarginaali saaks kasutada nende turusegmentide eristamiseks.

(46) Komisjon tuletas meelde, et asjaomane toode ja samasugune toode mdiratleti nende fuiisiliste omaduste alusel.
Selliseid kriteeriume nagu hind, kulud ja kasumimarginaal ei saa kasutada vaatlusaluse toote mairatlemiseks (°).
Mis puutub kvaliteeti ja joudlusesse, siis lisaks asjaolule, et huvitatud isik ei selgitanud, kuidas neid elemente
siistemaatiliselt moota ja kvantifitseerida, tuletab komisjon meelde, et kvaliteeti ja joudlust saab arvesse vdtta
fuusiliste omadustega seotud kohandamise kaudu. Igal juhul, isegi kui need oleksid asjakohased toote
madratlemiseks, mida need ei ole, mirgib komisjon, et kuigi uurimise kdigus esitasid sarnaseid viiteid mitu
huvitatud isikut, ei esitanud {ikski isik asjakohast teavet, mis oleks digustanud v&i vdimaldanud turu vimalikku
segmentimist. Tdendite puudumisel pidi komisjon selle viite tagasi lilkkama ja ta kinnitas ajutise médiruse
pohjenduses 122 esitatud jareldused.

(47)  Kuna toote madratluse kohta mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise médruse pdhjendustes 67-74 esitatud
jareldused.

3. DUMPING
3.1. Vordlusriik

(48)  Uhtegi mirkust ei saadud seoses sellega, et liidu tootmisharu valiti vordlusriigiks, ning alternatiivseid vordlusriike
ei pakutud vilja. Seega kinnitatakse ajutise madruse pdhjendus 103.

3.2. Normaalviirtus

(49) Nagu sitestatud ajutise mairuse pohjenduses 103, pShines normaalvéirtus hindadel, mida tegelikult maksti voi
pidi maksma liidus samasuguse toote eest. Selle punkti kohta mérkuseid ei saadud.

(50) Kaks Hiina eksportivat tootjat vaidlustasid viidrtused, mida kasutati normaalvdirtusena, kasutades nditena
tootetiiiibi (toote kontrollnumber ehk PCN) paare, mille puhul peaks iiks toode olema elektrijalgrataste
tootmisharu iithise arusaama jérgi palju kallim kui teine, aga oli tegelikult odavam. Need kaks eksportivat tootjat
viitsid, et komisjon peaks kohandama normaalvéirtust toote kontrollnumbri kohta, et tagada suurem nii-Gelda
kooskdla kasutatud materjalide ja osade eeldatava maksumusega.

(51)  See viide liikati tagasi, sest normaalvairtus pShineb tegelikel hindadel, mida liit maksis samasuguse toote eest. Iga
elektrijalgratas koosneb mitmest komponendist, mis koos muude teguritega médravad miitigihinna. Mdlemad
eksportivad tootjad viitsid, et nende komponentide ja tegurite ithine mdju voib iiles kaaluda ithe konkreetse
komponendi hinnaerinevuste moju. Need kaks eksportivat tootjat ei ndudnud fiiisiliste erinevustega seotud
kohandamist maaruse artikli 2 16ike 10 punkti a jargi.

(52)  Seega kinnitatakse ajutise maaruse pdhjendused 104-106.

(°) Vtkohtuasi T-394/13: Photo USA Electronic Graphic vs. ndukogu, ECLLEU:T:2014:964.
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(53) Parast loplike jdrelduste avalikustamist véitsid kaks eksportivat tootjat, et pShjenduses 51 esitatud selgitus ei ole
piisav. Need eksportivad tootjad tdid niiteks kaks eri toote kontrollnumbrit, mis erinesid itksnes mootori abi
voimsuse taseme poolest. Selle ndite puhul jii viiksema vdimsusega mootori abiga toote kontrollnumber suurema
normaalvéirtusega vahemikku kui suurema véimsusega mootori abiga toote kontrollnumber.

(54) Komisjon mirkis, et selline olukord ei ole kidesolevas uurimises kasutatud normaalvddrtuse puhul tiiiipiline, sest
enamikul juhtudel jdid kallimate toodete kontrollnumbrid suuremate normaalviirtuste vahemikku. Korgema
abitasemega toote kontrollnumbrite puhul on keskmine normaalvidirtus 60,8 % suurem kui madalama
abitasemega toodete kontrollnumbrite puhul. Pohjenduses 53 osutatud olukord ei kahjusta normaalviirtuse
usaldusvairsust diglase vordluse tegemisel, sest normaalvédrtus pdhineb mitme liidu tootja miitigil liidus. Selline
miiik holmab olemuslikult hinnaerinevusi, soltuvalt konkreetsetest mudelitest, mis mdjutavad eri kontroll-
numbritega toodete hinda miiiigivalikus. Samuti tundub, et normaalviirtuse vahemikes esitamine vaatlusaluse
toote puhul voimendab monel juhul hinnaerinevust. Selle pdhjuseks on asjaolu, et kahe viga viikese hinnaeri-
nevusega toote kontrollnumbreid vdib esitada kahes erinevas vahemikus, kui nende hinnad on vahemiku piiri
lahedal.

(55) Kuna normaalvéirtuse kohta muid markusi ei esitatud, kinnitatakse ajutise mairuse pohjendused 104-106.

3.3. Ekspordihind

(56) Kuna ekspordihinna kohta muid markusi ei esitatud, kinnitatakse ajutise mairuse pohjendused 107-109.

3.4. Vordlus

(57)  Uks eksportiv tootja viitis, et komisjon ei peaks maha arvama tootja ja temaga seotud Euroopa miiigiettevdtete
vahelisi krediidikulusid. Selle viitega ndustuti. Selle tulemusena kohandati ekspordihinda vahem kui 1 %.

(58) Sama eksportiv tootja kiisis, kas normaalvéirtus hdlmas pakendamiskulusid; kui see oli nii, kas ekspordihindade
vordlemisel vorreldi sel juhul pakendatud tooteid. See viide kiideti heaks koigi eksportivate tootjate puhul, kuna
normaalvaidrtus madrati pakendatud samasuguste toodete pohjal. Selle tulemusena kohandati ekspordihinda
vihem kui 1 %.

(59) Ajutise maidruse pohjenduses 116 kutsus komisjon huvitatud isikuid diiles esitama usaldusviidrseid ja
kontrollitavaid kulude kvantifitseeritud andmeid, et kohandada neid alusméiruse artikli 2 16ike 10 punkti k alusel
eesmargiga arvestada kaubamirki omavate importijate disaini-, turundus- ning teadus- ja arendustegevuse kulusid.

(60) Kaks valimisse kaasatud Hiina eksportivat tootjat viitsid, et tuleks teha algmairuse artikli 2 16ike 10 punkti k
kohane kohandus, ning esitasid seoses sellega tdendid kaubamirki omavate liitu importivate Hiina ettevdtjate
kohta. Esitatud tdendid koosnesid asjaomastelt importijatelt saadud andmetest seoses teadus- ja arendustegevuse
ning disainikuludega. Neid importijaid oli selle uurimise osana kontrollitud.

(61) Komisjon analiiiisis esitatud andmeid, et pdhjendada neid viiteid, ning aktsepteeris, et teatavad teadus- ja
arendustegevuse ja disainikulud olid kaubamirki omavate importijate tegevuses tdepoolest ndutavad. Ta ei saanud
siiski ndustuda eksportivate tootjate poolt valitud importijate andmetega, kuna need andmed hdlmasid laiemaid
kiisimusi kui kaubamirki omavate importijate teadus- ja arendustegevuse ning tootekujundusega seotud kulud.
Teatatud kulukategooriate olulised erinevused, mis on viljendatud protsendina kahe kaubamirki omava importija
kiibest, ei osutunud viidetava kohanduse tegemiseks vajalike kulude kindlakstegemisel esinduslikuks aluseks.

(62) Komisjon suutis siiski need kulud kindlaks teha valimisse kuuluvate ja kontrollitud liidu tootjate dokumentides;
need tootjate andmed on kdesoleva uurimise puhul kasutatava normaalvairtuse aluseks. Seepdrast peeti valimisse
kaasatud ja kontrollitud liidu tootjaid usaldusvddrseks andmeallikaks, et kohandada normaalvddrtust teadus- ja
arendustegevuse ning tootekujunduse puhul vastavalt artikli 2 16ike 10 punktile k.

(63)  Selle alusel kohandas komisjon normaalvairtust 2,3 % kolme Hiina eksportiva tootja puhul, kes miiiisid iiksnes
kaubamirgita elektrijalgrattaid, see tdhendab, et nad tootsid HRVs elektrijalgrattaid liidu kaubamargiomanikele.
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(64) Liidu tootmisharu vdttis teadmiseks kahe Hiina eksportiva tootja esitatud esialgsed viited teadus- ja
arendustegevuse ning tootekujunduse kohta ning viitis, et selliseid véiteid ei tohiks aktsepteerida. Samuti viitsid
nad, et komisjoni tehtud 2,3 % kohandamist ei tohiks kohaldada teise Hiina eksportiva tootja suhtes, kes ei ole
kohandust taotlenud.

(65) Mis puutub 2,3 % kohandamisse, siis lihtus komisjon siiski liidu tootmisharu finantsandmetest. Selleks et
ekspordihinda ja normaalviirtust saaks oiglaselt ja mdistlikult vorrelda, tuli kohandus teha koigi kolme
asjaomase Hiina eksportiva tootja puhul. Seetdttu liikati liidu tootmisharu viide tagasi.

(66) Pdrast 1oplike jdrelduste teatavakstegemist esitatud mérkustes viitsid need kolm Hiina eksportivat tootjat, et
teadus- ja arendustegevuse ning tootekujundusega seotud kohandamine ei oleks pidanud pohinema liidu
tootmisharu kontrollitud andmetel, vaid kahe sdltumatu importija andmetel, mille eksportivad tootjad esitasid
pdrast esialgsete jarelduste avalikustamist. Kdnealused importijad viitsid ka, et komisjon ei vdtnud arvesse koiki
hinnavérdluse jaoks vajalikke kuluerinevusi. Uks eksportiv tootja viitis, et normaalvéirtuse kohandamine 2,3 %
vorra on liiga vdike vorreldes kaubamirgiga seotud omakuludega.

(67) Pohjenduses 61 selgitas komisjon piisavalt kohanduse allikat ja ta mirgib, et selle kohanduse tegemisel saab
arvesse votta iiksnes kaubamirki omava importija tegevusega seotud kulusid, mis lisanduvad tavaparase importija
tegevusega seotud kuludele.

(68)  Scoses viitega, et komisjon oleks pidanud selle asemel kasutama kahelt sdltumatult importijalt saadud andmeid,
mirgib komisjon jargmist. Komisjon margib, et ka varem on liidu tootmisharu andmeid kasutatud sellise
kohanduse allikana (nt HRVst parit teatavaid malmtooteid kisitlevas menetluses (%), kuid komisjon on kasutanud
ka soltumatute importijate andmeid, nt teatavaid HRVst ja Vietnamist pdrit nahast pealsetega jalatseid kasitlevas
menetluses (). Kdesoleval juhul pidas komisjon asjakohaseks kasutada andmeid selliste liidu tootjate kohta, kes
olid kandnud kaubamirgiga seotud kulusid.

(69) Esiteks kasutades liidu tootjate andmeid, sai komisjon kdigilt tootjatelt koguda tiieliku andmekogumi. Seetdttu on
kasutatud andmed esinduslikumad kui kahelt séltumatult importijalt saadud andmed.

(70)  Teiseks ei kontrollinud komisjon kahe soltumatu importija esitatud andmekogumeid, kuna need esitati parast
kontrollkiike. Seevastu liidu tootjate andmeid aga oli spetsiaalselt kontrollitud.

(71) Komisjon mirgib veel, et vottes arvesse, et liidu tootmisharu andmeid kasutati normaalviddrtuse ja
mittekahjustava hinna arvutamiseks, tagas samade driithingute andmete kasutamine sidususe.

(72) Lopliku avalikustamise jirel taotles Giant teadus- ja arendustegevuse ning tootekujundusega seotud 2,3 %
kohandamist miiiigi selle osa suhtes, mille puhul kénealuse tegevusega tegeles tema klient, nimelt kaubamirki
omav importija. See kohandus tehti, mille tulemusel langes dumpingumarginaal 1,2 protsendipunkti vorra.
Tulemus avalikustati ning selle kohta ei esitatud tdiendavaid markusi.

(73) Kolm Hiina eksportivat tootjat kordasid enne esialgsete jdrelduste avalikustamist esitatud véidet, mis on esitatud
ajutise maidruse pdhjendustes 118-122 ja mille kohaselt toote kontrollnumbrit, mida komisjon kasutas kogu
uurimise viltel, tuleks laiendada, et holmata ka teisi elemente.

(74) Need kolm Hiina eksportivat tootjat ei esitanud uut teavet, et vdimaldada selle viite uuesti ldbivaatamist. Ajutise
médruse pohjendustes 121-122 esitatud jareldused jaeti seega samaks.

(") Komisjoni 29. jaanuari 2018. aasta rakendusmédrus (EL) 2018/140, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist périt teatavate
malmist toodete impordi suhtes 16plik dumpinguvastane tollimaks ja ndutakse 15plikult sisse selle impordi suhtes kehtestatud ajutine
tollimaks ning Iopetatakse uurimine seoses Indiast parit teatavate malmist toodete impordiga, ELT L 25, 30.1.2018, lk 6.

(") Noukogu 5. oktoobri 2006. aasta maarus (EU) nr 1472/2006, millega kehtestatakse teatavate Hiina Rahvavabariigist ja Vietnamist périt
nahast pealsetega jalatsite impordi suhtes 16plik dumpinguvastane tollimaks ning millega ndutakse 13plikult sisse konealuse impordi
suhtes kehtestatud ajutine tollimaks, ELT L 275, 6.10.2006, lk 1.
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(75)

(76)

(77)

(80)

Need kolm Hiina eksportivat tootjat kordasid sama viidet pérast 16plikku avalikustamist, esitamata uut teavet.
Vastupidiselt nende viimastes mirkustes esitatud argumentidele kaalus komisjon hoolikalt valimisse kaasatud
Hiina eksportivate tootjate esitatud tdendeid ja kogu muud kittesaadavat teavet ning selgitas ajutise médruse
pohjendustes 118-122 esitatud jareldusi.

Uks Hiina eksportiv tootja soovis tdendeid liidu tootmisharu miiiigi kaubandustasandi kohta siseturul, mida
kasutati normaalviirtuse arvutamiseks, et teha kindlaks, kas kaubandustasandi kohandamise viide alusmiiruse
artikli 2 1dike 10 punkti d alapunkti i alusel oli tagatud. See teave, mida kdik huvitatud isikud (sealhulgas Hiina
eksportivad tootjad ise) pidasid konfidentsiaalseks, tehti huvitatud isikute poolt avatud uurimistoimikutes
avalikuks vahemikena. See niitas, et tavaliselt moodustas rohkem kui 85 % valimisse kaasatud liidu tootjate
miiiigist mutik jaemiiiijatele.

Pirast nende uute tdendite lisamist avatud toimikusse esitas Hiina eksportiv tootja kaubandustasandi
kohandamise viite. Kuna nimetatud Hiina eksportival tootjal olid liidus seotud miiiigiettevtted, leidis ta ka seda,
et tema ekspordihinna kohandused, mis tehti alusmairuse artikli 2 18ike 9 alusel, muutsid tema jaemiiiijatelt
turustajatele toimuva miiiigi kaubandustasandit. Sama argument esitati parast 18plike jarelduste avalikustamist.
Komisjon markis, et alusmaaruse artikli 2 16ike 9 alusel tehtud kohandused on mdeldud selleks, et kdrvaldada
seotud importijate moju liidus, mitte muuta miitigi kaubandustaset, milleks on endiselt peamiselt (tavaliselt iile
85 %) jaemiitijad. Pdrast esitatud argumentide ldbivaatamist liikkas komisjon selle viite tagasi.

3.5. Dumpingumarginaalid

Nagu eespool esitatud punktis 3 iiksikasjalikult kirjeldati, vottis komisjon arvesse teatavaid huvitatud isikute
markusi ning arvutas kdigi Hiina eksportivate tootjate dumpingumarginaali uuesti.

Loplikud dumpingumarginaalid, viljendatuna protsendina CIF-hinnast liidu piiril enne tollimaksu tasumist, on
jargmised.

Tabel 1

Loplikud dumpingumarginaalid

Ariithing Loplik dumpingumarginaal
Bodo Vehicle Group Co., Ltd. 86,3 %
Giant Electric Vehicle (Kunshan) Co. 32,8 %
Jinhua Vision Industry Co., Ltd ja Yongkang Hulong Electric Vehicle Co., Ltd. 39,6 %
Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd 100,3 %
Muud koostood teinud driithingud 48,6 %
K&ik teised dritthingud 100,3 %
4. KAHJU

4.1. Liidu tootmisharu ja liidu toodangu mairatlus

Pirast ajutise méddruse ja saadud markuste avaldamist kontrollis komisjon tdiendavalt samasuguse toote teatavate
liidu tootjate olukorda, kes olid teatanud asjaomase toote impordist, nagu on viidatud ajutise mdiruse
pohjendustes 130-132.

Kooskdlas alusméidruse artikli 4 16ike 1 punktiga a tegi komisjon kindlaks, et kuus ériithingut, mida peeti esialgu
liidu tootmisharu osaks, tuleks liidu tootmisharu médratluse alt vilja jatta. Pirast markuste esitamist hindas
komisjon uuesti nende kuue driithingu olukorda ning tegi jirelduse, et huvi, mida esindas nende imporditegevus,
tiletas huvi, mida esindas nende tootmistegevus. Selle tulemusena jittis ta need kuus aritthingut liidu tootmisharu
madratluse alt vilja.
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(82)  Arvestades, et kuus liidu tootjat jdeti liidu tootmisharu miiratluse alt vilja, moodustavad iilejadnud 31 tootjat
liidu tootmisharu alusméaruse artikli 4 15ike 1 tdhenduses.

(83) Turuosa, toodangu, tootmisvdimsuse, tootmisvdimsuse rakendusastme, miiligimahu, toohdive ja tootlikkusega
seotud kahjunditajad vaadati vastavalt 1abi, nagu on kirjeldatud pdhjendustes 106, 113 ja 121.

4.2. Liidu tarbimine

(84)  Kuna liidu tarbimise kohta markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise mairuse pohjendustes 133-135 esitatud
jareldused.

4.3. Import HRVst

(85)  Parast ajutise mairuse avaldamist kordas CCCME oma taotlust, et kaebuse esitaja esitatud allikas ja iiksikasjalik
ekspordistatistika tuleks avalikustada, ning kordas oma viidet, et kaebuse esitaja poolt asjaomase toote kindlaks
tegemiseks jargitud meetodi kirjeldus ei ole piisavalt iiksikasjalik. CCCME ei esitanud mingeid uusi ega tdiendavaid
argumente nende viidete toetuseks, mida juba kisitleti ajutise mdidruse pdhjendustes 143-148. Seepdrast liikati
need viited tagasi.

(86)  Pirast 1oplike jarelduste avalikustamist tahtis CCCME teada, miks Hiina impordi ja muudest kolmandatest riikidest
pdrit impordi turuosa pisis muutumata hoolimata sellest, et kuus tootjat jieti pohjenduses 82 osutatud liidu
tootmisharu mddratlusest vilja. Sellega seoses mairgitakse, et turuosa arvutatakse protsendina liidu
kogutarbimisest. Nagu on margitud pdhjenduses 84, ei ole liidu tarbimist parast ajutise mddruse avaldamist 1abi
vaadatud. Seepdrast jdid ka Hiinast parit impordi ja muudest kolmandatest riikidest parit impordi turuosad
samaks.

(87) Uks soltumatu importija vditis, et HRVst périt impordi hindade langus ei tulenenud ebaausatest kau-
bandustavadest, vaid liitiumi maksumuse vdhenemisest ning intensiivsest konkurentsist, et vdita turuosa
liidus. Samas ei selgitanud ta, kuidas need muutused muudaksid kehtetuks mis tahes jarelduse, mis on sitestatud
ajutises maddaruses, eriti dumpingut puudutava jirelduse. Viide likati seepdrast tagasi ning ajutise médruse
pohjendustes 151-158 esitatud pdhjendused jdeti samaks.

(88) CCCME ja moned eksportivad tootjad viitsid, et komisjon on teinud Hiina impordi keskmise hinna arengu
hindamisel vea, viites, et see oli mirgatavalt viiksem liidu tootjate ja kolmandate riikide tootjate keskmise hinna
arengust. Need isikud viitsid, et Hiina importtoodete keskmised hinnad ei saanud kajastada vdimalikku
allaloomist, kuna ei tehtud sarnaste toodete analiiiisi, mis oleks lahtunud tootetiiiibist. Nad viitsid, et komisjon
peaks tunnistama, et Hiina importtoodete keskmise hinna alanemine vois samahisti kajastada muutust
tootevalikus.

(89) Nagu on margitud ajutise mairuse pdhjenduses 154, ndustub komisjon, et tootevaliku muutumine voib mdjutada
HRVst pdrit importtoodete keskmise hinna arengut. Samas jidb kehtima see, et HRVst parit impordi keskmised
hinnad on olnud pidevalt ja markimisvairselt allpool mis tahes muudest tarneallikatest saadud toodete keskmisi
hindasid, hoolimata kontekstist, milles CCCME viidab, et asjaomase toote kvaliteet paranes ja see liikkus kdrgema
hinna segmentidesse. Lisaks tuleks seda langussuundumust kisitada seoses sarnaste toodete analiiiisidega, mille
tulemusel tehti jireldused hinna olulise allaloémise ja dumpingu kohta.

(90) Hindade allaloémise arvutuste puhul viitis iiks Hiina eksportiv tootja, kellel on liidus seotud importijad, et
komisjon oleks pidanud kasutama oma impordi puhul teatatud CIF-vdirtuseid, mitte kasutama arvestuslikku
CIF-vaartust. Ta viitis, et tuleks avalikustada meetod, mida kasutati hinna allaloomise arvutustes CIF-vddrtuse
kindlaksmédramiseks. Ta viitis ka seda, et komisjon on nimetatud meetodit kasutades viinud oma hinnad
kunstlikult tasemeni, mis kehtib liidu piiril, kus ta ei konkureeri liidu tootjatega. Ta viitis lisaks, et see meetod
tekitas erinevuse kaubandustasandi puhul, mis muutis hinnavérdluse ebadiglaseks.

(91)  Esiteks mirgib komisjon, et ta on koikidele asjaomastele isikutele ja sealhulgas kénealusele Hiina eksportivale
tootjale nduetekohaselt teatavaks teinud hindade allaloomise arvutamiseks kasutatud metoodika (liidu
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92)

97)

(98)

tootmisharu tihikuhinda vorreldi iga eksportiva tootja iga tootetiiiibi thikuhinnaga ja saadud erinevus korrutati
eksportiva tootja eksporditud kogusega). Teiseks litkati tagasi sama viide, mille kdnealune Hiina eksportiv tootja
esitas dumpingu arvutamisel kasutatava ekspordihinna arvestuse kohta, nagu on madrgitud pdhjenduses 75.
Tegelikult peab komisjon samadel p&hjustel, nimelt seetdttu, et CIF-hinna arvestus ei muuda miitigi kaubandus-
tasandit, mis on endiselt peamiselt (tavaliselt iile 85 %) jaemiiiijad, tagasi likkama ka hinna allalo6mise arvutuse
viite. Lisaks ei saa komisjon hinna allaloomise arvutamisel kasutada esitatud CIF-hindasid, sest aluseks olev miiiik
toimus seotud isikute vahel. Lisaks ei tdendanud konealune Hiina eksportiv tootja, kuidas need hinnad saaksid
olla usaldusviirsed, arvestades seda suhet.

Pirast 1oplike jarelduste avalikustamist kordas sama huvitatud isik pdhjenduses 90 kirjeldatud vaidet.

Komisjon tuletab meelde, et seoses hinna allaloomise marginaali kindlaksmadramisega ei ole alusméddruses ette
nahtud konkreetset metoodikat. Komisjonil on seega selle teguri hindamisel ulatuslik kaalutlusdigus.
Kaalutlusdigust piirab vajadus tagada, et jireldused pohineksid otsesel tdendusmaterjalil ja et uurimine oleks
objektiivne, nagu on ndutud alusmdairuse artikli 3 16ikes 2. Samuti tuleks meenutada, et alusmdiruse artikli 3
1dikes 3 on konkreetselt sitestatud, et olulise hinna allaloomise olemasolu tuleb uurida dumpinguhinnaga
impordi tasandil, mitte mis tahes jirgneva edasimiiiigihinna tasandil liidu turul.

Seega rdikides hinna (eelkdige ekspordihinna) allalo6mise arvutamisel kasutatavatest elementidest, peab komisjon
vilja selgitama liidu turul liidu tootjate konkureerimise tegeliku voi vdimaliku alguspunkti. Alguspunktiks on
tegelikult esimese soltumatu importija ostuhind, kuna sellel aritthingul on pShimédtteliselt valik osta kas liidu
tootmisharult vdi kolmandate riikide tarnijatelt. Hinnang peaks lihtuma ekspordihinnast liidu tollipiiril, mille
taset peetakse vorreldavaks liidu tootmisharu tehasehinnaga. Seotud importijate kaudu toimuva eksportmiiiigi
puhul peaks vordlus olema dige pdrast seda, kui kaup iiletab liidu piiri, mitte turustusahela hilisemas etapis,
nditeks kaupade miitimisel 16ppkasutajale. Seega vottes aluseks dumpingumarginaali arvutamisel kasutatava
analoogse lihenemisviisi, on ekspordihinna arvutamise aluseks esimesele sdltumatule kliendile edasimiiiigi hind,
mida on nduetekohaselt kohandatud alusmairuse artikli 2 16ike 9 alusel. Kuna see artikkel on alusmairuse ainus
artikkel, milles antakse juhiseid ekspordihinna arvutamiseks, on selle kohaldamine analoogia pdhjal pohjendatud.

Selline lahenemisviis tagab jarjekindluse ka juhtudel, kui eksportiv tootja miiiib tooteid otse sdltumatule kliendile
(importijale vdi ldppkasutajale), sest sellisel juhul ei kasutataks edasimiiiigihindu juba nende mdiratlusest
lahtudes. Teistsuguse ldhenemisviisi puhul diskrimineeritaks eksportivaid tootjaid iiksnes nende poolt kasutatava
miiiigikanali alusel. Komisjon arvab, et hindade allalo6mise arvutuste jaoks asjakohase impordihinna kehtestamist
ei peaks mojutama see, kas eksport liitu toimub seotud voi sdltumatutele ettevdtjatele. Meetodid, mida komisjon
kasutas, tagavad, et molemal juhul kindlustatakse vérdne kohtlemine.

Seetdttu on usaldusvddrse CIF-hinna viljaselgitamisel pohjendatud miiiigi-, tild- ja halduskulude ning kasumi
lahutamine soltumatutele klientidele edasimiiiigi hinnast, et oleks voimalik diglane vordlus. Seepdrast liikkas
komisjon selle viite tagasi.

CCCME ja neli Hiina eksportivat tootjat viitsid, et ajutise mairuse pdhjenduses 157 esitatud kaubandustasandi
kohandamise viite tagasilitkkamisel ei vdetud arvesse algseadme kliendile miiiimise tasandi hinnaerinevusi. Need
huvitatud isikud viitsid, et diglane hinnavordlus eeldaks iilespoole korrigeerimist, et kajastada algseadme kliendile
ja oma kaubamirgi all miimise juurdehindlust pdrast importi. Sama vidide tdstatati uuesti ka pirast
avalikustamist.

Komisjon analiiiisis, nagu juba selgitatud ajutise méddruse pohjenduses 157, kaubandustasandi kohandamisega
seotud viidet ning tegi jdrelduse, et puuduvad jirjepidevad ja silmapaistvad hinnaerinevused algseadmete
valmistaja ja kaubamirgiomaniku miiiigi puhul liidus. Hiina impordihinna ilespoole kohandamine kaubamarki
omavate importijate juurdehindluse vorra, mis viidetavalt kajastab kaubandustasandi erinevust, ndrgendaks
uurimisel tehtud jdreldust, et puuduvad jirjepidevad ja silmapaistvad hinnaerinevused algseadmete valmistaja ja
kaubamirgi omaniku miitigi vahel liidus. Seet6ttu liikati viide tagasi.
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(99)  Pirast esialgsete jirelduste avalikustamist esitas Giant viite seoses tavapdraste tollimaksude arvutamisega juhul,
kui importijateks on seotud driithingud. Ta viits, et tavapérase tollimaksu summa peaks pdhinema tegelikul
CIF-védrtusel, mitte arvutatud CIF-vairtusel. Selle viditega ndustuti. Hinna allaloomise labivaadatud marginaalid
jaid vahemikku 16,2-43,2 %, nagu on esitatud tabelis 2.

Tabel 2

Hinna allaloémise marginaalid

Ariithing Hinna allalo6mise marginaal
Bodo Vehicle Group Co., Ltd. 41,4 %
Giant Electric Vehicle (Kunshan) Co. 19,4 %
Jinhua Vision Industry Co., Ltd ja Yongkang Hulong Electric Vehicle Co., Ltd. 16,2 %
Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd 43,2 %

(100) Kuna HRVst pidrineva impordi kohta muid mdrkusi ei esitatud ning arvestades pdhjenduses 99 esitatud
allalo6misarvutuste libivaatamist, kinnitas komisjon kdik muud ajutise médruse pohjendustes 136157 esitatud
jareldused.

4.4, Liidu tootmisharu majanduslik olukord
4.4.1. Uldised markused

(101) Parast ajutise madruse avaldamist viitis itks importija, et komisjon peaks selgitama, kuidas ta sai tulemlikkuse
nditajad ja kuidas ta neid hindas, sest ajutises mairuses avaldatud niitajad ei vastanud valimisse kaasatud liidu
tootjate esitatud niitajatele. Eelkdige mirkis ta, et mitte tikski valimisse kaasatud liidu tootja ei olnud teatanud
tootmise ja miiligi vihenemisest.

(102) Komisjon viitab ajutise méiruse pdhjendusele 162, kus ta selgitas, et makromajanduslikud nditajad ei tuginenud
tiksnes teabele, mida koguti valimisse kaasatud liidu tootjatelt, vaid ka turuteabele, mille esitas Euroopa Jalgratta-
toostuse Konfoderatsioon (Confederation of the European Bicycle Industries, edaspidi ,CONEBI®), ja impordista-
tistikale.

(103) Nagu selgitatud ajutise mairuse pdhjenduses 163, kasutas komisjon tarbimise puhul niitajat, mille esitas CONEBI
ja mida kontrollis komisjon. Liidu tootmisharu miiiigimahu saamiseks arvati import kogutarbimise néitajast
maha. Toodangu mahtu hinnati valimisse kaasatud liidu tootjate asjakohaste miitigimahu ja toodangu suhtarvude
alusel.

(104) Nagu midrgitud ajutise mairuse pdhjenduses 164, jargis komisjon meetodit, mida kirjeldati kaebuses ning mida ei
kommenteeritud selle uurimise ajal.

(105) Kuna rohkem markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise méiruse pdhjendused 159-166.

4.4.2. Makromajanduslikud nditajad
4.4.2.1. Toodang, tootmisvdimsus ja tootmisvdimsuse rakendusaste

(106) Pirast seda, kui teatavad dritthingud jéeti liidu tootmisharu madratluse alt vilja, nagu on selgitatud p&hjendus-
tes 80-83, vaadati toodangut, tootmisvdimsust ja tootmisvdimsuse rakendusastet liidus kisitlevad arvandmed
14bi, nagu on esitatud tabelis 3.
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Tabel 3
Toodang, tootmisvoimsus ja tootmisvéimsuse rakendusaste
2014 2015 2016 Uurimispe-
riood
Tootmismaht (tk) 831 142 976 859 1095 632 1066 470
Indeks 100 118 132 128
Tootmisvdimsus (tk) 1110 641 1366 618 1661 587 1490 395
Indeks 100 123 150 134
Tootmisvdimsuse rakendusaste 75 % 71 % 66 % 72 %
Indeks 100 95 88 96

(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

Allikas: CONEBI, valimisse kaasatud liidu tootjad, huvitatud isikute esitatud seisukohad.

Liidu tootmisharu tootmismaht kasvas seega vaatlusalusel perioodil 28 %, kuigi vahenes 2016. aasta ja
uurimisperioodi vahel 3 %. Alates 2014. aastast kuni uurimisperioodini suurenes tootmisvdimsus 34 %.
2014.-2016. aastal suurenes tootmisvdimsus 50 % ning seejirel vihenes 2016. aasta ja uurimisperioodi vahel
9 %. Tootmisvdimsuse rakendusaste vihenes 75 %-It 2014. aastal 72 %-le uurimisperioodil ja 75 %-It
2014. aastal 66 %-le 2016. aastal ning suurenes 66 %-It 2016. aastal 72 %-le uurimisperioodil. Ajutises maaruses
kirjeldatud suundumused jéid seega toodangu, tootmisvdimsuse ja tootmisvdimsuse rakendusastme puhul parast
liidu tootmisharu moodustavate aritthingute ldbivaatamist samaks.

CCCME ja neli eksportivat tootjat véitsid, et toodangu kasv ei viidanud kahjule. Nad viitsid lisaks, et liidu tootjad
olid suurendanud oma tootmisvdimsust aastatel 2014-2016. Need huvitatud isikud vditsid, et see oli vdimalik
tiksnes seetdttu, et liidu tootmisharus ei esinenud kuni 2016. aastani konkurentsi, nagu oleks nende kaebuses
tunnistatud. Nad viidavad, et aastatel 2014-2016 oli liidu tootmisharu tootmisvdimsus iilemdirane, kuni
tootmisharu mdistis, et {ileméddrane tootmisvéimsus mdjutas selle kasumlikkust, ning tootmisvdimsust vihendati,
et suurendada kasumlikkust, samal ajal kui miiiik oli suur. Nad markisid samas, et tootmisvdimsuse rakendusaste
piisis suur ning et 2015.-2016. aastal tiheldatud langus vastas tootmisvéimsuse markimisvaarsele kasvule.

Komisjon mirkis, et kaebuses ei deldud, et liidu tootmisharus ei esinenud konkurentsi aastatel 2014-2016. Nagu
mirgitud ajutise madruse pShjenduses 169, tulenes tootmismahu suurenemine tarbimise kasvust. Samas parast
2015. aastat oli tootmise ja tarbimise vahel mirgatav ja suurenev lahknevus, tekitades surve miitigimahule ning
pohjustades turuosa jatkuvat vihenemist. Tootmisvdimsus suurenes samas tempos nagu tarbimine 2016. aastani
ning tootmisvdimsuse rakendusastme nditaja halvenemine oli seega sama suundumusega seotud. Lisaks nagu
selgitatud ajutise mairuse pohjenduses 172, on tootmisvdimsuse ja tootmisvéimsuse rakendusastme nditajad
seoses kasumlikkusega vihem olulisused.

Pirast jarelduste teatavakstegemist viitis CEIEB, et tootmisvGimsuse ja tootmisvdimsuse rakendamise vihendamise
ning HRVst pirit dumpinguhinnaga impordi vahel puudus seos, sest oli raske kindlaks teha, millist osa
voimsusest kasutati tavapiraste ja millist elektrijalgrataste tootmiseks, ning arvestades, et CONEBI avaldatud
andmete kohaselt vahenes tavajalgrataste tootmine 2016. aastal 3,7 % vorra.

Komisjon tuletas meelde, et tootmisvdimsuse ja tootmisvdimsuse rakendamise kontrollimiseks kasutati
uurimisalust toodet ja jdeti vilja tavajalgrattad. Seeparast liikati see vdide tagasi.

Kuna tootmise, tootmisvdimsuse ja selle rakendusastme kohta muid mérkusi ei esitatud ning arvestades
pohjenduses 106 esitatud parandust, kinnitas komisjon kdik muud ajutise mairuse pohjendustes 167-172
esitatud jareldused.



18.1.2019

Euroopa Liidu Teataja

L 16/121

4.4.2.2. Miiigimaht ja turuosa

(113) Pdrast seda, kui teatavad ariithingud jdeti liidu tootmisharu méiratluse alt vilja, nagu on selgitatud pdhjendus-
tes 80-83, vaadati liidu tootmisharu muiigimahtu ja turuosa kisitlevad arvandmed labi.

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

Tabel 4

Miiiigimaht ja turuosa

2014 2015 2016 Uurimispe-
riood
Miitigi kogumaht liidu turul (tk) 850 971 932 846 1061 975 1019 001
Indeks 100 110 125 120
Turuosa 75 % 68 % 64 % 51 %
Indeks 100 92 85 69

Allikas: CONEBI, valimisse kaasatud liidu tootjad, huvitatud isikute esitatud seisukohad.

Liidu tootmisharu miiligimaht suurenes vaatlusalusel perioodil seega 20 %. 2014.-2016. aastal suurenes
miiigimaht 25 % ning vihenes seejarel 2016. aasta ja uurimisperioodi vahel 4 %. Liidu tootmisharu turuosa
vihenes markimisvédrselt, langedes 2014. aasta 75 %-lIt uurimisperioodil 51 %-le. Ajutises médruses kirjeldatud
suundumused jdid miiigimahu ja turuosa puhul pérast liiddu tootmisharu moodustavate driithingute ldbivaatamist

samaks.

Pirast 16plike jdrelduste teatavakstegemist vaitis CCCME, et miitigi tildist suurenemist 20 % vaatlusalusel perioodil
tuleb pidada suureks ning see ei saa kajastada olulist kahju.

Kuid liidu tootmisharu miitigi 20 % kasvu tuleb vaadelda liidu tarbimise 74 % kasvu valguses samal perioodil,
nagu on esitatud ajutise médruse tabelis 2. Komisjon ei leidnud kinnitust sellele, et miitigimahu suurenemist, mis
oli nii palju vdiksem kui tarbimise kasv, saaks pidada suureks, ning et see tdepoolest ei nditaks olulist kahju.

Samuti vditis CCCME, et vastavalt kaebuses esitatud teabele vihenes kaebust toetavate liidu tootjate turuosa
vaatlusalusel perioodil iiksnes 2 protsendipunkti. See vdike vihenemine kinnitab viidetavalt, et kaebuse esitajad ei
ole kannatanud olulist kahju vaatlusaluse toote impordi tttu.

Alusmiédruse artikli 3 16ike 1 kohaselt on mdiste ,kahju“ maaratletud kui liidu tootmisharule tekitatud oluline
kahju“. Seega peab komisjon hindama kahju liidu tootmisharule tervikuna, mitte ainult kaebuse esitajatele.
Komisjon leidis, et liidu tootmisharu kaotas markimisvdirse turuosa — 24 protsendipunkti. Asjaolu, et moned
liidu tootjad kaotasid turuosa vihem (vdi rohkem) kui teised, ei sea seda jareldust kahtluse alla.

Kuna miiiigimahu ja turuosa kohta muid markusi ei esitatud ning arvestades pdhjenduses 113 esitatud parandust,
kinnitas komisjon kdik muud ajutise mairuse pShjendustes 173-176 esitatud jareldused.

4.4.2.3. Kasv

Kuna markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise maaruse pdhjenduses 177 esitatud jireldused.
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4.4.2.4. Toohodive ja tootlikkus

(121) Parast seda, kui teatavad dritthingud jéeti liidu tootmisharu madratluse alt vilja, nagu on selgitatud p&hjendus-
tes 80-83, vaadati liidu tootmisharu to6hdivet ja tootlikkust kisitlevad arvandmed labi.

Tabel 5

Toohdive ja tootlikkus

2014 2015 2016 Uurimispe-
riood
Tootajate arv 2 488 2 958 3 458 3 493
Indeks 100 119 139 140
Tootlikkus (iihikutes too6taja kohta) 334 330 317 305
Indeks 100 99 95 91

Allikas: CONEBI, valimisse kaasatud liidu tootjad, huvitatud isikute esitatud seisukohad.

(122) Liidu tootmisharus suurenes seega vaatlusalusel perioodil t66hdive 40 %. Suurem osa sellest kasvust leidis aset
vahemikus 2014-2016. Alates 2016. aastast kuni uurimisperioodini suurenes t66hdive 1 protsendipunkti.
Tootlikkus vihenes 9 %, kuna t66hdive suurenes kiiremini kui tootmismaht. Ajutises méiruses kirjeldatud
suundumused jddvad t66hdive ja tootlikkuse puhul parast ldbivaatamist samaks.

(123) Kuna t66haive ja tootlikkuse kohta muid markusi ei esitatud ning arvestades pdhjenduses 121 esitatud parandust,
kinnitas komisjon kdik muud ajutise médruse pdhjendustes 178-180 esitatud jareldused.

4.4.2.5. Dumpingumarginaali suurus ja varasemast dumpingust taastumine

(124) Kuna dumpingumarginaali suuruse ja varasemast dumpingust taastumise kohta muid mirkusi ei esitatud, kinnitas
komisjon oma ajutise médruse pohjendustes 181 ja 182 sitestatud jireldused.

4.4.3. Mikromajanduslikud nditajad
4.4.3.1. Hinnad ja neid mojutavad tegurid

(125) Parast ajutiste meetmete kehtestamist viitsid CEIEB, CCCME ja neli muud eksportivat tootjat, et liidu tootmisharu
keskmiste hindade 15 % tdus oli vastuolus komisjoni jdreldustega, et Hiina import pohjustas hindade languse voi
liidu tootmisharu suutlikkuse vihenemise tdsta oma hindasid.

(126) Esiteks tiheldab komisjon, et vdrdlusaasta sellise suurenemise mddtmiseks oli 2014. aasta, mil liidu tootmisharu
kasumlikkus oli vdga viike ja kasumimarginaal oli viikseim vaatlusaluse perioodi jooksul. Teiseks kajastas
keskmiste hindade tous seoses sellega keskmiste tootmiskulude muutust ega iiletanud seda. Kolmandaks, nagu
mirgitud ajutise méddruse pohjenduses 185, ei tihenda see muutus tingimata, et vorreldava toote maksumus ja
hind suurenesid samal viisil nagu keskmine kulu ja hind, sest tootevalik muutub igal hooajal. Arvestades neid
elemente ja hinna allaloomist kisitlevaid jdreldusi, ei ole komisjon seega ndus viitega, et liidu tootmisharu
miiiidud toodete keskmise hinna suurenemine muudab kehtetuks hinnalanguse olemasolu.

4.4.3.2. Toojoukulud

(127) Parast esialgsete meetmete kehtestamist ei ole esitatud mérkusi valimisse kaasatud liidu tootjate t66jdukulude
kohta. Seepirast kinnitas komisjon oma jareldused, mis olid esitatud ajutise madruse podhjendustes 186 ja 187.
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4.4.3.3. Laovarud

(128) Piarast ajutiste meetmete kehtestamist vaitis CEIEB, et komisjon ei saanud samal ajal mairatleda miiiigihooaja
16puna juuli keskpaika, kui ta hindas registreerimise tingimusi, ning septembri 16ppu, kui ta hindas laovarude
olulisust oma kahju analiiiisil. Ta viitis lisaks, et laovarude suurenemine alates 2016. aastast kuni uurimispe-
rioodini oli tahtsusetu.

(129) Komisjon leidis, et miiiigihooaeg kestis martsist septembrini. Registreerimismaaruses leidis komisjon, et on
mdistlik eeldada, et edasine oluline impordi suurenemine tdendoliselt vihendab tollimaksu parandavat moju,
kuna ajutiste meetmete kehtestamise tihtpdev oli 20. juuli. Selles kontekstis tihendas see tdepoolest, et laovarude
taseme tdus vOimaldaks importijatel tarnida asjaomast toodet kuni miiigihooaja 16puni. Komisjon tiheldas
ajutises mairuses sama hooajalise mustri alusel, et asjaolu, et laovarud olid uurimisperioodil septembris suuremad
kui eelnenud aasta detsembris, kajastas laovarude jitkuvat ja mirkimisvéirset suurenemist, sest laovarude tase
peaks miitigihooaja 13pus olema tavaliselt madal. Komisjon leidis, et puudub vastuolu nende kahe analiiiisi vahel,
ning kinnitas ajutise mairuse pdhjendustes 188-191 margitud jireldused.

4.4.3.4. Kasumlikkus, rahavoog, investeeringud, investeeringutasuvus ja kapitali kaasamise vdime

(130) Pirast ajutiste meetmete kehtestamist vaitis CEIEB, et liidu tootmisharu kasumimarginaal vahenes iiksnes 0,4 %
alates 2016. aastast kuni uurimisperioodini, mil Hiina impordi kasvutempo kiirenes, mis nditab seda, et kahju
puudub. Samamoodi viitsid CCCME ja neli eksportivat tootjat, et liidu tootmisharu kasumimarginaali tase
uurimisperioodil ning selle muutumine vaatlusalusel perioodil ei iseloomustanud olulise kahju olukorda.

(131) Ehkki uurimisel tehti kindlaks markimisvdarne impordimaht dumpinguhinnaga ja allalo6dud hinnaga, tegi ta
kindlaks ka tugeva ndudluse elektrijalgrataste turul, mis mdnevdrra piiras liidu tootmisharu kasumimarginaali
negatiivset mdju. CEIEB osutas sellele, et see tihelepanek holmab ajavahemikku alates 2016. aastast kuni
uurimisperioodini, mil HRVst périt impordi jirsk suurenemine langes kokku liidu tootmisharu miitigimahu
suhteliselt viikese vahenemisega tingituna tarbimise jatkuvast tugevusest. Sellegipoolest tiheldas komisjon, et liidu
tootmisharu kasumimarginaal vihenes koikidel aastatel peale tthe ning oli kokkuvdttes madalal tasemel. Peale
selle ei pdhine olulise kahju jareldus vaid iihel niitajal. Teisi niitajaid, millest osad on finantsniitajad (naiteks
rahavoog), analiiiisiti koos kasumimarginaali muutusega, et teha jireldus olulise kahju kohta. Kdnealune viide tuli
seega tagasi litkata.

(132) CCCME viitis lisaks, et koige tdendolisem selgitus kasumimarginaali alanemisele alates 2015. aastast kuni
uurimisperioodini ei tulenenud Hiina impordi survest, vaid liidu tootmisharu investeeringutest, et suurendada
oma tootmisvdimsust. CCCME viiitis, et seda argumenti ei olnud komisjon arvesse votnud.

(133) Seda mirkust analiiiisiti ajutise madruse punktis 5.2.3 ja eclkdige pohjenduses 221, kus komisjon selgitas, et
kapitalikulud ei avaldanud liidu tootmisharu kasumlikkusele olulist mdju. Lisateabe puudumisel liikati see viide
seepdrast tagasi.

(134) Pirast loplike jarelduste teatavakstegemist hindas CEIEB, et taotletav kasumimarginaal 4,3 % ei olnud markimis-
vadrselt korgem kui uurimisperioodil saadud kasumimarginaal 3,4 %, ning viitis, et liidu tootmisharu
kasumlikkus uurimisperioodil ei osutanud kahjule.

(135) Nagu on margitud ajutise mairuse pdhjenduses 198, on elektrijalgrataste toostus struktuuriliselt sularahamahukas
ettevotmine. Seetdttu on oluline vaadata, kas saavutatud kasumlikkus vdimaldab luua liidu tootmisharu tegevuse
sdilitamiseks piisavat rahavoogu. Nagu on niidatud ajutise mairuse tabelis 11, oli liidu tootmisharu rahavoog
uurimisperioodil viike, moodustades vaid 0,6 % miiligikdibest. Seega, kui hinnatakse liidu tootmisharu kui
terviku finantstulemusi, mitte kasumlikkust eraldi, jadb kehtima liidu tootmisharu kehva finantstulemust kasitlev
jareldus.
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(136) Parast 16plike jdrelduste teatavakstegemist markis CCCME, et suurte investeeringute ja suure toohdivega vdivad
liidu tootjatele kaasneda oluliselt suuremad piisikulud, mis vdivad avaldada maérkimisvddrset moju
kasumlikkusele, eriti kui tootmisvdimsuse rakendusaste oli madal.

(137) Nagu on niidatud ajutise mairuse pdhjenduses 197, ei moodustanud investeeringud vaatlusalusel perioodil
rohkem kui 2 % midigist. Seetdttu leidis komisjon, et liidu tootmisharu ei teinud suuri investeeringuid, mis
oleksid vaatlusalusel perioodil véinud kasumlikkusele markimisvaarset mdju avaldada.

(138) Toohdive osas viitis CCCME, et tootmisvdimsuse tohutu kasv kajastus tootajate arvu olulises kasvus. Samas on
ka selge, et to6hdive kasv tulenes ka tootmise markimisvaarsest kasvust.

(139) Komisjon leidis, et eelkdige aastatel 2014-2016 kajastas toohdive palju rohkem tootmist kui tootmisvdimsust.
Uurimisperioodil, mil liidu miiiigi ja tootmise areng oli liidu tarbimise kasvust hoolimata negatiive, ei olnud liidu
tootmisharul vdimalik to6hdivet vihendada, mistottu tootlikkus tootaja kohta vihenes. Selline tootlikkuse
vihenemine ja sellest tulenev negatiivne moju liidu tootmisharu kasumlikkusele on siiski otseselt seotud Hiinast
parit elektrijalgrataste dumpinguhinnaga impordi kasvuga vaatlusalusel perioodil.

(140) Kuna kasumlikkuse, rahavoo, investeeringute, investeeringutasuvuse ja kapitali kaasamise vdime kohta muid
mirkusi ei esitatud, kinnitati ajutise médruse pohjendustes 192-199 sitestatud jireldused.

4.4.4. Jareldus kahju kohta

(141) Parast ajutiste meetmete kehtestamist vditsid CCCME ja neli eksportivat tootjat, et kahjuanaliiiisis konkurent-
sitegurit ei kdsitletud. Nad viitsid, et kaebuses tunnistati, et HRVst pdrit import ei olnud turukiisimus kuni 2016.
aastani, mil liidu turul keskenduti madala ja keskmise hinnaasemega segmentidele, ning et kahjuanaliiiis oleks
pidanud keskenduma nendele konkreetsetele turusegmentidele. Uks importija viitis lisaks, et kui kahju
tdendatakse, siis see mdjutaks eelkdige elektrijalgrataste madala hinna segmenti voi keskenduks sellele, ning et
tema kogemustele tuginedes ei eksisteerinud seda turul kdrge hinna segmentides.

(142) Hoolimata asjaolust, et CCCME viited esitati kaebuse ebatidpse tdlgendamise pdhjal, tuletab komisjon meelde, et
tema jareldused ei pShinenud kaebusel, vaid tema enda uurimisel ja tulemustel, mis puudutasid dumpingut, kahju
ja pohjuslikku seost. Nagu mirgitud ajutise mairuse pohjenduses 249, on uurimine ndidanud, et liidu
tootmisharu tegutseb kdigis turusegmentides. Asjaomase toote selline eristamine ei olnud seega pdhjendatud ning
vaide tuli tagasi likata.

(143) Parast 1oplike jarelduste teatavakstegemist viitis CCCME, et komisjon ei olnud ajutises maidruses kirjeldanud,
kuidas ta iseloomustab ajutise mairuse pohjenduses 249 mainitud ,madalat hinnaklassi“. Samuti viitis ta, et Hiina
RVst (ka kolmandatest riikidest) viimastel aastatel toimunud impordi kasvu mdju hindamisel tuleb arvesse votta
konkreetseid turusegmente, kus imporditud elektrijalgrattaid miiiidi.

(144) Sellega seoses on ,madalaase hinnaklassi“ kuuluvad tooted need elektrijalgrattad, mille toote kontrollnumbri
struktuur osutab pohiomadustele. ,Madalasse hinnaklassi“ kuuluvate toodete méddratlus erineb turu viidetavate eri
segmentide eristamisest. Nagu on mdrgitud pohjenduses 42, esitas mitu huvitatud isikut segmentidega seoses
sarnaseid viiteid, kuid keegi ei esitanud tdendeid, mis oleksid digustanud vo6i véimaldanud turu voimalikku
segmentimist. Eelkdige ei esitanud iikski huvitatud isik thtki fidsilist ega muud objektiivset kriteeriumi, mis
toetaks turu segmenteerimisel pdhinevat analiiiisi, nagu on kirjeldatud pdhjendustes 45 ja 46.

(145) Samuti vaitis CCCME, et kuna liidu tootmisharu turuosa vihenemine mojutas peamiselt muid liidu tootjaid kui
kaebuse esitajaid, nagu on selgitatud p&hjenduses 117, on Hiina RVst parit import ja kaebuse esitajate toodang
viidetavalt olnud suures osas selgepiirilised turusegmendid. Nagu on juba mainitud pdhjenduses 118, hdlmab
kahjuanaliiiis siiski liidu tootmisharu tervikuna, mitte ainult kaebuse esitajaid. On selge, et liidu tootmisharu
kaotas vaatlusalusel perioodil olulise osa turust (24 protsendipunkti), peamiselt Hiinast parit impordile, mille
turuosa suurenes vaatlusalusel perioodil 17 protsendipunkti.
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(146) CEIEB ei ndustunud komisjoni jireldusega kahju kohta. Ta viitis, et liidu tootmisharu tulemused olid erakordselt
head, vilja arvatud turuosa siilitamine. CEIEB wviitis lisaks, et tootmisvdimsuse, tootmisvdimsuse rakendusastme,
miiigimahu ja t66hdive niitajad olid arenenud positiivselt kogu vaatlusalusel perioodil ning et komisjoni
negatiivsed tulemused pdohinesid ebajirjepidevatel ja lithematel analiiiisiperioodidel. Eelkdige viitis CEIEB, et
miiigi puhul analiiisiti ajavahemikku alates 2016. aastast kuni uurimisperioodini, samal ajal kui
tootmisvdimsuse rakendusastme puhul oli analiiiisiperiood 2014-2016.

(147) CCCME ja neli eksportivat tootjat viitsid, et ajutise miiruse pdhjenduses 205 esitatud seisukoht, et kdik
nimetatud nditajad olid ,arenenud negatiivses suunas®, oli vale ja eksitav. Need huvitatud isikud viitsid, et
kasvuniitajad olid nii tootmise kui ka miitigi puhul ning miitiginditajad nii vddrtuse kui ka mahu poolest
vaatlusalusel perioodil olulises osas positiivsed. Lisaks viideti, et liidu tootmisharu tootmisvdimsus suurenes
oluliselt ning et nii kasumlikkus kui ka hinnad olid samuti vaatlusalusel perioodil kasvanud. CCCME lisas, et
vastupidi sellele, mida on oeldud ajutise mairuse pdhjendustes 204 ja 205, ei olnud tulemuslikkuse nitajad ja
eelkdige kasumlikkus vaatlusalusel perioodil vihenenud. Lisaks viditis CCCME, et kuna kaebuse esitaja ise oli
tunnistanud, et import HRVst ei hakanud kasvama ega muutunud konkurentsivdimeliseks kuni 2016. aastani, sai
viike kasumimarginaal 2014. aastal olla iiksnes liidu tootjate endi kaubanduslik viga.

(148) Komisjon tuletab meelde, et tema kahjuanaliiiisi eesmérk on hinnata liidu tootmisharu kannatatud kahju taset.
See holmab iga tulemusniitaja olulisuse, nende seoste ning muutumise hindamist vaatlusalusel perioodil. Uksnes
iga nditaja 16pptulemuse vordlus eraldi ei saa kajastada liidu tootmisharu asjaomaseid majanduslikke suundumusi.
Seoses sellega selgitati ajutise mairuse pohjendustes 177 ja 200 kasvuniitajaga seotud jdreldust; see tugines
olulistele ja kasvavatele erinevustele liidu tootmisharu tarbimise ja miitigi arengu vahel, mis tdi kaasa turuosa
mirkimisvdirse kaotamise. Nagu selgitatud pdhjendustes 201-203, mdjutas see erinevus aja jooksul
tootmismahtu, laovarusid, tootmisvoimsust, tootmisvoimsuse rakendusastet ja toohdive taset. Lisaks nagu on
selgitatud pdhjenduses 204, piisis kasumimarginaal viidetavalt madalal tasemel ning oli langussuundumuses
koikidel aastatel peale iihe. Pealegi arvestades, et elektrijalgrataste tootmisharu on rahamahukas ja tugineb
pangarahastamisele, tuleb finantsseisundi analiiiisil votta arvesse kasumi mdju tegevusega seotud rahavoogudele,
mis oli ebapiisav ja olulisel médral alla kasumimarginaali. Kokkuvdttes kinnitas komisjon seega, et selles
pohjenduses eespool viidatud suundumused iseloomustasid kehva ja negatiivset olukorda, ning kinnitas oma
jarelduse, et liidu tootmisharu kannatas olulist kahju.

(149) Lisaks ei olnud komisjon ndus CCCME viitega, et liidu tootmisharu madal kasumimarginaal 2014. aastal sai olla
tiksnes liidu tootmisharu enda kaubanduslik viga, sest kaebuse esitaja oli méonnud, et import HRVst ei hakanud
kasvama ega muutunud konkurentsivoimeliseks enne 2016. aastat. Komisjon leidis, et see vdide pdhines kaebuse
ebatipsel tdlgendamisel ning oli igal juhul vastuolus uurimise jireldustega, mis niitasid, et HRVst périt impordi
turuosa oli 2014. aastal mérkimisvddrne ehk 18 % ning selle maht oli 2016. aastaks juba kahekordistunud.
CCCME viited tuli seega tagasi litkata.

(150) CEIEB ja kaks importijat viitsid, et olulise kahju jdreldused tuginesid peamiselt komisjoni hinnangule, et liidu
tootmisharu turuosa oli vihenenud impordi tdttu, votmata arvesse, et see kahju oli seostatav struktuursete
vigadega, nagu potentsiaalsete vOimaluste Oigel ajal tuvastamata jitmine, tootmisvdimsussesse varasemate
investeeringute tegemata jatmine, mitteatraktiivsed tooted ja ebapiisavad miitigikanalid.

(151) Esiteks markis komisjon, et need viited tundusid olevat vastuolus CCCME ja Hiina eksportivate tootjate véidetega,
kes kinnitasid, et liidu elektrijalgrataste turul domineeris liidu tootmisharu, et Hiina elektrijalgrataste import oli
vaid jark-jargult joudnud jirele kvaliteedi ja konkurentsivoime poolest ning et kdige tdendolisem kahju pShjus oli
tilemddrane investeerimine liidu tootmisharu tootmisvdimsusse.

(152) Komisjon mirkis lisaks, et CEIEB wviitis, et liidu tootmisharul liks vaatlusalusel perioodil vdga histi (nagu on
mirgitud pdhjenduses 146) ning et tema drimudelit ja juhtimist mojutasid niivord ulatuslikud struktuursed vead
ja muud puudujddgid, mida mirgiti pdhjenduses 151, et see selgitaks liidu tootmisharu miitigimahu itksnes 20 %
kasvu vaatlusalusel perioodil, kui import HRVst suurenes 250 %.



L 16/126

Euroopa Liidu Teataja 18.1.2019

(153)

(154)

(155)

(156)

(157)

(158)

(159)

(160)

(161)

Selles kontekstis hindas komisjon, et arvesse votmiseks oleks see vdide pidanud olema tdpselt mairatletud ja
kvantifitseeritud. Igal juhul tuletas komisjon meelde, et ehkki turuosa kaotamine oli tema kahjuanaliiiisi oluline
element, ei piirdunud analiiiis sellega. Siinkohal viitab komisjon muude kahjuniitajate analiiiisile ning oma
jareldusele hinna allaloomise kohta, mis kéik mé&jutavad tema hinnangut tildise kahju analiiiisi kohta. Seepérast
liikkas komisjon selle viite tagasi.

Pirast 10plike jdrelduste teatavakstegemist viitis CEIEB, et komisjon oli avalikustava I8pliku dokumendi
pohjenduses 115 markinud, et iiksnes hinna allaloomise olemasolu oli piisav olulisuse tingimuse tditmiseks, ja ta
viljendas oma mittendustumist. Komisjon siiski ei leidnud, et seda oleks viidetud pdhjenduses 115, milles
osutatakse ,muude kahjunditajate analiiiisile ning oma jéreldusele hinna allaloomise kohta, mis kdik mdjutavad
tema hinnangut ldise kahju analiiiisi kohta“. Seepirast likati vdide tagasi.

Lisaks ajutiste meetmete kehtestamisele viitsid CCCME ja neli eksportivat tootjat, et valimisse kaasatud liidu
tootjate mittekonfidentsiaalsete indekseeritud niitajate areng ndrgendas komisjoni jareldust, et liidu tootmisharu
kannatas olulist kahju alusmairuse artikli 3 18ike 5 tdhenduses.

Nagu on komisjoni tavapdrane praktika ja nagu mdrgitud ajutise midruse pdhjenduses 166, vottis komisjon
arvesse mikromajanduslikke kahjuniitajaid, kasutades valimisse kaasatud liidu tootjatelt saadud kontrollitud
andmeid. Need niitajad aitasid teha jareldust olulise kahju esinemise kohta, aga neid ei saa iseenesest tdlgendada
nii, et need moodustavad iildise olulise kahju jirelduse (v6i sel juhul asendavad iildise kahju otsuse, mille
komisjon on teinud). Mis puutub makromajanduslikesse kahjunditajatesse, siis méérati need kindlaks kogu liidu
tootmisharu kohta. Seepirast litkati argument tagasi.

Kuna rohkem mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise mairuse pdhjendustes 200-206 esitatud jareldused
kahju kohta.

5. POHJUSLIK SEOS
5.1. Dumpinguhinnaga impordi méju

Mirkuste puudumisel ja vottes arvesse liidu tootmisharu turuosa labivaatamist pdhjendustes 113-114 ning hinna
allalo6mise marginaali libivaatamist pdhjenduse 99, kinnitas komisjon oma jareldused, mis on sitestatud ajutise
mairuse pohjenduses 209.

5.2. Muude tegurite mdju
5.2.1. Import kolmandatest riikidest

Uks soltumatu importija viitis, et ehkki vaatlusalusel perioodil oli HRVst périt impordi absoluutne tase oluliselt
kdrgem kui teistest riikidest tuleneva impordi maht, tuleks arvesse votta ka igast riigist pdrit impordi suhtelist
kasvu. Eelkdige viitas huvitatud isik sellele, et Sveitsist périt import oli vaatlusalusel perioodil suurenenud
3 000 %. Importija viitis, et teistest riikidest kui HRV pdrit import avaldas turul m&ju, mida ei saa pidada iiksnes
marginaalseks, nagu on mirgitud ajutise maaruse pohjenduses 215.

Komisjon tdheldas, et Sveitsist parit impordi turuosa oli uurimisperioodil 1 %. Lisaks ei selgitanud importija seda,
kuidas tema tahelepanekud voiksid muuta kehtetuks komisjoni jarelduse, et import kéikidest riikidest peale HRV
ei vahendanud pdhjuslikku seost HRVst parit dumpinguhinnaga impordi ning liidu tootmisharu kannatatud kahju
vahel, nagu on pdhjendatud ajutise mairuse pdhjendustes 210-214. Seepirast liikati see viide tagasi.

5.2.2. Liidu tootmisharu tulemused

Pirast ajutiste meetmete kehtestamist vaitsid CCCME ja neli eksportivat tootjat, et mitu liidu tootjat Kesk-
Euroopas importisid HRVst osasid ning panid kokku ja miiisid elektrijalgrattaid liidus. Ta lisas, et nende
aritthingute toodetud elektrijalgrataste hind tundub olevat suhteliselt madal, mis vdib olla teine pShjus, miks need
liidu tootjad kannatasid kahju, kes toodavad kdorge hinnaga elektrijalgrattaid.
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(162) Komisjon tuletab meelde, et tema uurimise geograafiline ulatus on liidu turg, mitte selle osad. Uurimine nditas, et
liidu elektrijalgrataste tootjad tegutsesid koigis segmentides ning et osadel valimisse kaasatud tootjatel olid
tootmisiiksused, mis asusid Kesk-Euroopa liikmesriikides. Igal juhul ei olnud viide pohjendatud ja liikati tagasi.

(163) Peale selle viitsid CCCME ja neli eksportivat tootjat, et liidu tootmisharu kehvad tulemused voisid olla
pohjustatud liidu tootjate juhtimisvigadest.

(164) Komisjon osutab oma vastusele, mis on esitatud pdhjenduses 151. Selles viites ei esitatud iihtegi uut elementi vdi
seda ei pShjendatud tdiendavalt ning see liikati seega tagasi.

5.2.3. Elektrijalgrataste miiiigistiimulid liidu turul

(165) CCCME ja neli eksportivat tootjat viitsid, et liidu turul kehtivad subsiidiumid visid soodustada odavamate Hiina
elektrijalgrataste miiiiki, ning kutsusid komisjoni {iles tdiendavalt uurima subsiidiumide mdju elektrijalgrataste
ostumustritele liidu turul.

(166) Elektrijalgrataste kasutamist soodustavate subsiidiumide mdju on eraldi teema jireldusest, mis puudutab Hiina
impordist tulenevat hinna allaloomist ja kahju. Kinnitame taas, et uurimine on ndidanud, et liidu tootmisharu
tegutseb koigis turusegmentides. Seega isegi kui vididetavad subsiidiumid olid selle hindamise jaoks olulised, ei
selgitaks need Hiina jalgrataste kasvu odavamate liidus toodetud jalgrataste kahjuks, vaid asjaolu, et Hiina
jalgrattad on dumpinguhinnaga. Seepdrast liikati see vdide tagasi.

(167) Kuna rohkem markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise méiruse pdhjendustes 210-222 esitatud jareldused.

5.3. Jireldus pdhjusliku seose kohta

(168) Komisjon kinnitas oma ajutise méiruse pohjendustes 223-226 esitatud jireldused.

6. LIIDU HUVID
6.1. Tarnijate huvid

(169) Ajutise madruse pdhjenduses 228 viitas komisjon ekslikult sellele, et ta oli saanud CONEBI-It meetmeid toetava
kirja ajal, mil esitati vdide osade tarnijate riiklikke tthinguid koondava Euroopa kaherattaliste sdidukite osade ja
lisatarvikute tootmisharu liidu (Association of the European Two-Wheeler Parts’ and Accessories’ Industry,
edaspidi ,,COLIPED*) nimel.

(170) Kuna muid mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise médruse pdhjendustes 228-230 esitatud jireldused.

6.2. Liidu tootmisharu huvid

(171) Kuna mdrkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise maaruse pohjendustes 231-234 esitatud jareldused.

6.3. Sdltumatute importijate huvid

(172) Kogu uurimise jooksul viljendas 31 importijat, kellest 19 kuulus CEIEBisse, oma vastuseisu meetmete
kehtestamisele. Neist 13 driithingut (kelle impordimaht oli teada) moodustasid uurimisperioodil kokku 10 %
HRVst pirit koguimpordist.

(173) Nagu selgitatud pdhjenduses 81, jéeti kuus samasugust toodet tootvat driithingut liidu tootmisharu maaratluse alt
vilja kui séltumatud importijad. Need driithingud viljendasid oma toetust meetmetele. Nende import moodustas
uurimisperioodil ligikaudu 12 % kogu HRVst pdrit impordist.
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(174) Parast ajutiste meetmete kehtestamist vditis CEIEB, et uurimise alustamine oli tekitanud olulist ja mitmesugust
kahju paljudele importijatele.

(175) Registreerimisméddruse avaldamise ajal viis CEIEB libi deklaratiivse uuringu kuuekiimne viie importija
seas. Uuringus leiti, et 21 % ei jdtka tegevust, kui kehtestatakse 18plikud tollimaksud, 33 % oli juba peatanud
elektrijalgrataste impordi HRVst, aga ei olnud endiselt leidnud alternatiivset lahendust, 39 % pidi tostma oma
toodete hinda tulenevalt uurimisest ning 37,5 % oli tundnud rahalist mdju dumpinguvastase uurimise alustamise
tottu.

(176) Komisjon taheldas, et see uuring toimus 2018. aasta mais. Sel ajal viitas kaebusest ja registreerimismédrusest
kittesaadav teave voimalikule tollimaksule 189 %.

(177) Samas markis komisjon, et suurem osa uuritud importijaid viitas, et nad jitkaksid oma tegevust juhul, kui
kehtestataks 16plikud tollimaksud. Samamoodi oli enamik leidnud alternatiivse tarneallika voi jatkanud importi
HRVst.

(178) Ajutise méddruse pdhjenduses 238 oli komisjon mirkinud, et suurimad importijad olid suutnud hankida sobivaid
elektrijalgrattaid ja/vodi neil olid olemas potentsiaalsed alternatiivsed tarneallikad véljaspool HRVd, sealhulgas liidu
tootmisharu. Seda jdreldust kinnitas CEIEBi uuring ning lisaks CEIEBi ja teiste importijate jirgnevad
drakuulamised.

(179) Lisaks tdheldas komisjon, et kuus importijat, kes esindasid suurt impordimahtu, toetasid meetmete kehtestamist,
mis kinnitas importijate suutlikkust kohandada oma tegevust meetmete kehtestamisega.

(180) Koike arvesse vottes tegi komisjon seega jarelduse, et meetmete kehtestamine avaldaks negatiivset moju viikestele
importijatele, aga tollimaksude kehtestamise negatiivset moju saaks leevendada vdimalus hankida diglase hinnaga
sobivaid jalgrattaid liidu tootmisharult, muudest kolmandatest riikidest ning HRVst.

(181) Parast 1oplike jarelduste teatavakstegemist parandas CEIEB oma esialgset esildist ja mirkis, et tema kisitlust ei
viidud 1abi parast registreerimismaaruse avaldamist, vaid see tehti internetis kittesaadavaks alates 22. juunist
2018 ning oli sellest kuupdevast alates veebis kittesaadav.

(182) Lisaks viitis CEIEB, et tema uuring ei kinnitanud, et enamik importijaid jitkaks oma tegevust hoolimata
tollimaksu kehtestamisest ja viitas 5. oktoobril 2018 toimunud &drakuulamisel esitatud teabele. Samuti viitis
CEIEB, et ta ei ole kunagi esitanud tdendeid selle kohta, et enamik neist oleks leidnud alternatiivseid tarneahelaid
ilma igasuguse negatiivse mdjuta nende dritegevusele.

(183) CEIEB esitatud uuringu pdohjal viitis komisjon, et 21 % vastanutest markis, et peataksid oma tegevuse, kui
tollimaksud kehtestataks. See tihendab, et suurem osa vastanuid leidis sel ajal, et see ei ole tdendoline
tulemus. Lisaks esitas CEIEB 5. oktoobri 2018. aasta drakuulamisel teavet 15 importija nimel, kellest neli teatasid,
et nad ei jitkaks oma tegevust, kui kehtestataks 10plikud meetmed. Nende nelja importija kdive moodustas
esindatud 15 importija kogukiibest 8 %. Komisjon tuletab meelde, et valimisse kuulus viis sdltumatut importijat
suurima liitu suunatud impordi mahu p&hjal. Konealuse representatiivse valimi pdhjal tegi komisjon jireldused
meetmete mdju kohta importijatele. Selles osas ei teatanud iikski valimisse kaasatud importija, et ta oleks
sunnitud oma tegevust [3petama 16plike meetmete kehtestamise korral.

(184) Sama loogika alusel joudis komisjon jireldusele, et kui 33 % CEIEBi labiviidud uuringule vastanutest teatasid, et
nad olid 16petanud elektrijalgrataste impordi HRVst, kuid ei olnud veel leidnud alternatiivset lahendust, jitkas
enamik importi HRVst vdi oli leidnud alternatiivse tarneallika. Peale selle olid 12 importijat (kelle kiive
moodustab 15 esindatud importija kdibest 96 %) CEIEBga 5. oktoobril 2018 toimunud drakuulamise ajaks oma
tarneahelat juba kohandanud voi olid seda tegemas. Sama vdis tiheldada nende valimisse kaasatud importijate
puhul, keda komisjon oli kontrollinud, ja eecldatavasti ka nende importijate puhul, kes toetasid meetmete
kehtestamist.

(185) Seepirast kinnitas komisjon jareldused, mis on esitatud pShjendustes 177-179.

(186) Veel viitis CEIEB, et komisjon ei hinnanud adekvaatselt meetmete kehtestamisest tingitud importijate tarneahela
muutustega seotud raskusi ja kulusid ning jéttis viikeste importijate olukorra tihelepanuta.
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(187) Komisjon ei ole selle vditega ndus ning viitab kdesoleva médruse pdhjendusele 180 ja ajutise mdaaruse
pohjendusele 242, kus on selgelt vilja toodud meetmete kehtestamise kahjulik mdju viikestele importijatele. Peale
selle jireldas komisjon ajutise mddruse pohjenduses 243, et meetmete kehtestamine ei ole importijate
huvides. Komisjon jaib siiski seisukohale, et seda negatiivset mdju leevendab vdimalus hankida sobivaid elektrijal-
grattaid liidu tootmisharult, muudest kolmandatest riikidest ja HRVst &iglaste ja mittekahjustavate hindadega ning
see ei kaalu iiles meetmete positiivset mdju liidu tootmisharule.

(188) Kuna rohkem markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise maaruse pohjenduses 243 esitatud jireldused.

6.4. Kasutajate huvid

(189) CCCME, neli Hiina eksportivat tootjat ja kaks importijat viitsid, et meetmete kehtestamine vidhendaks tarbijate
valikut, suurendaks hindu ja oleks vastuolus keskkonnapoliitikaga, mille eesmirk on innustada elektrijalgrataste
kasutamist.

(190) CCCME seadis kahtluse alla komisjoni esialgse jarelduse, et liidu tootmisharu tegutseb kdikides turusegmentides,
ning vditis, et seda ei toetanud komisjoni tdendid.

(191) Kaks importijat viitsid, et liidu tootmisharul ei olnud tootmisvdimsust, et vastata ndudlusele, ning et nad ei olnud
kindlad, kas alternatiivsed tarneallikad suudaksid linga tiita.

(192) Komisjon tuletas meelde, et valimisse kaasatud tootjate kontrollimine kinnitas, et liidu tootmisharu tegutseb
koigis turusegmentides, sealhulgas madalas hinnaklassis.

(193) Lisaks, nagu on mirgitud ajutise médruse pohjenduses 249, eeldatakse, et meetmed voimendavad ja
mitmekesistavad elektrijalgrataste pakkumist liidu tootmisharu poolt ning alternatiivseid tarneallikaid, taastades
vordsete voimalustega konkurentsi ning siilitades HRVst pirit impordi diglaste hindadega.

(194) Peale selle nditab liidu tootmisharu tootmisvdimsuse rakendusaste, vdimalus muuta olemasolevad tavapiraste
jalgrataste tootmisliinid lihtsasti timber elektrijalgrataste omadeks, ning kiirus, millega liidu tootmisharu suutis
oma tootmisvdimsust aastatel 2014-2016 negatiivses olukorras suurendada, et tal on potentsiaal, ressursid ja
oskused, et kohaneda vdimalike tarneliinkadega.

(195) Komisjon kordab, et tavajalgrataste suhtes meetmete kehtestamine ei vahendanud tarbijate valikut, vaid suurendas
pakkujate ja nende piritoluriikide mitmekesisust. Sama turuarengut eeldatakse elektrijalgrataste korral.

(196) Mis puudutab meetmete mdju hindadele, siis viitab komisjon ajutise médruse pdhjendustele 250 ja 251 ning
eelkoige sellele, et tarbijate huvisid ei saanud taandada ainult sellele, millist mdju avaldab hinnale HRVst parit
impordi mittekahjustavale tasemele viimine.

(197) Konealune viide tuli seega tagasi litkata.

(198) Kuna rohkem miarkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise mairuse pohjendustes 244-252 esitatud jareldused.

6.5. Muud huvid

(199) Kuna rohkem mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise méiruse pdhjenduses 253 esitatud jdreldused.

6.6. Jireldus liidu huvide kohta

(200) Kokkuvdttes ei viita iikski huvitatud isikute esitatud viidetest mdjuvatele pdhjustele, mis takistaksid meetmete
kehtestamist vaatlusaluse toote importimise suhtes.
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(201) Negatiivset moju sdltumatutele importijatele ei saa pidada ebaproportsionaalseks ning seda leevendab kas
kolmandatest riikidest vdi liidu tootmisharust pdrit alternatiivsete tarneallikate kdttesaadavus. Dumpinguvastaste
meetmete positiivne mdju liidu turule, eelkdige liiddu tootmisharule, kaalub iles véimaliku negatiivse mdju teistele
huviriihmadele.

(202) Kuna rohkem mirkusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise méiruse pohjendustes 254-255 esitatud jdreldused.

7. LOPLIKUD DUMPINGUVASTASED MEETMED

(203) Dumpingu, tekitatud kahju, pdhjusliku seose ja liidu huvide kohta tehtud jireldusi silmas pidades tuleks
kehtestada 16plikud dumpinguvastased meetmed, et asjaomase toote dumpinguhinnaga import ei tekitaks liidu
tootmisharule tdiendavat kahju.

7.1. Kahju kdrvaldamist véimaldav tase

(204) Konealuste meetmete taseme maidramisel veti arvesse kindlaks tehtud dumpingumarginaale ning liidu tootjatele
tekitatud kahju korvaldamiseks vajalikku tollimaksumadra, iiletamata kindlaks tehtud dumpingumarginaale.

(205) Pdrast esialgsete meetmete kehtestamist viitis itks eksportiv tootja, et komisjoni meetod liidu tootjate
mittekahjustava hinna arvutamiseks oli vale. Ta viitis, et arvates uurimisperioodi keskmise kasumi maha ja lisades
sihtkasumi, ei arvestanud komisjon erinevate kasumitasemetega, mida liidu tootjad saavutasid eri mudelite puhul.
See huvitatud isik viitis, et mittekahjustav hind tuleks arvutada, arvates tegelikest hindadest maha keskmise
kasumi toote kontrollnumbri kohta enne kasumieesmargi lisamist.

(206) Komisjon tuletab meelde, et alusmdiruses ei sitestata konkreetset meetodit kahju korvaldamist vdimaldava
taseme arvutamiseks. Peale selle puudutab komisjoni otsus sarnast toodet, mida miitib liidu tootmisharu. Seoses
sellega on tdiesti vastuvdetav eraldada liidu tootmisharu keskmine kasum tema keskmistest miitigihindadest, et
médrata kindlaks samasuguse toote keskmine tootmiskulu, ning seejirel lisada kasumieesmirk, et arvutada kahju
korvaldamist voimaldav tase. Komisjon on seda meetodit varem jérjepidevalt kasutanud ning tal on
markimisvédirne kaalutlusdigus seda hinnangut tehes.

(207) Kiesoleval uurimisel hinnatakse kahju koikide tootetiiiipide kohta kokku. K&ik kahjuniitajad, sealhulgas
kasumlikkus ja kasumieesmirk on tdepoolest viljendatud keskmisena koikide asjaomase toote tootetiiiipide
kohta. Mittekahjustava hinna kehtestamisel tehakse seda eesmairgiga kdrvaldada kahju liidu tootmisharust, mille
on pdhjustanud dumpinguhinnaga import tervikuna. Selle kahju koérvaldamiseks piisab, kui kehtestatakse
mittekahjustav hind, tdstes iihtselt koikide tootetiiiipide miitigihinda erinevuse vorra, mis esines uurimisperioodil
tegeliku kasumi ja kasumieesmirgi vahel, seega véimaldades liidu tootmisharul saavutada kasumieesmargi.
Puudub vajadus individuaalselt hinnata iga eraldi tootetiiiibi kasumlikkust.

(208) Seepirast likati argument tagasi.

(209) Kaebuse esitaja ei olnud ndus kasumieesmirgiga, mida komisjon kasutas mittekahjustava hinna arvutamiseks. Ta
viitis, et kasumieesmirk ei peaks olema liidu tootmisharu keskmine kasum, vaid nende ariithingute keskmine
kasum, keda ei ole Hiina import 2015. aastal kahjustanud. Kaebuse esitaja viitis, et kuna kasumieesmirk on
mdistlik kasum, mille liidu tootjad voiksid saavutada, kui ei esineks kahju, mille on tekitanud dumpinguhinna-
gafsubsideeritud import, ei saa komisjon iseenesest lahtuda nende liidu tootjate kasumlikkusest, keda dumpingu-
hinnaga/subsideeritud import on juba oluliselt kahjustanud. Teise vOimalusena viitis kacbuse esitaja, et
kasumieesmargi saaks kindlaks mdiirata, viidates tavajalgrataste kasumieesmargile (8 %), mida on kohandatud
tilespoole 1,5 %, et kajastada lisatehnoloogiat, suuremat lisavédrtust ja tdiendavaid investeerimisndudeid.

(210) Komisjon tuletab meelde, et kasumieesmirk on kasum, mida liidu tootmisharu tervikuna suudab kahjuliku
dumpingu puudumisel saavutada. Seega ei saa seda teha kindlaks liidu valitud tootjate teenitud kasumi pohjal.
Argument tuli seetdttu tagasi litkata. Mis puutub alternatiivsesse viitesse (uurimisel kasutatud kasumieesmark, mis
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puudutab tavajalgrattaid ja mida on ilespoole kohandatud), tuletab komisjon meelde, et iga uurimine viiakse labi
asjaomast toodet puudutava juhtumi konkreetsete asjaolude alusel ning mitte teisi tooteid puudutavatel uurimistel
tuvastatud faktide alusel. Sellel konkreetsel juhul kinnitas komisjon, et kasutatud kasumieesmirk oli asjakohane
ning puudus pdhjus tugineda selle puhul teise toote kasumieesmirgile. Seetdttu tuli see viide tagasi litkata.

(211) Parast 1oplike jirelduste avalikustamist kordas kaebuse esitaja oma viiteid ja viitis, et muudel juhtudel on
komisjon oma standardmetoodikast kdrvale kaldunud, et médrata kindlaks sihtkasum asjakohaste asjaolude
pohjal. Nagu pohjenduses 210 mirgitud, tuletab komisjon meelde, et iga juhtumit hinnatakse konkreetsete
asjaolude pohjal. Kdesoleval juhul jireldas komisjon, et tegemist ei olnud eriasjaoluga, mis oleks digustanud ainult
teatavate tootjate kasumi kasutamist, nagu kaebuse esitaja soovis. Seepirast likati see viide tagasi.

(212) Lopetuseks mirgib komisjon, et nagu on kirjeldatud pdhjendustes 59-63, vottis ta arvesse teatavaid valimisse
kaasatud liidu tootjate kulusid liidu tootmisharu mittekahjustava hinna kohandamisel. Kahju korvaldamist
voimaldavat taset kohandati vastavalt, mille tulemusel vahenes kahjumarginaal 3-5 %. Nagu on kirjeldatud
pohjenduses 72, tulenes kdnealune kohandamine viitest, mis Giant esitas parast 1oplike jarelduste avalikustamist.
See viide kiideti heaks ja sellest tulenev turuhinnast madalama hinnaga miiiigi marginaali alandamine avalikustati,
ilma et selle kohta oleks rohkem mirkusi esitatud.

(213) Vottes arvesse pdhjenduses 212 tehtud kohandust ja kuna muid markusi kahju kdrvaldamist voimaldava taseme
kohta ei esitatud, kinnitatakse ajutise méddruse pdhjendustes 257-262 kirjeldatud metoodika.

7.2. Pakutud hinnakohustus
(214) Pirast avalikustamist esitas iiks Hiina eksportiv tootja Wettsen Corporation hinnakohustuse pakkumise.

(215) Wettsen Corporation ei kuulunud valimisse ja kuigi ta oli taotlenud individuaalset kontrollimist, liikati see taotlus
koos koigi teiste individuaalse kontrollimise taotlustega tagasi.

(216) Hinnakohustuse pakkumine litkati tagasi mitmel pohjusel, millest teatati driithingule Wettsen Corporation eraldi
kirjas. Pohjused olid jargmised:

— esiteks on dritthingul Wettsen Corporation viljaspool HRVd asuv seotud isik, kes toodab ka elektrijalgrattaid;

— teiseks kehtestati hinnakohustuses kindlaksmadratud minimaalne impordihind ainult kolme suure elektrijal-
grataste tiliibi jaoks, mis ei holmanud kéiki uurimisperioodil liitu eksporditud tootetiiiipe; ning

— kolmandaks, kuna pakutud minimaalne impordihind oli kdnealuse tootetiiiibi puhul miiiigihindade keskmine,
oleks see voimaldanud ariithingul Wettsen Corporation miiiia kallimaid elektrijalgrattaid kahjustava hinnaga,
jattes mulje, et minimaalsest impordihinnast peetakse kinni.

7.3. Loplikud meetmed HRV suhtes

(217) Dumpingu, tekitatud kahju, p&hjuslike seoste ja liidu huvide kohta tehtud jareldusi silmas pidades ning
alusmdiruse artikli 9 1diget 4 arvesse vottes tuleks kehtestada vaatlusaluse toote suhtes 16plikud dumpingu-
vastased meetmed sellisel tasemel, mis vastaks dumpingu- voi kahjumarginaali méaarale, olenevalt sellest, kumb on
viiksem. Sellisel juhul, vélja arvatud the Hiina eksportiva tootja puhul, tuleks 1oplik dumpinguvastane
tollimaksumair kehtestada vastavalt tuvastatud kahjumarginaali tasemele.

(218) Mairgitakse, et paralleelselt dumpinguvastase uurimisega viidi labi subsiidiumivastane uurimine. Vastavalt Euroopa
Parlamendi ja ndukogu mairuse (EL) 2016/1037 (kaitse kohta subsideeritud impordi eest riikidest, mis ei ole
Euroopa Liidu lilkmed) (') artikli 24 15ikele 1, vOttes arvesse vdiksema tollimaksu reegli rakendamist ja asjaolu, et
16plikud subsiidiumimarginaalid on madalamad kui kahju korvaldamist voimaldav tase, peetakse asjakohaseks
kehtestada kindlaks tehtud 1oplike subsiidiumimarginaalide tasemel 16plik tasakaalustav tollimaks ja seejdrel
kehtestada vastavalt asjaomasele kahju kdrvaldamist véimaldavale tasemele 16plik dumpinguvastane tollimaks.

() ELTL 176, 30.6.2016, lk 55.
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(219) Ariithingu Yadea Technology Group Co., Ltd (,Yadea*) puhul méirati konkreetse driithingu kahjumarginaal (%)
kindlaks samaaegse subsiidiumivastase uurimise kiigus Yadea esitatud teabe alusel. Komisjon pidas seega
asjakohaseks kasutada Yadea driithingupdhist kahjumarginaali ja mitte dumpinguvastasel uurimisel koostood
tegevate driithingute kahjumarginaali, vottes arvesse dumpinguvastaste ja tasakaalustavate tollimaksude
kombineeritud moju.

(220) Seoses Yadeaga, kes on eksportiv ettevdtja, kelle dumpingumarginaal on madalam kui kahju kdérvaldamist
voimaldav tase, kehtestati 16plik tasakaalustav tollimaks kindlaks tehtud 16plike subsiidiumimarginaalide tasemel
ning 10plik dumpinguvastane tollimaks asjakohase dumpingumarginaali tasemel, millest arvati maha
tasakaalustava tollimaksu summa. See vidhendamine oli vajalik tingituna olukorrast, kus normaalviirtus
kehtestatakse alusmairuse artikli 2 16ike 7 punkti a alusel, vdivad kumuleeritud tollimaksu kehtestamine, mis
kajastab subsideerimise taset, ning dumpingu kogutase tuua kaasa subsideerimise moju kahekordse
tasaarvestamise (edaspidi ,topeltarvestus®). Kooskolas alusmiiruse artikliga 18 peavad dumpinguvastasel
uurimisel koostoost keeldunud ariithingud (ehkki nad teevad koost6od paralleelsel subsiidiumivastasel uurimisel)
ldhtuma dumpingu jadkmarginaalist ja kahjumarginaalist.

(221) Parast 1oplike jarelduste avalikustamist ja Gianti pohjendustes 72-212 kirjeldatud viite aktsepteerimist ning
samaaegse subsiidiumivastase uurimise kiigus tasakaalustava tollimaksu muutmist muudeti dumpinguvastast
tollimaksu. See muutus tehti huvitatud isikutele teatavaks ja selle kohta ei esitatud dumpinguvastase uurimise
raames tdiendavaid mérkusi.

(222) Seega on tabelis 6 esitatud 16pliku dumpinguvastase tollimaksu méirad.

Tabel 6

Loplikud meetmed

Kahju
. T korvalda- Tasakaa- Dumpingu-

Ariithing Dump.mgti- Subsu'c'i'l.uml- mist lustav tolli- vastane
mmarginaa maar vodimaldav maks tollimaks

tase
Bodo Vehicle Group Co., Ltd. 86,3 % 15,1 % 73,4 % 151 % 58,3 %
Giant Electric Vehicle (Kunshan) Co., Ltd; 32,8 % 3,9% 24,6 % 3,9 % 20,7 %
Jinhua Vision Industry Co., Ltd ja Yongkang | 39,6 % 8,5 % 18,8 % 8,5 % 10,3 %

Hulong Electric Vehicle Co., Ltd.

Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd 100,3 % 17,2 % 79,3 % 17,2 % 62,1 %
Yadea Technology Group Co., Ltd 48,1 % 10,7 % 62,9 % 10,7 % 37,4 %
Teised dumpinguvastases uurimises koostood | 48,1 % 9,2 % 33,4 % 9,2 % 24,2 %

teinud dritthingud (v.a éritthingud, kelle suh-
tes kohaldatakse paralleelse tasakaalustava
tollimaksu madira, mis kehtib kdikide muude
driithingute suhtes rakendusmairuse (EL)
2019/72 (1) alusel (I lisa)

Teised dumpinguvastases uurimises koostood 48,1 % 17,2 % 33,4 % 17,2 % 16,2 %
teinud 4riithingud, kelle suhtes kohaldatak-
se  paralleelse tasakaalustava tollimaksu
médra, mis kehtib koéikide muude aritthingute
suhtes rakendusmédruse (EL) 2019/72 alusel
(IT lisa)

Aritihingud, kes keeldusid koostédst dum- | 100,3 % 9,2 % 79,3 % 9,2 % 70,1 %
pinguvastasel uurimisel, aga tegid koostood
paralleelsel ~ subsiidiumidevastasel uurimisel
ning on loetletud rakendusmairuse (EL)
2019/72 1 lisas (III lisa)

Koik teised driithingud 100,3 % 17,2 % 79,3 % 17,2 % 62,1 %

() ELTL 16, 18.1.2019, Ik 98.

(") Konealune ériithing ei esitanud konkreetse driithinguga seotud teavet individuaalse dumpingumarginaali arvutamiseks.
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(223) Selle méddrusega ariithingutele kehtestatavad individuaalsed dumpinguvastase tollimaksu médrad kehtestati siinse
uurimise jdrelduste pohjal. Seepirast kajastavad need asjaomaste dritthingute olukorda, mis tehti kindlaks
konealuse uurimise ajal. Konealuseid tollimaksumdairasid (erinevalt ,koikide muude Aariithingute” suhtes
kohaldatavast {iileriigilisest tollimaksust) kohaldatakse seega iiksnes nende vaatlusaluste toodete impordi puhul,
mis on pdrit HRVst ning mille on tootnud nimetatud &ritthingud, seega nimetatud konkreetsed juriidilised isikud.
Imporditavate vaatlusaluste toodete suhtes, mille tootja on méni muu ériithing, kelle nime ega aadressi ei ole
kdesoleva médruse regulatiivosas konkreetselt nimetatud, sealhulgas konkreetselt nimetatud 4riithingutega seotud
isikud, ei saa konealuseid mdirasid kohaldada ning nende puhul kehtib ,kéikide muude aritthingute* suhtes
kohaldatav tollimaksumair.

(224) Iga taotlus kohaldada konkreetsete driithingute jaoks ette nihtud individuaalseid dumpinguvastase tollimaksu
mddrasid (nditeks pdrast juriidilise isiku nimevahetust vdi uue tootmis- vdi miitigiitksuse asutamist) tuleks saata
komisjonile (*) koos koikide vajalike andmetega, eelkdige teabega mis tahes muudatuste kohta driithingu
tootmistegevuses, omamaises vdi eksportmiiiigis, mis on seotud niiteks kdnealuse nimevahetuse vdi muutusega
tootmis- vOi miiigiiiksustes. Vajaduse korral muudetakse kdesolevat médrust vastavalt, ajakohastades nende
driithingute loetelu, kelle suhtes kohaldatakse individuaalseid dumpinguvastaseid tollimaksuméirasid.

(225) Juhtudel, mil tasakaalustav tollimaks on dumpinguvastasest tollimaksust maha arvatud, et 4ra hoida
topeltarvestust, on tasakaalustava tollimaksu ndudmise eesmirk tasaarvestada nii tasakaalustava subsiidiumi kui
ka dumpingumarginaali mojusid (kuni subsiidiumiméaira tasemeni). Selle tagajirjel saab tasutud tollimaksu
tagasimakset voimaldada iiksnes siis, kui niidatakse, et see tollimaks iiletab tegeliku subsiidiumimédira ning
vastava dumpingumarginaali. Seeparast tuleks médruse (EL) nr 2016/1037 artikli 21 kohaste tagasimaksete
uurimiste puhul arvesse votta ka eksportiva tootja konkreetset olukorda seoses uurimisperioodil kehtinud tegeliku
dumpingumarginaaliga.

(226) Kui mone sellise aritthingu ekspordi maht, kelle suhtes kohaldatakse madalamaid individuaalseid dumpingu-
vastaseid tollimaksumddrasid, suureneb mirgatavalt pirast asjaomaste meetmete kehtestamist, voib sellist mahu
suurenemist kisitada kaubandusstruktuuri muutusena, mis tuleneb meetmete kehtestamisest alusmairuse
artikli 13 1dike 1 tdhenduses. Sellistel asjaoludel ja ettendhtud tingimuste tditmisel vdib algatada meetmetest
korvalehoidmist kasitleva uurimise. Sellise uurimise kdigus voib muu hulgas uurida individuaalsete tollimak-
sumddrade kaotamise ja sellest tulenevalt iileriigilise tollimaksu kehtestamise vajadust.

(227) Et minimeerida tollimaksudest korvalehoidmist maksumdirade suurte erinevuste tdttu, on individuaalsete
dumpinguvastase tollimaksu mairade rakendamise tagamiseks vaja erimeetmeid. Ariithingud, kellele on
kehtestatud individuaalne dumpinguvastane tollimaks, peavad esitama liikmesriikide tolliasutustele kehtiva
faktuurarve. Arve peab vastama artikli 1 15ikes 3 sitestatud nouetele. Sellise arveta impordi suhtes kohaldatakse
,koigile muudele driithingutele” kohaldatavat dumpinguvastast tollimaksu.

(228) Et tagada dumpinguvastase tollimaksu nduetekohane joustamine, ei tuleks kdikide muude driithingute suhtes
kehtivat tollimaksumiira kohaldada mitte tiksnes koost60st hoiduvate eksportivate tootjate suhtes, vaid ka nende
tootjate suhtes, kes uurimisperioodil liitu ei eksportinud, vilja arvatud juhul, kui viimati nimetatud tootjad
vastavad artiklis 3 sdtestatud tingimustele.

(229) Selleks et tagada uute eksportijate ja kidesoleva méidruse I ja II lisas nimetatud valimisse kaasamata koost6od
teinud aritthingute vdrdne kohtlemine, tuleks ette naha kord viimati nimetatud driithingute suhtes kehtestatud
kaalutud keskmise tollimaksu kohaldamiseks koigile uutele eksportijatele, kellel oleks vastasel korral &igus
labivaatamisele alusmairuse artikli 11 16ike 4 alusel.

(230) Vottes arvesse Euroopa Kohtu hiljutist praktikat, (**) on asjakohane sitestada viivisemdir 10plike tollimaksude
tagasimaksmise korral, sest tollimaksude suhtes kehtivad asjakohased sitted sellist viivisemdira ette ei nde ja
siseriiklike eeskirjade kohaldamine tekitaks ettevotjate vahel pohjendamatuid moonutusi olenevalt sellest, milline
litkmesriik on tollivormistuseks valitud.

7.4. Tagasiulatuvus

(231) Nagu on tipsustatud pohjenduses 5, kehtestas komisjon liidu tootmisharu taotlusel 3. mail 2018 HRVst pirit
vaatlusaluse toote impordi registreerimise kohustuse. Nimetatud taotlus on parast seda tagasi vdetud ja seetdttu ei
ole seda teemat rohkem vaadeldud.

(**) Euroopa Komisjon, kaubanduse peadirektoraat, direktoraat H, 1049 Briissel, Belgia.
(**) Otsus kohtuasjas C-365/15: Wortmann, EU:C:2017:19, punktid 35-39.
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7.5. Ajutise tollimaksu 16plik sissendudmine

(232) Vattes arvesse kindlakstehtud dumpingumarginaale ja liidu tootmisharule tekitatud kahju suurust, tuleks [oplikult
sisse nduda ajutise mairusega kehtestatud ajutise dumpinguvastase tollimaksu alusel tagatud summad.

(233) Loplikud tollimaksumédrad on ajutistest tollimaksumairadest madalamad. Tagatud summad, mis iiletavad 18pliku
dumpinguvastase tollimaksu miira, tuleks seega vabastada.

(234) Kaesoleva middrusega ette ndhtud meetmed on kooskélas alusméaruse artikli 15 1dike 1 kohaselt asutatud komitee
arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

1.  Kehtestatakse 16plik tasakaalustav tollimaks Hiina Rahvavabariigist périt pedaalidega ja elektrilise abimootoriga
jalgrataste impordi suhtes. Asjaomane toode kuulub praegu CN-koodide 8711 60 10 ja ex 8711 60 90 (TARIC-kood
8711 60 90 10) alla.

2. Lopliku dumpinguvastase tollimaksu mdair, mida kohaldatakse 1oikes 1 kirjeldatud ja allpool tabelis loetletud
aritthingute toodetud toodete netohinna suhtes liidu piiril enne tollimaksu sissendudmist, on jirgmine.

Riik Ariiihing Loplik dumpingu- | 4 p165 Jisakood
vastane tollimaks

Hiina Bodo Vehicle Group Co., Ltd. 58,3 % C382

Rahvavabariik
Giant Electric Vehicle (Kunshan) Co., Ltd. 20,7 % C383
Jinhua Vision Industry Co., Ltd ja Yongkang Hulong 10,3 % C384
Electric Vehicle Co., Ltd
Suzhou Rununion Motivity Co., Ltd 62,1 % C385
Yadea Technology Group Co., Ltd 37,4 % C463
Teised dumpinguvastases uurimises koostood teinud ari- 24,2 %

ithingud (v.a dritthingud, kelle suhtes kohaldatakse paral-
leelse tasakaalustava tollimaksu mdaira, mis kehtib koi-
kide muude ariithingute suhtes rakendusmairuse (EL)
2019(72) alusel (I lisa)

Teised dumpinguvastases uurimises koost6od teinud ari- 16,2 %
tthingud, kelle suhtes kohaldatakse paralleelse tasa-
kaalustava tollimaksu miira, mis kehtib koikide muu-
de driithingute suhtes rakendusmairuse (EL) 2019/72
alusel (II lisa)

Ariithingud, kes keeldusid koostoost dumpinguvastasel 70,1 %
uurimisel, aga tegid koostood paralleelsel subsiidiumide-
vastasel uurimisel ning on loetletud rakendusmairuse
(EL) 2019/72 I lisas (Il lisa)

Kaik teised aritthingud 62,1 % €999

3. Loikes 2 nimetatud daritthingutele kindlaks mdiratud individuaalseid dumpinguvastaseid tollimaksumairasid
kohaldatakse tingimusel, et litkmesriikide tollile esitatakse kehtiv faktuurarve, millel on arve viljastanud tiksuse tootaja
nimi ja ametikoht ning tema allkirjastatud ja kuupéevastatud avaldus jirgmises vormis: ,Mina, allakirjutanu, kinnitan, et
kdesoleva arvega hdlmatud Euroopa Liitu ekspordiks miiiidavad elektrijalgrattad (koguses) tootis (driithingu nimi ja
aadress) (TARICi lisakood) Hiina Rahvavabariigis. Kinnitan, et sellel arvel esitatud teave on tiielik ja dige.“ Kui sellist
arvet ei esitata, kohaldatakse kdikidele muudele aritthingutele kohaldatavat tollimaksumaira.
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4. Kui ei ole ette nihtud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tollimaksusitteid. Viivis, mida tuleb maksta sellise tagasimakse
korral, mis toob kaasa viivise saamise diguse, on Euroopa Keskpanga pdhiliste refinantseerimistehingute puhul
kohaldatav madr, mis on avaldatud Euroopa Liidu Teataja C-seerias ja mis kehtib maksetdhtpdeva kuu esimesel
kalendripdeval ning mida suurendatakse ithe protsendipunkti vorra.

5. Juhtudel, mil tasakaalustav tollimaks on maha arvatud dumpinguvastasest tollimaksust teatavate eksportivate
tootjate puhul, peaksid maidruse (EL) 2016/1037 artikli 21 kohased tagastamise taotlused kdivitama ka dumpingu-
marginaali hindamise selle eksportiva tootja jaoks, mis kehtib tagasimakse uurimisperioodi jooksul.

6.  Kui moni uus eksportiv tootja Hiina Rahvavabariigis esitab komisjonile piisavaid tdendeid, voib 1diget 2 muuta,
lisades uue eksportiva tootja asjaomasesse lisasse koos koostdod tegevate driithingutega, kes ei kuulu valimisse ning kelle
suhtes kehtib seega asjakohane kaalutud keskmine dumpinguvastane tollimaksu mdair. Uus eksportiv tootja esitab
toendeid, et:

— ta ei ole uurimisperioodi jooksul (1. oktoobrist 2016 kuni 30. septembrini 2017) eksportinud liitu l6ikes 1
kirjeldatud toodet,

— ta ei ole seotud ithegi Hiina Rahvavabariigi eksportija ega tootjaga, kelle suhtes kohaldatakse kdesoleva mairusega
kehtestatud meetmeid, ning

— ta on tegelikult eksportinud liitu vaatlusalust toodet pirast uurimisperioodi, millel meetmed p&hinevad, vdi ta on
votnud endale tagasivoetamatu lepingulise kohustuse eksportida liitu oluline kogus.

Artikkel 2

Rakendusmdiruse (EL) 2018/1012 kohaselt ajutise dumpinguvastase tollimaksuga tagatud summad ndutakse 18plikult
sisse. Tagatud summad, mis iiletavad dumpinguvastase tollimaksu 16plikke maarasid, vabastatakse.

Artikkel 3

Impordi registreerimine, mis tuleneb rakendusmdairusest (EL) 2018/671, millega kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist
parit elektrijalgrataste impordi registreerimise ndue, 13petatakse. Registreeritud impordilt ei voeta tagasiulatuvalt 16plikku
dumpinguvastast tollimaksu.

Artikkel 4

Kiesolev méddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 17. jaanuar 2019

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER
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Ariithingu nimi Provints TARICi lisakood

Acetrikes Bicycles (Taicang) Co., Ltd. Jiangsu C386
Active Cycles Co., Ltd. Jiangsu C387
Aigeni Technology Co., Ltd. Jiangsu C388
Alco Electronics (Dongguan) Limited Guangdong C390
Changzhou Airwheel Technology Co., Ltd. Jiangsu C392
Changzhou Bisek Cycle Co., Ltd. Jiangsu C393
Changzhou Rich Vehicle Technology Co., Ltd. Jiangsu C395
Changzhou Sobowo Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C397
Changzhou Steamoon Intelligent Technology Co., Ltd. Jiangsu C398
Cycleman E-Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C400
Dongguan Benling Vehicle Technology Co., Ltd. Guangdong C401
Dongguan Honglin Industrial Co., Ltd and Melton Industrial | Guangdong C402
(Dong Guan) Co., Ltd

Foshan Lano Bike Co., Ltd. Guangdong C405
Foshan Zenith Sports Co., Ltd. Guangdong C406
Guangzhou Symbol Bicycle Co., Ltd. Guangdong C410
Hangzhou Fanzhou Technology Co., Ltd. Zhejiang C411
Jiangsu Imi Electric Vehicle Technology Co., Ltd. Jiangsu C415
Jiangsu Lvneng Electrical Bicycle Technology Co., Ltd. Jiangsu C416
Jiangsu Stareyes Bicycle Industrial Co., Ltd. Jiangsu C417
Jiaxing Onway Ev Tech Co., Ltd. Zhejiang C418
Jinhua Enjoycare Motive Technology Co., Ltd. Zhejiang C419
Jinhua Feirui Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C420
Jinhua Jobo Technology Co., Ltd. Zhejiang C421
Jinhua Suntide Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C422
Jinhua Zodin E-Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C424
Kenstone Metal (Kunshan) Co., Ltd. Jiangsu C425
Komda Industrial (Dongguan) Co., Ltd. Guangdong C426
Kunshan Sevenone Cycle Co., Ltd. Jiangsu C427
Nantong Tianyuan Automatic Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C429
Ningbo Bestar Co., Ltd. Zhejiang C430
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Aritihingu nimi Provints TARICi lisakood
Ningbo Lvkang Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C431
Ningbo Nanyang Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C432
Ningbo Oner Bike Co., Ltd. Zhejiang C433
Ningbo Roadsan New Energy Technology Co., Ltd. Zhejiang C435
Ningbo Zixin Bicycle Industry Co., Ltd. Zhejiang C437
Pronordic E-Bikes Limited Company Jiangsu C438
Shenzhen Shenling Car Co., Ltd. Guangdong C442
Sino Lithium (Suzhou) Electric Technology Co., Ltd. Jiangsu C443
Skyland Sport Tech Co., Ltd. Tianjin C444
Suzhou Guoxin Group Fengyuan Imp & Exp. Co., Ltd. Jiangsu C446
Tianjin Luodeshengda Bicycle Co., Ltd. Tianjin C449
Tianjin Upland Bicycle Co., Ltd. Tianjin C450
Easy Electricity Technology Co., Ltd. Tianjin C451
Ubchoice Co., Ltd. Guangdong C452
Wettsen Corporation Shandong C454
Wuxi Shengda Bicycle Co., Ltd. and Wuxi Shengda Vehicle Tech- | Jiangsu C458
nology Co.,Ltd
Wuxi United Mobility Technology Inc Jiangsu C459
Xiangjin (Tianjin) Cycle Co., Ltd. Tianjin C462
Yong Qi (China) Bicycle Industrial Corp Jiangsu C464
Yongkang Juxiang Vehicle Co, Ltd. Zhejiang C466
Yongkang Lohas Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C467
Yongkang Mars Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C468
Zhejiang Apollo Motorcycle Manufacturer Co., Ltd. Zhejiang C469
Zhejiang Baoguilai Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C470
Zhejiang Goccia Electric Technology Co., Ltd. Zhejiang C472
Zhejiang Jsl Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C473
Zhejiang Kaiyi New Material Technology Co., Ltd. Zhejiang C474
Zhejiang Lianmei Industrial Co., Ltd. Zhejiang C475
Zhejiang Tuer Vehicle Industry Co., Ltd. Zhejiang C477
Zhejiang Xingyue Vehicle Co., Ltd., Zhejiang Xingyue Overfly | Zhejiang C478
Electric Vehicle Co., Ltd. and Zhejiang Xingyue Electric Vehicle
Co., Ltd.
Zhongxin Power (Tianjin) Bicycle Co., Ltd. Tianjin C480
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II LISA
Ariithingu nimi Provints TARICi lisakood
Aima Technology Group Co., Ltd. Tianjin C389
Beijing Tsinova Technology Co., Ltd. Beijing C391
Changzhou Hj Pedal Co., Ltd. Jiangsu C394
Changzhou Ristar Cycle Co., Ltd Jiangsu C396
Cutting Edge Power Vehicle Int'l TJ Co., Ltd. Tianjin C399
Eco International Elebike Co., Ltd. Jiangsu C403
Everestt International Industries Ltd. Jiangsu C404
Geoby Advance Technology Co., Ltd. Jiangsu C407
Guangdong Commercial Trading Imp. & Exp. Corp., Ltd. Guangdong C408
Guangdong Shunde Junhao Technology Development Co., Ltd. Guangdong C409
Hangzhou Morakot E-Bike Manufacture Co., Ltd. Zhejiang C412
Hangzhou TOP Mechanical And Electrical Technology, Co. Ltd. Zhejiang C413
Hua Chin Bicycle & Fitness (H.Z.) Co., Ltd. Guangdong C414
Jinhua Yifei Electric Science And Technology Co., Ltd. Zhejiang C423
Nanjing Jincheng Machinery Co., Ltd. Jiangsu C428
Ningbo Pugonying Vehicle Technology Co., Ltd. Zhejiang C434
Ningbo Shenchima Vehicle Industry Co., Ltd. Zhejiang C436
Shandong Eco Friendly Technology Co., Ltd. Shandong C439
Shanghai Promising Int'l Trade & Logistics Co., Ltd. Shanghai C440
Shenzhen SanDin Cycle Co., Ltd. Guangdong C441
Suzhou Dynavolt Intelligent Vehicle Technology Co., Ltd. Jiangsu C445
Suzhou Joydeer E-Bicycle Co., Ltd Jiangsu C447
Taioku Manufacturing (Jiangsu) Co., Ltd. Jiangsu C448
Universal Cycle Corporation (Guang Zhou) Guangdong C453
Wusxi Bashan E-Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C455
Wuxi Merry Ebike Co., Ltd. Jiangsu C456
Wuxi METUO Vehicle Co., Ltd. Jiangsu C457
Wuyi Simino Industry & Trade Co., Ltd. Zhejiang C460
Wuyi Yuema Leisure Articles Co., Ltd. Zhejiang C461
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Aritihingu nimi Provints TARICi lisakood
Yongkang Aijiu Industry & Trade Co., Ltd. Zhejiang C465
Zhejiang Enze Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C471
Zhejiang Luyuan Electric Vehicle Co., Ltd. Zhejiang C476
Zhongshan Qiangli Electronics Factory Guangdong C479
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III LISA

Ariithingu nimi Provints TARICi lisakood
Changzhou Fujiang Vehicle Co. Ltd Jiangsu C484
Jinhua Lvbao Vehicles Co. Ltd Zhejiang C486
Suzhou Leisger Vehicle Co. Ltd Jiangsu C487
Zhejiang Hangpai Electric Vehicle Co. Ltd Zhejiang C488
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RAHVUSVAHELISTE LEPINGUTEGA LOODUD ORGANITE
VASTU VOETUD AKTID

ELi-ALZEERIA ASSOTSIATSIOONIKOMITEE OTSUS nr 1/2018,
27. detsember 2018,

mis kisitleb Euroopa-Vahemere piirkonna lepingu (millega kehtestatakse iihelt poolt Euroopa

Uhenduse ja selle likkmesriikide ning teiselt poolt Alzeeria Demokraatliku Rahvavabariigi vaheline

assotsiatsioon) artiklis 14 sitestatud pdllumajandustoodete ja téodeldud pdllumajandustoodete
suhtes tariifsete soodustuste kohaldamise tingimuste muutmist [2019/74]

ELi-ALZEERIA ASSOTSIATSIOONIKOMITEE,

vottes arvesse Euroopa — Vahemere piirkonna lepingut, millega kehtestatakse iihelt poolt Euroopa Uhenduse ja selle
litkmesriikide ning teiselt poolt AlZzeeria Demokraatliku Rahvavabariigi vaheline assotsiatsioon ('),

ning arvestades jargmist:

(1)  Tingituna Euroopa — Vahemere piirkonna lepingu (millega luuakse assotsiatsioon iihelt poolt Euroopa Uhenduse
ja selle liikmesriikide ning teiselt poolt AlZeeria Demokraatliku Rahvavabariigi vahel) (,assotsieerimisleping®)
protokollides nr 2 ja 5 sdtestatud tingimuste kohaselt pdllumajandustoodete ja t66deldud pdllumajandustoodete
tollitariifide kaotamise kdigus AlZzeeria Demokraatlikus Rahvavabariigis (,AlZeeria“) esile kerkinud raskustest,
kohtus Euroopa Komisjoni ja AlZeeria ekspertide rithm ajavahemikul 2010. aasta septembrist kuni 2011. aasta
juulini kuus korda.

(2)  Konsultatsioonide tulemusena saavutati kompromiss algselt ettendhtud baasmdirade, koguste ja tollitariifide
kaotamise ajakavas tehtavate vastuvdetavate muudatuste kiisimuses, pidades kinni assotsieerimislepingu
protokollides nr 2 ja 5 kehtestatud tingimustest.

(3)  Assotsieerimislepingu artikliga 16 on teatavatel tingimustel ette nihtud vdimalus kokkulepitud tariife kisitlevaid
sitteid iihepoolselt muuta. Kuid muudatust tegev lepinguosaline peab tagama teise lepinguosalise impordile
samavéirse eelise. Assotsieerimislepingu artikli 16 16ike 2 kohaselt kohtub ELi-AlZeeria assotsiatsioonikomitee
(»assotsiatsioonikomitee®), et vOtta arvesse asjaomase lepinguosalise huvisid.

(4)  Vastavalt assotsieerimislepingu artiklile 97 on assotsiatsioonikomitee volitatud tegema otsuseid lepingu
haldamiseks. Seepdrast on vaja, et assotsiatsioonikomitee teeks kavandatud muudatuste kohta otsuse,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Tulenevalt kahepoolsete konsultatsioonide kaigus kokku lepitud ja kdesoleva otsuse lisas esitatud tollitariifide maarast ja
nende kohaldamise kestusest muudetakse vastavate pollumajandustoodete ja toodeldud pollumajandustoodete suhtes
assotsieerimislepingu protokollides nr 2 ja 5 algselt ette nihtud tariifseid tingimusi.

() ELTL 265,10.10.2005, Ik 2.
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Artikkel 2

Kiesolev otsus joustub jargmisel pdeval pérast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Briissel, 27. detsember 2018

ELi-AlZeeria assotsiatsioonikomitee nimel
esimees
Ali MOKRANI
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1. Pirast seda, kui AlZzeeria Demokraatlik Rahvavabariik (,AlZeeria“) esitas 15. juunil 2010 toimunud assotsiatsioonindu-

kogu 5. koosolekul ametliku taotluse pollumajandustoodete ja toddeldud pdllumajandustoodete tollitariifide
kaotamise ajakava muutmise kohta, ja kuue konsultatsiooni tulemusena leppisid pooled 11. juulil 2011 kokku uutes
satetes, millega muudetakse tariife kisitlevaid satteid, mis on ette ndhtud Euroopa — Vahemere piirkonna lepingu
(millega kehtestatakse iihelt poolt Euroopa Uhenduse ja selle liikmesriikide ning teiselt poolt Alzeeria Demokraatliku
Rahvavabariigi vaheline assotsiatsioon (,assotsieerimisleping®), protokollides nr 2 ja 5, lihtudes tollitariifistiku
36 alamrubriiki hdlmavast loetelust (34 pdllumajandustoodete alamrubriiki ja kaks t66deldud pdllumajandustoodete
alamrubriiki).

. Assotsieerimislepingu artikliga 16 on ette ndhtud, et lepinguosaline, kes muudab nimetatud lepinguga sitestatud
tingimusi, peab muudatused kompenseerima teisele lepinguosalisele samavairse toime ulatuses.

2010. aasta juuni memorandumis nidgi AlZeeria ette liidu toodetele médratud soodustariifide kaotamise
34 pollumajandustoodete alamrubriigi ja kahe t66deldud pdllumajandustoodete alamrubriigi puhul.

. 11. juulil 2011 sdlmiti kuue kohtumise (2010. aasta septembrist kuni 2011. aasta juulini) tulemusena protokolli
vormis kokkulepe, mille kohaselt ndustusid lepinguosalised kaotama soodustariifid assotsieerimislepingu protokollis
nr 2 nimetatud 25 pdllumajandustoodete alamrubriigi ja assotsieerimislepingu kahe protokollis nr 5 nimetatud, liidu
ekspordiga Alzeeriasse seotud t6odeldud pollumajandustoodete alamrubriigi puhul. Samuti lepiti kokku, et liidule
kompenseeritakse liidu ettevotjate saamata jddnud tollimaksud, milleks suurendatakse kahe jirgmise
pollumajandusliku alamrubriigi olemasolevaid soodustariife: elusveised, tdupuhtad aretusloomad ja pehme nisu, v.a
seemnenisu.

Nende muudatuste iiksikasjad on esitatud kdesolevas lisas.

. Muude assotsieerimislepingu artikli 14 15ikes 2 esitatud toodete suhtes kohaldatakse kdnealuse lepingu protokollides
nr 2 ja 5 sitestatud algseid soodustariife.

. Alzeeria kohaldas alates 1. jaanuarist 2011 assotsieerimislepingu protokollides nr 2 ja 5 esitatud muudatusi
ithepoolselt ja seejirel muudeti neid lepinguosaliste vahelise konsulteerimise tulemusena. Alates 1. oktoobrist 2012
kohaldab AlZeeria jargmisi sdtteid.

Aleeria tunnistas 1. oktoobril 2012 kehtetuks liidule assotsieerimislepingu protokollis nr 2 médratud

L 16/143

sooduskvoodid:
Tariifirubriik Kirjeldus téll(V(Z”l}(liai((i)zﬁ-i— Toxlzghm;kds;de Soiégitgirciliﬁ- Liidu kood
(DZ-kood) maksud (%) mine (%) (tonnides)

0105.11.10 | Odpéevased broilertibud 5
0105.11.20 | Odpdevased munakanatibud 5

- 100 20 0105.11
0105.11.30 | Odpdevased aretus- ja broilertibud 5
0105.11.40 | Obpdevased aretus- ja munakanatibud 5
0713.10.90 | Herned 5 0713.10.90
0713.20.90 | Kikerherned 5 0713.20.00
0713.31.90 | Aedoad sordist mungo hepper radiata 5 0713.31.00
0713.32.90 | Kandilised aedoad 5 0713.32.00
0713.33.90 | Harilikud aedoad 5 100 3 000 0713.33.90
0713.39.90 | Muud oad 5 0713.39.00
0713.40.90 | Liitsed 5 0713.40.00
0713.50.90 | Paldoad 5 0713.50.00
0713.90.90 | Muud kaunviljad 5 0713.90.00
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Tariifirubriik Kohalda- Tollimaksude | Soodustariifi-
?Slzlf(u r(i; Kirjeldus tavad tolli- vihenda- kvoodid Liidu kood
Koo maksud (%) mine (%) (tonnides)

0805.10.00 | Apelsinid 30 0805.10
Mandariinid (sealhulgas tangeriinid ja

0805.20.00 | satsumad); klementiinid, vilkingid jms 30 0805.20
tsitrushiibriidid

0805.40.00 | Greibid ja pomelid 30 20 100 0805.40
Sidrunid (Citrus limon, Citrus limonum)

0805.50.00 | ja laimid (Citrus aurantifolia, Citrus latifo- 30 0805.50
lia)

0805.90.00 | Muud tsitrusviljad 30 0805.90

1105.20.00 Egrtuhst valmistatud helbed ja graanu- 30 20 100 1105.20.00

1107.10.00 | Rostimata linnased 30 100 1 500 1107.10

1108.12.00 | Maisitarklis 30 20 1 000 1108.12
Herned (Pisum Sativum), toiduks valmis-

2005.40.00 | taud voi konserveeritud ilma dadika |5, 100 200 2005.40
voi dddikhappeta, kilmutamata, vilja
arvatud rubriigi 20.06 tooted.

2005.60.00 | Spargel 30 100 500 2005.60

2005.90.00 | Muud kodgiviljad ja koogiviljasegud 30 20 200 2005.99

2007.99.00 Homogeenimata valmistised, muud kui 30 20 900 2007.99

tsitrusviljadest

AlZeeria tunnistas 1. oktoobril 2012 kehtetuks liidule assotsieerimislepingu 2. lisa protokollis nr 5 mddratud

soodustariifid:
Tariifirubriik Kohalda- Tollimaksude | Soodustariifi-
(DZ-kood) Kirjeldus tavad tolli- vihenda- kvoodid Liidu kood
KOO maksud (%) mine (%) (tonnides)
2105.00.00 | Jadtis jm toidujad 30 20
3505.10.00 | Dekstriinid jm modifitseeritud tirklised 15 100

Alzeeria asendas 1. oktoobril 2012 liidule assotsieerimislepingu protokollis nr 2 mdiratud allpool nimetatud
pollumajandustoodete sooduskvoodid jargmiselt:

o .. Kohalda- . Soodustariifi-
T?Slzfi rkl(l)lz)g;k Kirjeldus tavad tolli- T;g;?ﬁﬁﬁz kvoodid Liidu kood
maksud (%) | (tonnides)
0102.10.00 | Elusveised, tdupuhtad aretusloomad 5 100 4950 0102.10.00
1001.90.90 | Muu kui kdva nisu, v.a seemnenisu 5 100 403 000 1001.90.99
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AlZeeria taastas 1. oktoobril 2012 tiielikult liidule assotsieerimislepingu protokollis nr 2 méairatud allpool nimetatud
pollumajandustoodete sooduskvoodid:

P Kohalda- . Soodustariifi-
Tarifirubriik Kirjeldus tavad tolli- Tf)lhmaksqde kvoodid Liidu kood
(DZ-kood) maksud (%) vihendamine (tonnides)
0102.90.10 | Liipsilehmad 5
0102.90.20 | Tiined mullikad ja lehmvasikad 5 100 5 000 0102.90
0102.90.90 | Muud 30
Muud pehmed, kuumtootlemata vdi 0406.90
0406.90.10 | pressitud pooleldi kuumutatud voi kuu- 30 '
mutatud juustud 100 800 (vilja arva-
0406.90.90 | Muud juustud (Itaalia stiilis ja Gouda) 30 tud 90.01)
10.03.00.90 | Oder, v.a seemneks 15 50 200 000 1003.00.90
1517.10.00 | Margariin, v.a vedel margariin: 30 1517.10
100 2 000
1517.90.00 | Muud 30 1517.90
Roosuhkur ja peedisuhkur ning keemi-
1701.99.00 | liselt puhas sahharoos, v.a tootlemata, 30 100 150 000 1701.99

maitse- vdi virvainelisanditeta
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