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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

MAARUSED

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2017/635,
30. mirts 2017,

teatavate kaupade klassifitseerimise kohta kombineeritud nomenklatuuris

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. oktoobri 2013. aasta maarust (EL) nr 952/2013, millega kehtestatakse
liidu tolliseadustik, (') eriti selle artikli 57 1diget 4 ja artikli 58 1diget 2,

ning arvestades jargmist:

(1)

®)

Noukogu madrusele (EMU) nr 2658/87 (3) lisatud kombineeritud nomenklatuuri {ihetaolise kohaldamise
tagamiseks on vaja vastu votta meetmed, mis kisitlevad kdesoleva mairuse lisas osutatud kaupade klassifit-
seerimist.

Méidrusega (EMU) nr 265887 on kehtestatud kombineeritud nomenklatuuri klassifitseerimise iildreeglid. Neid
tildreegleid kohaldatakse ka kombineeritud nomenklatuuril téjelikult voi osaliselt pohinevate voi sellele
tdiendavaid alajaotisi lisavate teiste nomenklatuuride suhtes, mis on kehtestatud liidu erisitetega kaubavahetust
kisitlevate tariifsete voi muude meetmete kohaldamiseks.

Vastavalt nimetatud ildreeglitele tuleb kiesoleva médruse lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad
klassifitseerida 2. veerus esitatud CN-koodi alla, ldhtuvalt tabeli 3. veerus esitatud pdhjendusest.

On asjakohane sitestada, et siduvale tariifiinformatsioonile, mis on antud kiesolevas mdiruses kisitletavate
kaupade kohta, kuid mis ei ole kooskdlas kdesoleva méddrusega, voib siduva tariifiinformatsiooni valdaja vastavalt
madruse (EL) nr 952/2013 artikli 34 16ikele 9 tugineda veel teatava perioodi viltel. Kdnealuseks ajavahemikuks
tuleks kehtestada kolm kuud.

Kiesoleva mairusega ette nahtud meetmed on kooskdlas tolliseadustiku komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad klassifitseeritakse kombineeritud nomenklatuuris konealuse tabeli
2. veerus esitatud CN-koodi alla.

Artikkel 2

Siduvale tariifiinformatsioonile, mis ei ole kooskdlas kdesoleva mairusega, voib madruse (EL) nr 952/2013 artikli 34
16ike 9 kohaselt tugineda veel kolm kuud pérast kdesoleva mairuse jéustumist.

() ELTL269,10.10.2013, 1k 1. ) )
(*) Noukogu 23.juuli 1987. aasta méidrus (EMU) nr 2658/87 tariifi- ja statistikanomenklatuuri ning iihise tollitariifistiku kohta (EUT L 256,

7.9.1987,1k 1).
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Artikkel 3

Kiesolev méddrus joustub kahekiimnendal paeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 30. mirts 2017

Komisjoni nimel
presidendi eest
maksunduse ja tolliliidu peadirektoraadi
peadirektor
Stephen QUEST
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LISA
Kauba kirjeldus Kla(scsli\gi_ll(i)t;i&;on Pohjendus
1) @ 3)
Toode on umbes 44 mm pikk ldbipaistvast plastist | 8543 90 00 | Klassifikatsioon mdiratakse kindlaks kombineeri-

tithi silindriline padrun ja selle alumine ots on su-
letud dravOetava plastist kaitsekorgiga. Padruni
iilaosa on huulikukujuline ja selles on viike auk,
mille kaudu saab auru sisse hingata.

Kasutaja tdidab tiihja padruni e-vedelikuks nimeta-
tava spetsiaalse vedelikuga, seejirel pannakse pa-
drun e-sigaretti. Padrunit saab 10-20 korda uuesti
tdita ja suitsetamiseks uuesti kasutada, parast seda
tuleb padrun jadtmena dra visata.

Huulik vastab tavapirasele tubakasigareti filtrile.
Kui padrun on pandud e-sigaretti, vdtab kasutaja
huuliku otsa suhu ja hingab sisse. Seeldbi muudab
e-sigareti pihusti vedeliku ndrgaks auruvooks, mis
huuliku kaudu kasutaja suhu juhitakse.

Vt fotot (¥).

tud nomenklatuuri klassifitseerimise tildreeglitega 1
ja 6, grupi 39 mirkusega 2 s, XVI jaotise marku-
sega 2 b ning CN-koodide 8543 ja 8543 90 00
sOnastusega.

Kasutaja ei paneks ilma huulikuta e-sigaretti suhu
ning ilma pihusti aktiveerimiseta ei vabaneks huu-
liku kaudu auruvoog. Seega on spetsiaalse vormi-
tud iilaosaga padrun e-sigareti funktsioneerimise
oluline osa ja mitte lihtsalt plastmahuti. Seepérast
ei voi seda muu plasttootena rubriiki 3926 klassi-
fitseerida.

Harmoniseeritud siisteemi  klassifitseerimisarva-
muse kohaselt tuleb e-sigaret tervikuna klassifitsee-
rida muu elektriseadme vOi -aparaadina alamrub-
riiki 8543 70.

Seega tuleb padrun Kklassifitseerida CN-koodi
8543 90 00 alla kui mujal selles grupis nimeta-
mata elektriseadmete ja -aparaatide osad, mis tdi-
davad iseseisvaid toGoperatsioone.

(*) Fotod on iiksnes illustreerivad.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2017/636,
30. marts 2017,

teatavate kaupade klassifitseerimise kohta kombineeritud nomenklatuuris

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. oktoobri 2013. aasta maarust (EL) nr 952/2013, millega kehtestatakse
liidu tolliseadustik, (') eriti selle artikli 57 1diget 4 ja artikli 58 1diget 2,

ning arvestades jirgmist:

(1)  Noukogu mairusele (EMU) nr 2658/87 () lisatud kombineeritud nomenklatuuri iihetaolise kohaldamise
tagamiseks on vaja vastu vdtta meetmed, mis kisitlevad kdesoleva médruse lisas osutatud kaupade klassifit-
seerimist.

(2)  Mddrusega (EMU) nr 2658/87 on kehtestatud kombineeritud nomenklatuuri klassifitseerimise iildreeglid. Neid
tildreegleid kohaldatakse ka kombineeritud nomenklatuuril tiielikult voi osaliselt pdhinevate voi sellele
tdiendavaid alajaotisi lisavate teiste nomenklatuuride suhtes, mis on kehtestatud liidu erisitetega kaubavahetust
kisitlevate tariifsete vdi muude meetmete kohaldamiseks.

(3)  Vastavalt nimetatud ldreeglitele tuleb kidesoleva médruse lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad
klassifitseerida 2. veerus esitatud CN-koodi alla, lahtuvalt tabeli 3. veerus esitatud pdhjendusest.

(4)  On asjakohane sitestada, et siduvale tariifiinformatsioonile, mis on antud kdesolevas miidruses kisitletavate
kaupade kohta, kuid mis ei ole kooskdlas kdesoleva miirusega, voib siduva tariifiinformatsiooni valdaja tugineda
veel teatava perioodi viltel vastavalt mddruse (EL) nr 952/2013 artikli 34 1dikele 9. Konealuseks ajavahemikuks
tuleks kehtestada kolm kuud.

(5)  Kdaesoleva middrusega ette nihtud meetmed on kooskolas tolliseadustiku komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad klassifitseeritakse kombineeritud nomenklatuuris konealuse tabeli
2. veerus esitatud CN-koodi alla.

Artikkel 2

Siduvale tariifiinformatsioonile, mis ei ole kooskdlas kdesoleva mairusega, voib mairuse (EL) nr 952/2013 artikli 34
16ike 9 kohaselt tugineda veel kolm kuud pérast kdesoleva mairuse jéustumist.

() ELTL269,10.10.2013, 1k 1. ) )
(*) Noukogu 23.juuli 1987. aasta méidrus (EMU) nr 2658/87 tariifi- ja statistikanomenklatuuri ning iihise tollitariifistiku kohta (EUT L 256,
7.9.1987,1k 1).
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Artikkel 3

Kiesolev méddrus joustub kahekiimnendal paeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 30. mirts 2017

Komisjoni nimel
presidendi eest
maksunduse ja tolliliidu peadirektoraadi
peadirektor
Stephen QUEST
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LISA
Kauba kirjeldus Kla(scsli\gi_ll(;tgg;on Pohjendus
(1) ) (3)
Turvavoode  lukustusmehhanismina  kasutatav | 8308 90 00 | Klassifikatsioon maiiratakse kindlaks kombineeri-

pandlapaar. Kummalgi pandlal on metallist lukus-
tusmehhanism, plastkorpus, tekstiilrihm, metallist
tthenduselemendid ja elektriline sensor, mis annab
helisignaali, kui sdiduki turvavood peaksid olema
kinnitatud, kuid ei ole.

Toote kogumassist on siisinikteras 56 %, plastid
21 %, tekstiilid 13 % ja muud materjalid 10 %.

Toode on turvavookomplekti osa, mida kasuta-
takse nditeks mootorsdiduki istmete puhul.

Vt foto (*)

tud nomenklatuuri klassifitseerimise tildreeglitega 1,
3 b, 4 ja 6, XV jaotise mirkusega 3 ning CN-koo-
dide 8308, 8308 90 00 sdnastusega.

Tootel on pandla objektiivsed omadused, kuna see
toimib lukustusmehhanismina.

Toodet ei voi klassifitseerida mitteviarismetallist
lukuna rubriiki 8301, kuna see ei ole vdtmega toi-
miv ega tdhtede vdi mirkide kombinatsiooniga ju-
hitav seade, ega ka elektriline lukk (vt ka HSi selgi-
tavad markused, rubriik 8301).

Toodet ei voi klassifitseerida rubriiki 8302 kui mit-
tevddrismetallist kinnitusdetailid, furnituurid jms
tooted autokere jaoks, kuna toode ei ole autokere
osa, vaid on turvavookomplekti osa.

Samuti ei voi toodet klassifitseerida rubriiki 8708
kui turvavoo osa, kuna nimetatud rubriik holmab
itksnes rubriikide 8701-8705 sdidukite turvavoo-
sid, kuid mitte nende osasid.

Samuti ei vOi toodet klassifitseerida mittekomp-
lektse turvavoona rubriiki 8708 21, sest toode on
vaid iiks osa komplektsest turvavoost (mis koos-
neb viiest peamisest osast: pandlad, tdmburid, kin-
nituspunktid, lindid ja lukustuskeeled), ning seega
ei ole tootel tollile esitatud kujul komplektse voi
valmistoote pShiomadusi.

Toode, mida ei saa tema objektiivsete omaduste ja
tunnuste alusel klassifitseerida konkreetsesse rub-
riiki, on siiski oma objektiivsete tunnuste ja oma-
duste jirgi koige lihemal rubriigi 8308 pannaldele.
Seepdrast tuleb toode Klassifitseerida CN-koodi
8308 90 00 alla kui mittevddrismetallist pannal.

(*) Foto on iiksnes illustreeriv.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2017/637,
4. aprill 2017,

millega muudetakse 265. korda ndukogu miirust (EU) nr 881/2002, millega kehtestatakse teatavad
eripiirangud organisatsioonidega ISIL (Daesh) ja Al-Qaida seotud teatavate isikute ja iiksuste vastu

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 27. mai 2002. aasta madrust (EU) nr 881/2002, millega kehtestatakse teatavad eripiirangud
organisatsioonidega ISIL (Daesh) ja Al-Qaida seotud teatavate isikute ja tiksuste vastu, () eriti selle artikli 7 1dike 1
punkti a ja artikli 7a liget 5,

ning arvestades jargmist:

(1)  Mddruse (EU) nr 881/2002 1 lisas on esitatud nende isikute, rithmituste ja itksuste loetelu, kelle rahalised
vahendid ja majandusressursid nimetatud médaruse alusel killmutatakse.

(2)  30. mirtsil 2017 otsustas URO Julgeolekundukogu sanktsioonide komitee muuta iihte kannet nende isikute,
rithmituste ja tiksuste loetelus, kelle suhtes kohaldatakse rahaliste vahendite ja majandusressursside kiilmutamist.
Seega tuleks mairuse (EU) nr 881/2002 I lisa vastavalt muuta,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Miiruse (EU) nr 881/2002 T lisa muudetakse vastavalt kiesoleva méiruse lisale.

Artikkel 2

Kéesolev médrus joustub jirgmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 4. aprill 2017

Komisjoni nimel
presidendi eest

valispoliitika vahendite talituse juhataja kohusetditja

(') EUTL139,29.5.2002,1k 9.



L91/8 Euroopa Liidu Teataja 5.4.2017

LISA

Médruse (EU) nr 881/2002 I lisa pealkirja ,Juriidilised isikud, riihmitused ja iiksused* all kandes ,Mujahidin Indonesian
Timur (MIT) (teiste nimedega a) Mujahidin of Eastern Indonesia, b) East Indonesia Mujahideen, ¢) Mujahidin Indonesia
Timor, d) Mujahidin Indonesia Barat (MIB), ¢) Mujahidin of Western Indonesia). Aadress: Indoneesia. Muu teave: tegutseb
Jaaval ja Sulawesil Indoneesias ning on aktiivne ka Indoneesia idapoolsetes provintsides. Juht — Abu Wardah, teise
nimega Santoso (ei ole loetellu kantud). Artikli 7d 16ike 2 punktis i osutatud kuupdev: 29.9.2015.“ asendatakse
isikuandmed jdrgmistega:

,Mujahidin Indonesian Timur (MIT) (teiste nimedega a) Mujahidin of Eastern Indonesia, b) East Indonesia
Mujahideen, ¢) Mujahidin Indonesia Timor, d) Mujahidin Indonesia Barat (MIB), ¢) Mujahidin of Western Indonesia).
Aadress: Indoneesia. Muu teave: tegutseb Jaaval ja Sulawesil Indoneesias ning on aktiivne ka Indoneesia idapoolsetes
provintsides. Artikli 7d 16ike 2 punktis i osutatud kuupdev: 29.9.2015.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2017/638,
4. aprill 2017,
millega kehtestatakse kindlad impordiviirtused, et miirata kindlaks teatava puu- ja kodgivilja hind
piiril
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete iihine turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu maarused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007 (),

vottes arvesse komisjoni 7. juuni 2011. aasta rakendusmaarust (EL) nr 543/2011, millega kehtestatakse noukogu
mdéidruse (EU) nr 1234/2007 tksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses puu- ja koogiviljasektori ning toodeldud puu- ja
koogivilja sektoriga, () eriti selle artikli 136 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

(1)  Rakendusmdiruses (EL) nr 543/2011 on sitestatud vastavalt mitmepoolsete kaubanduslabirddkimiste Uruguay
vooru tulemustele kriteeriumid, mille alusel kehtestab komisjon kolmandatest riikidest importimisel kdnealuse
madruse XVI lisa A osas sitestatud toodete ja ajavahemike kohta kindlad impordivaartused.

(2)  Iga turustuspdeva kindel impordivéirtus on arvutatud rakendusmédruse (EL) nr 543/2011 artikli 136 Ioike 1
kohaselt, vOttes arvesse pdevaandmete erinevust. Seetdttu peaks kdesolev midrus joustuma selle Euroopa Liidu
Teatajas avaldamise kuupieval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kiesoleva mddruse lisas mddratakse kindlaks rakendusmiidruse (EL) nr 5432011 artikliga 136 ette nihtud kindlad
impordivdartused.

Artikkel 2

Kéesolev madrus joustub Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 4. aprill 2017

Komisjoni nimel
presidendi eest
pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektoraadi
peadirektor
Jerzy PLEWA

(") ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
() ELTL157,15.6.2011,1k 1.
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LISA

Kindlad impordiviirtused, et mairata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind piiril

(eurot 100 kg kohta)

CN-kood Kolmanda riigi kood (1) Kindel impordivddrtus

0702 00 00 EG 350,6
MA 122,2

SN 284,4

TN 214,0

TR 112,5

77 216,7

0707 00 05 TR 151,9
77 151,9

0709 93 10 MA 51,3
TR 155,7

77 103,5

0805 10 22, 0805 10 24, EG 57,0
0805 10 28 IL 753
MA 49,9

TN 59,7

TR 78,6

77 64,1

0805 50 10 TR 69,0
77 69,0

0808 10 80 BR 111,0
CL 116,7

CN 161,4

US 133,8

ZA 116,3

77 127,8

0808 30 90 AR 125,6
CL 151,0

CN 84,1

ZA 121,4

77 120,5

(1) Riikide nomenklatuur on sitestatud komisjoni 27. novembri 2012. aasta maaruses (EL) nr 1106/2012, millega rakendatakse Eu-
roopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EU) nr 471/2009 (mis késitleb tthenduse statistikat viliskaubanduse kohta kolmandate riiki-
dega) seoses riikide ja territooriumide nomenklatuuri ajakohastamisega (ELT L 328, 28.11.2012, lk 7). Kood ,ZZ* tdhistab ,muud
paritolu*.
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OTSUSED

KOMISJONI OTSUS (EL) 2017/639,
30. september 2016,

riigiabi SA.23216 — C 54/07 (ex NN 55/07) kohta ettevdttele Emslindische Eisenbahn GmbH,
Saksamaa

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 6232 all)

(Ainult saksakeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 1diget 2,
vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 1dike 1 punkti a,

olles kutsunud huvitatud pooli iiles esitama oma seisukohad eespool nimetatud sitete alusel () ja vottes neid seisukohti
arvesse

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS

(1)  30. augusti 2002. aasta kirjaga esitasid ettevdtted Ludger Albers oHG, Reinhard Bittner, Elbert GmbH & Co. KG,
Auto Fischer GmbH & Co. KG, Kalmer GmbH, Richters Reisen ja Wessels Reisen (edaspidi ,kaebuse esitajad“)
Euroopa Komisjonile (edaspidi ,komisjon®) kaebuse, mille kohaselt ettevdte Emslindische Eisenbahn GmbH
(edaspidi ,EEB“) on saanud ebaseaduslikku riigiabi. 13. juuli 2006. aasta kirjaga teatasid kaebuse esitajad
komisjonile oma kaebuse laiendamisest ja esitasid 22. novembri 2006. aasta kirjaga tiiendavad andmed.

(2)  Kacbuste esitamise jdrel palus komisjon mitmel korral (}) Saksamaa padevatelt ametiasutustelt teavet, mille
ametiasutused ka esitasid (%).

(3)  28. novembri 2007. aasta kirjaga teavitas komisjon Saksamaad oma otsusest algatada menetlus Euroopa
Uhenduse asutamislepingu (edaspidi ,EU asutamisleping®) artikli 88 16ike 2 kohaselt. Saksamaa edastas oma
seisukoha 24. aprillil 2008. aastal.

(4)  Komisjoni otsus menetluse algatamise kohta (edaspidi ,algatamisotsus®) avaldati 9. juulil 2008. aastal Euroopa
Liidu Teatajas (*). Komisjon kutsus huvitatud pooli iiles esitama oma seisukohad.

(5)  Parast ametliku menetluse algatamise otsust edastasid kaebuse esitajad 21. veebruaril 2008. aastal oma esimesed
mirkused. Pirast avaldamist edastasid kaebuse esitajad 25. augustil 2008. aastal ja 29. augustil 2008. aastal
lisamarkused.

(') ELTC174,9.7.2008,1k 13.

(®) 3. oktoobril 2006, 27. novembril 2006 ja 13. mirtsil 2007.
() 24. oktoobril 2006, 26. jaanuaril 2007 ja 19. juunil 2007.
(*) Vtjoonealune markus [1].
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(10)

(11)

(12)

(14)

Nahverkehrsberatung Stidwest edastas 29. juulil 2008. aastal oma seisukoha ning saatis 16. ja 29. oktoobril
2008. aastal informatsiooni mittekonfidentsiaalsed versioonid. Veel iiks, anoniiiimseks jidda soovinud pool
edastas 23. juulil 2008. aastal oma mirkused.

26. novembril 2008. aastal edastas komisjon huvitatud isikute mirkused Saksamaale. Komisjon sai Saksamaa
selgituse 26. jaanuaril 2009. aastal saadetud kirjaga.

9. juulil 2009. aastal edastasid Saksamaa ametiasutused vastusena komisjoni 30. aprilli 2009. aasta palvele
tdiendava teabe.

Saksamaa ametiasutused edastasid 16. detsembril 2009. aastal, 4. augustil 2010. aastal ja 23. juunil 2011. aastal
tdiendava teabe.

20. oktoobril 2011. aastal saatis komisjon Saksamaa ametiasutustele kirja ja sai sellele vastuse 10. novembril
2011. aastal.

Komisjoni palvel esitasid Saksamaa ametiasutused tiiendavat teavet 5. juunil 2012. aastal, 6. mail 2013. aastal ja
21. novembril 2013. aastal.

2. ASJAOLUD

2.1. ABISAAJA

Viidetavalt ebaseadusliku riigiabi saaja, ettevdte Emslindische Eisenbahn GmbH (°) (edaspidi ,EEB“) asutati
1. jaanuaril 1997. aastal. Ettevote kasvas vilja sama nimega munitsipaalettevottest (edaspidi ,EE).

Kohalik omavalitsusitksus Landkreis Emsland on alates ettevdtte asutamisest EEB ainuosanik. Ainuosanikuna on
omavalitsusiiksusel EEB tegevuse iile igakiilgne kontroll. EEB pohikirja paragrahvi 10 kohaselt nimetab omavalit-
susitksus ametisse EEB tegevjuhi ja talle kuulub olulistes tegevusotsustes (raamatupidamise aastaaruanded,
driplaanid jne) viimane sdna.

Pohikirja paragrahvi 3 kohaselt on EEB- jargmised avalikud iilesanded avaliku reisijateveoteenuse planeerimisel ja
koordineerimisel:

— kohaliku transpordiplaani (Nahverkehrsplan, edaspidi ,NVP*) koostamine kohaliku omavalitsusitksuse Landkreis
Emsland jaoks;

— mobiilsuskeskuse (piirkondliku avaliku reisijateveoteenuse teabekeskuse; edaspidi ,EMK“ vdi ,Emslandi
mobiilsuskeskus) loomine ja juhtimine ning tdiustatud teabesiisteemide kasutuselevétt;

— koolitranspordi korraldamine ja koolitranspordi integreerimine avaliku reisijateveoteenusesse Alam-Saksi
3. martsi 1998. aasta kooliseaduse (°) (edaspidi ,NSG*) paragrahvide 109 ja 114 kohaselt;

— tariifiparanduste sisseviimine;

— koosto6 raudteetranspordisektoriga.

() http://www.eeb-online.de/
(®) Alam-Saksi ametlik viljaanne GVBI 1998, lk 137, mida on viimati muudetud 12. juuli 2007. aasta seaduse artikliga 2, Alam-Saksi
ametlik viljaanne GVBl nr 22/2007, 1k 339 — VORIS 22410 01.
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(15) EEB-l on praegu omavalitsusitksuses mitu bussiliiniliikluse luba (edaspidi ,LVG®) (). Kuivdrd EEB oli nende lubade
omanik, delegeeris ettevite kdnealuste liinide (*) tooshoidmise allhanke korras erinevatele bussitranspordiette-
votetele, sh ka oma tiitarettevottele EVG.

(16) Samuti tegutseb EEB raudtee-kaubaveo valdkonnas, eclkdige enda raudteetaristul ja taristu haldamisel.

2.2. REISIJATE BUSSIVEO TEENUSTE TURG OMAVALITSUSUKSUSES LANDKREIS EMSLAND

(17) Alates 1. jaanuarist 1996. aastal on linnad ja maakonnad (Landkreise) Alam-Saksi kohaliku transpordi seaduse
(edaspidi ,NNVG*) jargi vastutavad avalike reisijateveoteenuste piisava pakkumise tagamise eest. Omavalitsusiiksus
Landkreis Emsland pidi seega tagama avalike reisijateveoteenuste planeerimise, korraldamise ja rahastamise oma
haldusalas. Omavalitsusitksus tegi nimetatu omakorda ilesandeks EEB-le, nagu ndhtub EEB pohikirja
paragrahvist 3 (vt pohjendus 14 eespool).

(18)  Avalik reisijate bussiveo teenus on jagatud neljaks liiniks, millele antakse Saksamaa reisijatevedu kisitleva seaduse
paragrahvi 13 ja paragrahvi 42 kohaselt LVG-d vilja konkurentsi alusel. Omavalitsusiiksuses Landkreis Emsland
avalikke reisijateveoteenuseid pakkuvatest ettevdtetest suurema osa tegevuskoht on samas omavalitsusiiksuses.

(19) Omavalitsusiiksuse Landkreis Emsland reisijate bussiveo teenuse turg on jagatud kaheks suureks osaks. Omavalit-
susiiksuse 16unapoolses osas on erasektori bussiveoettevdtted, nende hulgas kaks kaebuse esitajate hulka kuuluvat
ettevotet (Reinhard Bittner ja Kalmer), oma bussiveotegevuse koondanud tariifiliidu Verkehrsgemeinschaft
Emsland-Siid (edaspidi ,VGE-Siid*) alla.

(20)  Omavalitsusiiksuse kesk- ja pohjaosas on peamised reisijateveo ettevotete liidud tariifiliit RegioNetz-Mitte (kuhu
kuulub EEB ja kolm erasektori bussiveoettevdtet) ning tariifiliit Emsland Mitte/Nord (kuhu kuuluvad ilejadnud
kaebuse esitajad).

(21)  EEB teostab integreeritult vdi integreerimata kogu omavalitsusiiksuses Landkreis Emsland koolitransporti.

(22)  Koolitransport voib olla integreeritud liinivedudesse. Nende liinide operaatoritega sdlmivad maakonnad ja
maakondadesse mittekuuluvad linnad lepingu, mille kohaselt tuleb operaatoritel kohandada oma liinid
koolitranspordi vajadustest ldhtuvalt. Koolitranspordi piletite eest tasub omavalitsusitksus Landkreis Emsland
ettevotte EEB kaudu.

(23) Nendele oppuritele, kellel on digus koolitranspordile, kuid kes ei ela tavabussiliinide ldheduses, pakub EEB
integreerimata_vormis koolitransporti. Seda teenust tellitakse bussiveoteenuse osutajatelt, kes peavad jirgima
teatavaid noudeid, eelkdige marsruutide ja sdiduplaanide osas. Omavalitsusiiksus Landkreis Emsland hiivitab EEB-
le operaatorite esitatud arved.

3. MEETMETE UKSIKASJALIK KIRJELDUS

(24) Komisjon esitas osana menetluse algatamise otsuses (°) tabeli, mille aluseks on Saksamaa ametiasutuste esitatud
andmed ja milles on esitatud uurimisel olnud rahalised iilekanded EEB-le. Allpool on toodud selle tabeli veerud 1
kuni 6 (*%). Tabeli veerud 7 kuni 9 on vilja jaetud, sest komisjon otsustas oma menetluse algatamise otsuses mitte
esitada nende maksete kohta vastuviiteid.

() Reisijatevedu kasitleva 21. mértsi 1961. aasta seaduse (edaspidi ,PBefG*) kohaselt.

() PBefG paragrahvi 3 15ike 2 punkt 3.

() Vtjoonealune markus [1].

(") Koik summad on esitatud eurodes (EUR). Ajavahemiku 1997-2001 jaoks on Saksa markades (DM) esitatud eelarveprognooside ja
-korrigeerimiste summad arvutatud @mber eurodesse (EUR) vahetuskursiga 1:1,9558 (EUR:DM) Viikesed erinevused
eelarveprognooside ja -korrigeerimiste ning Saksamaa ametiasutuste esitatud summades loetakse iimberarvutusest tulenevateks;
komisjon lidhtub oma hinnangus Saksamaa esitatud arvudest. Marge ,— viitab sellele, et andmed puuduvad, ning ,0“ tihendab, et
rahalist toetust ei antud.
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Tabel 1
Menetluse algatamise otsuses uuritud asjakohased meetmed
1. 2. 3. 4, 5. 6.
Rahaline toetus ¢ tR ahglisedrk
,Avalike reisija- Kooli .| halduskulude octused avaliku
JKoolitranspordi | . K reisijateveotee-
Kapitalisatsioon Dividendid teveoteenuste |y 1 de kompen- | 30K NN\.,G nuse jaoks
P P )
kahjumi tasaar- o paragrahvi 7 NNVG
vestus® (1) seerimine 1dike 4 koha- v para-
It () grahvi 7 loike 5
se kohaselt (%)
1997 11 658 593,93 (*) | 327 594,11 | 3 160 667,25 | 4 288 074,35 | 291 676,68 0
1998 0 418 018,20 | 1 459 116,26 | 5 948 469,02 | 289 186,01 0
1999 0 — 1429 351,28 | 6 163 333,16 | 290 918,94 0
2000 0 — 1 447 246,49 | 6 605 600,64 | 292 573,43 0
2001 0 — 1558 738,18 |7 117 944,37 | 291 157,65 0
2002 0 — 1554 410,99 | 7 254 574,48 | 281 804,60 0
2003 0 — 1514 260,59 | 7 520 739,17 | 283 702,10 0
2004 0 — 1483 620,21 | 7 765 750,42 | 285 199,42 0
2005 0 — 1412 520,89 | 8 208 800,12 | 308 488,00 85 000,00
2006 0 0 0 8 022 784,94 | 248 642,42 | 780 459,84 (%
2007 0 0 0 9 300 000,00 | 248 000,00 —

(") Need arvud on vdetud haldusitksuse Landkreis Emsland eelarveprognooside ja -korrigeerimistest nr 67.500 ,Avalike reisija-
teveoteenuste kahjumi tasaarvestus®.

() 28. juuni 1995. aasta NNVG, mida on muudetud 16. detsembril 2004. aastal, vdeti vastu Saksamaa 27. detsembri 1993.
aasta regionaliseerimisseaduse alusel.

(}) NNVG 16. detsembri 2004. aasta muudatusega, mis joustus 1. jaanuaril 2005. aastal, vdeti arvesse asjaolu, et tthistranspordi
rahastamine oli Saksa riigi tasandil muutunud. Elaniku kohta sitestatud mdéira vihendati veidi, kuid selle asemel lisati regio-
naliseerimisvahendeid, et iihistranspordi toimimist parandada, nagu ndhtub veerust 6.

() Summa koosneb 410 000,00 euro suurusest esialgsest lubatud kapitalist ning 11 248 593,93 euro viidrtuses kahe aktsia-
seltsi tilekantud aktsiatest.

(*) See summa holmab jargmiseid kategooriaid: reisijateteabe edendamine ja tdiustamine, sh Emslandi mobiilsuskeskuse jooks-
vad kulud (116 876,09 eurot), tarkvara DIVA-Geo ostmine mobiilsuskeskuse kaardialuseks (17 402,90 eurot), bussipeatuste
registri koostamine (28 815,34 eurot), bussipark (ndudebussiteenus) (520 989,05 eurot), bussiootepaviljonid (59 376,46 eu-
rot) ning tarkvara reisijate bussiveoteenuse planeerimiseks (37 000,00 eurot).

(25) Jargmistes jaotistes esitatakse kokkuvéte faktilistest andmetest, mille Saksamaa ja kaebuse esitajad edastasid enne
ja pdrast menetluse algatamise otsust.

3.1. KAPITALISATSIOON JA AKTSIATE ULEKANDMINE (VEERG 1)

(26)  Omavalitsusitksus Landkreis Emsland andis ettevttele EEB 800 000 Saksa marga (ca 410 000 euro) suuruse
lubatud kapitali, kui endine EE ja selle varad jaotati osadeks ning 1997. aastal asutati ettevdte EEB. Lisaks anti
EEB kisutusse aktsiaseltsi RWE (') aktsiad.

(") RWE on Saksamaa juhtiv energiaettevote.
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(27)

(28)

(29)

(") Dividendid ja ,Avalike reisijateveoteenuste kahjumi tasaarvestus®.

Menetluse algatamise otsuse tegemise ajal oli ebaselge, kas aktsiate tileandmine oli osa EEB algkapitalist voi EEB
asutamise ajal mittekavandatud kapitalisiist. Saksamaa selgitas, et suur osa aktsiatest ehk 280 310 RWE-aktsiat
vddrtuses 9 686 523,78 eurot oli osa algkapitalist. Nimetatud aktsiad kanti munitsipaalettevdttele EE enne
ettevotte EEB asutamist.

Siiski kanti 37 630 aktsiat turuvairtusega 1 689 264,40 eurot EEB-le iile alles 12. oktoobril 1998. aastal ehk
rohkem kui viis aastat parast integreerimist.

3.2. INTEGREERITUD KOOLITRANSPORT EMSLANDI LOUNAOSAS KUNI 31. DETSEMBRINI 2005 (VEERUD 2 JA 3 ('3))

Veerus 2 (dividendid) esitatud summasid ning veerus 3 (omavalitsusitksuse Landkreis Emsland eelarveprognooside
ja -korrigeerimiste nr 67.500 ,Avalike reisijjateveoteenuste kahjumi tasaarvestus” raames) esitatud summasid
kasutas EEB Emslandi ldunaosas integreeritud koolitransporditeenuste eest tasumiseks liidule VGE-Siid.

Veerus 2 esitatud dividendid on dividendid, mis EEB sai eespool nimetatud RWE-aktsiatelt.

Emslandi 1dunaosas osutas koolitransporditeenust peamiselt integreeritud vormis VGE-Siid lepingu alusel, mis oli
solmitud VGE-Siidi ja EE vahel. EEB asutamisel 1997. aastal asendati nimetatud leping identse lepinguga EEB ja
VGE-Siidi vahel. 31. detsembril 2005. aastal iitles EEB kdnealuse lepingu iiles.

Esialgne EEB ja VGE-Siidi vahel sdlmitud leping ndgi ette iga-aastase kindlasummalise tasu summas
1705 362,94 eurot. Seda summat suurendati 1. novembril 2000. aastal 10 % vorra summale
1 839 116,88 eurot.

Veergudes 2 ja 3 esitatud summad moodustavad koos EEB ja VGE-Siidi vahel kokku lepitud kindlasummalise
tasu. Omavalitsusitksus Landkreis Emsland arvas dividendide vairtuse (veerg 2) VGE-Sidile teenuste eest
tasutavast kogusummast maha ja kandis tilejadnud summa (veerg 3) EEB-le iile. See nihtub allolevast tabelist, mis
pohineb pirast menetluse algatamise otsust Saksamaa poolt esitatud tdiendavatel andmetel.

Tabel 2

Maksed VGE-Siidile integreeritud koolitransporditeenuste eest

(veerg 2) J (makstud VGE-Siidile)
(veerg 3)
1997 196 572,65 1 508 790,29 (1) 1705 362,94
1998 246 246,68 1459 116,26 1705 362,94
1999 276 011,66 1429 351,28 1705 362,94
2000 258 116,45 1 447 246,49 1705 362,94
2001 276 011,66 1558 738,18 1 864 749,85
2002 284 397,33 1554 719,55 1839 116,88
2003 312 837,07 1526 279,81 1839 116,88
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(veerg 2) J (makstud VGE-Siidile)
(veerg 3)
2004 355 496,67 1 483 620,21 1839 116,88
2005 426 596 1412 520,89 1839 116,88
(") Saksamaa teatas selle lahtri vaartuseks esialgu 3 160 667,25 eurot. Hiljem selgitas Saksamaa, et 1997. aasta kohta ei ole
veerus 3 esitatud iiksnes maksed VGE-Siidile, vaid ka teistele ettevotetele. Alles alates 1998. aastast olevat selgelt eristatud
makseid VGE-Siidile (veerg 3) ning makseid koolitransporditeenuste eest valjaspool tavapirast liiniliiklust, ettevottele Deut-
sche Bahn AG ja teiste integreeritud koolitransporditeenuste (veerg 4) eest. Kui 1997. aasta puhul oleks rakendatud sama ar-
vutusviisi nagu jirgnevate aastate puhul, oleks veerus 3 summa 1 508 790,29 eurot ja veerus 4 summa 5 936 951,31 eurot
(1 651 876,97 eurot veerust 3 veergu 4, mis vastaks Emslandi pohja- ja keskosa bussiveoettevdtetele makstud summale).
Kahe veeru vddrtuste liitmine annab omavalitsusitksuses Landkreis Emsland koolitransporditeenuste eest makstud kogu-
summa.
(34) Kuna EEB ja VGE-Siidi vahel sdlmitud leping 16ppes 2005. aastal, maksis EEB 2006. aasta dividendide vairtuse
omavalitsusiiksusele Landkreis Emsland tagasi.
(35) Kaebuse esitajad edastasid komisjonile allpool esitatud tabeli kdikidest kuni 31. detsembrini 2005 VGE-Sidile
tehtud maksetest, mis erineb eespool esitatud tabelist.
Tabel 3
Maksed VGE-Siidile koikide teenuste eest
(eurodes)
Aasta Netovaartus 7 % kiibemaks Brutovairtus
1997 1715 447,17 120 081,30 1 835 528,47
1998 1709 090,19 119 636,31 1828 726,50
1999 1721 880,64 120 531,64 1 842 412,28
2000 1708 981,17 119 628,68 1 828 609,85
2001 1874 119,68 131 188,38 2 005 308,06
2002 1 851 520,71 129 606,45 1981 127,16
2003 1 856 560,41 129 959,23 1986 519,64
2004 1867 827,64 130 747,93 1998 575,57
2005 1863 779,76 130 464,58 1 994 244,34
(36) Saksamaa selgitas, et kaebuse esitajate andmete kohaselt VGE-Siidile makstud summade ning veergude 2 ja 3

vddrtuste summa erinevus tuleneb asjaolust, et VGE-Siid ei osutanud iiksnes veergudega 2 ja 3 hdlmatud
integreeritud koolitransporditeenuseid, vaid méonikord ka integreerimata koolitransporditeenuseid, mille eest
omavalitsusiiksus Landkreis Emsland ettevotte EEB kaudu samuti tasus.
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(37)

(40)

(41)

(") See eelarverida hdlmas ka VGE-Siidi kulude kompenseerimist.

3.3. ,KOOLITRANSPORDI KULUDE KOMPENSEERIMINE“ (VEERG 4)

Omavalitsusiiksuse Landkreis Emsland eelarveprognooside ja -korrigeerimiste nr 67.510 ,Koolitranspordi kulude
kompenseerimine” raames esitatud rahaline toetus oli ette ndhtud Emslandi kesk- ja pohjaosas (") ning — parast
VGE-Siidiga s6lmitud lepingu 16ppemist 31. detsembril 2005. aastal — ka Emslandi 1dunaosas EEB koolitranspor-
diteenuste korraldamise kulude kompenseerimiseks. Need kulud hdlmasid nii integreeritud kui ka integreerimata
koolitransporti.

Ametliku uurimismenetluse algatamisel ei olnud komisjonil mingisuguseid andmeid, mille alusel oleks saanud
kindlaks teha, kas konealuste koolitransporditeenuste osutamise eest bussiveoettevdtetele maksmiseks EEB-le
antud rahalised vahendid vastasid ka tegelikult EEB poolt nendele bussiveoettevitetele tehtud maksetele.

Saksamaa edastas tdiendavad selgitused ja dokumendid selle kohta, et veeruga 4 holmatud integreeritud
koolitransporditeenuste puhul ostis EEB bussiveoettevitetelt sdidupileteid nende Oppurite jaoks, kes sditsid
tavabussiliinidega. Iga-aastaste omavalitsusiiksusega tehtud arvelduste abil tagati, et EEB-le makstud summad
vastasid ettevotte poolt bussiveoettevotetele makstud summadele. Maksed teostati tasaarvelduskonto kaudu.
Omavalitsusitksus Landkreis Emsland andis vajalikud summad kasutamiseks ning EEB edastas need omavalit-
susitksuse nimel. Tasaarvelduskontot kontrollis igal aastal sdltumatu audiitor, et tuvastada kas tulud ja kulud on
vastavuses.

Saksamaa selgitas lisaks, et EEB majanduslikud nditajad hdlmasid tulusid integreeritud koolitransporditeenustest,
mida osutasid kolmandad pooled nendel liinidel, mille jaoks EEB-l olid LVG-d, ning tulusid integreerimata
koolitransporditeenustest. Konealuste finantskannetega seotud tulude ja kulude vastavust kontrollis samuti EEB
aastaaruande osana igal aastal sdltumatu audiitor.

Saksamaa esitas lisaks ajakohastatud ja korrigeeritud iilevaate EEB-le koolitransporditeenuste koordineerimise eest
tehtud iga-aastastest maksetest.

Tabel 4

Ulevaade koolitransporditeenuste eest tegelikult tehtud maksetest

(eurodes)
,Avalike reisijateveoteenuste kah- ,Koolitranspordi kulude kompen- o
Aasta jumi tasaarvestus® seerimine” OmavahtsusuéiEs]tglsle kogumaksed
(veerg 3) (veerg 4) e
1997 1 508 790,29 5573 355,48 7 033 061,73
1998 1459 116,26 5954 096,22 7 413 212,48
1999 1429 351,28 6175 822,86 7 605 174,14
2000 1 447 246,49 6 628 313,12 8 075 559,61
2001 1588 738,19 7 158 797,33 8 747 535,52
2002 1554 719,55 7 267 713,54 8 822 433,09
2003 1526 279,81 7 636 828,10 9163 107,91
2004 1 483 620,21 7 765 750,42 9249 370,63
2005 1412 520,88 8 208 800,13 9 621 321,01
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(eurodes)
N ,,Avalikg reisij ateveoteenuste kah- ,,Koolitranspord_i k_ulu“de kompen- Omavalitsusiksuse kogumaksed
asta jumi tasaarvestus seerimine EEBA
e
(veerg 3) (veerg 4)
2006 8022 784,94 8 022 784,94
2007 9175 787,60 9175 787,60

3.4. RAHALINE ABI AVALIKU REISJATEVEOTEENUSE HALDUSKULUDEKS LIIDU VAHENDITEST NNVG PARAGRAHVI 7
LOIKE 4 KOHASELT (VEERG 5)

(42) Omavalitsusitksuse Landkreis Emsland eelarveprognooside ja -korrigeerimiste nr 71.510 ,Toetused ettevottele
Emsldndische Eisenbahn Alam-Saksi liidumaa halduskulude osast“ raames esitatud rahaline abi oli ette nihtud EEB
omavalitsusiiksuselt Landkreis Emsland iile voetud avaliku sektori iilesannete tditmise kulude kompenseerimiseks.

(43) Nende iilesannete hulka kuulub NVP koostamine ('4). Iga viie aasta jirel koostatava NVP-ga seotud materjalikulud
olid 1997. aastal 11 248,42 eurot, 2002. aastal 25 000,00 eurot ja 2003. aastal 8 793,00 eurot.

(44)  Menetluse algatamise otsuse tegemise ajal oli komisjonil kahtlusi kiisimuses, kas kogu veerus 5 osutatud summa
kasutati NVP koostamisega seotult voi kasutati makseid ka muude (majandus)tegevuste rahastamiseks ning kas
Emslandi mobiilsuskeskuse (EMK) loomise ja kiitamise halduskulude kompensatsioon on samuti veeruga 5
hélmatud.

(45)  Saksamaa selgitas, et veerus 5 osutatud kulud hdlmasid avaliku reisijateveoteenusega, EMK-ga (kuni 2004. aasta
16puni) ja koolitransporditeenuse koordineerimisega seotud personali- ja materjalikulusid.

(46) Kuni 2004. aasta 16puni ei olnud EMK rahastamine muudest veeruga 5 holmatud kuludest eraldatud. Alates
2005. aastast hakati NNVG muudatusest tulenevalt seda eraldi arvestama ning EMK jaoks ette ndhtud summad
viidi uuele eelarvereale, mida hdlmab veerg 6 ,NNVG kohased toetused*.

(47) EMK pakkus avalikke reisijateveoteenuseid kisitlevaid tasuta teabeteenuseid. Pakkumine hdlmas omavalitsusiiksuse
Landkreis Emsland bussi- ja rongiveoteenuseid olenemata teenuse osutajatest. EMK asutas 1995. aasta juulis
maakonna otsuseid tegev organ Kreisausschuss. Siis oli omavalitsusiiksus kindlaks teinud, et pakutavate iihistrans-
porditeenuste kohta puuduv teave on tihistranspordipoliitika seisukohast oluline puudujaik.

(48) EEB asutamisega 1997. aastal andis omavalitsusitksus EMK tilesanded iile EEB-le. EEB pohikirja paragrahvis 3 on
EEB ihe ilesandena transpordi korraldamise ja koordineerimise valdkonnas sitestatud ka EMK juhtimine.
Kodanikel on EMK-st vdimalik telefoni teel saada reisiteavet ja alates 1999. aastast on EMK teeninduspunkt
Meppeni raudteejaamas ettevotte Deutsche Bahn AG teeninduspunkti korval.

(49) Koolitranspordi korraldamise ja finantseerimise kiisimuses 1998. aastal EEB ja omavalitsusitksuse vahel kokku
lepitud kindlasummaline tasu suuruses 3 558,65 eurot on samuti veeruga 5 holmatud. Kdnealust iga-aastast
kindlasummalist tasu kasutati ka ettevottele Deutsche Bahn AG ning liinibussiveoettevotetele Emslandi pdhja- ja
keskosas osutatud teenuste eest tasumisega seotud raamatupidamiskulude kompenseerimiseks.

(") Menetluse algatamise otsuse pohjenduses 53 tegi komisjon jarelduse, et NVP koostamine kuulub avaliku sektori iilesannete hulka.
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3.5. RAHALINE ABI AVALIKU REISJATEVEOTEENUSE JAOKS RIIGI VAHENDITEST NNVG PARAGRAHVI 7 LOIKE 5
KOHASELT (VEERG 6)

(50)  Omavalitsusitksuse Landkreis Emsland eelarveprognooside ja -korrigeerimiste nr 71.500 ,NNVG kohased
toetused” (*) raames esitatud rahaline abi mairati parast viimast NNVG muudatust, mis joustus 1. jaanuaril 2005.
aastal ja millega vOeti arvesse asjaolu, et ithistranspordi rahastamine oli riigi tasandil muutunud. Elaniku kohta
sdtestatud médra vdhendati veidi, kuid seda tasakaalustati osaliselt regionaliseerimisvahenditega, et tihistranspordi
toimimist parandada, nagu on niidatud veerus 6.

(51) Veerus 6 mirgitud vahendeid kasutati EMK tooshoidmiseks ja ndudebussiteenuse jaoks vajalike sdidukite
hankimiseks. Veerus 6 esitatud maksete hulka kuulusid ka muud kulud, mille kohta komisjon jéudis menetluse
algatamise otsuses jireldusele, et need ei kujutanud endast riigiabi ().

(52) Nagu eespool kirjeldatud, kajastati EMK rahastamist kuni 2004. aastani veerus 5 ja alates 2005. aastast veerus 6.
Saksamaa ametiasutused selgitasid, et veerus 6 esitatud EMK jaoks EEB-le eraldatud summad oli 2005. aastal
85 000,00 eurot, 2006. aastal 98 000,00 eurot ning 2007. aastal 93 460,87 eurot.

(53) Lisaks otsustas omavalitsusitksus Landkreis Emsland ithe osa veerus 6 ndidatud iihistranspordi edendamiseks
sihtotstarbeliselt eraldatud vahenditest kasutada kohaliku ndudebussiteenuse laiendamiseks. Selle ndudebus-
siteenuse puhul liigub buss kindlal marsruudil ainult siis, kui potentsiaalsed kliendid on eelnevalt Emslandi
mobiilsuskeskusele telefoni teel teada andnud, et soovivad bussi kindlal ajal kasutada. Nudebussiteenuse
kasutuselevdtu eesmark oli efektiivselt parandada raudteejaamade ja eri piirkondade vahelist thendust ning véltida
tithisdite.

(54) Saksamaa selgitas, et omavalitsusitksus Landkreis Emsland rahastas EEB kaudu viie uue bussi soetamist
kogusummas 685 513,46 eurot. (520 989,05 eurot nelja bussi eest 2006. aastal ja 164 524,42 eurot viienda
bussi eest 2007. aastal).

(55) EEB pakkus nodudebusse bussiveoettevotetele iihesugustel omavalitsusiiksuse Landkreis Emsland sitestatud
tingimustel. Bussid liisiti standardlepingu alusel, mille kohaselt pidid bussiveoettevotted kandma kditus- ja
hoolduskulud, kuid ei pidanud maksma renti. Alltoovotjad kasutasid busse EEB liinidel ja teised bussiveoettevotted
enda liinidel. Bussid jdid EEB omandisse, et omavalitsusiiksusel Landkreis Emsland oleks kontroll nende iile.

3.6. MENETLUSE ALGATAMISE POHJUSED

(56) Menetluse algatamise otsuses tehti kindlaks, et jirgmiste meetmetega seotud abi olemasolu ei saa vilistada (vt ka
kiesoleva otsuse tabel 1):

— veerg 1: aktsiate tilekandmine;
— veerud 2 kuni 4: koolitransport;
— veerg 5: avaliku reisijateveo haldamine (eelkdige NVP ja EMK);

— veerg 6: EMK ja ndudebussiteenus.

(57) Menetluse algatamise otsuses viljendati kahtlust selle kohta, kas nimetatud meetmeid saab lugeda siseturuga
kokkusobivateks juhul, kui need meetmed loetakse riigiabiks.

("*) Saksamaa teavitas komisjoni sellest, et 2006. aasta eelarveprognoosi kategooria nr 71.500 ,NNVG kohased toetused ettevottele
Emsldndische Eisenbahn“ kirjeldus oli véar, sest nimetatud toetuste summat ei makstud iiksnes EEB-le. Seetdttu nimetati kategooria
2007. aasta eelarveprognoosis iimber toetuse saaja osas neutraalseks ,NNVG kohased toetused.

(") Menetluse algatamise otsuse punktis 107 joudis komisjon jireldusele, et tarkvara DIVA-Geo ostmine, bussipeatuste registri koostamine
ja tarkvara ostmine reisijate bussiveoteenuse planeerimiseks olid kdik seotud NVP viljatootamisega ning kuulusid seega ka avaliku
sektori tilesannete hulka.
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3.6.1. ABI OLEMASOLU

(58) Menetluse algatamise otsuses tehti kindlaks, et kdik konealused vahendid andis omavalitsusiiksus Landkreis
Emsland iile otse EEB-le ning EEB niol on tegemist vihemalt osaliselt majandustegevustega tegeleva ettevottega.
Lisaks tddeti otsuses, et aktsiate {ilekandmise, ndudebussiteenuse ja EMK rahastamise eest ei osutanud EEB mingit
teenust. Koolitranspordi kiisimuses viljendati menetluse algatamise otsuses kahtlust, kas maksed vastasid tiies
ulatuses EEB tekkinud kuludele. Uleméirast hiivitamist ei saanud vilistada eelkdige kindlasummalise rahalise abi
puhul. Lisaks tehti kindlaks, et vihemalt konkurentsi moonutamise oht oli olemas.

3.6.2. ABI KOKKUSOBIVUS SISETURUGA

(59) Menetluse algatamise otsuses tddeti, et puuduvad piisavad andmed selleks, et teha kindlaks, kas konealuseid
meetmeid saab kategoriseerida avaliku sektori teenustena voi transpordi koordineerimisele kaasa aitamisena ning
kas kokkusobivuse hindamise aluseks on Euroopa Liidu toimimise lepingu artikkel 93 (sel ajal EU
asutamislepingu artikkel 73). Sellisel juhul tulnuks hinnata kokkusobivust ndukogu méirusega (EMU)
nr 1191/69 () vdi ndukogu miirusega (EMU) nr 1107/70 (). Muul juhul tulnuks hinnata kokkusobivust
Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 15ikega 2 v&i 18ikega 3 (sel ajal EU asutamislepingu artikkel 87).

(60)  Aktsiate iilekandmise kiisimuses viljendati menetluse algatamise otsuses kahtlust eelkdige selle ergutava moju ja
proportsionaalsuse osas.

(61)  Koolitranspordi jaoks antud rahalise abi puhul ei olnud teada, kas vahendid kanti kogu ulatuses teistele
ettevotetele iile osutatud koolitransporditeenuste eest voi jittis EEB osa konealustest vahenditest endale. Kui osa
vahenditest jdid EEB-le, tekib kiisimus, kas neid vahendeid kasutati majanduslikku v&i mittemajanduslikku laadi
tegevusteks ning kas ei olnud vdimalik, et EEB-le hiivitati koolitransporditeenuste osutamist iilemééra.

(62)  Kohaliku reisijateveo halduse (NVP ja EMK) puhul ei saanud komisjon iilemaarast hiivitamist vélistada.

(63) Nf)udebussiteengse puhul tekkis komisjonil kiisimus, kas EEB rakendas neid busse enda kommertsliinidel, mille
jaoks ei oleks EU asutamislepingu alusel digustust.

4. SAKSAMAA MARKUSED
4.1. KAPITALISATSIOON JA RWE AKTSIATE ULEKANDMINE (VEERG 1)

(64)  Saksamaa ametiasutused tdendasid, et EEB asutamisel kanti kogu endise munitsipaalettevdtte EE vara EEB-le iile.
See hdlmas asutamiskapitali védrtuses ca 410 000 eurot ja RWE aktsiaid vairtuses 280 310 eurot. Saksamaa
viitel ei kujuta ei nimetatud asutamiskapital ega aktsiad endast riigiabi. Lisaks markisid Saksamaa ametiasutused,
et asutamiskapitali ja esimene RWE aktsiate iilekandmine toimus enne 13. martsi 1997. aastal ja neid ei saa
seetdttu tagasi nduda.

(65) 1998. aastal iilekantud 37 630 RWE aktsia kohta selgitasid Saksamaa ametiasutused, et iilekandmine toimus
pdrast muudatuse tegemist RWE aktsiatega seotud héiletusdigustes, mille kohaselt langesid teatavad maksed éra.
Samuti kinnitasid nad, et kdnealused aktsiad kuuluvad jitkuvalt EEB-le.

(66)  Saksamaa viitis, et Landkreis Emsland kiitub turumajanduse tingimustes tegutseva ettevdtjana, kes piiiab oma
maksustruktuuri optimeerida, ning et omavalitsusitksusel Landkreis Emsland ei jadnud tulu saamata, sest kuni
2005. aastani pidi EEB kéik dividendid kasutama koolitransporditeenuste eest tasumiseks ning parast 2005. aastat
pidi ettevote dividendid omavalitsusiiksusele Landkreis Emsland tagastama.

(V) Noukogu 26. juuni 1969. aasta madrus (EMU) nr 119169 raudtee-, maantee- ja siseveetranspordis osutatavate avalike teenuste
kontseptsioonist tulenevaid kohustusi puudutavate liikmesriikidepoolsete meetmete kohta (EUT L 156, 28.6.1969, 1k 1). .

("*) Noukogu 4. juuni 1970. aasta méddrus (EMU) nr 1107/70 toetuste andmise kohta raudtee-, maantee- ja siseveetranspordile (EUT L 130,
15.6.1970, Ik 1).
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4.2. RAHALINE ABI KOOLITRANSPORDITEENUSTE JAOKS (VEERUD 2, 3 JA 4)

(67) Saksamaa ametiasutused teatasid, et EEB vastutab oma pdhikirja paragrahvi 3 kohaselt omavalitsusiiksuse
Landkreis Emsland koolitranspordi korraldamise eest (vt ka pShjendus 14) ning et EEB kandis omavalitsusiiksuse
tehtud maksed edasi koolitransporditeenuseid osutavatele ettevotetele. Sellega vdidavad Saksamaa ametiasutused,
et kdnealused maksed ei kujuta endast riigiabi EEB-le, nagu viidati menetluse algatamise otsuse pShjenduses 137.

(68)  EEB sai koikidelt koolidelt dppurite nimekirjad ja tegi kindlaks, millistel dppuritel oli digus avalikule koolitrans-
porditeenusele. Nendele dppuritele, kes koolitranspordiks tavabussiliine (integreeritud koolitransporti) kasutada ei
saanud, korraldas EEB integreerimata koolitransporditeenuse osutamise. Nii integreeritud kui ka integreerimata
koolitransporditeenuste eest said bussiveoettevdtted, sh kaebuse esitajad, EEB-It igakuiseid makseid. Saksamaa
ametiasutused teatasid, et EEB kulutas selleks kogu omavalitsusitksuse Landkreis Emsland poolt koolitranspor-
diteenuse korraldamiseks eraldatud summa. Nagu menetluse algatamise otsuse pohjendustes 39 ja 40 kirjeldatud,
kontrollis tasaarvelduskontot ja EEB kontot igal aastal audiitor, et tagada tulude ja kulude vastavus.

(69) Veergude 2, 3 ja 4 kohta selgitasid Saksamaa ametiasutused, et nendes veergudes toodud andmed hélmavad kogu
Emslandi koolitransporti (nii integreeritud kui ka integreerimata).

(70)  Veergude 2 ja 3 jaoks esitasid Saksamaa ametiasutused puuduvad andmed ja selgitasid, et kdnealuseid vahendeid
kasutati VGE-Siidile kindlasummalise tasu maksmiseks teenuste eest, mida VGE-Siid osutas Emslandi 1dunaosas
kuni 2005. aastani (vt ka pdhjendused 29 jj).

(71)  Integreerimata koolitranspordi jaoks 1997. aasta mirgitud kindlasummalise 3 934 481,47 euro suuruse tasu
kohta komisjoni esitatud kiisimusele (**) vastasid Saksamaa ametiasutused, et iga aasta alguses viidi labi
hindamine, mille alusel tehti igakuised maksed. Iga aasta 16pus tehti kindlaks tegelikud kulud ja teostati vastavad
tasaarvestused. EEB vaid edastas omavalitsusiiksuse tehtud maksed bussiveoettevdtetele. Uksikud iileméérased
maksed kirjendati kohustustena omavalitsusiiksuse Landkreis Emsland ees ja arvati jargmise aasta hiivitisest maha.
1997. aasta 16pus tuvastatud tegelike kulude suurus oli 3 755 618,14 eurot.

(72)  Saksamaa ametiasutused selgitasid, et veerus 4 kirjeldatud maksed holmasid ka makseid &ppurite sdidupiletite
ostmiseks ettevdttelt Deutsche Bahn AG.

(73) Saksamaa ametiasutused selgitasid, et veerus 4 esitatud summade suurenemine tuleneb bussiveoettevotete tariifide
suurenemisest ja asjaolust, et omavalitsusitksus tdstis 2000. aastal bussiveoettevtete, sh kaebuse esitajate
koolitransporditeenuste tasusid 6-10 %.

4.3. AVALIKU REISJATEVEO HALDAMINE (VEERG 5)

(74)  Saksamaa ametiasutused teatasid, et Landkreis Emsland asutas Emslandi mobiilsuskeskuse 31. juulil 1995. aastal
ehk enne EEB asutamist. EMK pakub teavet koikide bussiveoettevdtete ja ettevdtte Deutsche Bahn AG
soidugraafikute kohta. See ajakohastab sdidugraafikuid avalikus teabesiisteemis ja teeninduspunkt annab reisijatele
teavet esmaspaevast laupdevani.

(75) Saksamaa ametiasutuste vditel ei ole EMK niol tegemist majandustegevusega, sest majanduslikel eesmirkidel
tegutseval ettevottel ei oleks pdhjust luua mobiilsuskeskus, mis annab tasuta teavet bussiveoettevotete ja ettevotte
Deutsche Bahn AG nimel. EMK-d tuleb vaadelda omavalitsusitksuse Landkreis Emsland avaliku iilesandena, mille
tditmine oli tehtud vaid EEB-le iilesandeks.

(76)  Menetluse algatamise otsuse pdhjenduse 46 selgituste kohaselt oli EMK rahastamine kuni 2004. aastani holmatud
veeru 5 eelarvereaga ja pérast seda veeruga 6 hdlmatud uue eclarvereaga.

(") Vt menetluse algatamise otsuse pdhjendus 50.
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(77)  Saksamaa ametiasutuste edastatud teabe kohaselt tditsid neli t66tajat jirgmist kolme iilesannet: piirkonna avalike
reisijateveoteenuste (sh NVP koostamise), koolitransporditeenuste ja EMK kditamise korraldamine. Vordlusest
asjakohaste tootasutasemetega seotud standardtootasudega (mille kohta parineb teave munitsipaalhaldusametilt
(Kommunale Gemeinschaftsstelle)) selgub, et EEB oleks saanud personali- ja materjalikulude katteks kiisida
138 015,11 euro asemel 169 312,26 eurot. Saksamaa ametiasutused teatasid lisaks, et holmatud olid iiksnes
materjali- ja personalikulud ning et kasumimarginaali ei lisatud.

4.4. RAHALINE ABI AVALIKU REISIJATEVEOTEENUSE JAOKS RIIGI VAHENDITEST NNVG PARAGRAHVI 7 LOIKE 5
KOHASELT (VEERG 6)

(78)  Veerg 6 holmab makseid Emslandi mobiilsuskeskusele ja ndudebussiteenuse jaoks sdidukite rahastamist, nagu on
selgitatud pohjendustes 50 jj. Saksamaa ametiasutused viitasid sellele, et maksed vastavad EEB avaliku sektori
tilesannete tditmisega seotult tekkinud tegelikele kuludele.

(79) Noudebussiteenuse kohta selgitasid Saksamaa ametiasutused, et omavalitsusitksus Landkreis Emsland kutsus
bussiveoettevotteid 2005. aasta novembris iiles esitama oma ettepanekuid ndudebussisiisteemi laiendamiseks.

(80)  Omavalitsusiiksuse korraldusel hankis EEB 2006. aasta kevadel ndudebussiteenuse jaoks neli bussi. Nimetatud
bussid anti kdikidele asjaomastele ettevotetele kasutada jargmistel tingimustel:

— omavalitsusitksuse Landkreis Emsland siilitab busside kdsutusdiguse, sest EEB on sdidukite omanik ja annab
need bussiveoettevotetele sdiduki liisingulepingu alusel kasutada;

— bussiveoettevdtted kannavad sdidukite kasutuse ja hoolduse jooksvad kulud;

— kodanikel on voimalus helistada EMK-sse ja tellida ndudebussi ning EMK edastab selle tellimuse vastavatele
bussiveoettevottele.

(81)  2007. aasta stigisel hangiti veel iiks tdiendav buss, mis anti samadel tingimustel Geeste bussiveoettevotte Wessels
kasutusse.

(82)  Saksamaa ametiasutused viitsid, et EEB ei saa noudebussiteenuse abil kasumit teenida ja edastasid komisjonile
16. veebruaril 2007. aastal omavalitsusitksuses tegutsevatele bussiveoettevotetele saadetud kirja, mis nditas, et
koikidel bussiveoettevdtetel oli konealustele bussidele tthesugustel tingimustel juurdepdis.

5. HUVITATUD ISIKUTE MARKUSED
5.1. KAEBUSE ESITAJAD
5.1.1. RAHALINE ABI KOOLITRANSPORDITEENUSTE JAOKS (VEERUD 3 JA 4)

(83) Kacbuse esitajad vaidlustasid viite, et EEB vaid edastas omavalitsusitksuselt saadud summad koolitranspordi-
teenuseid osutavatele ettevotetele. Kaebuse esitajate arvates sai EEB kindlasummalise makse ja korraldas
koolitransporditeenuste osutamise viisil, et ta maksimeeris oma kasumit.

(84) Kaebuse esitajad vaidlustasid viite, et EEB tditis koolitransporditeenuste korraldamisel avalikke iilesandeid, ning
avaldasid arvamust, et EEB tegutses enda, mitte omavalitsusitksuse Landkreis Emsland nimel. Kui EEB teatavaid
tegevusi vaadeldakse avalikena, peaks nende jaoks olema eraldi kontod. Kaebuse esitajad viitsid, et EEB segab
omavahel majanduslikke ja mittemajanduslikke tegevusi.

(85) Emslandi Idunaosa koolitranspordi kiisimuses viitsid kaebuse esitajad, et VGE-Siidi ja EEB vahelised lepingud olid
alati tulemuspdhised ning esitasid tabeli VGE-Suidile lackunud maksetest (vt ka pShjendused 29 jj).

(86) Kaebuse esitajad vditsid, et kui veergudes 3 ja 4 viidatud summa peab kajastama koolitransporditeenuseid
osutavatele ettevotetele tehtud kogumakset, siis viitab 2005. ja 2006. aasta vahel tekkinud jirsk vihenemine
varasemale iilemddrasele hiivitamisele.
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(87) Kaebuse esitajate andmetel muutusid VGE-Siidi kulud koolitransporditeenuse osutamiseks 1997. ja 2007. aasta
vahel ainult vihesel mairal (ca 6 %). Neil ei olnud pdhjendust veerus 4 kajastatud summade kahekordistumisele
samas ajavahemikus. Kaebuse esitajad toid esile andmed, et 1997. ja 2006. aasta vahel ei suurenenud tariifid
rohkem kui 10 %.

5.1.2. NVP KOOSTAMINE (VEERG 5)

(88) Kacbuse esitajad viitsid, et EEB koostas NVP enda huvidest ldhtuvalt ja et see andis EEB-le liinilubade saamise
seisukohast eelise. Lisaks teatasid kaebuse esitajad, et kuigi nendega NVP koostamise asjus konsulteeriti, ei vdetud
nende seisukohti arvesse.

(89) Samuti vaidlustasid kaebuse esitajad komisjoni menetluse algatamise otsuses esitatud jdrelduse, et NVP
koostamine ei ole majandustegevus. Nende arvates oli seejuures ainus kdnealuses kontekstis tehtud avalik otsus
NVP hindamine ja kasutuselevott omavalitsusiiksuse poolt. EEB teostatud ettevalmistus olevat majandustegevus,
mille oleks saanud teha ka moni konsultatsiooniettevote. Kaebuse esitajad tdid esile asjaolu, et ka neil oli
konealuste {ilesannete tiitmiseks vajalik oskusteave.

(90)  Lisaks mirkisid kaebuse esitajad, et DIVA-tarkvara ost ei ole otseselt seotud NVP koostamisega, vaid tarkvara saab
kasutada ka muudeks otstarveteks, nditeks bussiveoettevtte pakutavate teenuste optimeerimiseks. Kaebuse
esitajate arvates sai EEB DIVA-tarkvara tasuta omandamisega majandusliku eelise.

5.1.3. NOUDEBUSSITEENUSE JAOKS SOIDUKITE RAHASTAMINE (VEERG 6)

(91) Noudebusside kiisimuses vaidlustasid kaebuse esitajad viite, et busse pakuti kdikidele omavalitsusiiksuses
Landkreis Emsland tegutsevatele bussiveoettevotetele. EEB pakkus konealuseid busse iiksnes nendele bussiveoette-
votetele, kes registreerisid oma séidud Emslandi mobiilsuskeskuses. Kaebuse esitajad mirkisid, et see sundis
bussiveoettevotteid oma konkurendile EEB-le esitama reisijatevedu kasitlevaid majanduslikult tundlikke andmeid.
Lisaks kasutas EEB kaebuse esitajate andmetel busse mitte itksnes ndudebussiliinidel, vaid ka oma tavaparastel
liinidel (nt marsruudil Haseliinne-Meppen).

(92)  Kaebuse esitajad markisid, et iikski neist ei saanud ndudebussi. Kaebuse esitajatest eelkdige Albers ja Elbert andsid
teada, et liinilubade taotlemise menetluses olid nad halvemas olukorras, sest vdidetavalt ei olnud neil ndudebussi-
suisteemile juurdepdasu.

5.2. NAHVERKEHRSBERATUNG SUDWEST

(93) Nahverkehrsberatung Siidwest vaidlustas komisjoni menetluse algatamise otsuses tehtud jirelduse, et PBefG
paragrahvi 45a alusel tehtud maksed kujutasid endast avaliku teenindamise kohustuse hiivitamist ja tditsid
Altmarki kriteeriume. Nahverkehrsberatung Siidwest markis, et PBefG paragrahvis 45a ei ole madratletud mdistet
,avaliku teenindamise kohustused, et puudub ilemairase hivitamise kontroll ning et vdrdlus representatiivse
majanduslikult ja tShusalt tegutseva ettevottega on vale.

5.3. ANONUUMNE MARKUS

(94) Anoniiimseks jadda soovinud pool avaldas kahtlust selle kohta, kas eespool oleva tabeli veerus 3 esitatud
summad vastavad koolitransporditeenuste eest tasutud summadele. Markuse esitaja arvates oli tegemist otseste
toetustega bussiveoettevdtetele, et saada muid eeliseid (mdju sdidugraafikule, EEB liikmesus VGE-Sidis, paremad
soidugraafikud mittedppuritest klientidele, allhankelepingud algselt integreerimata koolitransporditeenust
osutanud ettevotetele).

6. SAKSAMAA AMETIASUTUSTE MARKUSED HUVITATUD ISIKUTE MARKUSTE KOHTA
6.1. RAHALINE ABI KOOLITRANSPORDITEENUSTE JAOKS (VEERUD 3 JA 4)

(95) Saksamaa ametiasutused mirkisid, et 2005. ja 2006. aasta vahel koolitransporditeenuste eest tehtud maksete
vihenemine (veerud 3 ja 4) ei viita tilemdarasele hiivitamisele enne 2006. aastat, nagu kaebuse esitajad viitsid.
Ametiasutused selgitasid summade vihenemist jargmiselt:

— komisjonile samadelt kaebuse esitajatelt esitatud kaebuste tottu tithistati 31. detsembril 2005. aastal kdik
integreerimata koolitransporditeenuste lepingud. Sellest tulenevalt korraldati koolitransporditeenused iimber ja
teatavad integreerimata liinid integreeriti tavapirastesse bussiliinidesse. Ulejddnud integreerimata koolitrans-
porditeenused korraldati hanke korras. See viis ka kulude vihenemiseni.
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— Kindlal summal p&hinev leping VGE-Siidiga 16petati samuti 2005. aasta 16pus (vt pdhjendused 29 jj) ja VGE-
Siidile tehtud maksed vihenesid 2005. aasta summalt 1 840 000 eurot 2006. aasta summale
1 719 000 eurot;

— lisaks oli tehtud 2005. aastal ettemakseid, mis osutusid liiga suurteks, mis oli ka pdhjuseks, et veerus 4
esitatud summa oli 2006. aastal markimisvéarselt viiksem.

(96)  Kogukulude suurenemise kohta ajavahemikul 1997-2006 hoiatasid Saksamaa ametiasutused, et veerus 4 esitatud
andmed ei kajasta tegelikku kulude tekkimist tdpselt, sest mdne aasta summad sisaldasid ka jirgnevate aastate
ettemakseid.

(97) 2007. aastal suurenesid kulud margatavalt parast VGE-Stidi tavabussiliinide dppuritele ette ndhtud piletite tariifide
mérkimisvairset hinnatdusu. Ametiasutused edastasid VGE-Siidi teenindatavas piirkonnas tariifide muutumise
kohta andmed, mis niitavad kuni 45 % suurust tdusu. Samuti selgitasid ametiasutused, et ajavahemikul 1997.
aastast kuni 2003. aastani suurenes koolitransporditeenuse saamise digusega Oppurite arv ligikaudu 20 %
(15 429-1t 18 454-le). Seda suurenemist arvesse vottes tuleb tiheldada hoopis koolitransporditeenuse osutamise
kulude vdhenemist, seda peamiselt koolitranspordi liinibussiteenustega integreerimise tottu.

(98)  Saksamaa ametiasutused ei vaidlustanud viidet, et EEB teostas majandustegevust, kuid rdhutasid, et veergudes 3
ja 4 esitatud koolitransporditeenuste eest tehtud maksete osas ei tegutsenud EEB ettevSttena, vaid tditis oma
pohikirja paragrahvist 3 tulenevaid avalikke tilesandeid (vt ka pShjendus 14). EEB kandis vaid omavalitsusiiksuselt
Landkreis Emsland saadud maksed edasi koolitransporditeenuseid osutanud bussiveoettevdtetele. Regulaarselt tehti
tasaarveldusi tagamaks, et ettevdtted ei saa liiga suurt voi vaikest hivitist.

6.2. NVP KOOSTAMINE (VEERG 5)

(99) Saksamaa ametiasutused ei pea Gigeks kaebuse esitajate viidet, et nende seisukohti NVP koostamisel piisavalt
arvesse ei voetud ja et NVP koostati EEB-d eelistades. 1996. aastal kutsuti bussiveoettevotteid NVP teemalises
toorithmas osalema. Bussiveoettevotted osalesid nimetatud toorithmas. Siiski keeldusid ettevotted Kalmer, Bittner,
Elbert, Wessels, Fischer ja Richers-Reisen 2002. aastal sarnases toorithmas osalemisest ja saatsid oma seisukohad
kirjalikult. Nimetatud seisukohtadest tehti kokkuvote ja seda arutati omavalitsusitksuse Landkreis Emsland
otsuseid langetavates {iksustes. Komisjonile esitati vastavad dokumendid.

(100) Saksamaa ametiasutused selgitasid tdiendavalt, et NVP ei sisalda konkreetset teavet konkreetsete liinide
soidusageduse vdi marsruudi kohta (komisjonile esitati NVP koopia). Saksamaa ametiasutustele ei olnud selge, mil
médral vdis NVP koostamine pdhjustada bussiveoettevotetele konkurentsi mottes ebasoodsamat olukorda.

(101) Lisaks vaidlustasid Saksamaa ametiasutused kaebuse esitajate viite, et iiks osa NVP koostamisest on
majandustegevus. Ametiasutused kinnitasid, et NVP koostamine on osa omavalitsusitksuse Landkreis Emsland
avalikest iilesannetest. P3hikiri kohustab EEB-d sdnaselgelt koostama NVP.

6.3. NOUDEBUSSITEENUSE JAOKS SOIDUKITE RAHASTAMINE (VEERG 6)

(102) Noudebussiteenuse kiisimuses rohutasid Saksamaa ametiasutused, et busse pakuti koikidele Emslandis
tegutsevatele ettevotetele samadel tingimustel, nagu tdendab 16. veebruari 2007. aasta tdiendav bussiveoette-
votetele saadetud kiri. Saksamaa ametiasutustele ei olnud selge, kuidas saaks kohustus Emslandi mobiilsuskeskuse
kaudu kone tegemine pdhjustada majanduslikult tundlike andmete edastamist.

(103) Ametiasutused vaidlustasid viite, et ettevitetele Albers ja Elbert ei vdimaldatud juurdepddsu konealustele
bussidele. Asutused markisid, et ettevdttega Elbert peetud arutlused nditasid, et ettevdte ei olnud ndus busside
kasutustingimustega.

(104) Noudebussiteenuse kiisimuses votsid Saksamaa ametiasutused seisukoha, et EEB tditis avalikke iilesandeid.
Lihtudes 8. veebruari 2006. aasta otsusest andis omavalitsusitksuse Landkreis Emsland otsuseid tegev kogu
(Kreistag) EEB-le korralduse bussid hankida ja ndudebussiteenust laiendada. Busside jitmisega EEB omandisse
soovis omavalitsusiitksus siilitada kdsutusdigust busside iile.
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(105) Saksamaa ametiasutused selgitasid, et kui iiks ettevdte ei ole ndudebussiteenuse jaoks ette ndhtud bussi
kasutamisest enam huvitatud, pakutakse seda teistele huvitatud ettevdtetele. Huvitatud ettevotete puudumise
korral otsustab busside kasutamise iile Landkreis Emsland. Uks viiest ndudebussiteenuse jaoks ette nihtud bussi
kasutamine 10petati 2012. aasta augustis ning Saksamaa ametiasutused selgitasid, et buss miiiidi ja miiiigist
saadud tulu kanti iile omavalitsusiiksusele Landkreis Emsland. See niitab, et omavalitsusiiksus siilitas
kdsutusdiguse busside iile. Sama juhtub, kui ka teiste busside tegevus ldpetatakse.

aksamaa ametiasutused kinnitasid, et busse kasutati osaliselt valjaspool ndudebussiteenust, tdpsemalt koolitrans-

106) Sak tiasutused kinnitasid, et b kasutati osaliselt valjaspool ndudebussit t, tip It koolit
porditeenuse osutamiseks. Ametiasutuste viitel toimus see omavalitsusitksusega Landkreis Emsland
kooskdlastatult. EEB tiitarettevdtted ja kolmandad ettevotted kasutasid ndudebusse koolitransporditeenuse
osutamiseks 3,9-24,1 % ajast.

7. MEETMETE HINDAMINE
7.1. OTSUSE KOHALDAMISALA
7.1.1. KOHALDAMISALA MENETLUSE ALGATAMISE OTSUSE KOHASELT

(107) Menetluse algatamise otsuses tuvastati, et ajavahemikus 1997-2007 vdis EEB saada mitmel korral riigiabi, mis on
holmatud kdesoleva otsuse tabeli 1 veergudega 1-6.

(108) Menetluse algatamise otsuses joudis komisjon lisaks jdreldusele, et teatavad nende veergudega hdlmatud meetmed
ei sisaldanud riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses. Nimetatud meetmed ei ole
kiesoleva otsuse osad, sest komisjon on nende kohta juba 16pliku seisukoha vétnud.

(109) Nahverkehrsberatung Siidwesti markused viitavad PBefG artikli 45a kohastele maksetele, mille osas komisjon
tuvastas, et tegemist ei olnud riigiabiga. Nimetatud otsust ei vaidlustatud liidu kohtutes ja seetdttu on see 16plik.
Seetdttu ei kontrolli komisjon kénealuseid markusi rohkem.

(110) Osa kaebuse esitajate mirkustest kasitleb teatavaid veeruga 6 hdlmatud makseid, mille puhul komisjon oli juba
tuvastanud, et tegemist ei olnud riigiabiga; nimelt makseid tarkvara DIVA-Geo ostmiseks, bussipeatuste registri
koostamiseks ning reisijate bussiveoteenuse planeerimise tarkvara tarbeks. Nimetatud otsust ei vaidlustatud liidu
kohtutes ja seetdttu on see 16plik. Seetdttu ei jatka komisjon konealuste markuste arutamist.

7.1.2. MEETMED, MIS EI OLE EBASEADUSLIKU JA KOKKUSOBIMATU RIIGIABI TAGASINOUDMISE OBJEKTIKS

(111) Komisjon mirgib veeru 1 kohta, et algkapital ja suur osa RWE-aktsiatest (*) oli juba 1. jaanuaril 1997. aastal iile
voetud riigiettevotte (EE) kdsutuses. Nagu Saksamaa ametiasutused mirkisid, toimus kapitali ja aktsiate
tilekandmine rohkem kui kiimme aastat enne pieva, kui Saksamaale saadeti esimene neid tilekandmisi kisitlev
teabepiring (!). Seetdttu ei saa konealused meetmed enam olla ebaseadusliku ja kokkusobimatu riigiabi
tagasindudmise objektiks vastavalt ndukogu mairuse (EL) 2015/1589 artiklile 17 (**). Jaotises 7.2.1 nimetatud
pohjustel on kdnealuste meetmete puhul tegemist riigiabiga. Siiski ldhtutakse sellest, et kdnealuse abi puhul on
tegemist médruse (EL) 2015/1589 artikli 1 16ike b punkti iv kohaselt olemasoleva abiga (*).

(112) Viike osa RWE-aktsiatest (*%) kanti iile alles 12. oktoobril 1998. aastal (,1998. aasta aktsiad“), mis oli vihem kui
kiimme aastat enne ajahetke, kui Saksamaale edastati tilekannet kisitlev esimene teabepdring. Seega on 1998.
aasta aktsiate iilekandmise niol tegemist uue abiga.

(113) Seetdttu ei holma kdesolev otsus kapitalisatsiooni ja suurema osa RWE-aktsiate kokkusobivust nduetega, vaid
piirdub 1998. aastal iile kantud aktsiatega.

(*) 280 310 RWE-aktsiat turuvairtusegaca 9 686 523,78 eurot (vt pohjendus 27 eespool).

(*") Euroopa Komisjon saatis selle teabepdringu 13. martsil 2007. aastal.

(*) Vt ndukogu 13. juuli 2015. aasta méddrus (EL) 2015/1589, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 108 kohaldamiseks (ELT L 248, 24.9.2015, lk 9). See on kooskdlas komisjoni menetluse algatamise otsuse
pohjenduse 143 jireldusega.

(*) Vtka menetluse algatamise otsuse pohjendus 148.

(**) 37 630 aktsiat turuvéirtusega ca 1 689 264,40 eurot.
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7.1.3. JARELDUS KAESOLEVA OTSUSE KOHALDAMISALA KOHTA

(114) Eespool kirjeldatud tihelepanekute valguses hinnatakse kiesolevas otsuses, kas EEB on saanud Euroopa Liidu
toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tahenduses riigiabi ja kui see on nii, siis kas kdnealust riigiabi saab jargmiste
meetmete osas pidada nduetega kokkusobivaks:

— 1998. aasta RWE-aktsiad ja nendele vastavad dividendid (veerud 1 ja 2);
— koolitransporditeenus (veerud 3 ja 4);

— rahaline abi NVP koostamiseks (veerg 5);

— Emslandi mobiilsuskeskuse rahastamine (veerud 5 ja 6);

— soidukite ostu rahastamine (veerg 6).

7.2. ABI OLEMASOLU

(115) Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 loikes 1 on sitestatud, et kui aluslepingutes ei ole sitestatud teisiti,
on igasugune liikmesriigi poolt voi riigi ressurssidest iikskdik missugusel kujul antav abi, mis kahjustab voi
dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevotjaid voi teatud kaupade tootmist, siseturuga
kokkusobimatu niivord, kuivord see kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust.

(116) Koik Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ikes 1 satestatud kriteeriumid peavad olema tdidetud. Et teha
kindlaks, kas konealune meede kujutab endast riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 Idike 1
tahenduses, peavad olema tiidetud koik alljargnevad tingimused. Rahaline toetus peab eelkdige

— olema saadud riigilt voi riigi ressurssidest;
— soodustama teatud ettevdtjaid voi teatud kaupade tootmist;
— kahjustama v8i dhvardama kahjustada konkurentsi ja

— kahjustama litkmesriikidevahelist kaubandust.

7.2.1. 1998. AASTA RWE-AKTSIAD JA NENDELE VASTAVAD DIVIDENDID
7.2.1.1. Selektiivne majanduslik eelis ettevottele

(117) Esimeses etapis tuleb hinnata, kas EEB-d saab 1998. aasta aktsiate ja nendele vastavate dividendide iillekandmise
kontekstis vaadelda ettevottena.

(118) Euroopa Kohus on jirjekindlalt médratlenud ettevotjat kui iiksust, mis tegeleb majandustegevusega, olenemata
selle diguslikust staatusest ja rahastamisviisist (**). Seega soltub konkreetse iiksuse liigitamine ettevotteks taielikult
tema tegevuse laadist. Nagu menetluse algatamise otsuse pohjendustes 12-16 kirjeldatud, tegeleb EEB
mitmesuguste tegevustega. Teatavates valdkondades tegutseb EEB omavalitsusitksuse iilesandel ning edastab vaid
omavalitsusiiksuse nimel makseid ettevotjatele edasi; teistes valdkondades teostab EEB tegevusi, mis kuuluvad
avaliku sektori iilesannete hulka. Samuti tegeleb EEB majandustegevusega; ettevdte omab LVG-sid, mis
viljastatakse konkursi alusel, ja pakub raudtee-kaubaveo teenuseid.

(119) Uksuse liigitamine ettevdtjaks alati seotud konkreetse tegevusega. Uksust, mis tegeleb nii majandustegevusega kui
ka mittemajandusliku tegevusega, tuleb lugeda ettevdtjaks ainult majandustegevusega seotult (*). Komisjon
tuvastab selles kontekstis, et omavalitsusitksus ei sidunud aktsiate iilekandmist tingimustega. Pigem vdeti need
vastu tasuta kingitusena.

(120) Dividendide kiisimuses margib komisjon siiski, et Saksamaa on tdendanud EEB-le iilekantud aktsiatest saadud
dividendide tdielikku kasutamist koolitranspordi jaoks kuni 2005. aastani ning alates 2006. aastast dividendide
tagasimaksmist omavalitsusitksusele Landkreis Emsland (vt ka menetluse algatamise otsuse pdhjendus 29 jj).
Seega on Saksamaa tdendanud, et uuritava perioodi jooksul ei olnud dividende vdimalik EEB muude tegevuste, sh
majandustegevuse jaoks kasutada.

(*) 12.septembri 2000. aasta otsus kohtuasjas Pavlov ja teised, liidetud kohtuasjad C-180/98 — C-184/98, ECLI:EU:C:2000:428, punkt 74;
10. jaanuari 2006. aasta otsus kohtuasjas Cassa di Risparmio di Firenze SpA ja teised, C-222/04, ECLL:EU:C:2006:8, punkt 107.
(*) 12.detsembri 2000. aasta otsus kohtuasjas Aéroports de Paris vs. komisjon, T-128/98, ECLL:EU:T:2000:290, punkt 108.
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(121) Komisjon jireldab seega, et Saksamaa on 1998. aasta RWE-aktsiate iilekandmisega andnud EEB-le eelise, sest EEB
varasid suurendati ilma igasuguse tasu voi teenuseta.

(122) Lisaks sai EEB aktsiaid kasutada oma finantsseisu parandamiseks ja eelkdige oma majandustegevuse tagatisena.

(123) Teine on olukord aktsiatest tulenenud dividendide osas, mida majandustegevuseks ei kasutatud. Seega loetakse
EEB 1998. aasta RWE-aktsiate kontekstis ettevotteks, arvates seejuures vilja aktsiatest tulenenud dividendid.

(124) Kuna EEB on 1998. aasta RWE-aktsiate kontekstis (jattes korvale nendega seotud dividendid) ettevote, tuleb
hinnata, kas aktsiate tilekandmisest vdis ettevottele tekkida eelis. ELi toimimise lepingu artikli 107 loike 1
tahenduses on eelis iga majanduslik kasu, mida ettevitja ei oleks saanud tavalistes turutingimustes, st riigi
sekkumiseta (7).

(125) Majanduslikud tehingud, mida teeb avaliku sektori asutus (sh avaliku sektori ettevdte) tavalistes turutingimustes, ei
anna teisele osapoolele eelist ning seetdttu ei kujuta endast abi (*¥). Selles seoses on liidu kohtud loonud
Jturumajanduslikult tegutseva investori pShimdtte“. Et teha kindlaks, kas avaliku asutuse majanduslik tehing
kujutab endast riigiabi, tuleb kontrollida, kas vdrreldava suurusega, tavapirastes turutingimustes tegutsevat
eracttevotjast investorit oleks saanud panna sarnastel tingimustel tegema konealust investeeringut (**).

(126) Nagu menetluse algatamise otsuse pohjenduses 66 selgitatud, markis Saksamaa, et omavalitsusitksus Landkreis
Emsland toimis nagu turumajanduse tingimustes tegutsev investor. Kdnealusel juhul kandis omavalitsusiiksus
Landkreis Emsland aktsiad iile tasuta, ilma sonaselgelt saajat nimetamata, mida tavapirastes turutingimustes ei
juhtuks. Saksamaa ei ole esitanud iihtegi tdendeid selle kohta, et viidetavalt eesmirgiks olnud maksude
optimeerimisest saadav tulu oli suurem kui 1998. aasta aktsiate turuvdirtus. Maksude optimeerimisest saadav
tulu ei oleks nii voi teisiti ldinud omavalitsusiiksusele, vaid EEB-le.

(127) Omavalitsusiiksus kandis iile 37 630 RWE-aktsiat véirtuses ca 1 689 264,40 eurot ja ootas, et dividendituluga
1,60 Saksa marka (ca 0,80 eurot) aktsia kohta suureneks aastatulu ca 34 000 Saksa marga (ca 17 000 euro)
vOrra.

(128) Omavalitsusiiksus ei tuginenud selle varade iilekandmise puhul édriplaanile, mille aluseks oleks saanud niha ette
turumajanduslikult tegutseva investori jaoks vastuvdetava tootluse tekkimist (*’). Aktsiad kanti iile hoopis tasuta.

(129) Komisjon jareldab seetdttu, et 1998. aasta RWE-aktsiate iilekandmine ei toimunud tavapiraste turutingimuste
kohaselt ning seega ei olnud see kooskdlas ,turumajanduslikult tegutseva investori pohimdttega“.

(130) Seetdttu on iilekandmise ndol tegemist eelisega. Ainuiiksi aktsiate omamine vdimaldas EEB-1 oma finantsseisu
parandada (aktsiaid saab miiiia voi kasutada tagatisena).

(131) 1998. aasta RWE-aktsiate iilekandmisega loobus omavalitsusiiksus tegelikult potentsiaalsetest tuludest, mida ta
oleks saanud aktsiate miiiigist vOi tagatisena kasutamisest, ja andis aktsiad iile EEB-le (kuigi viimane ei saanud
uuritaval perioodil nendest aktsiatest dividende). Kuna 1998. aasta aktsiad on EEB bilansis ndidatud varadena,
saab EEB neid vabalt kisutada voi tagatisena kasutada. Komisjon tuvastab selles kontekstis, et omavalitsusitksus ei
sidunud aktsiate iilekandmisega tingimusi, nditeks et aktsiaid ei tohi miiiia vdi kasutada tagatisena.

(132) Kuna 1998. aasta aktsiate iilekandmisest ja omamisest vdib EEB majandustegevus saada kasu, jireldab komisjon,
et see iilekandmine, vilja arvatud dividendid, andis EEB-le kui ettevGtjale Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 107 16ike 1 tdhenduses selektiivse eelise.

(*) 11.juuli 1996. aasta otsus kohtuasjas SFEI ja teised, C-39/94, ECLLEU:C:1996:285, punkt 60; 29. aprilli 1999. aasta otsus kohtuasjas
Hispaania vs. komisjon, C-342/96, ECLLEU:C:1999:210, punkt 41.

(*) 11.juuli 1996. aasta otsus kohtuasjas SFEI ja teised, C-39/94, joonealune mirkus 27 eespool, ECLLEU:C:1996:285, punktid 60 ja 61.

(*) Vt niiteks 21. martsi 1990. aasta otsus kohtuasjas Belgia vs. komisjon (,Tubemeuse®), C-142/87, ECLLEU:C:1990:125, punkt 29;
21. mirtsi 1991. aasta otsus kohtuasjas Itaalia vs. komisjon (,ALFA Romeo*), C-305/89, ECLLEU:C:1991:142, punktid 18 ja 19;
30. aprilli 1998. aasta otsus kohtuasjas Cityflyer vs. komisjon, T-16/96, ECLLEU:T:1998:78, punkt 51; 21. jaanuari 1999. aasta otsus
kohtuasjas Neue Maxhiitte Stahlwerke ja Lech-Stahlwerke vs. komisjon, liidetud kohtuasjad T-129/95, T-2/96 ja T-97/96, ECLI:EU:
T:1999:7, punkt 104; 6. martsi 2003. aasta otsus kohtuasjas Westdeutsche Landesbank Girozentrale ja Land Nordrhein-Westfalen vs.
komisjon, liidetud kohtuasjad T-228/99 ja T-233/99, ECLLEU:T:2003:57, punkt 245.

(*) Vt menetluse algatamise otsuse pohjendus 89.
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7.2.1.2. Riiklikud vahendid ja riigile omistatavad meetmed

(133) 1998. aasta aktsiate puhul oli tegemist varadega, mis olid varasemalt tdielikult omavalitsusiiksuse ehk avaliku
haldusiiksuse kdsutuses. Seega on nende toetuste puhul tegemist riiklike vahenditega Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses. Nende iilekandmine EEB-le oli omavalitsusiiksuse otsuse tagajirg ja seega
on see Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses riigile omistatav meede.

7.2.1.3. Konkurentsi moonutamine ja mdju lepinguosaliste vahelisele kaubandusele

(134) Mitu liikmesriiki on alates 1995. aastast hakanud iihepoolselt avama teatavaid transporditurgusid teistes
litkmesriikides asuvate ettevitjate pakutavale konkurentsile, nii et palju ettevotjaid osutab juba praegu linna- ja
linnaldhiliinide ning piirkondlikke veoteenuseid muus liikkmesriigis kui oma péritoluriik (*'). Nagu selgitatud
menetluse algatamise otsuse pdhjenduses 18, viljastatakse LVG-d Saksamaa digusaktide kohaselt konkursi alusel
ning EEB-I on selline LVG olemas. 1998. aasta RWE-aktsiate omamine moonutab bussiveoettevdtete vahendusel
reisijateveoteenuste osutamisel konkurentsi, sest aktsiate omamine parandab EEB iildist finantsseisundit.

(135) Peale selle kahjustab eelis, mis antakse konkurentsile avatud turul tegutsevale ettevdtjale, iildjuhul eeldatavasti
liikmesriikidevahelist kaubandust. Tdepoolest, kui ,riigi finantsabi tugevdab ettevdtja positsiooni vorreldes teiste
ettevotjatega, kes konkureerivad iiksteisega tihenduse siseturul, [...] tuleb jireldada, et see abi on neid
mdjutanud” (*). 1998. aasta aktsiate iilekandmist tuleb seega vaadelda sobivana mdjutamaks litkmesriikidevahelist
kaubandust, sest aktsiad tugevdasid EEB turupositsiooni ja tal olid seetdttu paremad vdimalused edukalt LVG-le
kandideerida.

(136) 1998. aasta aktsiate iilekandmine pohjustas seetdttu tdendoliselt konkurentsi moonutamise ja kahjustas litkmesrii-
kidevahelist kaubandust EEB majandustegevuse osas.

7.2.1.4. Jareldus

(137) Eespool kirjeldatu alusel jareldab komisjon, et 1998. aasta aktsiate tilekandmine EEB-le on riigiabi Euroopa Liidu
toimimise lepingu artikli 107 loike 1 tdhenduses. Komisjon peab seega kindlaks tegema, kas kdnealust meedet
saab vaadelda siseturuga kokkusobivana.

(138) EEB-le iilekantud RWE-aktsiate dividendid ei kujuta seevastu endast riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

7.2.2. KOOLITRANSPORDITEENUS (VEERUD 3 JA 4)

(139) Esimese sammuna tuleb hinnata, kas EEB-d saab omavalitsusitksuse Landkreis Emsland koolitransporditeenuse
osutamise korraldamise kontekstis lugeda ettevdtteks. Nagu juba pohjenduses 119 mdrgitud, hdlmab Euroopa
Kohtu alalise kohtupraktika kohaselt ettevotja mdiste iga majandustegevust teostavat iiksust sdltumata tema
diguslikust vormist ja rahastamise viisist (). Seega sdltub konkreetse iiksuse liigitamine ettevotteks téielikult tema
tegevuse laadist.

(140) Kui iiks tiksus viib ellu erinevaid tegevusi, millest osa on majandustegevused ja osa mitte, siis tuleb — juhul, kui
tegevusi saab iiksteisest eraldada — hinnata iga tegevust eraldi (*¥). Asjaolu, et ettevdte teostab majandustegevust, ei
tahenda tingimata, et teda tuleb vaadelda ettevdttena kdikide tema tegevuste puhul.

(*) 24.juuli 2003. aasta kohtuasi C-280/00, Altmark Trans GmbH ja Regierungsprisidium Magdeburg vs. Nahverkehrsgesellschaft Altmark
GmbH, C-280/00, ECLLEU:C:2003:415.

(*) 4.aprilli 200 1{ aasta otsus kohtuasjas Friuli-Venezia Giulia, T-288/97, ECLLEU:T:2001:115, punkt 41.

(*)) 12. septembri 2000. aasta otsus kohtuasjas Pavlov ja teised, liidetud kohtuasjad C-180/98 — C-184/98, ECLLLEU:C:2000:428, punkt 74;
10. jaanuari 2006. aasta otsus kohtuasjas Cassa di Risparmio di Firenze SpA ja teised, C-222/04, ECLI:EU:C:2006:8, punkt 107.

(**) 19. jaanuari 1994. aasta otsus kohtuasjas SAT Fluggesellschaft mbH vs. Euroopa Lennunavigatsiooni Ohutuse Organisatsioon
(Eurocontrol), C-364/92, ECLLEU:C:1994:7, punktid 19 jj.; Otsus kohtuasjas Aéroports de Paris vs. komisjon, eespool viidatud
joonealuses markuses 32, ECLEEU:T:2000:290, punktid 112 jj.
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(141) Saksamaa ametiasutused selgitasid, et EEB kandis omavalitsusiiksuselt saadud summad iiksnes edasi bussiveoette-
votetele, mis osutasid nii integreeritud kui ka integreerimata koolitransporditeenuseid. Omavalitsusiiksuselt EEB-le
tehtud iga-aastaste maksete ja EEB maksete iilevaatest ning Saksamaa poolt edastatud audiitori kirjast ndhtub
tdesti, et EEB kontosid kontrolliti ja koolitransporditeenuste eest tehtud sisse- ja viljamaksed olid tasakaalus.
Seega ei teostanud EEB majandustegevust, vaid toimis itksnes omavalitsuse vaheliilina ehk riigi kdepikendusena.

(142) Seetottu jareldab komisjon, et EEB ei tegutsenud omavalitsuse Landkreis Emsland koolitransporditeenuse
korraldamisel ettevottena Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses. Kuna Euroopa Liidu
toimimise lepingu artikli 107 1dikes 1 sitestatud kriteeriumid on kumulatiivsed, jdreldab komisjon, et
veergudega 3 ja 4 hdlmatud koolitransporditeenuse osutamise korraldamise rahastamine ei kujuta endast riigiabi
Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

7.2.3. RAHALINE ABI NVP KOOSTAMISEKS (VEERG 5)

(143) Menetluse algatamise otsuses joudis komisjon juba jdreldusele, et EEB poolt omavalitsusitksuse otsuseid tegeva
kogule vastuvdtmise jaoks NVP-projekti koostamine ei kujuta endast majandustegevust.

(144) Kaebuse esitajate poolt edastatud tdiendavad andmed nimetatud otsust ei muuda. NNVG paragrahvi 2 1ike 2 ja
paragrahvi 6 kohaselt on iihistranspordi korraldamine avalik iilesanne. Selle avaliku {ilesande téitmise viis tuleb
kehtestada NVP-s. Seega on NVP omavalitsusitksuse avalike poliitiliste iilesannete oluline osa, mis anti EEB-le.

(145) Menetluse algatamise otsuses viljendati ka kahtlust, kas NVP-ga seotud kulud hiivitati korrektselt. Saksamaa
ametiasutuste edastatud andmetest nahtub, et NVP rahastamiseks omavalitsusiiksuse poolt ile kantud summad
olid piiratud tekkinud materjalikulude katteks vajalikuga (vt ka pohjendus 43) ning kuna tegemist oli EEB
tootajate iilesannete hulka kuuluva tegevusega ja tdiendavaid personalikulusid ei hiivitatud.

(146) Seetdttu kinnitab komisjon, et EEB ei tegutsenud NVP koostamisel ettevdttena Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 107 16ike 1 tdhenduses. Kuna Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 Idikes 1 sitestatud kriteeriumid
on kumulatiivsed, on komisjon jéudnud jireldusele, et veeruga 5 hdlmatud meetmed ei kujuta endast riigiabi
Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

7.2.4. EMSLANDI MOBIILSUSKESKUSE RAHASTAMINE (VEERUD 5 JA 6);
7.2.4.1. Selektiivne majanduslik eelis ettevottele

(147) Esimese sammuna tuleb hinnata, kas EEB-d saab lugeda ettevdtteks omavalitsusitksuse EMK rahastamise
kontekstis. Nagu juba pohjenduses 119 mirgitud, holmab Euroopa Kohtu alalise kohtupraktika kohaselt ettevotja
mdiste iga majandustegevust teostavat iiksust sdltumata tema Siguslikust vormist ja rahastamise viisist (**). Seega
soltub konkreetse iiksuse liigitamine ettevotteks tdielikult tema tegevuse laadist.

(148) Menetluse algatamise otsuse tegemise ajal ei olnud selge, et EMK loodi juba ammu enne EEB asutamist ning et
Alam-Saksi liidumaa pakkus seda teabeteenust iihistranspordi valdkonnas oma tiilesannete raames. Omavalit-
susiiksus otsustas 31. juulil 1995. aastal asutada mobiilsuskeskuse, et pakkuda avalikkusele iihistranspordi
teabeteenust. Omavalitsusiiksus andis selle iilesande ainult EEB-le iile, kui ettevdte asutati 1. jaanuaril 1997.
aastal. See on selgelt sitestatud ka EEB pohikirjas.

(149) NNVG paragrahvi 2 loikest 2 ja paragrahvist 6 nahtub, et avaliku {ihistranspordi tagamise ndol on tegemist
avaliku tilesandega. Selle avaliku sektori iilesande tditmise viis tuleb sitestada NVP-s. Omavalitsusitksuse Landkreis
Emsland NVP-s viljendatakse arvamust, et EMK kaudu igakiilgse ja ajakohase iihistranspordi teabe kittesaadavaks
tegemine on konealuse avaliku iilesande oluline ja lahutamatu osa.

(**) 12.septembri 2000. aasta otsus kohtuasjas Pavlov ja teised, liidetud kohtuasjad C-180/98 — C-184/98, ECLL:EU:C:2000:428, punkt 74;
10. jaanuari 2006. aasta otsus kohtuasjas Cassa di Risparmio di Firenze SpA ja teised, C-222/04, ECLL:EU:C:2006:8, punkt 107.
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(150) Nagu eespool selgitatud (vt pdhjendus 47), viitab komisjon asjaolule, et EMK andis informatsiooni tasuta ning
talle hiivitati iiksnes sellega seotud materjali- ja personalikulud, mis tulid eelnevalt ise rahastada. Kasumimarginaali
ei olnud ette ndhtud. Komisjon margib, et turumajanduse tingimustes majandustegevuses osaleja ei pakuks
tdendoliselt teabeteenust viisil, nagu seda teeb mobiilsuskeskus.

(151) Samuti viitab komisjon, et EMK olukord erineb menetluse algatamise otsuses viidatud juhtumist nr 604/05,
Landkreis Wittenberg, K(2005) 1847 (16plik). Wittenbergi juhtumi puhul olid bussiveoettevotted vahendite saajad,
mis olid omavalitsusitksuse mobiilsuskeskuse jaoks ette nihtud. Bussiveoettevdtted tasusid omavalitsusiiksuse
Landkreis Wittenberg mobiilsuskeskuse eest. Avalik rahastamine vabastas seega bussiveoettevdtted kuludest, mida
nad oleksid pidanud tavapiraselt kandma, ja andis sellega nimetatud ettevotetele eelise Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 107 1dike 1 tihenduses. Kiesoleval juhul kuulub EMK EEB rahalisse vastutusalasse iiksusena, mis
tdidab avalikke iilesandeid ja mida varem teostati avaliku halduse raames.

(152) Siiski ei saa EMK tegevuse laadi alusel tdielikult valistada, et sellist tegevust voiks vahemalt péhimdtteliselt
teostada ka turumajanduslikult tegutsev ettevdtja.

(153) Saksamaa ja kolmandate isikute poolt parast menetluse algatamise otsuse tegemist esitatud teabe alusel ei ole
komisjonil véimalik hinnata, kas EMK kiitamine on kdesoleval juhul majandustegevus ja kas EEB tegutses nende
teenuste osutamisel ettevétjana Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

(154) Kui EEB tegutses ettevdttena, oleks talle nende teenuste jaoks antud avalike vahendite eraldamine andnud eelise,
kui liidumaa ei oleks tegutsenud turumajanduslikult tegutseva ettevotjana, mis tundub ebatdendoline.

7.2.4.2. Riiklikud vahendid ja riigile omistatavad meetmed

(155) Kindlaks tehti, et omavalitsusitksus tegi otsuse rahastada EMK-d. EMK rahastamine toimub seega EEB kaudu
avalikest vahenditest ja see kuulub Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 loike 1 tdhenduses riigile
omistatavate meetmete hulka.

7.2.4.3. Konkurentsi ja liikkmesriikidevahelise kaubanduse méjutamine

(156) Kui EMK teostas tdesti majandustegevust, siis tegutsenuks EEB piirkonna avalikku tihistransporti kisitleva teabe
pakkumise turul piirkonnas, mis on péhimétteliselt konkurentsile avatud. Vottes arvesse esitatud andmeid ja EMK
pakutava teenuse kohaliku piirkonnaga seotud laadi, ei saa komisjon tuvastada, kas EMK rahastamine vdib
kahjustada litkmesriikidevahelist kaubandust Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

7.2.4.4. Jireldus

(157) Kirjeldatud alustel on komisjon arvamusel, et uurimise tulemuste pohjal ei saa iiheselt jareldada, kas EMK
rahastamine on riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses. Allpool kirjeldatud
pohjustel on komisjon aga igal juhul seisukohal, et juhul, kui EMK rahastamise niol on tegemist riigiabiga, on see
siseturuga kokkusobiv.

7.2.5. SOIDUKITE OSTU RAHASTAMINE (VEERG 6).
7.2.5.1. Selektiivne majanduslik eelis ettevittele

(158) Esimese sammuna tuleb hinnata, kas EEB saab lugeda ettevotteks sdidukite rahastamise osas (vt pohjendus 117
eespool). Selles kontekstis mérgib komisjon, et EEB ostis sdidukit omavalitsusiiksuse iilesandel, ja nimelt omavalit-
susitksuse otsuses raames juurutada Emslandis ndudebussiteenus. EEB tegi konealused bussid kolmandatele
pooltele kittesaadavaks omavalitsusitksuse Landkreis Emsland kehtestatud lepingute ja labipaistvate tingimuste
alusel. Busse kasutasid kolmandad isikud ja mitte EEB ise. Seega tegutses EEB avaliku halduse ithendusliilina
tihistranspordi korraldamisel. EEB koordineeris ndudebussiteenuse osutamist oma pdhikirjas sitestatud avaliku
tihistranspordi kohustuste valdkonnas (vt pdhjendus 14).
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(159) Sellest lihtuvalt vdiks jareldada, et EEB ei teostanud majandustegevust ega tegutsenud ettevdttena, kuid omavalit-
susiiksus Landkreis Emsland andis EEB-le tasuta varasid kasutada ja miski ei oleks takistanud EEB-I neid varasid
oma majandustegevuse jaoks kasutada. EEB ostis viis bussi turuvairtusega 685 513,46 eurot ilma, et oleks
pidanud kulusid ise kandma. K6nealused bussid on kantud EEB bilanssi varadena ja EEB voib neid pohimdtteliselt
oma majandustegevuse eesmirkidel vabalt kasutada. Kuigi omavalitsusiiksus tegi EEB-le iilesandeks hankida
konealused bussid teatavaks eesmargiks — nimelt ndudebussisiisteemi laiendamiseks — ei olnud iihtegi sdnaselget
piirangut, et kdnealuseid busse ei tohi kasutada viljaspool ndudebussisiisteemi.

(160) Busside valdamine oleks vdinud tulla EEB majandustegevusele kasuks, kuna see parandas EEB finantsseisu.
Komisjon jireldab, et ei saa vilistada, et selle ostu rahastamine andis EEB-le kui ettevottele selektiivse eelise
Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

7.2.5.2. Riiklikud vahendid ja riigile omistatavad meetmed

(161) Soidukite ostu rahastati omavalitsusiiksuse vahenditest, mis kuulub avalikku sektorisse. Seega on ostu rahastamise
puhul tegemist riiklike vahenditega Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses. Ostu
rahastamine oli selgelt omavalitsusiiksuse otsus ja seega on see Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107
16ike 1 tdhenduses riigile omistatav meede.

7.2.5.3. Konkurentsi moonutamine ja mdju lepinguosaliste vahelisele kaubandusele

(162) Nagu juba eespool mirgitud, andis sdidukite ostu rahastamine EEB-le selektiivse eeclise, sest sellest voisid kasu
saada EEB majandustegevused. Lisaks oma avalikele dilesannetele teostab EEB ka majandustegevust (vt ka
pohjendus 118).

(163) Uldise rahalise olukorra paranemise tdttu vdis sdidukite valdamine anda EEB-le vdimaluse konkurentsi
moonutada ja kahjustada piirkonnas liikmesriikide vahelist kaubandust EEB tegevuste osas, mis tegelikult olid
konkurentsile avatud.

7.2.5.4. Jareldus

(164) Kirjeldatud pdhjustel on komisjon arvamusel, et ei saa vilistada, et viie bussi ostu rahastamine on riigiabi
Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 1dike 1 tdhenduses. Komisjon peab seega kindlaks tegema, kas
kdnealust meedet saab vaadelda siseturuga kokkusobivana.

7.2.6. JARELDUS ABI OLEMASOLU JA SELLE OIGUSPARASUSE KOHTA

(165) Eespool kirjeldatut arvesse vottes ei saa vilistada, et 1998. aasta RWE-aktsiate iilekandmine, EMK ning
ndudebusside ostmine on riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 15ike 1 tihenduses.

(166) Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 108 I6ike 3 kohaselt peavad liikmesriigid komisjoni teavitama igast
kavandatavast v6i muudetavast abist ega tohi abiga seotud meetmeid rakendada enne teavitamisega seotud 16pliku
otsuse tegemist, kui kdnealune abi ei ole teavitamiskohustusest vabastatud. Komisjon markis, nagu ka varasematel
juhtudel, et kohalik ja piirkondlik bussitransport on Saksamaa poolt maaruse (EMU) nr 1191/69 kohaldamisalast
korvaldatud, millega rakendati nimetatud maarusega pakutud véimalust, (**) ning et madruse (EMU) nr 1107/70
artikli 3 15ige 2 on kohaldatav. Kuna méddrus (EMU) nr 1191/69 ei ole kohaldatav, ei saanud hindamisel olevaid
meetmeid selle mairuse kohaselt eraldada.

(167) Komisjon peab seega mdiral, mil kdnealused meetmed on riigiabi, Saksamaa tegevust Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 108 18ike 3 nduetega vastuolus olevaks (*).

(*) Vt komisjoni otsus riigiabijuhtumis nr N 604/2005 — avalikud bussiveoteenused omavalitsusitksused Landkreis Wittenberg,
pdhjendused 72-77.
(*) 14.jaanuari 2004. aasta otsus kohtuasjas Fleuren Compost vs. komisjon, T-109/01, ECLLEU:T:2004:4.
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7.3. ABI KOKKUSOBIVUS SISETURUGA

(168) Kuna 1998. aastal iilekantud RWE-aktsiate ndol on tegemist riigiabiga ja ei saa vilistada, et EMK ja ndudebus-
siteenuse jaoks antud rahaline abi on riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses,
peab komisjon jirgmise sammuna tuvastama, kas konealust abi saab nimetatud lepingus sdtestatud erandite alusel
pidada siseturuga kokkusobivaks. Seejuures lihtutakse sellest, et uurimisel olevate meetmete ndol on tegemist
kindlate avaliku teenuse mdistega seotud teenustega, mis vastavad transpordi koordineerimise vajadustele.

(169) Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 93 on sitestatud jargmine: ,Toetused ei ole vastuolus aluslepingutega,
kui need vastavad transpordi koordineerimise vajadusele voi kujutavad endast avalike teenuste hulka kuuluvate
teatud kohustuste tditmise kulude katmist.“ See artikkel on Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklitega 106
ja 107 seotud lex specialis. Kohtu oiguspraktika kohaselt (**) vdib transpordi jaoks antavat abi lugeda Euroopa
Liidu toimimise lepingu artikliga 93 kooskdlas olevaks ainult selgelt kindlaks méiratud juhtudel, mis ei kahjusta
[liidu] dildisi huve.

(170) Saksamaa ei esitanud kokkusobivust kasitlevaid pohjendusi, sest on arvamusel, et tikski kdnealustest meetmetest
ei ole riigiabi. Menetluse algatamise otsuses véljendati kahtlusi kokkusobivuse kohta mééruse (EMU) nr 1107/70,
médruse (EMU) nr 1191/69 ning Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 1dike 3 punkti c alusel. Vdttes
arvesse, et uurimisel olevate meetmete niol on tegemist kindlate avaliku teenuse mdistega seotud teenustega, mis
vastavad transpordi koordineerimise vajadustele, kuuluvad meetmed médruse (EMU) nr 1107/70 alla; madruse
artikli 3 18ike 2 alusel on lubatud teatavate avalike teenuste hulka kuuluvate {ihistranspordi koordineerimist
toetavate teenuste osutamise eest transpordiettevdttele antud toetuse vdi mairusega (EMU) nr 1191/69 mitte
hdlmatud tegevuste hindamine. Nii mairus (EMU) nr 1191/69 kui ka méirus (EMU) nr 1107/70 tunnistati
kehtetuks Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiirusega (EU) nr 1370/2007 (**). Kui varem mdéiruse (EMU)
nr 1191/69 alla kuulunud abi hinnatakse niiiid mééruse (EU) nr 1370/2007 alusel, siis teatavate avalike teenuste
hulka kuuluvate tihistranspordi koordineerimist toetavate teenuste osutamise jaoks antud abi voi abi sobivust
saab niiiid hinnata otse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 93 alusel.

(171) Taielikkuse huvides hinnatakse meetmete sobivust nii otsuse tegemise hetkel kehtivate eeskirjade kui ka abi
maksmise ajal kehtinud eeskirjade alusel. Sel pdhjusel hinnatakse meetmete sobivust nii Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 93 kohaselt kui ka méddruse (EMU) nr 1107/70 artikli 3 1dike 2 kohaselt, nagu on selgitatud
pohjendustes 172 jj ja 212 jj.

7.3.1. SOBIVUSE HINDAMINE EUROOPA LIIDU TOIMIMISE LEPINGU ARTIKLIGA 93

(172) Kohtu kohtupraktika kohaselt loetakse kdnealuses artiklis 93 transpordi jaoks antav abi Euroopa Liidu toimimise
lepinguga kooskdlas olevaks ainult viga konkreetsetel juhtudel, kui nad ei kahjusta [liidu] dldisi huve. Euroopa
Liidu toimimise lepingu artiklis 93 kasutatud mdistel ,transpordi koordineerimine” on tihendus, mis liheb
kaugemale lihtsalt majandustegevuse arendamise kergendamisest. See tihendab riigiasutuste sekkumist, mille
eesmark on suunata transpordisektori arengut vastavalt tthisele huvile.

(173) Transpordisektoris voivad tekkida ,koordineerimisprobleemid®, nditeks eri transpordivorkude {ihendamisel.
Komisjon on selle alusel Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 93 kohaselt riigiabi juba lubanud (*).

(174) Konealusel juhul kanti RWE-aktsiad {ile EEB-le, et ta saaks tdita avaliku reisijateveo planeerimise ja koordinee-
rimisega seotud avalikke ilesandeid. Need EEB pdhikirja paragrahvis 3 sitestatud iilesannete hulka (vt ka
pohjendus 14) kuuluvad NVP loomine omavalitsusitksusele Landkreis Emsland, EMK kiitamine ning koolitrans-
porditeenuse osutamise korraldamine. K&ik nimetatud teenused aitavad kaasa tihistranspordi koordineerimisele.

(**) 12.oktoobri 1978. aasta otsus kohtuasjas Belgia vs. komisjon, 156/77, ECLLEU:C:1978:180, punkt 10.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. oktoobri 2007. aasta maarus (EU) nr 1370/2007, mis kasitleb avaliku reisijateveoteenuse osutamist
raudteel ja maanteel ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu méarused (EMU) nr 1191/69 ja (EMU) nr 1107/70 (ELT L 315,
3.12.2007,1k 1).

(*) Vt niiteks komi)sjoni 20. jaanuari 2010. aasta otsus juhtumi N 490/2010 kohta (Vlaamse regeling voor publiek -private samenwerking
voor de bouw van laad- en losinstallaties (ELT C 122, 20.4.2011, lk 2)); vt selle kohta ka komisjoni 20. juuli 2010. aasta otsus juhtumi
C17/2010, Firmin Srl (ELT C 278, 15.10.2010, lk 28) kohta.
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(175) Kuivord EMK rahastamist vaadeldakse riigiabina, on komisjon seisukohal, et meetme eesmirk on iihistranspor-
diteenust kisitleva teabe koordineerimine.

(176) Noudebussiteenuse osas tuvastab komisjon, et hindamisel olevad meetmed puudutavad sdidukite ostmist, et anda
need transporditeenuse tegelike osutajate kdsutusse. EEB vdttis transpordisiisteemi kasutusele ja koordineeris seda
ning ei osutanud transporditeenuseid ise.

(177) Komisjon tuvastab, et koigi nende meetmete eesmirk oli luua EEB-le vdimalus tdita teatavaid avaliku
tihistranspordiga seotud {ilesandeid, mida varem titis omavalitsusitksus. Kuigi ithe meetme eesmirk ei ole riigiabi
olemasolu hindamisel artikli 107 1dike 1 alusel oluline (kui midiravaks on meetme mdju), peab seda arvestama
nende meetmete siseturuga kokkusobivuse hindamisel.

(178) Kooskdlas kehtiva kohtupraktikaga loetakse abi thistranspordi koordineerimiseks Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 93 kohaselt sobivaks, kui tdidetud on jirgmised tingimused:

— abi teenib selgelt mairatletud tihishuvi eesmarki;

— abi on vajalik ja sellel on ergutav mdju;

— abi on proportsionaalne;

— juurdepidds konealusele infrastruktuurile on mittediskrimineerivalt avatud kdikidele kasutajatele;

— abi ei tohi kaasa tuua konkurentsimoonutusi, mis oleks vastuolus tthishuviga.

7.3.1.1. Uhishuvi selgelt mdiiratletud eesmdrk

7.3.1.1.1. 1998. aasta aktsiad

(179) Nagu eespool kirjeldatud, kanti RWE-aktsiad EEB-le iile omavalitsusitksuse otsuse kohaselt votta iile munitsi-
paalettevotte EE tegevus. Munitsipaalettevote EE tditis selle ajani omavalitsusitksuse halduse raames avalike
reisijateveoteenuste planeerimise ja koordineerimise avalikke iilesandeid. Et EEB saaks tegevust alustada, oli tal
vaja algbilanssi. Pohikirja paragrahvi 3 kohaselt hdlmavad EEB iilesanded NVP koostamist omavalitsusiiksuse
Landkreis Emsland jaoks, EMK kditamist ning koolitransporditeenuse korraldamist. K6iki neid tilesandeid voib
vaadelda omavalitsusitksuse iihistranspordi arendamisele ja seega ka koordineerimisele kaasa aitavateks vajalikeks
tegevustena.

(180) Komisjon viitab oma jarelduses siiski sellele, et 1998. aasta aktsiate iilekandmine ja nende valdamine ei ole
eespool nimetatud tegevustega diguslikult kuidagi seotud. Saksamaa Liitvabariik on tdendanud, et aktsiaid ei ole
siiani de facto ithegi teise tegevuse jaoks kasutatud.

(181) Siiski on oht, et EEB miiiib kdnealused aktsiad ja rahastab saadud tulust teiste valdkondade majandustegevust voi
kasutab aktsiaid tagatisena.

(182) Kuna EEB valdab endiselt aktsiaid, voib vilistada, et uuritaval ajavahemikul kasutati midigitulu majanduste-
gevusteks.

(183) Kui EEB peaks 1998. aastal iilekantud aktsiaid tulevikus sellistel eesmarkidel kasutama, saab viita, et nende
aktsiate tilekandmise ndol ei ole enam tegemist iiksnes iithistranspordi koordineerimise eesmirgi toetamisega.
Seega on Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 93 kohaselt sobivuse esimene kriteerium tdidetud iiksnes juhul,
kui EEB ei kasuta 1998. aasta aktsiaid teiste majandustegevuste rahastamiseks valjaspool oma avalikku iilesandeid.
Komisjon peab seega siduma 1998. aastal iilekantud aktsiatele siseturuga sobivuse eeltingimusena aktsiate
kasutamise tingimustega (vt allpool).
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7.3.1.1.2. Emslandi mobiilsuskeskus

(184) Nagu juba pohjenduses 47 mirgitud, otsustas omavalitsusitksus 31. juulil 1995. aastal votta kasutusele
mobiilsuskeskuse, et pakkuda laiemale avalikkusele iihistranspordi teabeteenust. Omavalitsusiiksus andis selle
tilesande wle EEB-le selle asutamisel 1. jaanuaril 1997. aastal. EMK kditamine on iiks avaliku reisijateveo
planeerimisega ja koordineerimisega seotud ilesannetest, mis on EEB pdhikirja kohaselt sdnaselgelt tema
tilesanne.

(185) NNVG paragrahvi 2 loike 2 ja paragrahvi 6 kohaselt kuulub avaliku tithistranspordi tagamine avaliku sektori
tilesannete hulka. Selle avaliku ilesande tditmise viis tuleb kehtestada NVP-s. Omavalitsusiiksuse Landkreis
Emsland NVP-s viljendatakse arvamust, et EMK kaudu igakiilgse ja ajakohase iihistranspordi teabe kittesaadavaks
tegemine on kdnealuse avaliku iilesande oluline ja lahutamatu osa.

(186) EMK kditamine aitab kaasa tthistranspordivahendite tdhusale ja sujuvale pakkumisele ning annab seega panuse
tihiste huvide eesmirgi tditmisse.

7.3.1.1.3. Noudebussiteenus

(187) Omavalitsusitksus Landkreis Emsland otsustas piirkonnas ndudebussisiisteemi laiendada kahel erineval
pohjusel (*):

— parandada piirkonna linnade ja kiilade transpordiithendust raudteejaamadega;

— optimeerida linnade ja kiilade omavahelist transpordiithendust.

(188) Noudebusse kasutatakse ametlike tihistranspordiliinide marsruutidel vihese ndudlusega aegadel, et parandada
tihistranspordi pakkumist sellistel aegadel. Noudebussid on kohandatud ratastoolide ja lapsevankrite jaoks.

(189) Komisjon on viimastel aastatel mitmetes strateegiadokumentides réhutanud mitmeliigilise transpordi tihtsust.
Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruses (EL) nr 1315/2013 (*}) iileeuroopalise transpordivorgu arendamist
kasitlevate liidu 2013. aasta suuniste kohta on ithe eesmirgina sitestatud kdikide transpordiliikide optimaalne
integreerimine ja tihendatus. Ka linnade- ja kiiladevahelised mitmeliigilised transpordiithendused aitavad kaasa
téhusa transpordisiisteemi loomisele. Suurema sagedusega potentsiaalselt kittesaadava igakiilgse iihistranspordi
pakkumine on omavalitsusitksuse Landkreis Emsland elanike huvides, eelkdige kui arvestada, et tegemist on
Saksamaa {ihe viikseima asustustihedusega piirkonnaga. Seega saab noudebussiteenuse laiendamist ja
koordineerimist pidada panuseks ithishuvi eesmargi tiitmisesse.

(190) Sarnaselt 1998. aasta aktsiatele kehtib ka ndudebusside valdamise puhul kriteerium, et kui need vdivad anda EEB-
le tema majandustegevuste kontekstis eelise, ei ole kdnealuste busside ostu rahastamine enam iksnes
tihistranspordi koordineerimise eesmirgile kaasaaitamine. Seega on Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 93
kohaselt sobivuse esimene kriteerium tdidetud iksnes juhul, kui EEB ei kasuta ndudebusse oma majanduste-
gevusteks. Oma 5. novembri 2012. aasta markustes kinnitas Saksamaa, et ndudebusse kasutati uuritaval
ajavahemikul peamiselt ndudebussiteenuse osutamiseks ning et ithe bussi miiiigist saadud tulu kandis EEB
omavalitsusiiksusele. Saksamaa ametiasutused kinnitasid, et samad pdhimdtted kehtivad tulevikus. Saksamaa
esitatud kinnituse alusel tuvastab komisjon, et ndudebusside rahastamine teenis iiksnes dhistranspordi
koordineerimise eesmarki.

7.3.1.2. Abi vajalikkus ja ergutav méju
7.3.1.2.1. 1998. aasta aktsiad

(191) 1998. aasta aktsiate iilekandmine (koos muude meetmetega, nagu niiteks esialgne kapitalisiist, mis ei ole
kdesoleva otsuse objektiks) voimaldas EEB-l iildse eksisteerida. Ilma nende meetmeteta ei oleks EEB-I olnud
voimalik oma ithistranspordi planeerimisega ja koordineerimisega seotud avalikke iilesandeid tdita. Seetdttu oli
1998. aasta aktsiate iilekandmise vormis antud abi vajalik eespool kirjeldatud thishuvi eesmirgi tditmiseks ning
sellel on ergutav maju.

(*) Landkreis Emslandi otsuseid langetava iiksuse Kreistag 20. veebruari 2006. aasta otsus.
(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. detsembri 2013. aasta maarus (EL) nr 1315/2013 iileeuroopalise transpordivorgu arendamist
kisitlevate liidu suuniste kohta ja millega tunnistatakse kehtetuks otsus nr 661/2010/EL (ELT L 348, 20.12.2013, 1k 1).
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7.3.1.2.2. Emslandi mobiilsuskeskus

(192) Maakonna otsuseid tegev organ Kreisausschuss mirkis 1995. aasta juulis EMK loomisel, et kergesti ligipddsetava
transporditeabe puudumine oli omavalitsusitksuse Landkreis Emsland ihistranspordisiisteemi iiks suurimaid
puudujiike. Landkreis Emslandis ei pakutud selliseid igakiilgseid teenuseid. Kodanikud ei pidanud EMK-le teabe
kittesaadavaks tegemise eest midagi tasuma, mistdttu ei saanud EEB sellest tegevusest tulu, millest ta oleks saanud
katta vastavad kiituskulud. Seetdttu tuvastab komisjon, et abi oli vajalik EMK kditamiseks ja sellel oli ergutav
maju.

7.3.1.2.3. Noudebussiteenus

(193) Abi vajalikkuse ja ergutava mdju hindamisel votab komisjon arvesse, et ilma ndudebusside kasutada andmiseta
oleks projekt olnud rahaliselt teostamatu. Haldusiiksuse otsuseid tegeva kogu Kreistag 8. veebruari 2006. aasta
istungil selgitati sGnaselgelt, et ndudebussisiisteemi laiendamine ei mdjuta juba olemasolevat ndudebussiteenuse
stisteemi. Noudebussisiisteem tuleb kasutusele votta iiksnes nendes piirkondades, kus teised siisteemid ei oleksid
majanduslikult teostatavad.

(194) EEB ostis bussid omavalitsusitksuse nimel ja andis need kolmandatele isikutele omavalitsusitksuse Landkreis
Emsland kehtestatud lepingute ja ldbipaistvate tingimuste alusel kasutada. Kolmandad isikud said bussid enda
kasutusse tasuta ja EEB ei saanud selle eest renditasu ega muid busside kasutusse andmisega seotud tasusid,
millest ta oleks saanud busside ostu rahastada. Busse kasutasid allhankijad ja kolmandad isikud, kuid mitte EEB
ise. Seega ei saanud EEB ka ndudebusside kasutamisest majanduslikku tulu. Seega tegutses EEB avaliku halduse
vaheliilina tihistranspordi teenuste jaoks. EEB koordineeris ndudebussiteenuse osutamist oma pd&hikirjas sitestatud
tihistranspordi valdkonna kohustuste raames (vt pdhjendus 14). Seetdttu on komisjon seisukohal, et abi oli EEB-le
ndudebussististeemi arendamiseks vajalik ja sellel oli ergutav maju.

7.3.1.3. Abi proportsionaalsus
7.3.1.3.1. 1998. aasta aktsiad

(195) Komisjon tuletab meelde, et EEB ei jitnud 1998. aastal saadud aktsiatest tulenevaid dividende endale. Neid
kasutati kas koolitransporditeenuste eest tasumiseks (ja seega kasutati neid omavalitsusitksuse vahendite asemel)
voi kanti need omavalitsusiiksusele iile. Sellest voib jareldada, et 1998. aasta aktsiate turuvédrtus on vihenenud,
kuni kehtib edasi dividendide omavalitsusiiksusele maksmise kohustus, sest selline kohustus vihendab aktsiate
majanduslikku vairtust.

(196) Komisjon on seetdttu seisukohal, et riigiabi viheneb 1998. aasta aktsiate iilekandmise kujul miinimummadarale,
mis on EEB-le vajalik transpordi koordineerimise valdkonnas avalike iilesannete tditmiseks ning on seega
proportsionaalne meetmega saavutada soovitava eesmargiga.

7.3.1.3.2. Emslandi mobiilsuskeskus

(197) Nagu juba mirgitud (vt pdhjendus 77), hiivitas omavalitsusitksus EEB-le EMK kiitamisega seotud tegelikud kulud
ning kasumimarginaali ei olnud ette nihtud. Komisjon peab seega teavitatud meetme kohaselt antud riigiabi
proportsionaalseks.

7.3.1.3.3. Noudebussiteenus
(198) Abi proportsionaalsuse hindamisel arvestab komisjon jirgmiseid aspekte:

— EEB ostis bussid omavalitsusiiksuse nimel ja nende hankimise kulud hivitati;
— EEB ei saa busside kolmandatele isikutele kasutada andmisest mingit tulu;

— kui EEB ei leia ndudebusside kasutamisest huvitatud kolmandaid isikuid, tagastatakse need bussid omavalit-
susiiksusele;

— kui ndudebusse enam ei kasutata, miiiiakse need ja saadud tulu antakse omavalitsusiiksusele.
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(199) Kirjeldatud aspektide alusel peab komisjon ndudebusside ostmiseks antud abi proportsionaalseks.

7.3.1.4. Abi ja toetatud tegevus on koikidele kasutajatele mittediskrimineerivalt kittesaadav.
7.3.1.4.1. 1998. aasta aktsiad

(200) EEB teenused iihistranspordi koordineerimise valdkonnas on avalik teenus ja need tegevused on madratluse
kohaselt mittediskrimineerivalt kdigile kittesaadavad.

7.3.1.4.2. Emslandi mobiilsuskeskus

(201) EMK annab tasuta teavet kodikidele huvitatud kodanikele. Lisaks kogub ta andmeid koigilt iihistransporditeenust
osutavatelt pakkujatelt, kes soovivad neid andmeid kasutada anda. Uhistransporditeenuste pakkujad ei pea EMK-le
selle eest midagi maksma, et ta teeb nende pakutavate teenuste teabe kittesaadavaks.

(202) Sellest jareldub, et kdnealune teenus on mittediskrimineerivalt kdigile kasutajatele avatud.

7.3.1.4.3. Noudebussiteenus

(203) EEB pakkus noudebusse kasutamiseks koikidele omavalitsusiiksuses tegutsevatele iihistransporditeenuse
pakkujatele samadel tingimustel. Tingimused kehtestas omavalitsusitksus Landkreis Emsland. Omavalitsusiiksus
saatis bussiveoettevdtetele kirja, milles esitati ndudebusside kasutusele andmise tingimused, ja kutsus neid kirjas
tiles oma huvi viljendama.

(204) Busse renditi standardlepingu alusel (vt pdhjendus 80), milles oli sitestatud, et iihistransporditeenuse pakkujad
kannavad kiitus- ja hoolduskulud, kuid ei maksa renditasu. Alltoovotjad kasutasid busse EEB liinidel ja teised
bussiveoettevotted enda liinidel.

(205) Pirast omavalitsusiiksusega konsulteerimist vdeti ndudebussid osaliselt kasutusse ka koolitransporditeenuse
osutamisel. See kehtib kdigi viie ndudebussi kohta.

(206) Sellest jareldub, et kdnealune taristu oli mittediskrimineerivalt kdigile kasutajatele avatud.

7.3.1.5. Abi ei too kaasa konkurentsimoonutusi, mis oleks vastuolus iihishuviga.
7.3.1.5.1. 1998. aasta aktsiad

(207) 1998. aasta aktsiate iilekandmine v&imaldas — rahalisest seisukohast — ainult luua ettevdtte EEB, mis peamiselt
tdidab histranspordi koordineerimise valdkonnas avalikke iilesandeid. Selles ldhtuvalt ei pdhjusta meede
konkurentsi moonutamist, mis oleks vastuolus tthishuviga.

7.3.1.5.2. Emslandi mobiilsuskeskus

(208) Nagu juba margitud, kogub EMK samadel tingimustel teavet koikidelt omavalitsusitksuses Landkreis Emsland
tegutsevatelt transpordiettevdtetelt ja teeb selle teabe kodanikele tasuta kittesaadavaks. See ei too kaasa konkurent-
simoonutusi, mis oleks vastuolus ithishuviga.

7.3.1.5.3. Noudebussiteenus

(209) Nagu juba eespool margitud, andis omavalitsusitksus Landkreis Emsland korralduse n&udebussisiisteemi
laiendamiseks tingimusel, et see ei mdjuta juba olemasolevat ndudebussisiisteemi ja voOetakse kasutusele
majanduslikult mittetasuvatel liinidel. Kuna ndudebussid anti samadel tingimustel kasutada kdikidele huvitatud
isikutele, ei saa eeldada, et nende tdiendavate liinide lisamine moonutas konkurentsi, mis on vastuolus tihishuviga.
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7.3.1.6. Jireldus ja tingimus

(210) Eespool kirjeldatud pohjustel on komisjon arvamusel, et 1998. aasta aktsiate iilekandmise, ndudebusside ja EMK
vormis abi andmine aitas kaasa ithishuvi eesmirgi saavutamisele, et see abi on vajalik ja eesmirgiga
proportsionaalne ning et ei kahjustata liikmesriikide vahelist kaubandust maaral, mis on vastuolus tihishuviga.

(211) Nagu pohjendustes 178 jj mirgitud, ei saa vaadelda 1998. aasta aktsiate ilekandmist ainsa panusena
ihistranspordi koordineerimisesse, sest nimetatud aktsiate EEB valduses olek ja EEB vdimalus neid igal ajal vabalt
kisutada, annab EEB-le potentsiaalse eelise tema majandustegevuste jaoks, mis ei teeni tingimata iihistranspordi
koordineerimise eesmarki. Et kdnealune meede vastaks siseturuga kokkusobivuse esimesele kriteeriumile, ei tohi
EEB saada aktsiatest tulenevaid dividende ega aktsiate vdimalikust miiiigist saadavat tulu ega kasutada aktsiaid ka
tagatisena majandustegevuste jaoks kolmandatelt isikutelt rahastuse saamiseks. Komisjon kasitab seda kui 1998.
aasta aktsiate iilekandmise siseturuga kokkusobivuse tingimust.

(212) Eespool toodud pdhjendustel on komisjon seisukohal, et kdnealused meetmed on Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikliga 93 kooskdlas, pidades silmas ka 1998. aasta aktsiate kasutamisele kehtestatud tingimusi.

7.3.2. MAARUSEGA (EMU) nr 1107/70 VASTAVUSE HINDAMINE

(213) Mddruse (EMU) nr 110770 artikli 3 18ike 2 alusel on lubatud teatavate avalike teenuste hulka kuuluvate
tihistranspordi  koordineerimist toetavate teenuste osutamise eest transpordiettevottele antud toetuse voi
médrusega (EMU) nr 1191/69 mittehdlmatud tegevuste hindamine.

(214) Nagu ka varasematel juhtudel, loetakse ka siinkohal kohalik ja piirkondlik bussiveotransport mairuse (EMU)
nr 1191/69 (*) kohaldamisalast vilja ning kohaldatakse madruse (EMU) nr 1107/70 artikli 3 Idiget 2. Selle
miiruse kohaselt vdib omavalitsusitksuse Landkreis Emsland tehtud maksed lugeda siseturuga kokkusobivateks
juhul, kui need ei ole suuremad kui EEB avalike iilesannete tditmisel tekkinud kulude katmiseks vajalik.
Jargmisena tuleb seega hinnata, kas EEB sai oma iilesannete tditmise eest kohast hiivitist.

7.3.2.1. 1998. aasta aktsiad

(215) Nagu eespool kirjeldatud, kanti RWE-aktsiad EEB-le iile omavalitsusiiksuse otsuse kohaselt votta tile munitsipaal-
ettevotte EE tegevus. EttevOte vastutas selle ajani omavalitsusitksuse halduse raames avalike reisijateveoteenuste
planeerimise ja koordineerimise avalike iilesannete tditmise eest. Et EEB saaks tegevust alustada, oli tal vaja
algbilanssi. Pohikirja paragrahvi 3 kohaselt hdlmavad EEB iilesanded NVP koostamist omavalitsusiiksuse
Landkreis Emsland jaoks, EMK kiitamist ning koolitransporditeenuse korraldamist. Koiki neid iilesanded saab
vaadelda panusena omavalitsusiiksuse ithistranspordi arendamisesse.

(216) Ilma dividendideta viheneb 1998. aasta aktsiate turuvdirtus aktsiate majanduslikule vairtusele EEB bilansis.
Komisjon esindab seega seisukohta, et riigiabi 1998. aasta aktsiate iilekandmisest piirdub miinimumvairtusega,
mida EEB vajab oma avalike iilesannete tditmiseks, mistdttu ei ole tegemist iilemédrase hiivitamisega.

7.3.2.2. Emslandi mobiilsuskeskus

(217) Nagu juba pohjenduses 47 margitud, otsustas omavalitsusitksus 31. juulil 1995. aastal votta kasutusele
mobiilsuskeskuse, et pakkuda laiemale avalikkusele tihistranspordi teabeteenust. Omavalitsusitksus andis selle
tilesande tile EEB-le selle asutamisel 1. jaanuaril 1997. aastal. EMK kditamine on tiks EEB péhikirjas ettevottele
antud iilesannetest.

(218) Nagu juba mirgitud (vt pohjendus 77), hiivitas omavalitsusitksus EEB-le EMK kiitamisega seotud tegelikud kulud
ning kasumimarginaali ei olnud ette ndhtud. Komisjon leiab seetdttu, et teavitatud meetme kohaselt antud abi ei
vii selleni, et EEB saab iilemairast hiivitist.

(*) Vtjoonealune markus 36.
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7.3.2.3. Noudebussiteenus

(219) Nagu juba selgitatud, otsustas omavalitsusiiksus Landkreis Emsland piirkonnas ndudebussiteenust laiendada kahel
erineval pohjusel (*):

— parandada piirkonna linnade ja kiilade transpordiiihendust raudteejaamadega;

— optimeerida linnade ja kiilade omavahelist transpordiithendust.

(220) Noudebusse kasutatakse ametlike iihistranspordiliinide marsruutidel vihese ndudlusega aegadel, et parandada
tihistranspordi pakkumist sellistel aegadel. Noudebussid on kohandatud ratastoolide ja lapsevankrite jaoks.

(221) Saksamaa kinnitas, et ndudebusse saab eelkdige kasutada iiksnes ndudebussiteenuse osutamiseks. Kui EEB peaks
bussid miiiima, on ta kohustatud sellest saadava tulu omavalitsusiiksusele iile kandma (nagu see juba iihel korral
on toimunud).

(222) Komisjon on jargmistel pohjustel seisukohal, et iilleméddrast hiivitamist ei ole:

— EEB ostis bussid omavalitsusiiksuse nimel ja nende hankimise kulud hivitati;
— EEB ei saa busside kolmandatele isikutele kasutada andmisest mingit tulu;

— kui EEB ei leia ndudebusside kasutamisest huvitatud kolmandaid isikuid, tagastatakse need bussid omavalit-
susitksusele;

— kui ndudebussid ei ole enam kasutuskdlblikud, miitiakse need ja saadud tulu antakse omavalitsusiiksusele.

7.3.2.4. Jireldus ja reservatsioon

(223) Eespool kirjeldatud pdhjustel on komisjon seisukohal, et 1998. aasta aktsiate iilekandmise, ndudebusside ja EMK
vormis abi andmisest ei tulene iilemdirast hiivitamist EEB-le omavalitsusiiksuse Landkreis Emsland eest avalike
iilesannete tditmise eest.

(224) Eespool pdohjendustes 117 jj on selgitatud, et 1998. aasta aktsiate iilekandmist ei saa lugeda iiksnes EEB
mittemajanduslikule tegevusele kaasa aitamiseks, sest nimetatud aktsiate EEB omanduses olek ja EEB voéimalus
need igal ajal miiiia loob vdimaluse eelise tekkimiseks EEB majandustegevuse kontekstis. Et kdnealune meede
vastaks siseturuga kokkusobivuse esimesele kriteeriumile, ei tohi EEB saada aktsiatest tulenevaid dividende ega
aktsiate voimalikust mitigist saadavat tulu ega kasutada aktsiaid ka tagatisena majandustegevuste jaoks
kolmandatelt isikutelt rahastuse saamiseks. Komisjon seab 1998. aasta aktsiate ilekandmise siseturuga
kokkusobivuse eeltingimuseks kirjeldatud tingimuse tditmise.

(225) Eespool esitatud p&hjenduste alusel on komisjon seisukohal, et kdnealused meetmed on miiruse (EMU)
nr 1107/70 artikli 3 16ike 2 kohaselt siseturuga kokkusobivad, 1998. aasta aktsiate kasutamisele kehtestatud
tingimuse reservatsiooniga,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Kapitalisatsiooni ja energiakontserni RWE 280 310 aktsia ndol on tegemist olemasoleva abiga Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 108 15ike 1 ning ndukogu miiruse (EMU) nr 659/1999 (*) artikli 1 16ike b punkti iv tdhenduses.

Artikkel 2

Dividendid, mille Emsldndische Eisenbahn GmbH aktsiatest sai, nagu ka koolitransporditeenuse koordineerimise ja
transpordiplaani koostamise eest saadud hiivitis, ei kujuta endast riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107
1dike 1 tdhenduses.

(*) Vtjoonealune mirkus 41. ) .
(*) Noukogu 22. mirtsi 1999. aasta mddrus (EU) nr 659/1999, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad EU asutamislepingu artikli 93
kohaldamiseks (EUTL 83, 27.3.1999, 1k 1).
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Artikkel 3

Mis puudutab hiwvitist, mille Emsldndische Eisenbahn GmbH sai Emslandi mobiilsuskeskuse kéitan}ise eest, on saadud abi
siseturuga kokkusobiv kooskolas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikliga 93 ning méaruse (EMU) nr 1107/70 artikli 3
16ikega 2.

Artikkel 4

1. Kuivdrd ettevottele Emsliandische Eisenbahn GmbH iile antud busside ndol on tegemist riigiabiga Euroopa Liidu
toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses, on see riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 93 ning
médruse (EMU) nr 1107/70 artikli 3 1dike 2 kohaselt siseturuga kokkusobiv, Saksamaa Idike 2 kohase kohustuse
reservatsiooniga.

2. Noudebusse kasutatakse ndudebussiteenuse osutamiseks. Kui EEB peaks mdne bussi miiiima, siis on ta kohustatud
kandma sellest saadava tulu omavalitsusiiksusele Landkreis Emsland iile.

Artikkel 5

Abi, mida Saksmaa andis ettevdttele Emslidndische Eisenbahn GmbH 1998. aastal 37 630 RWE-aktsia iilekandmise ndol,
on siseturuga kokkusobiv, kui tdidetakse artiklis 6 nimetatud tingimused.

Artikkel 6
1.  Aktsiaid ei tohi miiiia ega tagatiseks anda, vilja arvatud juhul, kui on tdidetud I6ikes 2 nimetatud tingimused.

2. Kahe kuu jooksul alates kiesoleva otsuse vastuvdtmisest solmib Emsldndische Eisenbahn GmbH omavalitsus-
tiksusega Landkreis Emsland RWE-aktsiate kohta lepingu. Nimetatud lepinguga tuleb kinnitada jargmist:

— RWE-aktsiaid ei tohi kasutada tagatisena vdi mdnel muul viisil, mis soodustaks EEB majandustegevusi;
— EEB loovutab kdik RWE-aktsiatest saadavad dividendid omavalitsusiiksusele Landkreis Emsland;

— kogu voimalik tulu, mille EEB saab RWE-aktsiate miiiigist, loovutatakse omavalitsusitksusele Landkreis Emsland.

Artikkel 7

Saksamaa teatab komisjonile kahe kuu jooksul alates kdesoleva otsuse teatavaks tegemisest otsuse tditmiseks vdetud
meetmetest.

Artikkel 8

Kdesolev otsus on adresseeritud Saksamaa Liitvabariigile.

Briissel, 30. september 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Margrethe VESTAGER
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PARANDUSED

Komisjoni 24. veebruari 2017. aasta rakendusméiruse (EL) 2017/326 (millega muudetakse
261. korda ndukogu miirust (EU) nr 881/2002, millega kehtestatakse teatavad eripiirangud
organisatsioonidega ISIL (Daesh) ja Al-Qaida seotud teatavate isikute ja iiksuste vastu) parandus

(Euroopa Liidu Teataja L 49, 25. veebruar 2017)

Lehekiiljel 31 lisa punktis ¢

asendatakse ,¢) Ghalib Adbullah Al-Zaidi (teiste nimedega a) Ghalib Abdallah al-Zaydi, b) Ghalib Abdallah Ali al-Zaydi,
¢) Ghalib al Zaydi). Stinniaeg: a) 1975, b) 1970. Siinnikoht: Raqqahi piirkond, Ma’ribi kubernerkond,

Jeemen. Kodakondsus: Jeemeni. Artikli 7d 16ike 2 punktis i osutatud kuupéev: 22.2.2017.%

jargmisega:  ,c¢) Ghalib Abdullah Al-Zaidi (teiste nimedega a) Ghalib Abdallah al-Zaydi, b) Ghalib Abdallah Ali al-Zaydi,
¢) Ghalib al Zaydi). Stinniaeg: a) 1975, b) 1970. Siinnikoht: Raqqahi piirkond, Ma'ribi kubernerkond,

Jeemen. Kodakondsus: Jeemeni. Artikli 7d 16ike 2 punktis i osutatud kuupéev: 22.2.2017.%

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. oktoobri 2016. aasta direktiivi (EL) 2016/1919 (milles
kisitletakse tasuta digusabi andmist kahtlustatavatele ja siiiidistatavatele kriminaalmenetluses ning
isikutele, kelle iileandmist taotletakse Euroopa vahistamismiirusega seotud menetluses) parandus

(Euroopa Liidu Teataja L 297, 4. november 2016)

Lehekiiljel 7 artikli 10 Idigetes 1 ja 2 ning lehekiiljel 8 artikli 12 loikes 1

asendatakse ,25. maiks*

jargmisega: 5. maiks*.
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Komisjoni 3. veebruari 2015. aasta rakendusméiruse (EL) 2015/220 (milles sitestatakse ndukogu
midruse (EU) nr 1217/2009 (millega luuakse Euroopa Liidu péllumajanduslike majapidamiste
tulusid ja majandustegevust kisitlevate raamatupidamisandmete kogumise vork) rakenduseeskirjad)

parandus

(Euroopa Liidu Teataja L 46, 19. veebruar 2015)

Lehekiiljel 9 1I lisa tabeli Kreekat kisitlevates ridades

asendatakse
+JKREEKA
450 Makedoonia-Traakia 2 000
460 Ipeiros-Peloponnesos-Joonia saared 1350
470 Tessaalia 700
480 Kreeka mandriosa, Egeuse saared, Kreeta 1 450“
jdrgmisega:
+KREEKA
450 Makedovia — Opakn (Makedoonia-Traakia) 2 000
460 Hrepog — TMehomdwwnoog — Nroot loviou (ipeiros — Peloponnesos — Joonia 1350
saared)
470 Oeooahia (Tessaalia) 700
480 Stepea EANag — Nrjoot Awyaiou — Kprjn (Kreeka mandriosa, Egeuse saared, 1 450¢

Kreeta)

Lehekiiljel 39 IV lisa B osa II jao punktis P1 iildviljeluse kohta

asendatakse ,2.01.10. (pdllumaa ja seemikud) + 2.01.11. (muu pollumaa)“

jargmisega: ,2.01.10. (viljelusmaa seemned ja seemikud) + 2.01.11. (muud pollukultuurid)“.

Lehekiiljel 54 VIII lisa punkti A.CL.151.C esimese 1digu viimases lauses:

asendatakse  ,Kui pollumajanduslik majapidamine toodab teatavaid margistusega KPN/KGT/GTT/,mégipiirkonna toode*
tooteid voi toiduaineid voi teatavaid tooteid, mida teadaolevalt kasutatakse margistusega KPN/KGT/GTT/
,magipiirkonna toode“ hdlmatud toiduainete tootmiseks, kuid see ei moodusta suuremat osa iga sektori
toodangust, tuleb kasutada koodi ,ei kohaldata“.“

jargmisega:  ,Kui pollumajanduslik majapidamine toodab teatavaid mirgistusega KPN/KGT/GTT/,magipiirkonna toode®
tooteid voi toiduaineid voi teatavaid tooteid, mida teadaolevalt kasutatakse margistusega KPN/KGT/GTT/
~miagipiirkonna toode* hdlmatud toiduainete tootmiseks, kuid see ei moodusta suuremat osa asjaomase
sektori toodangust, tuleb kasutada koodi ,ei kohaldata“.”

Lehekiiljel 60 VIII lisa tabeli C jdrel kolmanda 16igu alapunktis b majapidamistevahelise vastastikuse abi kohta

asendatakse ,b) toona antud abi korvatakse muud laadi teenusega (nt masinate laenamisega): sellisel juhul ei vdeta
kasutatud tooaega ja sellega seotud palka arvesse; saadud teenuse vairtus kirjendatakse sisendina teise
tabeli vastavasse rithma (konealuse ndite puhul tabeli H rithm 1020 ,Lepinguline t60 ja masinate
rentimine®).”

jargmisega:  ,b) toona antud abi korvatakse muud laadi teenusega (nt masinate laenamisega): sellisel juhul ei voeta
kasutatud tooaega ja sellega seotud palka arvesse; saadud teenuse véirtus kirjendatakse sisendina teise
tabeli vastavasse kategooriasse (kdnealuse nidite puhul tabeli H kategooria 1020 ,Lepinguline t66 ja
masinate rentimine®).”
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Lehekiiljel 72 VIII lisa tabelis H

asendatakse
,3031 SC Mineraalvietistes kasutatud limmastiku (N) kogus —
3032 SC | Mineraalvietistes kasutatud fosfori (P,0,) kogus —
3033 SC | Mineraalvietistes kasutatud kaaliumi (K,0) kogus =
jargmisega:
»3031 SC Limmastiku (N) kogus kasutatud mineraalvaetistes —
3032 SC | Fosfori (P,0;) kogus kasutatud mineraalvietistes —
3033 SC | Kaaliumi (K,0) kogus kasutatud mineraalvietistes —

Lehekiiljel 84 VIII lisas pollukultuuriliikide koodide tabelis koodi 1 kirjelduse kolmandas taandes

asendatakse ,— kultuurid, mis jddvad teataval maa-alal aruandeaasta jooksul jirjestikku kasvatatavatest kultuuridest
pollule koige pikemaks ajaks;”

jargmisega: ,— teataval maa-alal aruandeaasta jooksul jirjestikku kasvatatavate kultuuride puhul kdige pikemaks ajaks
pollule jadvad kultuurid;*”.

Lehekiiljel 102 VIII lisa tabelis M

asendatakse
Erakorralised toetused ja abi
,2810 S Loodusdnnetuste tekitatud kahju hiivitamiseks antav abi —
2890 S Muud erakorralised toetused ja abi —
2900 S Mujal nimetamata otsetoetused =
jargmisega:
Erakorralised toetused ja abi
,2810 S Loodusdnnetuste tekitatud kahju hiivitamiseks antav abi —
2890 S Muud erakorralised toetused ja abi —
2900 S Mujal nimetamata otsetoetused —
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