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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

MAARUSED

KOMISJONI DELEGEERITUD MAARUS (EL) 2016/1986,
30. juuni 2016,

millega tiiendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu miirust (EL) nr 223/2014 seoses tingimuste
ja menetlustega, mille alusel tehakse kindlaks, kas liikmesriigid peavad tagasi maksma enim
puudust kannatavate isikute Euroopa abifondiga seotud summad, mida ei ole vdimalik sisse néuda

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. martsi 2014. aasta méirust (EL) nr 223/2014, mis kisitleb Euroopa
abifondi enim puudust kannatavate isikute jaoks, (') eriti selle artikli 30 15ike 2 viiendat 16iku,

ning arvestades jargmist:

(1)  Kui toetusesaajale alusetult makstud summat ei ole vdimalik sisse nduda litkmesriigi vea vdi hooletuse tdttu,
vastutab lilkmesriik vastavalt madruse (EL) nr 223/2014 artikli 30 15ike 2 neljandale 1digule asjaomase summa
liidu eelarvesse tagasimaksmise eest.

(2)  Sissendutamatuid summasid kisitlevas dokumendis, () mille sertifitseerimisasutus peab raamatupidamise
aastaaruande osana alates 2016. aastast kuni 2025. aastani (k.a) igal aastal esitama kooskdlas midruse (EL)
nr 2232014 artikli 49 16ike 1 punktiga b ja artikli 48 punktiga a, médratakse kululiikide kaupa kindlaks
summad, mida ei ole vdimalik sisse nduda. See dokument peaks sisaldama ka konkreetset teavet nende summade
kohta, mida liikkmesriigi arvates ei ole vaja liidu eelarvesse tagasi maksta, ning eelkdige tdendusmaterjali nende
haldus- ja digusmeetmete kohta, mida kdnealune liikmesriik on votnud selleks, et sissendutamatud summad
tulemuslikult sisse nduda. Kuna kdnealuses dokumendis osutatakse aga summadele, mis on varem kantud
komisjonile esitatavasse kinnitatud raamatupidamisaruandesse, tuleks selline dokument esimest korda esitada
2017. aastal.

(3)  Vastavalt madruse (EL) nr 223/2014 artikli 33 punktile b ja artikli 49 Idikele 1 ei saa enne kinnitatud raamatu-
pidamisaruannete esitamist tehtud mahaarvamist kisitada sissendudmisena, kui mahaarvamine on seotud
kuludega, mis on kantud selle aruandeaasta 1plikku vahemaksetaotlusse, mille kohta aruanne koostatakse.
Seepirast tuleks tdpsustada, et teave, mis kiesoleva delegeeritud miiruse alusel esitatakse sissendutamatute
summade kohta, peaks kisitlema iiksnes summasid, mis juba sisalduvad komisjonile varem esitatud kinnitatud
raamatupidamisaruannetes.

(4)  Selleks et komisjonil oleks vdimalik otsustada, kas summad, mida ei ole vdimalik sisse nduda, tuleks liidu
eelarvesse tagasi maksta, peaks liikkmesriik iga tegevuse ja toetusesaaja kohta esitama ndutava teabe enne tdhtaega,
mis Euroopa Parlamendi ja ndukogu mairuse (EL, Euratom) nr 966/2012 () artikli 59 16ikega 5 on kehtestatud
raamatupidamisaruande esitamiseks. Vastavalt konealusele sittele peaks samuti olema voimalik pikendada
sissendutamatuid summasid kisitleva dokumendi esitamise tihtaega.

() ELTL72,12.3.2014, 1k 1.

(*) Komisjoni 20. veebruari 2015. aasta rakendusméiruse (EL) 2015/341 (millega kehtestatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse
(EL) nr 223/2014 iiksikasjalikud rakenduseeskirjad teatava teabe komisjonile esitamise niidiste kohta) V lisa 4. liide (ELT L 60, 4.3.2015,
lk1).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2012. aasta médrus (EL, Euratom) nr 966/2012, mis késitleb Euroopa Liidu tildeelarve
suhtes kohaldatavaid finantseeskirju ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu médrus (EU, Euratom) nr 1605/2002 (ELT L 298,
26.10.2012, 1k 1).
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(5)  On vaja kehtestada kriteeriumid, mille alusel komisjon saaks hinnata, kas liikmesriik on haldus- véi
Oigusmeetmete kohaldamisel teinud sissendudmise kdigus vea vOi olnud hooletu. Uhe v6i mitme sellise
kriteeriumi tditmine ei tohiks automaatselt tihendada seda, et liikkmesriik ka tegelikult on teinud vea v&i olnud
hooletu.

(6)  Oiguskindluse tagamiseks peaks komisjon viima hindamise 18pule teatava tihtaja jooksul ja liikmesriigid peaksid
reageerima komisjoni hinnangule ka teatava tihtaja jooksul. Samal pohjusel peaks komisjonil olema v&imalik
hindamine 16pule viia isegi siis, kui liikmesriik tdiendavat teavet ei esita. Kdnealuseid tdhtaegu ei tohiks siiski
kohaldada enne pankrotti aset leidnud juhtude suhtes ega viidetava pettuse korral, nagu on osutatud médruse
(EL) nr 223/2014 artikli 30 15ike 2 kolmandas 15igus.

(7)  Vastavalt madruse (EL) nr 223/2014 artikli 30 1dike 2 neljanda 16igu teisele lausele voib litkmesriik otsustada
toetusesaajale asjaomasel aruandeaastal mingi tegevuse eest alusetult makstud summat mitte sisse nduda, kui see
tagasindutav, enim puudust kannatavate isikute Euroopa abifondist (edaspidi ,fond“) toetusena saadud summa
ilma intressideta ei iileta 250 eurot. Sel juhul ei ole seda summat vaja liidu eeclarvesse tagasi maksta. Selliste
vihese tdhtsusega summade kohta teavet ei nouta,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1
Teabe esitamine summade kohta, mida ei ole véimalik sisse nduda

1. Kui liikkmesriik leiab, et toetusesaajale alusetult makstud summat, mis on varem kantud komisjonile esitatavasse
kinnitatud raamatupidamisaruandesse, ei ole vdimalik sisse nduda, ja kui ta on joudnud jareldusele, et seda summat ei
tuleks liidu eelarvesse tagasi maksta, esitab sertifitseerimisasutus komisjonile taotluse selle seisukoha kinnitamiseks.

2. Sertifitseerimisasutus esitab 16ikes 1 osutatud taotluse iga tegevuse kohta mdiruse (EL) nr 223/2014 artikli 30
16ikes 4 osutatud elektroonilise andmevahetussiisteemi kaudu, kasutades kdesoleva miiruse lisas esitatud vormi.

3. Litkmesriik esitab Idigete 1 ja 2 kohase taotluse alates 2017. aastast kuni 2025. aastani (k.a) iga aasta
15. veebruariks eelmise aruandeaasta kohta. Komisjon v&ib erandjuhul asjaomase lilkmesriigi taotluse korral pikendada
konealust tihtaega 1. mirtsini.

Artikkel 2
Liikmesriikide vea v&i hooletuse kindlaksméiiramise tingimused

Liikmesriikide veale v8i hooletusele viitavad jargmised kriteeriumid:

a) litkmesriik ei ole esitanud nende haldus- ja digusmeetmete kirjeldust ega kuupéevi, mis ta on vdtnud asjaomase
summa sissendudmiseks (vOi toetusmdidra alandamiseks, toetuse tithistamiseks voi toetuse tingimusi kirjeldava,
madruse (EL) nr 223/2014 artikli 32 16ike 3 punkti ¢ kohase dokumendi tagasivotmiseks, kui sellise tagasivotmise
suhtes kohaldatakse eraldi menetlust);

b) liikmesriik ei ole esitanud esimese ega iihegi jargmise sissendudekorralduse koopiat (ega koopiat dokumendist
toetusmadra alandamise, toetuse tithistamise voi toetuse tingimusi kirjeldava, médaruse (EL) nr 223/2014 artikli 32
ldike 3 punkti ¢ kohase dokumendi tagasivotmise kohta, kui sellise tagasivotmise suhtes kohaldatakse eraldi
menetlust);

c) litkmesriik ei ole teatanud kuupieva, millal viimati maksti toetusesaajale riiklikku toetust konkreetse tegevuse eest,
ega esitanud kdnealust makset tdendava dokumendi koopiat;

d) litkmesriik tegi pdrast eeskirjade eiramise avastamist toetusesaajale ithe voi mitu alusetut makset seoses tegevuse selle
osaga, mida eeskirjade eiramine mdjutab;

e) liikmesriik ei ole saatnud dokumenti toetusmdaira alandamise, toetuse tithistamise v3i toetuse tingimusi kirjeldava,
médruse (EL) nr 223/2014 artikli 32 l6ike 3 punkti ¢ kohase dokumendi tagasivotmise kohta, kui sellise
tagasivotmise suhtes kohaldatakse eraldi menetlust, ega teinud iihtki muud samavéirset otsust 12 kuu jooksul alates
eeskirjade eiramise avastamisest;
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f) lilkmesriik ei ole algatanud sissendudemenetlust 12 kuu jooksul alates toetuse 10plikust vihendamisest voi
tithistamisest (kas pédrast haldus- voi kohtumenetlust voi toetusesaaja ndusolekul);

g) liikmesriik ei ole kasutanud k&iki oma institutsioonilise ja digusraamistikuga tagatud sissendudevéimalusi;
h) liikmesriik ei ole esitanud dokumente seoses vdimalike maksejduetus- ja pankrotimenetlustega;

i) litkmesriik ei ole vastanud komisjoni taotlusele saada tiiendavat teavet kooskdlas artikliga 3.

Artikkel 3

Menetlus selle kindlakstegemiseks, kas liikmesriik peab tagasi maksma summa, mida ei ole
voimalik sisse nduda

1.  Teabe alusel, mille liikmesriik esitab kooskdlas artikliga 1, hindab komisjon iga juhtumit, et otsustada, kas summa
sissendudmata jitmine on tingitud liikmesriigi veast vdi hooletusest, ja vOtab nduetekohaselt arvesse liikmesriigi
konkreetseid asjaolusid ning institutsioonilist ja Gigusraamistikku. Kui iiks vdi mitu artiklis 2 loetletud kriteeriumi on
tdidetud, voib komisjon ikkagi teha jarelduse, et litkmesriik ei ole teinud viga ega ole olnud hooletu.

2. Komisjon vdib selle aasta 31. maiks, millal aruanne esitatakse, teha jargmist:

a) paluda litkmesriigil esitada kirjalikult tdiendavat teavet nende haldus- ja &igusmeetmete kohta, mis on vdetud
toetusesaajatele alusetult makstud liidu toetuse sissendudmiseks, voi

b) paluda litkmesriigilt kirjalikult, et see jitkaks sissendudemenetlust.

Kui komisjon on otsustanud kasutada esimese 16igu punktis a osutatud vdimalust, kohaldatakse 15ikeid 5-8.

3. Loike 2 punktides a ja b esitatud tihtaegu ei kohaldata enne pankrotti aset leidnud eeskirjade eiramise suhtes ega
viidetava pettuse korral.

4. Kui komisjon ei tegutse vastavalt 1dikes 2 sitestatud tidhtaegadele, ei pea liikkmesriik liidu toetust tagasi maksma.

5. Liikmesriik vastab komisjoni poolt 16ike 2 kohaselt saadetud teabendudele kolme kuu jooksul.

6.  Kui liikmesriik ei esita 1dike 2 kohaselt ndutud tdiendavat teavet, jitkab komisjon hindamist olemasoleva teabe
alusel.

7. Kolme kuu jooksul pdrast likkmesriigilt vastuse saamist voi vastust ettendhtud tdhtajaks mitte saades teavitab
komisjon litkmesriiki, kui ta on jdudnud jdreldusele, et lilkmesriik peaks liidu toetuse tagasi maksma, ning pdhjendab
oma jdreldust ja palub liikmesriigil esitada oma tdhelepanekud kahe kuu jooksul. Kui komisjon ei tegutse vastavalt
eelmises lauses sitestatud tihtajale, ei pea litkmesriik liidu toetust tagasi maksma.

8. Kuue kuu jooksul pirast liikmesriigile tihelepanekute esitamiseks madratud tihtaega, mis on sitestatud 1dikes 7,
viib komisjon hindamise 16pule olemasoleva teabe pdhjal ja kui ta jadb oma jirelduse juurde, et liikkmesriik peab liidu
toetuse tagasi maksma, votab vastu otsuse. Kui komisjon ei tegutse vastavalt eelmises lauses sitestatud tihtajale, ei pea
litkmesriik liidu toetust tagasi maksma.

Selleks et arvutada vilja liidu toetuse summa, mille liikmesriik peab tagasi maksma, kohaldatakse rakenduskava suhtes
kaasrahastamismaéadra, mis on sitestatud ndude esitamise ajal kehtivas rahastamiskavas.
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Artikkel 4

Teabe esitamine selliste fondist toetusena saadud summade kohta, mis ei iileta 250 eurot ja mida ei
ole sisse ndutud

Kui liikmesriik otsustab toetusesaajalt mitte sisse nduda asjaomasel aruandeaastal teatava tegevuse jaoks fondist alusetult
saadud toetussummat, mis ilma intressideta ei iileta 250 eurot, ei pea komisjonile kiesoleva maaruse alusel mingit teavet
esitama.

Artikkel 5
Joustumine

Kiesolev madrus joustub kahekiimnendal péeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 30. juuni 2016

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER



LISA

Teabe esitamine sissendutamatute summade kohta - toidu- ja/voi esmase materiaalse abi rakenduskava (I rakenduskava)

a b c d e f g h i j k 1 m n o p q
Eeskirjade
Toetusesaajale eiramise avas- Ar(g;mgleiﬁﬁta
asjaomase Eeskiriad tanud asutus Sissendutama- Liidu selli . Esi o Pankroti Mirkida, k
Tegevuse tegevuse eest Lesirjace (kas: Eeskirjade | Sissendutama- | tuks tunnis- fidu sellise | sissenoutama- | =~ SIMese ja MIS | g;ocongudmise | Sissendudmise | 2rxrotime- wariada, kas
. . . s iramise laad Lo . toetuse tuks tunnis- | Sissendudeme- | tahes jirgmise netlustega liidu toetus
Kulu li nimetus ja IT- | Toetusesaaja riikliku arar . korraldus-, | eiramise avas- | tuks tunnis- | tatud kuludele . - e X lootusetuks lootusetuks )
ulu liik () R . o (mddrab kind- s - summa, mida tatud liidu | netluse alusta- | sissendudekor- : ; . - (kohaldamise | tuleks katta
identifitseeri- nimi toetuse maks- " sertifitsee- tamise tatud kulud vastavad . I ; a tunnistamise | tunnistamise .
: ) . laks likmes- N N ) . | ei ole voimalik [ toetusele mise kuupiev ralduse N RS korral) seotud | liidu eelarvest
misnumber mise kuupdev ik rimis- voi kuupdev () kokku avaliku sektori | suda ¢ 4 kal Koopia (¢ kuupiev pohjus (°) dok did AHJED (¢
ja toendav riik) akrediteerimis- kulutused sisse nouda () V?Sta‘éa 4 k? - oopia (/) oxumend (AH/ED ()
dokument asutus voi ELi used cexia-
PP reeriti
organi nimi)
<type="S" <type="S” <type="S" <type="D" <type="S" <type="S" <type="D” | <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu” | <type="D” | <type="D” <ATT> <type="D" <type="S" <ATT> | <type="B” in-
max- max- max- input="M">+ max- max- input="M"> | input="M"> | input="M"> | input="M"> | input="S"> | input="M"> input="M"> max- put="M">
length="500" | length="250" | length="250"|  <ATT> length="250"| length="250" length="500"
input="S"> | input="M"> (') | input="M"> input="M"> | input="M"> input="M">
D! P D! D! P D!
Tehniline I rakendus-
abi kava
I rakendus-
kava
Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G"> | input="G"> | input="G">
Materiaalse
abi liik 1
Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G"> | input="G”> | input="G">

910T’IT'ST
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a b c d e f g h i j k 1 m n o p q
Toetusesaajale eiéﬁi&égiﬁzs- Aruandeaasta
asjaomasje tanud asutus Sissendutama- (d), millal
Eeskirjade L . « N Liidu sellise | sissendutama- Esimese ja mis | .. N . . N . Pankrotime- | Markida, kas
T 1) J
egevuse tegevuse eest | (kas: Eeskirjade | Sissendutama- | tuks tunnis- ; s o . | Sissendudmise | Sissendudmise .
. . . by eiramise laad L . toetuse tuks tunnis- | Sissendudeme- | tahes jirgmise netlustega liidu toetus
. nimetus ja IT- Toetusesaaja riikliku : korraldus-, eiramise avas- | tuks tunnis- | tatud kuludele . o N 2 lootusetuks lootusetuks :
Kulu itk () identifitseeri- nimi toetuse maks- (mééirab kind- sertifitsee- tamise tatud kulud vastavad summa, mida tatud liidu  { netluse alusta- | sissendudekor- tunnistamise | tunnistamise (kohaldamise | tuleks katta
. ) . laks likmes- N P h . | ei ole voimalik [ toetusele mise kuupiev ralduse N AL o (8 korral) seotud | liidu eelarvest
misnumber mise kuupdev ik rimis- voi kuupdev () kokku avaliku sektori | N 3 - kuupiev pohjus (°) - 5
o riik) e sisse nduda (*) | vastavad kulu- koopia () dokumendid (JAHJEI) ()
ja tdendav akrediteerimis- kulutused tused dekla-
dokument asutus voi ELi eeriti
organi nimi) reentt
Materiaalse
abi lik 2
Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G"> | input="G”> | input="G">
Materiaalse
abi liik n
Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G"> | input="G"> | input="G">
Kokku <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
input="G"> | input="G”> | input="G">

kud — ATT: Lisatud dokumendid.

Mirkida, kas sissendudmise lootusetuks tunnistamise pdhjus on toetusesaaja pankrot. Kui ei, siis mérkida kehtiv pdhjus.
Kui taotletakse liidu toetuse katmist liidu eelarvest, kinnitab liikmesriik, et on kasutanud ara kdik sissendudevoimalused, mis tal institutsioonilisest voi digusraamistikust tulenevalt on.
Viljaelementide seletus: tiiiip: N = number, D = kuupdev, S = string, Cu = viddring. B = Boole’i muutuja (kahendmuutuja) — sisend: M = kisitsi, S = valiku hulgast, G = sisestati siisteemis ,maxlength“ = tihemirkide maksimumarv, sh tithi-

(") Vastavalt raamatupidamisarvestuses esitatud teabele kooskdlas rakendusmaaruse (EL) 2015/341 V lisa 4. liitega. Aru peab andma materiaalse abi liikide ja tegevuste kaupa.
(&) Eeskirjade eiramise esmakordse haldusliku voi kohtuliku tuvastamise kuupaev.
(}) Arvutatud rakenduskava tasandil vastavalt kaasrahastamismadrale, mis on sitestatud ndude esitamise ajal kehtivas rahastamiskavas.

(*) Vajaduse korral ka koopia dokumendist, millega vihendatakse toetusmadra | tithistatakse toetus ja/vdi vdetakse tagasi toetuse tingimusi kirjeldav, maaruse (EL) nr 223/2014 artikli 32 1dike 3 punkti ¢ kohane dokument.
0)

©)

0
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Teabe esitamine sissendutamatute summade kohta — enim puudust kannatavate isikute sotsiaalse kaasamise rakenduskava (I rakenduskava)

a b c d e f g h i j k 1 m n o p q
. . Eeslfirjade Aruandeaasta
Toetusesaajale eiramise avas- (d), millal
asjaomase Eeskiri tanud asutus Sissendutama- . . . . o . S
eskirjade 8 . e : Liidu sellise | sissendutama- Esimese ja mis | .. . . . e Pankrotime- | Markida, kas
Tegevuse tegevuse eest | oL M ad (kas: Eeskirjade | Sissendutama- | tuks tunnis- toet tuks tunni Sissendud tahes iremi Sissendudmise | Sissendudmise dlust liidu toet
Kl Tk () nimetus ja IT- | Toetusesaaja riikliku (f:;;:;sbequj 4 korraldus-, | eiramise avas- | tuks tunnis- | tatud kuludele s m(r)renausni’ da ?ats duln“réls— nl:tsle nszuale:: 515:;éar§emk§e lootusetuks lootusetuks (kr(l);allldsaerga . tuleLll(s’fatL:Z
i identifitseeri- nimi toetuse maks- D KNE sertifitsee- tamise tatud kulud vastavad UIma, mic ue e Luse austa- | St UCCKOT | tunnistamise | tunnistamise s o
. ) " laks likmes- N [ ) . | ei ole voimalik [ toetusele mise kuupiev ralduse s I korral) seotud | liidu eelarvest
misnumber mise kuupdev " rimis- voi kuupiev () kokku avaliku sektori | N 3 ~ e kuupiev pohjus () - "
ja toendav riik) akrediteerimis- kulutused | S55€ nduda (%) | vastavad kulu koopia () dokumendid (JAHJE) ()
dokument asutus vOi ELi tus:_Se(riiﬂda-
organi nimi)
<type="S" <type="S" <type="S" <type="D" <type="S" <type="S" <type="D” | <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu” | <type="D” | <type="D” <ATT> <type="D" <type="S" <ATT> | <type="B” in-
max- max- max- input="M">+ max- max- input="M"> | input="M"> | input="M"> | input="M"> | input="S"> | input="M"> input="M"> max- put="M">
length="500" | length="250" |length="250"| <ATT> |length="250"|length="250" length="500"
input="S"> | input="M"> () | input="M"> input="M"> | input="M"> input="M">
Tehniline | I rakendus-
abi kava
I rakendus-
kava
Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G"> | input="G"> | input="G">
Meetme
liik 1
Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G"> | input="G”> | input="G">
Meetme
liik 2
Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G”> | input="G"> | input="G">
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a b c d e f h i j k 1 m n o
g ) p q
. . Eeslflr]ade Aruandeaasta
Toetusesaajale eiramise avas- (d), millal
asjaomase . tanud asutus Sissendutama- - . . . o . s 1
) Eeskirjade L . « N Liidu sellise | sissendutama- Esimese ja mis | . N . . N . Pankrotime- | Markida, kas
Tegevuse tegevuse eest | (kas: Eeskirjade | Sissendutama- | tuks tunnis- ; s o . | Sissendudmise | Sissendudmise .
. . . by eiramise laad - . toetuse tuks tunnis- | Sissendudeme- | tahes jirgmise netlustega liidu toetus
o nimetus ja IT- | Toetusesaaja riikliku : korraldus-, | eiramise avas- | tuks tunnis- | tatud kuludele ) - ek lootusetuks lootusetuks :
Kulu liik () TS o (madrab kind- i : summa, mida | tatud liidu | netluse alusta- | sissendudekor- o o (kohaldamise | tuleks katta
identifitseeri- nimi toetuse maks- " sertifitsee- tamise tatud kulud vastavad . P ; i tunnistamise | tunnistamise .
. ) . laks likmes- N P h . | ei ole voimalik [ toetusele mise kuupiev ralduse N AL o (8 korral) seotud | liidu eelarvest
misnumber mise kuupdev . rimis- voi kuupdev () kokku avaliku sektori | N 3 o kuupiev pohjus (°) - 5
o riik) e sisse nduda (*) | vastavad kulu- koopia () dokumendid (JAHJEI) ()
ja tdendav akrediteerimis- kulutused tused dekla-
dokument asutus voi ELi reeriti
organi nimi)
Meetme
liik n

Vahe- <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
summa input="G"> | input="G”> | input="G">

Kokku <type="Cu” | <type="Cu” | <type="Cu”
input="G”> | input="G"> | input="G">

Vastavalt raamatupidamisarvestuses esitatud teabele kooskolas rakendusmaaruse (EL) 2015/341 V lisa 4. liitega. Aru peab andma meetme liikide ja tegevuste kaupa.

Eeskirjade eiramise esmakordse haldusliku voi kohtuliku tuvastamise kuupaev.

Arvutatud rakenduskava tasandil vastavalt kaasrahastamisméarale, mis on sitestatud ndude esitamise ajal kehtivas rahastamiskavas.

Vajaduse korral ka koopia dokumendist, millega vihendatakse toetusmadra | tithistatakse toetus ja/vdi vdetakse tagasi toetuse tingimusi kirjeldav, maaruse (EL) nr 223/2014 artikli 32 1dike 3 punkti ¢ kohane dokument.

Markida, kas sissendudmise lootusetuks tunnistamise pdhjus on toetusesaaja pankrot. Kui ei, siis markida kehtiv pohjus.

Kui taotletakse liidu toetuse katmist liidu eelarvest, kinnitab litkmesriik, et on kasutanud dra kdik sissendudevéimalused, mis tal institutsioonilisest voi digusraamistikust tulenevalt on.

Viljaelementide seletus: tiiiip: N = number, D = kuupdev, S = string, Cu = viddring. B = Boole’i muutuja (kahendmuutuja) — sisend: M = Kisitsi, S = valiku hulgast, G = sisestati siisteemis ,maxlength“ = tihemarkide maksimumarv, sh tithi-
kud — ATT: Lisatud dokumendid.
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15.11.2016 Euroopa Liidu Teataja L 306/9

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/1987,
14. november 2016,
millega kehtestatakse kindlad impordiviirtused, et midrata kindlaks teatava puu- ja kodgivilja hind
piiril
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete iihine turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu maarused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007 (),

vottes arvesse komisjoni 7. juuni 2011. aasta rakendusmaarust (EL) nr 543/2011, millega kehtestatakse noukogu
mdéidruse (EU) nr 1234/2007 tksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses puu- ja koogiviljasektori ning toodeldud puu- ja
koogivilja sektoriga, () eriti selle artikli 136 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

(1)  Rakendusmdiruses (EL) nr 543/2011 on sitestatud vastavalt mitmepoolsete kaubanduslabirddkimiste Uruguay
vooru tulemustele kriteeriumid, mille alusel kehtestab komisjon kolmandatest riikidest importimisel kdnealuse
madruse XVI lisa A osas sitestatud toodete ja ajavahemike kohta kindlad impordivaartused.

(2)  Iga turustuspdeva kindel impordivdirtus on arvutatud rakendusmiiruse (EL) nr 543/2011 artikli 136
16ike 1 kohaselt, vottes arvesse pievaandmete erinevust. Seetdttu peaks kdesolev mdirus joustuma selle Euroopa
Liidu Teatajas avaldamise kuupdeval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kiesoleva mddruse lisas mddratakse kindlaks rakendusmiidruse (EL) nr 5432011 artikliga 136 ette nihtud kindlad
impordivdartused.

Artikkel 2

Kéesolev madrus joustub Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 14. november 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA

(") ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
() ELTL157,15.6.2011,1k 1.
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LISA

Kindlad impordiviirtused, et mairata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind piiril

(eurot 100 kg kohta)

CN-kood Kolmanda riigi kood (1) Kindel impordivddrtus

0702 00 00 MA 100,9
77 100,9

0707 00 05 TR 146,7
77 146,7

0709 93 10 MA 1121
TR 142,9

77 127,5

0805 20 10 MA 88,2
77 88,2

0805 20 30, 0805 20 50, PE 122,6
0805 20 70, 0805 20 90 TR 67.2
77 94,9

0805 50 10 AR 67,2
CL 69,9

TR 83,6

77 73,6

0806 10 10 BR 300,5
IN 164,3

PE 292,1

TR 139,5

us 334,6

ZA 345,1

77 262,7

0808 10 80 CL 174,1
NZ 139,2

ZA 122,8

77 145,4

0808 30 90 CN 104,9
TR 168,6

77 136,8

(1) Riikide nomenklatuur on sitestatud komisjoni 27. novembri 2012. aasta maaruses (EL) nr 1106/2012, millega rakendatakse Eu-
roopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EU) nr 471/2009 (mis késitleb tthenduse statistikat viliskaubanduse kohta kolmandate riiki-
dega) seoses riikide ja territooriumide nomenklatuuri ajakohastamisega (ELT L 328, 28.11.2012, lk 7). Kood ,ZZ* tdhistab ,muud
paritolu*.
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OTSUSED

NOUKOGU RAKENDUSOTSUS (EL) 2016/1988,
8. november 2016,

millega muudetakse rakendusotsust 2013/678/EL, millega Itaalia Vabariigil lubatakse jitkuvalt
kohaldada erimeedet, millega tehakse erand iihist kiibemaksusiisteemi kisitleva direktiivi
2006/112/EU artiklist 285

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, (') mis késitleb ithist kdibemaksusiisteemi,
eriti selle artiklit 395,

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut
ning arvestades jargmist:

(1)  Noukogu otsusega 2008/737/EU () lubati Itaalial kuni 31. detsembrini 2010 kohaldada erandmeetmena
kiibemaksuvabastust maksukohustuslaste suhtes, kelle aastakiive ei tileta 30 000 eurot (,erandmeede®). Seejirel
pikendati erandmeetme kohaldamisaega ndukogu rakendusotsusega 2010/688/EL (}) 31. detsembrini 2013 ja
ndukogu rakendusotsusega 2013/678/EL (*) 31. detsembrini 2016, millega lisaks tdsteti aastakdibe piirmaira,
mille puhul v6ib kdibemaksust vabastada, 65 000 euroni.

(2)  Kirjas, mis registreeriti komisjonis 5. aprillil 2016, taotles Itaalia luba pikendada erandmeetme kohaldamisaega.

(3)  Kooskdlas direktiivi 2006/112/EU artikli 395 Idike 2 teise 1diguga teavitas komisjon 21. juuni 2016. aasta kirjaga
teisi likkmesriike Itaalia taotlusest. Komisjon teatas 22. juuni 2016. aasta kirjaga Itaaliale, et tal on taotluse
hindamiseks kogu vajalik teave.

(4)  Direktiivi 2006/112/EU artikli 285 kohaselt vdivad liikmesriigid, kes ei ole kasutanud ndukogu teise direktiivi
67/228/EMU () artiklis 14 sitestatud vdimalust, anda maksuvabastuse maksukohustuslastele, kelle aastakiive ei
iileta 5 000 eurot. Erandmeetmega tchakse erand artiklist 285 iiksnes sel médral, kuivord aastakdibe @ilempiir
tiletab 5 000 eurot.

(5)  Erandmeede vastab komisjoni 25. juuni 2008. aasta teatise ,,Kdigepealt motle viikestele” — Euroopa viikeettevot-
lusalgatus ,Small Business Act™ eesmirkidele.

(6)  Kuna erandmeede on vihendanud nende viiksemate ettevotete kdibemaksukohustusi, kes ei ole valinud direktiivi
2006/112/EU artikli 290 kohaselt tavaparast maksukorda, tuleks Itaalial lubada jitkata erandmeetme kohaldamist
veel iihe piiratud ajavahemiku jooksul. Maksukohustuslastel peaks endiselt olema voimalik vabalt valida
tavapdrane kdibemaksukord.

(") ELTL 347,11.12.2006, lk 1. .

(*) Noukogu 15. septembri 2008. aasta otsus 2008/737[EU, mille kohaselt lubatakse Itaalia Vabariigil kohaldada meedet, millega tehakse
erand direktiivi 2006/112/EU (mis kisitleb iihist kdibemaksusiisteemi) artiklist 285 (ELT L 249, 18.9.2008, 1k 13).

(*) Noukogu 15. oktoobri 2010. aasta rakendusotsus 2010/688/EL, mille kohaselt lubatakse Itaalia Vabariigil kohaldada erimeedet, millega
tehakse erand direktiivi 2006/112/EU (mis kisitleb ithist kdibemaksusiisteemi) artiklist 285 (ELT L 294, 12.11.2010, Ik 12).

(*) Noukogu 15. novembri 2013. aasta rakendusotsus 2013/678/EL, millega Itaalia Vabariigil lubatakse jatkuvalt kohaldada erimeedet,
millega tehakse erand iihist kiibemaksusiisteemi késitleva direktiivi 2006/112/EU artiklist 285 (ELT L 316, 27.11.2013, 1k 35).

() Noukogu 11. aprilli 1967. aasta teise direktiiv 67/228/EMU kiibemakse kisitlevate litkmesriikide digusaktide tihtlustamise kohta — ithise
kaibemaksusiisteemi struktuur ja kohaldamiskord (EUT 71, 14.4.1967,1k 1303/67).
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(7)  Erandmeede peaks olema tahtajaline, et oleks vdimalik hinnata selle jatkuvat asjakohasust ja tohusust. Lisaks
vaadatakse 1abi direktiivi 2006/112/EU artiklid 281-294, mis kisitlevad viikeste ettevdtjate suhtes kohaldatavat
erikorda. Erandmeede peaks seetdttu sisaldama ka aegumisklauslit.

(8)  Iltaalia esitatud teabe kohaselt ei avalda erandmeede olulist mdju 16plikus tarbimisetapis kogutava maksutulu
summale.

(9)  Erandmeetme kohaldamine ei mdjuta kdibemaksust tulenevaid liidu omavahendeid.

(10) Rakendusotsust 2013/678/EL tuleks seetdttu vastavalt muuta,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1
Otsuse 2013/678/EL artikkel 2 asendatakse jargmisega:

JArtikkel 2

Kiesolev otsus joustub selle teatavakstegemise paeval.

Otsust kohaldatakse kuni kuupievani, mil joustub direktiiv, millega muudetakse direktiivi 2006/112/EU
artikleid 281-294, mis kisitlevad viikeste ettevotjate suhtes kohaldatavat erikorda, voi kuni 31. detsembrini 2019,
olenevalt sellest, kumb kuupiev on varasem.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud Itaalia Vabariigile.

Briissel, 8. november 2016

Noukogu nimel
eesistuja
P. KAZIMIR
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NOUKOGU RAKENDUSOTSUS (EL) 2016/1989,
11. november 2016,

milles esitatakse soovitus pikendada ajutist sisepiirikontrolli, mida tehakse erandjuhtudel, mis
ohustavad Schengeni ala iildist toimimist

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. martsi 2016. aasta madrust (EL) 2016/399, mis kasitleb isikute ile
piiri litkumist reguleerivaid liidu eeskirju (Schengeni piirieeskirjad), (!) eriti selle artiklit 29,

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,
ning arvestades jargmist:

(1)  Noukogu vottis 12. mail 2016 kooskélas Schengeni piirieeskirjade artikliga 29 vastu rakendusotsuse, milles
esitatakse soovitus ajutise sisepiirikontrolli kehtestamise kohta erandjuhtudel, mis ohustavad Schengeni ala tildist
toimimist.

(2)  Noukogu soovitas viiele Schengeni riigile (Austria, Saksamaa, Taani, Rootsi ja Norra) jitkata kuni kuue kuu
jooksul alates rakendusotsuse vastuvdtmise kuupdevast proportsionaalset ajutist piirikontrolli, et kdrvaldada
tdsine oht avalikule korrale v&i sisejulgeolekule, mida tekitab kdnealustes riikides Kreeka vilispiiri kontrollimisel
valitsevate tdsiste probleemide ning Kreeka kaudu sisenevate ja teistesse Schengeni riikidesse edasi likkuda
piiiidvate ebaseaduslike rindajate teisese rinde kombinatsioon.

(3)  Komisjon avaldas 28. septembril 2016 aruande rakendusotsuse rakendamise kohta. Ta joudis selles jareldusele, et
Austria, Saksamaa, Taani, Rootsi ja Norra on oma sisepiiri kontrollinud proportsionaalselt ja kooskélas ndukogu
soovitusega. Lisaks jdreldas komisjon kittesaadava teabe ja asjaomastelt riikidelt saadud aruannete pdhjal, et
rakendusotsuse muutmise ettepanekute tegemiseks ei olnud aruannete esitamise ajal vajadust.

(4)  18.ja 21. oktoobril 2016 andsid asjaomased Schengeni riigid komisjonile teist korda aru ndukogu soovituse
rakendamise kohta. Esitatud teave jdrgis esimese aruande jaoks esitatud teabele sarnast suundumust (vihenes
sisenemiskeelu saanud isikute ning saadud varjupaigataotluste arv) ning see niitab, et olukord on jirkjarguliselt
stabiliseerumas.

(5)  Hoolimata Euroopa Liitu saabuvate ebaseaduslike rindajate ja varjupaigataotlejate arvu jarsust langusest viibib
endiselt mérkimisvddrne hulk ebaseaduslikke rindajaid nii Kreekas kui ka neis litkmesriikides, keda Kreekast
lahtuv teisene rdnne kdige rohkem mdjutab. Varasemalt tiheldatud suundumuste pohjal voib igustatult eeldada,
et need isikud vdivad soovida ebaseaduslikult teistesse liikkmesriikidesse edasi liikkuda, kui teisest rannet takistavad
piirikontrollid kaotatakse.

(6)  Réndekriisi algusest saadik kogunenud ja ikka veel lackuvate uute varjupaigataotluste arv koormab suurel mairal
koigi ELi liikmesriikide, eelkdige aga rakendusotsusega hdlmatud Schengeni riikide ametiasutusi ja talitusi.

(7)  Sisepiirikontrolli ei saa kisitleda eraldi muudest olulistest teguritest. Oma teatises, mis sisaldas tegevuskava ,Tagasi
Schengeni juurde®, (¥ midras komisjon kindlaks mitmesugused meetmed, mida tuleb votta Schengeni ala taieliku
toimimise taastamiseks.

() ELTL77,23.3.2016,1k 1.
() COM(2016) 120 final.
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(8)  Uks tegevuskava meetmetest oli Euroopa piiri- ja rannikuvalvet kisitleva madruse vastuvdtmine ja rakendamine.
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. septembri 2016. aasta mairus (EL) 2016/1624, mis kasitleb Euroopa piiri- ja
rannikuvalvet ning millega muudetakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mddrust (EL) 2016/399 ning
tunnistatakse kehtetuks Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirus (EU) nr 863/2007, ndukogu mdirus (EU)
nr 2007/2004 ning ndukogu otsus 2005/267EU, (') jdustus 6. oktoobril 2016, kdigest itheksa kuud pirast seda,
kui komisjon esitas mddruse ettepaneku — see annab mirku koigi osaliste pithendumusest. Eeldatakse, et
kiirreageerimisreservid, mille hulka kuuluvad nii inimressursid kui ka tehniline varustus, ning kiire tagasisaatmise
reservid moodustatakse ja voetakse kasutusele vastavalt 7. detsembriks 2016 ja 7. jaanuariks 2017.

(9)  Veel iiks tegevuskavas ,Tagasi Schengeni juurde“ sisalduv meede on ELi-Tiirgi avalduse edukas rakendamine.
Avalduse rakendamine annab kill juba hidid tulemusi, nagu tiheldatakse kolmandas eduaruandes, (}) aga
sellegipoolest on oluline jitkuvalt tagada, et avalduse rakendamine toimuks jdtkusuutlikult. Lisaks on tarvis
jatkata koostodd, milles lepiti kokku Ladne-Balkani randeteel olevate riikide juhtide kohtumisel tehtud avalduses.

(10)  Eeltoodust jireldub, et hoolimata tegevuskavas ,Tagasi Schengeni juurde“ kindlaks médratud valdkondades
tehtavatest jdrjepidevatest ja suurtest edusammudest ning olukorra jirkjirgulisest stabiliseerumisest, on
tegevuskava meetmete tdielikuks rakendamiseks ja nende abil asjakohaste tulemuste saamiseks tarvis endiselt aega.

(11)  Seega piisib endiselt erandolukord, mis ohustab tdsiselt avalikku korda ja sisejulgeolekut ning kogu Schengeni ala
toimimist tervikuna.

(12) Vottes arvesse praegust cbastabiilset olukorda Kreekas ja survet neile liikmesriikidele, keda Kreekast lihtuv
ebaseaduslike randajate teisene rinne kdige rohkem mdjutab, tundub pdhjendatud lubada neil Schengeni riikidel,
kes praegu oma sisepiiri kontrollivad, nimelt Austrial, Saksamaal, Taanil, Rootsil ja assotsieerunud riigil Norral
pikendada kooskdlas Schengeni piirieeskirjade artikliga 29 proportsionaalselt ajutist sisepiirikontrolli, kui seda
kohaldatakse viimase abinduna avalikule korrale vdi sisejulgeolekule avalduvale tdsisele ohule reageerimiseks.

(13) Praegu kittesaadavate faktiliste nditajate alusel ei tohiks pikendamise kestus iiletada kolme kuud alates kdesoleva
rakendusotsuse vastuvdtmise kuupdevast.

(14)  Liikmesriigid, kes otsustavad kdesoleva rakendusotsuse kohaselt sisepiirikontrolli jitkata, peaksid sellest teavitama
teisi liitkmesriike, Euroopa Parlamenti ja komisjoni.

(15) Enne sisepiirikontrolli jatkamise kasuks otsustamist peaksid asjaomased litkmesriigid analiiiisima, kas neil ei ole
kindlakstehtud ohu tulemuslikuks korvaldamiseks vdimalik piirikontrolli asemel votta monda muud meedet.
Asjaomased litkmesriigid peaksid oma teatesse lisama selle voimaluse analiiisimise tulemused ja pdhjendama
oma otsust piirikontrolli jatkata.

(16) Vastavalt Euroopa Ulemkogu 20. oktoobri 2016. aasta jireldustele rinde kohta, hdlmab protsess ,tagasi
Schengeni juurde” ajutise sisepiirikontrolli kohandamist tegelikele vajadustele. Kiesoleva rakendusotsuse alusel
tehtav kontroll peaks toimuma vaid vajalikus ulatuses ja selle intensiivsus peaks piirduma hiddavajalikuga. Naiteks
kui sisserandajate voog on konkreetsel ajavahemikul minimaalne, ei pruugi kontrollimine teatavatel piirildikudel
isegi enam vajalik olla. Selleks et vdimalikult vihe takistada ildsusel asjaomaseid sisepiire iiletada, vdib korraldada
ainult sihiparast ning riskianaliiiisil ja luureteabel pohinevat kontrolli. Lisaks tuleks asjaomastel piirildikudel
tehtava kontrolli vajalikkust koost6os koigi mojutatud liikmesriikidega korrapdraselt uurida ja hinnata, et seda
edaspidi jarkjarguliselt vihendada.

(17) Iga kéesoleva rakendusotsuse rakendamise kuu 16pus tuleks komisjonile saata tdielik aruanne tehtud kontrolli
tulemuste kohta koos kontrolli jitkamise vajaduse hindamisega, kui see on asjakohane. See aruanne peaks
sisaldama kontrollitud sisepiiri 16ikudes kontrollitud isikute koguarvu, kontrolli tulemusel tehtud sisenemis-
keeldude koguarvu, kontrolli tulemusel tehtud tagasisaatmisotsuste koguarvu ja saadud varjupaigataotluste
koguarvu.

(18) Noukogu votab teadmiseks komisjoni mirkuse, mille kohaselt komisjon jilgib tihelepanelikult kdesoleva
rakendusotsuse kohaldamist,

() ELTL251,16.9.2016, Ik 1.
() Kolmas eduaruanne ELi ja Tiirgi avalduse rakendamise kohta (COM(2016) 634).
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SOOVITAB JARGMIST:

1. Austrial, Saksamaal, Taanil, Rootsil ja Norral pikendada kuni kolmeks kuuks alates kidesoleva rakendusotsuse
vastuvdtmise kuupdevast proportsionaalset ajutist piirikontrolli jargmistel sisepiiridel:

— Austrial Austria-Ungari ja Austria-Sloveenia vahelisel maismaapiiril;

— Saksamaal Saksamaa-Austria vahelisel maismaapiiril;

— Taanil oma sadamates, millel on parvlaevaithendus Saksamaaga, ja Taani-Saksamaa vahelisel maismaapiiril;
— Rootsil Lduna ja Lidne politseipiirkonnas asuvates Rootsi sadamates ning Oresundi silla juures;

— Norral oma sadamates, millel on parvlaevaithendus Taani, Saksamaa ja Rootsiga.

2. Enne sellise piirikontrolli pikendamist peaksid asjaomased likkmesriigid vahetama mdjutatud litkmesriigi voi
liikmesriikidega arvamusi tagamaks, et sisepiirikontrolli tehakse iiksnes siis, kui seda peetakse vajalikuks ja
proportsionaalseks. Lisaks peaksid asjaomased liikkmesriigid tagama, et sisepiirikontrolli tehakse ainult viimase
abinduna, kui muude meetmetega ei ole vdimalik saavutada samavdirseid tulemusi, ja ainult sellistel sisepiirildikudel,
kus seda peetakse kooskdlas Schengeni piirieeskirjadega vajalikuks ja proportsionaalseks. Asjaomased liikmesriigid
peaksid vastavalt teavitama teisi litkmesriike, Euroopa Parlamenti ja komisjoni.

3. Piirikontroll peaks jadma sihiparaseks, pohinema riskianaliiiisil ja luureteabel ning kontrolli ulatus, sagedus, koht ja
aeg peaksid piirduma sellega, mis on rangelt vajalik tdsisele ohule reageerimiseks ning avaliku korra ja sisejulgeoleku
kaitsmiseks. Kdesoleva rakendusotsuse kohaselt sisepiirikontrolli tegev liikmesriik peaks kord nddalas 14bi vaatama
kontrolli vajalikkuse, sageduse, koha ja aja, kohandama kontrolli intensiivsust kdrvaldamist vajava ohu tasemele,
16petama kontrolli jarkjargult, kui see on asjakohane, ning esitama komisjonile kord kuus aruande.

Briissel, 11. november 2016

Noukogu nimel
eesistuja
P. ZIGA
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NOUKOGU OTSUS (UVJP) 2016/1990,
14. november 2016,

millega muudetakse iihismeedet 2008/124/UVJP Euroopa Liidu digusriigimissiooni kohta
Kosovos * (EULEX KOSOVO)

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu lepingut, eriti selle artiklit 28, artikli 42 1iget 4 ja artikli 43 1diget 2,

vottes arvesse liidu vilisasjade ja julgeolekupoliitika kdrge esindaja ettepanekut

ning arvestades jargmist:

(1)

)

Noukogu vottis 4. veebruaril 2008 vastu ithismeetme 2008/124/UVJP ().

Noukogu vottis 14. juunil 2016 vastu otsuse (UVJP) 2016/947, (*) millega muudeti ithismeedet 2008/124/UVJP,
pikendati EULEX KOSOVO volitusi kuni 14. juunini 2018 ja nidhti ette uus ldhtesumma missiooni volituste
tditmiseks Kosovos kuni 14. detsembrini 2016 ning litkmesriigis iileviidud kohtumenetluste toetuseks kuni
14. juunini 2017.

Tuleks niha ette uus ldhtesumma EULEX KOSOVO volituste tditmiseks kuni 14. juunini 2017.
Ukski kéesoleva méruse site ei piira kohtunike ja prokuréride sdltumatust ja autonoomsust.

Tulenevalt liikmesriigis iileviidud kohtumenetluste toetamisega seotud EULEX KOSOVO tegevuse eripdrast on
asjakohane maddrata kiesolevas otsuses kindlaks liikmesriigis iileviidud kohtumenetluste toetuseks kavandatav
summa ning naha ette selle eelarveosa tditmine toetuse vormis.

Missiooni hankemenetlustes osalemise eeskirjad ja paritolureeglid, mida kohaldatakse kaupadele, mida missioon
ostab, tuleks viia kooskélla muid UVJP tsiviilmissioone késitlevate sitetega.

Uhismeedet 2008/124/UVJP tuleks vastavalt muuta.

Missiooni EULEX KOSOVO viiakse labi olukorras, mis voib halveneda ja takistada aluslepingu artiklis 21
sitestatud liidu vilistegevuse eesmirkide saavutamist,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Uhismeedet 2008/124/UV]JP muudetakse jirgmiselt.

1) Artiklit 16 muudetakse jargmiselt:

a) 1dige 1 asendatakse jirgmisega:

,1.  EULEX KOSOVO kulude katmiseks kuni 14. oktoobrini 2010 ette ndhtud lihtesumma on
265 000 000 eurot.

* Konealune nimetus ei piira seisukohti staatuse suhtes ning on kooskdlas URO Julgeolekundukogu resolutsiooniga 1244 (1999) ja

Rahvusvahelise Kohtu arvamusega Kosovo iseseisvusdeklaratsiooni kohta.

() Noukogu 4. veebruari 2008. aasta ithismeede 2008/124/UVJP Euroopa Liidu &igusriigimissiooni kohta Kosovos EULEX KOSOVO

(ELTL 42,16.2.2008,1k 92).

() Noukogu 14. juuni 2016. aasta otsus (UVJP) 2016/947, millega muudetakse {thismeedet 2008/124/UVJP Euroopa Liidu digusriigi-

missiooni kohta Kosovos (EULEX KOSOVO) (ELTL 157, 15.6.2016, Ik 26).
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EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. oktoobrist 2010 kuni 14. detsembrini 2011 ette nihtud
lahtesumma on 165 000 000 eurot.

EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. detsembrist 2011 kuni 14. juunini 2012 ette ndhtud lihtesumma
on 72 800 000 eurot.

EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. juunist 2012 kuni 14. juunini 2013 ette ndhtud ldhtesumma on
111 000 000 eurot.

EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. juunist 2013 kuni 14. juunini 2014 ette ndhtud ldhtesumma on
110 000 000 eurot.

EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. juunist 2014 kuni 14. oktoobrini 2014 ette ndhtud lihtesumma on
34 000 000 eurot.

EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. oktoobrist 2014 kuni 14. juunini 2015 ette nihtud lihtesumma on
55 820 000 eurot.

EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. juunist 2015 kuni 14. juunini 2016 ette ndhtud ldhtesumma on
77 000 000 eurot.

EULEX KOSOVO kulude katmiseks alates 15. juunist 2016 kuni 14. juunini 2017 ette nihtud lahtesumma on
86 850 000 eurot.

Uheksandas 1digus osutatud summast kaetakse EULEX KOSOVO kulud missiooni volituste tiitmiseks Kosovos
34 500 000 euro ulatuses ajavahemikus 15. juunist kuni 14. detsembrini 2016 ja 23 250 000 euro ulatuses
ajavahemikus 15. detsembrist 2016 kuni 14. juunini 2017; 29 100 000 euroga kaetakse litkmesriigis tileviidud
kohtumenetluste toetus ajavahemikus 15. juunist 2016 kuni 14. juunini 2017 ning see katab tagasiulatuvalt ka
alates 1. aprillist 2016 uleviidud kohtumenetluste toetusest tulenevad kulud. Komisjon allkirjastab iileviidud
kohtumenetluste haldamise eest vastutava registri nimel tegutseva registripidajaga selle summa kohta
toetuslepingu. Toetuslepingule kohaldatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mddruse (EL, Euratom)
nr 966/2012 (*) toetusi kisitlevaid sitteid.

EULEX KOSOVO-le jirgnevaks ajavahemikuks médratava lihtesumma kohta teeb otsuse ndukogu.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2012. aasta mairus (EL, Euratom) nr 966/2012, mis kisitleb
Euroopa Liidu iildeelarve suhtes kohaldatavaid finantseeskirju ning millega tunnistatakse kehtetuks noukogu
maédrus (EU, Euratom) nr 1605/2002 (ELT L 298, 26.10.2012, Ik 1).

b) 1dige 2 asendatakse jargmisega:

,2.  Koiki kulusid hallatakse vastavalt liidu ildeelarve suhtes kohaldatavatele eeskirjadele ja menetlustele.
Missiooni eelarvest rahastatud hankemenetlustes vdivad piiranguteta osaleda koik fiiisilised ja juriidilised isikud.
Lisaks ei kohaldata EULEX KOSOVO ostetavate kaupade suhtes péritolureegleid.”

c) lbige 3 asendatakse jirgmisega:

,3.  Missiooni juht v&ib komisjoni ndusolekul sdlmida tehnilisi kokkuleppeid ELi liikmesriikidega, osalevate
kolmandate riikidega ja teiste Kosovos tegutsevate rahvusvaheliste osalejatega seoses EULEX KOSOVO-le varustuse,
teenuste ja tooruumide soetamisega. EUPT Kosovo poolt EULEX KOSOVO jaoks planeerimis- ja ettevalmistusetapis
solmitud lepingud v&i nende alusel sdlmitud korraldused antakse vajaduse korral iile EULEX KOSOVO-le. EUPT
Kosovole kuuluv vara kantakse iile EULEX KOSOVO-le.”

2) Artikli 18 16ige 1 asendatakse jirgmisega:

,1.  Peasckretir/kdrge esindaja on volitatud avaldama kooskdlas ndukogu julgeolekueeskirjadega UROle, NATO/
KFORile, kiesoleva ithismeetmega seotud kolmandatele osapooltele ja Frontexile ELi salastatud teavet ja EULEX
KOSOVO jaoks koostatud dokumente kuni kategooriani, mille salastatuse tase vastab teabe saaja teadmisvajadusele,
kooskélas otsusega 2013/488EL. Selle halbustamiseks nihakse kohapeal ette tehniline kord.”
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Artikkel 2

Kiesolev otsus joustub selle vastuvdtmise paeval.

Briissel, 14. november 2016

Noukogu nimel
eesistuja
F. MOGHERINI
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KOMISJONI OTSUS (EL) 2016/1991,
4. juuli 2016,

riigiabi SA.41614 - 2015/C (ex SA.33584 — 2013/C (ex 2011/NN)) kohta, mida Madalmaad andsid
’s-Hertogenboschi professionaalsele jalgpalliklubile FC Den Bosch

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 4089 all)

(Ainult hollandikeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 15ike 2 esimest 16iku,
vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 16ike 1 punkti a,
olles kutsunud huvitatud isikuid iiles esitama markusi vastavalt aluslepingu artikli 108 l5ikele 2 (!)

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS

(1)  2011. aastal sai komisjon iihelt kodanikult ja pressiteadetest teavet, et Madalmaad rakendasid abimeedet
’s-Hertogenboschi professionaalse jalgpalliklubi FC Den Bosch kasuks. Komisjonile andsid kodanikud ka 2010. ja
2011. aastal teavet Madalmaade professionaalsete jalgpalliklubide, nimelt Tilburgi Willem II, Maastrichti MVV,
Eindhoveni PSV ning Nijmegeni NEC kasuks vdetud toetusmeetmete kohta. Madalmaad andsid komisjoni taotlusel
1. septembri 2011. aasta kirjaga teavet FC Den Boschiga seonduvate meetmete kohta.

(2)  Komisjon teatas 6. martsi 2013. aasta kirjas Madalmaadele, et on otsustanud algatada aluslepingu artikli 108
1dikes 2 sdtestatud menetluse klubide Willem II, NEC, MVV, PSV ja FC Den Bosch kasuks vetud meetmete
suhtes.

(3)  Komisjoni otsus algatada menetlus (edaspidi ,menetluse algatamise otsus) avaldati Euroopa Liidu Teatajas ().
Komisjon kutsus huvitatud isikuid tiles esitama konealuse meetme kohta mérkusi.

(4)  Madalmaad esitasid menetluse raames 31. mai 2013. aasta ja 7. novembri 2013. aasta kirjas ja 13. oktoobril
2014. aastal peetud koosolekul tihelepanekud seoses FC Den Boschi kasuks vetud meetmetega. Komisjon ei
saanud huvitatud isikutelt méirkusi FC Den Boschi kasuks véetud meetmete kohta.

(5)  Parast menetluse algatamise otsust ja kokkuleppel Madalmaadega viidi eraldi labi uurimised eri klubide suhtes. FC
Den Boschiga seotud uurimine registreeriti juhtuminumbriga SA.41614.

2. MEETMETE UKSIKASJALIK KIRJELDUS
2.1. Abisaaja, eesmiirk ja eelarve

(6)  Rahvuslik jalgpalliliit Koninklijke Nederlandse Voetbal Bond (edaspidi ,KNVB“) on professionaalide ja amat6oride
jalgpallivoistlusi  korraldav ~ katusorganisatsioon. Professionaalne jalgpall on Madalmaades korraldatud
kahetasandilises siisteemis. Hooajal 2014/2015 kuulus sellesse 38 klubi, kellest 18 mingisid korgliigas (eredivise)
ja 20 madalamas liigas (eerste divise).

(") Komisjoni otsus juhtumis SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN) — Madalmaade teatavatele professionaalsetele jalgpalliklubidele
ajavahemikul 2008-2011 antud abi — Kutse mérkuste esitamiseks vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 108 15ikele 2
(ELTC 116, 23.4.2013,1k 19).

(3 Vrd joonealune mirkus 1.
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(7)  FC Den Bosch mingib madalamas liigas alates hooajast 2004/2005, kui ta mingis viimast korda Hollandi
korgliigas. Ta ei ole kunagi minginud Euroopa turniiril. Vastavalt Madalmaade esitatud teabele on FC Den Bosch
viikeettevotja; hooajal 2011/2012 oli tal 31 tdotajat. Tema kogukdive ja bilansi kogumaht olid mélemal aastal
ligikaudu kolm miljonit eurot. Seega on tegemist vaikeettevitjaga (). Staadion, mida Den Bosch kasutab, kuulub
’s-Hertogenboschi omavalitsusele (edaspidi ,omavalitsus®), kes saab renti selle eest, et klubi seda kasutab.

(8)  Omavalitsus sai 2010. aastal teada, et FC Den Bosch seisis silmitsi tdsiste finantsraskustega, mis ohustasid klubi
professionaalse jalgpalli madngimise litsentsi kehtivust ja isegi tema enda olemasolu. 30. juunil 2010. aastal oli FC
Den Boschil 4,6 miljoni euro suurune negatiivne omakapital; aasta hiljem oli negatiivne omakapital 5,4 miljonit
eurot. Vastavalt ithe sdltumatu raamatupidamisettevotte tdenditele kandis klubi itha enam kahju (0,168 miljonit
eurot 2009. aasta juunis, 0,612 miljonit eurot 2010. aasta juunis ja 0,744 miljonit eurot 2011. aasta juunis),
tema kiive kahanes (3,736 miljonilt eurolt 2,771 miljonile eurole ajavahemikus 2009 kuni 2011) ning tema vdlg
kasvas. Uks klubi volausaldajaid oli omavalitsus, kellel oli 1,65 miljoni euro suurune allutatud ndue.

(9)  Toetajad, driithingud ja sponsorid kiivitasid 2010. aasta siigisel algatuse FC Den Boschi pankroti viltimiseks.
Algatuse tulemusel koostati restruktureerimiskava, et parandada FC Den Boschi finantsolukorda ja muuta FC Den
Bosch elujduliseks professionaalseks jalgpalliklubiks, millel on uus 6iguslik struktuur ja mis kuulub oma
toetajatele. 2011. aasta juunis leppisid omavalitsus ja teised klubi volausaldajad kokku iihisalgatuses vahetada oma
laenud klubi osade vastu. Osana restruktureerimisest muudeti 30. juunil 2011. aastal FC Den Bosch, kelle iguslik
seisund oli ithendus (Vereniging), piiratud vastutusega driithinguks (naamloze vennotschap) FC Den Bosch.

(10)  Lepiti kokku, et omavalitsuse ndue muudetakse uue piiratud vastutusega driithingu FC Den Bosch osadest 60 %
omamiseks. Ulejadnud 40 % klubi osadest saaksid endale teised klubi vdlausaldajad, kes vahetasid vélad kapitali
vastu, ent viiksema vola ja osa suhtega kui omavalitsus. Viiksemad volausaldajad loobusid osaliselt nduetest.
Pirast sellist volausaldajatevahelist kokkulepet loovutas omavalitsus oma 1,65 miljoni euro suurusest laenust
tuleneva kapitalinude 1 euro eest sihtasutusele Stichting Met Heel Mijn Hart. Sihtasutuse moodustasid FC Den
Boschi toetaja-klubid ja tiksiktoetajad ning sihtasutus ei tegele ithegi muu 4ritegevusega.

(11) Samuti ndustus omavalitsus maksma 1,4 miljoni suuruse summa selle eest, et FC Den Bosch lahkub
omavalitsusele kuuluval maatiikil paiknevatest treeningurajatistest ().

2.2. Menetluse algatamise pohjused

(12)  Menetluse algatamise otsuses tuli komisjon seoses FC Den Boschi kasuks vdetud meetmetega esmasele jareldusele,
et omavalitsus andis FC Den Boschile riigi vahendite kasutamisega valikulise eelise ning andis seega jalgpalliklubile

abi.

(13) Seoses otsusega miiiia 1,65 miljoni euro suurune ndue ithe euro eest korraldatud toetajatele, leidis komisjon, et
Madalmaad ei saa viita, et omavalitsus tegutses samamoodi, nagu oleks sarnases seisundis teinud eraisikust
volausaldaja. Komisjon mirkis, et teised suured volausaldajad kujundasid oma nduded iimber osalusteks uues
oiguslikus struktuuris, kusjuures omavalitsus miiiis oma nduded nulli eest. Komisjon markis seoses treeningu- ja
noortebloki soetamisega 1,4 miljoni euro eest, et nimetatud hind oli vilise eksperdi hinnangul bloki
asendusvairtus. Ta kahtles selles, et hoone asendusviirtus on sama, mis selle turuhind.

(14) Komisjon asus ka seisukohale, et abimeetmed professionaalsetele jalgpalliklubidele moonutavad tdenidoliselt
konkurentsi ja m&jutavad kahjulikult litkmesriikidevahelist kaubandust aluslepingu artikli 107 18ike 1 tdhenduses.

(*) Komisjoni 6. mai 2003. aasta soovituse 2003/361/EC (mis ksitleb mikroettevotete, viikeste ja keskmise suurusega ettevdtete
médratlust) (ELT L 124, 20.5.2003, lk 36) lisa artikli 2 punktis 2 on viikeettevtja madratletud kui ettevdtja, kes annab t66d vihem kui
50 inimesele ja kelle aastakiive ei iileta 10 miljonit eurot

(*) Asukohaga Jan Sluyterstraati tinaval ’s-Hertogenboschis.
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(15) Komisjon markis menetluse alustamise otsuses seoses FC Den Boschile antud vdimaliku abi kokkusobivusega, et
jalgpalliklubi oli raskustes ajal, mil abi anti. Selleks et hinnata abi kokkusobivust suunistega raskustes olevate
dritthingute pddstmiseks ja @imberkorraldamiseks antava riigiabi kohta (°) (edaspidi ,suunised), ndudis komisjon
teavet koigist suunistes sitestatud nduetest kinnipidamise kohta.

(16) Nimelt ei suutnud komisjon kontrollida, kas suuniste punktides 34-37 esitatud tingimused restruktureerimiskava
iseloomu ja tditmise kohta olid tdidetud. Lisaks oli vaja nididata, et abi piirdus vajaliku miinimumiga, et abisaaja
ise oli teinud selle iimberkorraldamisse piisava omafinantseeringu ja et peetakse kinni ithekordse abi pdhimattest.

3. MADALMAADE MARKUSED
3.1. Riigiabi olemasolu vastavalt aluslepingu artikli 107 15ikele 1

(17) Madalmaad ei ndustu komisjoni esialgse jireldusega, et FC Den Boschiga seonduvad meetmed kujutavad endast
riigiabi. Madalmaade seisukohast tegutses omavalitsus, kellel oli allutatud ndue pankroti direl oleva ettevdtte
suhtes, 2011. aastal noudest loobudes kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva volausaldaja pohimottega.

(18)  Vastavalt Madalmaade seisukohale ei oleks omavalitsus FC Den Boschi pankroti korral suure tdendosusega midagi
oma allutatud ndudest tagasi saanud. Madalmaad tdid oma 7. novembri 2013. aasta kirjas esile komisjoni otsuse
seoses Belgia driithinguga Sonaca, (°) milles ta leidis, et avaliku sektori laenu muutmine kapitaliks ei kujutanud
endast riigiabi. Kui FC Den Bosch ei oleks suutnud oma finantsolukorda 2011. aasta juunis parandada, oleks ta
vastavalt KNVB eeskirjadele jiinud ilma professionaalse jalgpalli méingimise litsentsist. Madalmaad viidavad
seoses treeningurajatiste soetamisega, et kdnealune soetamine toimus vilisekspertide kehtestatud vaartusega, mis
kattis ka FC Den Boschi asendamiskulu. Madalmaad viidavad, et ta tegutses kooskdlas komisjoni maa miiiiki
kisitleva teatisega () (edaspidi ,maa miiiiki kisitlev teatis®).

(19) Samuti vdidavad Madalmaad, et isegi, kui meetmeid tuleks kisitleda kui selliseid, millega anti FC Den Boschile
valikuline eelis, ei moonutaks need konkurentsi ega mdjutaks kahjulikult likmesriikidevahelist kaubandust.
Madalmaad réhutavad FC Den Boschi norka positsioon rahvuslikus professionaalses jalgpallis, mis muudab
osalemise Euroopa tasandi voistlustel viga ebatdendoliseks. Madalmaad on ka arvamusel, et komisjon ei
tdendanud, et FC Den Boschile antud abi moonutaks konkurentsi voi mdjutaks kahjulikult kaubandust mis tahes
turgudel, mis on esitatud menetluse algatamise otsuses.

(20) Lisavditena mirgivad Madalmaad, et isegi kui meetmeid tuleks pidada riigiabiks, oleksid need kooskdlas
suunistega ja seega siseturuga.

(21) FC Den Bosch oli 2010. aastal raskes finantsolukorras. 2011. aastal oli tal negatiivne omakapital koos
5,97 miljoni euro suuruse vdlaga ning ligikaudu kolme miljoni euro suuruse kiibe juures oli tal vélgu 7 miljoni
euro suuruses summas. Klubil olid vélausaldajad ja volad, nagu niidatud tabelis 1.

Tabel 1

FC Den Boschi volausaldajad ja volad

Volausaldajad Laenusummad
Omavalitsus (2000. aastal antud laenu bilanss) 1,65 miljonit eurot
[--] () 1,092 miljonit eurot

() Komisjoni teatis — Uhenduse suunised raskustes olevate &riithingute paastmiseks ja iimberkorraldamiseks antava riigiabi kohta
(EUT C 244, 1.10.2004, Ik 2); komisjoni teatisega, mis kasitleb 1. oktoobri 2004. aasta ithenduse suuniste (raskustes olevate driithingute
padstmiseks ja imberkorraldamiseks antava riigiabi kohta) kehtivuse pikendamist (ELT C 296, 2.10.2012, lk 3) pikendati nimetatud
suuniste kohaldamist.

() Juhtum SA.35131 (2013/N). )

(') Komisjoni teatises ametivdimude korraldatavas maa ja hoonete miiiigis sisalduvate abi elementide kohta (EUT C 209, 10.7.1997, Ik 3).

(*) Konfidentsiaalne teave
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Volausaldajad Laenusummad
[...] 1,865 miljonit eurot
[...] 0,73 miljonit eurot
[...] 0,235 miljonit eurot
Erasektori volausaldaja 0,3 miljonit eurot
[...] 0,1 miljonit eurot

(22) KNVB vihjas, et klubi kaotab professionaalse jalgpalli litsentsi juhul, kui tema omakapital 30. juuniks 2011.
aastaks on ikka negatiivne. See tihendaks, et klubi langeks amat6ori seisundisse.

(23)  Seepirast to6tasid FC Den Bosch ja KNVB 2011. aasta juunis vilja restruktureerimiskava. Kava kohaselt muudeti
klubi piiratud vastutusega driithinguks (NV). Erinevate suuremate vdlausaldajate (tagamata) laenud muudeti klubi
osadeks, nagu esitatud tabelis 2.

Tabel 2
Vola omakapitaliks konverteerimise suhtarvud
Volausaldaja Laen Osakud/osakaal EUR Josak

Omavalitsus/sihtasutus 1,65 miljonit eurot 61 900 | 54,3 26,7
Stichting Met Heel Mijn
Hart
[...] 1,092 miljonit eurot 20 492 /18 53,3
[...] 1,865 miljonit eurot 27 925 [ 24,5 66,8

Neist 11 000 on eelis-

osad
[...] 0,73 miljonit eurot 3583/3,1 203,7

(24)  Ulejadnud 0,1 % osadest jaotati jalgpalliklubi vanemlikmete vahel. See nditab, et omavalitsus pidas labiraakimisi,
et saada 54 % klubi osadest 38 % osa vastu klubi vdlgade niol.

(25)  Lisaks toetati tagatisega iihelt kolmandalt isikult 100 000 euro suurust kaubanduslikku laenu; teised eradiguslikud
isikud andsid 300 000 euro suuruses virsket kapitali. Lihiajaline, 250 000 euro suurune laen muudeti
pikaajaliseks laenuks. Volad omavalitsuse staadionit haldavale driithingule BIM staadioni rendi eest on tagatud
BIMi digusega arestida teleiilekandedigustest saadav tulu.

(26)  Omavalitsus pidas oma 1,65 miljoni euro suurust laenu tagastamatuks. Juba omavalitsuse 2010. aasta eelarves oli

laen mirgitud kui tagastamatu, sest FC Den Bosch selle laenu makseid enam ei teostanud. 2011. aasta juunis
palus omavalitsus raamatupidamisettevottel Ernst & Young, kes oli FC Den Boschi finantsolukorda analiiisinud
juba 2011. aasta veebruaris ja martsis, hinnata FC Den Boschile antud laenu tagastatavust. Ta leidis, et eelolevatel
aastatel ei ole vdimalik mdistlikult eeldada laenu tagasimaksmist vdi intressimaksete tasumist isegi, kui klubi
restruktureeritaks tinu pikaajalistest vdlgadest loobumisele tema suuremate volausaldajate poolt. Nimetatud
jareldus on loogiline ka juhul, kui arvatakse, et klubil ei ole kinnisvara ega masinaid, mida saaks volgade
tagasimaksmiseks miitia voi likvideerida.
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(27)  Omavalitsus otsustas volausaldajate kokkuleppe kontekstis loovutada oma ndue 54 %-le osadest 1 euro eest
sihtasutusele Met Heel Mijn Hart. Nii toimides sai sihtasutus omavalitsuse asemel, kes ei viljendanud mingit huvi
klubi juhtimises osalemise vastu, klubi osanikuks samal viisil, nagu teised suured volausaldajad, ja nagu oli kokku
lepitud nende ja omavalitsusega restruktureerimist késitlevas kokkuleppes kokku lepitud. Sihtasutus miiiib
nimetatud osade alusel 100 euro vddrtusega sertifikaate.

(28)  Vaorreldes teiste volausaldajatega oli omavalitsuse eriline, suurem huvi viltida klubi likvideerimist voi selle
alandamist amatoori seisundisse see, et ta kaotaks vihemalt moneks ajaks oma staadioni peamise kasutaja ja
renditasu maksja. Seoses sellega oli omavalitsuse majanduslikes huvides, et klubi jitkaks professionaalse jalgpalli
mangimist.

(29) Mis puudutab treeningukompleksi alust maad — 36 000 m? suurust maa-ala —, niitab Madalmaade esitatud teave,
et maa kuulus juba omavalitsusele. Maad kasutas FC Den Bosch, kes oli ehitanud 2000. aastal omal kulul hoonete
ja spordiviljakutega spordikompleksi ning muutnud seda 2006. ja 2007. aastal. Oli olemas omavalitsuse ja FC
Den Boschi vaheline pikk rendiperiood (erfpacht) (). Omavalitsus vdis sellel valdusel ehitada maju ja kortereid.
Seepirast oli tal igal juhul huvi, et klubi lahkuks valdustest, ning ta haaras kinni vdimalusest, mis avanes, sest
klubil oli vaja likviidseid vahendeid. Seepirast soovis ta hiivitada klubile valduste vabastamise, nagu hoonete
vaidlustamatu sundvdorandamise puhul, ja palus kohapealsete hoonete ja rajatiste hindamist vastavalt
sundvodrandamist kisitlevatele Hollandi digusaktidele sellise juhtumi puhul.

(30) Soetamise hind médrati kindlaks spordikompleksi hindamisega séltumatu tunnustatud maa maksustamise
valdkonna ekspert. Hindamine pohines kohandatud asendamisvéirtusel, mida kirjeldatakse kui summat, mis on
vajalik selleks, et omandada objekte, millel on sama vidrtus liigi, kvaliteedi, seisundi ja vanuse mdttes. Seeparast ei
ole nimetatud summa ainult spordikompleksi védirtus selle antud suuruses. Seda kohandatakse vastavalt selle
tehnilisele seisundile ja vanusele. Selline hindamine on mdairatud Madalmaade sundvodrandamisseaduse
(Onteigeningswet) artikli 40b 1dikega 3 (Onteigeningswet) seoses konsensusliku sundvddrandamise juhtumitega, mis
oli Madalmaade sonul kohaldatav kdesoleva olukorra suhtes. Seepirast on Madalmaad arvamusel, et komisjonil ei
olnud &igus, kui ta arvas, et hindamisaruandes viidati iiksnes asendamisvaartusele kui hindamise alusele. Hollandi
hindamistava kohaselt hinnatakse ebaharilikke objekte, nagu kirikud, monumendid v&i spordikompleksid,
kohandatud asendamisvéirtusega, mida kirjeldatakse kui hinda, mida soltumatu ostja oleks ndus
sundvddrandamise voi tegeliku omaniku timberpaigutamise korral maksma.

(31)  Seoses komisjoni tahelepanekuga, et hindamisel kindlaks mairatud viddrtus oli suurem kui bilansiline véirtus FC
Den Boschi raamatupidamises, margivad Madalmaad, et maatiiki bilansiline véirtus ei kajasta tavaliselt selle
tegelikku turuvddrtust. See on kindlaks médratud erinevate muude teguritega kui selle védrtus kaubanduslikus
tehingus, nagu ajalooline soetushind voi vdartuse vihenemine.

(32) Klubi jatkas oma treeningutegevust mujal, staadionil ja ithes linna teises jalgpallitreeningukompleksis, kus oli veel
vaba ruumi. Madalmaad viidavad, et treeningukompleksi hind madrati kindlaks arvestamata FC Den Boschi
voimalikku vajadust rahaliste vahendite jarele. Klubi kasutas osa oma treeningukompleksi vabastamise eest saadud
summast alternatiivsete treeningurajatiste majutamiseks. Sissetulekut kasutati ka BIMile staadionirendi vdlgade
maksmiseks.

3.2. Riigiabi kokkusobivus vastavalt aluslepingu artikli 107 16ike 3 punktile ¢

(33) Samuti véitsid Madalmaad, et isegi kui meede kujutaks endast abi, oleks see siseturuga kooskdlas. Seoses FC Den
Boschi restruktureerimisega kirjeldasid Madalmaad klubi finantsolukorda, nagu esitatud pdhjenduses 8.

(34) Iga Hollandi professionaalne jalgpalliklubi vajab KNVB-It litsentsi, mille ta saab iiksnes juhul, kui ta tdidab
erinevaid kohustusi. Uks kohustustest selles siisteemis on seotud klubi finantsolukorraga. Kui see on ebapiisav,
voib KNVB litsentsi dra votta. Kui asutatakse tema Oigusjirglasest klubi, ei vdeta teda otse professionaalsetesse
jalgpalliliigadesse vastu, vaid ta peab alustama tahtsuselt teises amatoorliigas. Oma raskustega riskis FC Den Bosch
riskis ilmajddmisega loast vGtta osa professionaalsetest vdistlustest.

() Vastavalt Hollandi Tsiviilseadustiku artiklile 5:85 on erfpacht (pikk rendiperiood) piiratud asjadigus, mis annab valdajale - rendilevdtja“ —
oiguse kellegi teise kinnisasja vallata ja kasutada.
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(35) Madalmaad viitsid, et arvestades nimetatud raskusi, sdltus omavalitsuse otsus laenust loobuda ja maksta FC Den
Boschile tema kasutuses oleva treeningukompleksi vabastamise eest hiivitist, mitmetest restruktureerimiskavas
sdtestatud tingimustest, milles olid kokku leppinud omavalitsus, teised vdlausaldajad ja FC Den Bosch.

(36)  Restruktureerimiskava t6i kaasa FC Den Boschile uue &igusliku struktuuri. FC Den Bosch muudeti klubist piiratud
vastutusega driithinguks (naamloze vennootschap (NV)), vihendati personali ja méngijate arvu. Kava nigi ette, et
lepinguliste mingijate arvu vihendatakse KNVB médratud miinimumini 16. FC Den Bosch ei osta mingijaid
tleminekuturul, vaid votab iihendust vabalt dleviidavate mangijatega. Sellega vihendati 17 % vorra
personalikulusid ja kulusid mangijatele.

(37) Nagu sitestatud pdhjenduses 22, loobusid FC Den Boschi volausaldajad volgadest kapitali vastu kokku
5,337 miljoni euro vairtuses. Lisaks maksis omavalitsus klubile 1,4 miljonit eurot hivitist selle eest, et ta lahkus
treeningukompleksist, mida ta seni kasutanud oli. Nimetatud meetmetega muudeti klubi negatiivne omakapital
mdoddukaks positiivseks omakapitaliks suurusega 0,63 miljonit eurot, mis vdimaldas klubi muutmist piiratud
vastutusega driithinguks.

(38) Kava oli vilja to6tatud selleks, et viia klubi 3 aasta jooksul stabiilsesse finantsolukorda. Sellega nihti ette kahju
vihenemist eelarveaastatel 2011/2012 ja 2012/2013 ning viikest, 0,1 miljoni euro suurust viikest kasumit
eelarveaastaks 2013/2014. See ei jitaks FC Den Boschile ruumi ileminekumingijate soetamiseks. Tegelikult
suutis FC Den Bosch saavutada eelarveaastal 2011/2012 mddduka kasumi 0,103 miljonit eurot samuti tinu
prognoositutest parematele sponsorlepingutele.

4. MEETME HINDAMINE
4.1. Riigiabi olemasolu vastavalt aluslepingu artikli 107 15ikele 1

(39) Vastavalt aluslepingu artikli 107 15ikele 1 on riigiabi litkmesriigi poolt voi riigi ressurssidest iikskdik missugusel
kujul antav abi, mis kahjustab v&i dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevdtjaid voi teatud
kaupade tootmist, kuivord see kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust. Aluslepingu artikli 107 Idikes 1
sdtestatud tingimused on kumulatiivsed, mistdttu peavad selleks, et meede oleks kvalifitseeritav riigiabina, olema
tdidetud koik need tingimused.

(40) Komisjon hindab menetluse alustamise otsuse alusel omavalitsuse 21. juuni 2011. aasta otsust loobuda
1,65 miljoni euro suurusest allutatud ndudest FC Den Boschile ja maksta FC Den Boschile oma treeningura-
jatistest lahkumise eest1,4 miljoni euro suurust hiivitist. Komisjon mirgib, et mélemaid meetmeid tutvustati koos
ning nende iile otsustati samal omavalitsuse koosolekul, ja et need on tihedalt seotud seoses oma eesmirgi ja FC
Den Boschi toonase olukorraga.

(41)  Jarelikult tuleks neid kahte meedet hinnata koos (°). Praegusel juhul selgub siiski jirgnevast hindamisest, et
molemad meetmed kujutavad endast riigiabi, kui neid eraldi arvestatakse. See viitab paratamatult sellele, et
meetmed kujutavad endast riigiabi, kui neid hinnatakse koos kui iiksikut meedet.

4.1.1. Riigi vahendite kasutamine

(42) Molemate meetmete ile otsustas omavalitus ning neil on omavalitsuse jaoks finantstagajirjed, mis ulatuvad
3,1 miljoni euroni. Need hélmavad seega riigi vahendite kasutamist ja on riigiga seostatavad. Riigi vahendite
tileminek voib toimuda mitmes vormis, niiteks otsetoetused, laenud, garantiid, osalus ettevdtjate kapitalis ja
mitterahalised hiivitised. Riigi nduetest loobumine kujutab endast samuti riigi vahendite iileandmist.

4.1.2. Valikuline eelis FC Den Boschile

(43) Kui ettevdtja finantsolukord paraneb riigi sekkumise tulemusel, on tegemist eelisega. Et seda hinnata, tuleks
vorrelda ettevotja finantsolukorda parast meedet tema finantsolukorraga juhul, kui meedet ei oleks kasutusele
voetud. On vaieldamatu, et FC Den Boschi finantsolukord paranes uuritava meetme abil méarkimisvaarselt.

(°) Kohtuasi T-11/95 BP Chemicals vs komisjon EU:T:1998:199, punktid 170 jj; kohtuasjad C-399/10 P ja C-401/10 P Bouygues ja Bouygues
Télécom vs. komisjon jt EU:C:2013:175, punktid 103-104; ja kohtuasi T-1/12 Prantsusmaa vs komisjon EU:T:2015:17, punkt 37.
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(44)  Eelis on aluslepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses mis tahes majanduslik kasu, mida ettevdtja poleks saanud
tavalises turuolukorras, (') st kui puudub riigi sekkumine, mis ei pdhine kaubanduslikel pohimatetel.

(45) Madalmaad viidavad, et FC Den Boschi finantsolukorra paranemine on turuga kokkusobivate tehingute tulemus
ning ei ole seetdttu pdhjendamatu. Madalmaade sonul tegutses omavalitsus kooskolas turumajanduslikult tegutseva
investori pohimdttega (edaspidi ,turumajanduslikult tegutseva investori pohimdte®).

4.1.2.1. Allutatud ndudest loobumine

(46) Nagu sitestatud eespool, hdlmab otsus loobuda 1,65 miljoni euro suurusest allutatud ndudest vola vahetamist
kapitali vastu, millele jargneb sellest tuleneva ndude loovutamine kapitali vastu 1 euro eest.

(47)  Seepirast tuleb esmalt mairata kindlaks, kas erasektori volausaldaja oleks vahetanud volgu kapitali vastu samal
viisil nagu omavalitsus. Ettevitjia puhul, kes vastab pankrotitingimustele, on erasektori volausaldajal kaks
vOimalust. Ta vOib hakata ettevotjat likvideerima, et vihemalt osa oma laenust tagasi saada, vdi ta voib
konverteerida laenu osadeks/aktsiateks, et voimaldada ettevdtjal jitkata tegevust viljavaatega, et ta saab taas
kasumlikuks, nii et osad/aktsiad tema vddrtust tdstavad. Kui erasektori vdlausaldajad tegutsesid samal viisil nagu
omavalitsus ja FC Den Boschi volgadest olulise osa puhul, voiks ecldada, et omavavalitsuse kditumise puhul
jargitakse turumajanduslikult tegutseva investori pohimdtet.

(48)  Turumajanduslikult tegutseva investori pohimdtte jargimist saab kindlaks teha, kui tehing tehakse samadel
tingimustel (ja seepirast sama riski- ja tulutasemega) ning samal ajal samade avaliku sektori asutuste ja erasektori
ettevdtjate poolt, kes on vorreldavas olukorras (vordse kohtlemise pdhimdtetel tehtav tehing). Sel juhul voib
tavapdraselt jareldada, et selline tehing on turutingimustega kooskélas (). Samuti on oluline, kas erasektori
ettevotjate sekkumisel on tegelik majanduslik tihtsus ning see pole pelgalt siimboolne v6i marginaalne (%), ja kas
kaasatud avaliku sektori asutuste ja erasektori ettevdtjate ldhtepositsioon on tehinguga seoses vorreldav. Teisest
kiiljest, kui vorreldavas olukorras olevad avaliku sektori asutused ja erasektori ettevotjad votavad osa samast
tehingust samal ajal, ent erinevatel tingimustel, viitab see tavaliselt sellele, et avaliku sektori asutuse sekkumine ei
ole turutingimustega kooskdlas.

(49)  Arutlusel olevas juhtumis oli avaliku sektori asutuste ja erasektori ettevdtjate lihtepositsioon tehinguga seoses
vorreldav. Koigil tehingus osalevatel vdlausaldajatel olid tagamata ja tagastamatud laenud. Erasektori osalus oli
samuti mérkimisvéddrne. Teised ettevitjad ei ole siiski lihtsad turul tegutsevad ettevotjad, nagu juba margitud;
tundub, et nad koik on iihel v&i teisel moel klubiga seotud. Seega ei ole vdimalik eeldada, et nad tegutsesid
kasumi saamise eesmargil; niiteks toetajad ei ole ratsionaalsed turul tegutsevad ettevdtjad, kes taotlevad kasumit.

(50) Samuti on ilmne, et tehing toimus erinevatel tingimustel. Omavalitsus kiisis vastutasuks volast loobumise eest
rohkem kui teised vdlausaldajad. Ta sai, nagu ndidatud tabelis 2, ithe osaga 26,7 euro kohta suhteliselt rohkem
osasid kui teised kaubanduslikud v&i kasumit mitte taotlevad volausaldajad. Lisaks vdimaldas vola restruktu-
reerimine FC Den Boschil maksta staadionirendi vdlga staadionit haldavale 4ritthingule BIM, mis kuulub
omavalitsusele. Teisest kiiljest sai vOlausaldaja [...] eelisosasid, mis vdib anda talle eelise saada vdimalikke
hilisemaid dividende. See tihendab, et ei ole vilistatud, et vihemalt iiks erasektori osaleja sai paremad tingimused
kui omavalitsus. Toendid ei vdimalda jireldada, et omavalitsus tegutses vahetusega ndustudes turumajanduslikult
tegutsevate ettevitjatega vordse kohtlemise pdhimattel.

(51) Samuti on ebatdendoline, et erainvestor oleks ndustunud miiiima oma tagastamatu laenu, mis on vahetatud
kapitali vastu hinnaga 1 euro, sihtasutusele, kes kavatseb miiiia nimetatud osade sertifikaadid hinnaga 100 eurot
osa kohta. Ent osadest loobudes vabastas omavalitsus end ainsast kaubanduslikust péhjusest vola vahetamiseks

(") Kohtuasi C-39/94 SFEI jt, ECLLEU:C:1996:285, punkt 60; kohtuasi C-342/96 Hispaania vs komisjon, ECLLEU:C:1999:210, punkt 41.

(M) Vtsellega seoses kohtuasi T-296/97 Alitalia vs. komisjon, ECLLEU:T:2000:289, punkt 81.

(") Naiteks Citynet Amsterdami asjas oli komisjon arvamusel, et seda, et kahele erasektori ettevdtjale kuulub kolmandik kapitali koguinves-
teeringutest (vOttes arvesse ka tildist kapitali jagunemist osanike/aktsiondride vahel ja seda, et nende osad/aktsiad on piisavad selleks, et
moodustada blokeeriv vihemus seoses dritthingu mis tahes strateegilise otsusega), vdiks pidada majanduslikult oluliseks (vt komisjoni
11. detsembri 2007. aasta otsuse 2008/729/EU (Amsterdami kiudoptilisele virgule antud riigiabi C 53/06 (ex N 262/05, ex CP 127/04)
kohta seoses Amsterdami linnavalitsuse investeeringuga kodukasutajale moeldud kiudoptilisse vorku (fibre-to-the-home (FTTH) network))
(ELTL 247,16.9.2008, 1k 27) pohjendused 96-100).
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kapitali vastu — lootusest voi eeldusest (olgugi et Zhmasest), et osade véirtus tduseb. Ta andis kolmandale isikule
voimaluse koguda rahalisi vahendeid osade sertifikaatide miiimisega selle asemel, et teha seda ise v6i vahemalt
nduda, et ta saaks osa midigitulust (**). Sellel juhul jittis riik oma osad alles ega saanud mdistlikult tulevast
kasumit eeldada.

(52) Seepirast ei ole vdimalik allutatud volast loobumist pidada sarnaseks ratsionaalse turul tegutseva ettevdtja
kditumisega, ning see andis FC Den Boschile eelise, mida ta turutingimustel ei oleks saanud.

4.1.2.2. Treeningukompleksi soetamine

(53) Madalmaad viidavad seoses treeningukompleksiga, et 1,4 miljoni euro suurune hiivitis arvutati vilja kooskdlas
maa miiiki késitleva teatise ning komisjoni otsustega asendamiskulu hiivitise kohta ning et seega ei andnud see
FC Den Boschile eelist. Vastavalt sellele teatisele ei kujuta riigiasutusepoolne maa ja hoonete miiiik endast abi
esiteks, kui riigiasutus kiidab pirast tingimusteta pakkumismenetlust heaks korgeima voi ainsa pakkumise, ja
teiseks, kui sellise pakkumismenetluse puudumise korral mdiratakse miitigihind vdhemalt tasemel, mille on
madranud soltumatu ekspert.

(54) Maa miuiki kisitleva teatisega esitatud juhendis, nagu margitud selle sissejuhatuses, ,kisitletakse ainult riigi
omandis maa ja hoonete miiiiki.“ Selles ei kisitleta maa ja hoonete riigi omandusse soetamist ega ametivdimude
korraldatavat maa ja hoonete rendile andmist. Nendes tehingutes vib sisalduda ka riigiabi elemente.”

(55) Igal juhul on maa miiiiki kisitlevas teatises sisalduvad mehhanismid ainsad vahendid tegemaks kindlaks, kas riik
tegutses nagu turumajanduslik investor, ja on seepdrast konkreetsed ndited turumajanduslikult tegutseva investori
pohimotte testi kasutamise kohta avaliku ja erasektori asutuste vahelistes maaga seotud tehingutes (*4). Seepirast
ei ole oluline, kas maa hindamise ja soetamise hindamine viiakse labi maa miiiiki kasitleva teatise alusel voi sellele
viitamata.

(56) Spordikompleksi puhul, mille FC Den Bosch vabastas, pdhines sdltumatu eksperdi teostatud maa hindamine
kohandatud asendamisvéidrtusel. Vastavalt Madalmaade selgitustele on tegemist hinnaga, mida riik peaks omaniku
timberpaigutamise korral vastavalt juriidilistele eeskirjadele maksma vara hindamise eest vastavalt vaidlustamatu
sundvodrandamise teostamisele. See pole aga veenev. Kompleksi rajatised ja hooned, mille ehitas FC Den Bosch,
olid juba omavalitsuse omand. FC Den Bosch kasutas neid ilma pika rendiperioodita. Seepirast ei oleks tohtinud
hindamine toimuda sellise stsenaariumi pdhjal, kus FC Den Bosch oleks olnud hoonete omanik. Lisaks vdib
kohandatud asendamisvéirtus erineda suuresti vara turuvaartusest.

(57) Samuti ei paista, et omavalitsusel olid selle maa jaoks tehing tegemise hetkel konkreetsed plaanid. Tehing oli
selgelt iiks osa restruktureerimismeetmetest, mille otsustas omavalitsus, ning sellel oli ilmne pdhieesmirk — anda
FC Den Boschile likviidseid vahendeid. On ebatdendoline, et omavalitsus oleks tol ajahetkel ilma nimetatud
eesmirgita seda tehingut teinud. Samuti vdiks viita, et jalgpalliklubi kadumisega pankroti korral oleks
spordikompleks vabastatud ilma igasuguse hiivitiseta.

(58)  Seepirast tuleb seada kahtluse alla see, et mdni teine turul tegutsev ettevdtja oleks saanud veenda omavalitsust
maksma 1,4 miljonit eurot mingi valduse vabastamise eest, millele nimetatud ettevdtjal ei olnud pikaajalist
rendilepingut. Igal juhul oleks summa olnud palju vdiksem.

4.1.2.3. Jareldus valikulise eelise olemasolu kohta.

(59)  Seepirast annavad meetmed FC Den Boschile valikulise eelise aluslepingu artikli 107 16ike 1 tahenduses.

("*) Seepérast ei saa omavalitsusepoolset volast loobumist vorrelda komisjoni otsusega seoses Belgia ariithingu Sonacaga juhtumis
SA.35131 (2013)N).

(") Vastavalt nimetatud kontrollile ei ole kaasatud riigiabi, kui sarnastes tingimustes oleks tavalistes turutingimustes turumajanduses
tegutsev erainvestor saanud ajendi abisaajale konealuse abi andmiseks.
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4.1.3. Moju kaubandusele ja konkurentsile

(60) Madalmaad on seadnud kahtluse alla vdimaliku abi mdju siseturule seoses klubidega, kes ei mingi jalgpalli
Euroopa tasemel. Professionaalseid jalgpalliklubisid peetakse siiski ettevdtjateks ning nende suhtes kohaldatakse
riigiabi kontrolli. Professionaalne jalgpall pakub tasustatavat t66d ning sellega osutatakse todtasu eest teenuseid;
see on arendanud vilja professionaalsuse kdrge taseme ning tinu sellele suurendanud oma méju majandusele (*%).

(61) Kuigi FC Den Bosch ei osale jalgpallivoistlustel, millel on rahvusvaheline mddde, viib ta oma majandustegevust
ellu mitmetel muudel turgudel, niiteks professionaalsete mangijate iilemineku turul, reklaamis, sponsorluses,
kauplemises voi meediakajastuses. Professionaalsele jalgpalliklubile antav abi tugevdab selle seisundit kdigil neil
turgudel, millest enamik hélmab mitmeid liikkmesriike. Seega kui riigi vahendeid kasutatakse valikulise eelise
andmiseks professionaalsele jalgpalliklubile olenemata sellest, millises liigas ta méngib, vdib selline abi moonutada
turgu ja mdjutada kahjulikult likkmesriikidevahelist kaubandust aluslepingu artikli 107 15ike 1 tahenduses ().

4.2. Hindamine vastavalt aluslepingu artikli 107 16ike 3 punktile c

(62) Komisjon peab hindama, kas abimeedet FC Den Bosch kasuks saab pidada siseturuga kokkusobivaks. Ukski
aluslepingu artikli 107 16ikes 2 nimetatud erand ei kehti kdnealuse abimeetme suhtes. Komisjon mirgib seoses
aluslepingu artikli 107 13ikes 3 sitestatud eranditega, et ithegi Hollandi piirkonna suhtes ei kohaldata aluslepingu
artikli 107 16ike 3 punktis a sisalduvaid erandeid. Konealune abimeede ei edenda Euroopa iihishuvides olevat
olulist projekti ega korvalda tdsist hdiret Hollandi majanduses aluslepingu artikli 107 1dike 3 punkti b
tihenduses. Ei ole ka vdimalik oelda, et abimeede edendab kultuuri voi siilitab kultuuripdrandit aluslepingu
artikli 107 16ike 3 punkti d tdhenduses.

4.2.1. Kohaldatavad suunised

(63) Seoses aluslepingu artikli 107 16ike 3 punktis ¢ sisalduva erandiga niisuguse abi kasuks, mida antakse teatud
majandustegevuse soodustamiseks, on niisugune abi kokkusobiv, kui see ei mdjuta ebasoovitavalt kaubandus-
tingimusi mairal, mis oleks vastuolus ithiste huvidega.

(64) Abimeetmete hindamiseks vastavalt aluslepingu artikli 107 I6ike 3 punktile ¢ on komisjon andnud vilja terve rea
maédrusi, raamistikke, suuniseid ja teatisi, milles kisitletakse abi vorme ning horisontaalseid vdi sektoripdhiseid
otstarbeid, milleks abi antakse. Arvestades, et FC Den Bosch seisis finantsraskustega silmitsi ajal, mil meetmed
vOeti, ja et abi andis omavalitsus, et neid raskusi leevendada, on asjakohane hinnata, kas suunistes ('”) sitestatud
kriteeriumid on taidetud.

(65) 2014. aasta juulis avaldas komisjon uued suunised raskustes olevate mittefinantsettevotjate padstmiseks ja
timberkorraldamiseks antava riigiabi kohta (*¥). Seda ei kohaldata siiski nimetatud teatamata abi suhtes, mida anti
2011. aastal. Vastavalt uute suuniste punktile 137 oleks see nii padstmis- voi iimberkorraldusabi andmise korral
ilma eelneva loata, kui osa sellest abist vdi kogu abi on antud parast suuniste avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.
Vastavalt uute suuniste punktile 138 ldhtub komisjon iilejddnud juhtudel uurimise teostamisel abi andmise ajal
kehtinud suunistest ning seetdttu kédesoleval juhul nendest, mis kehtisid enne 2014. aastat.

(**) Kohtuasi C-325/08 Olympique Lyonnais ECLLEU:C:2010:143, punktid 27 ja 28; kohtuasi C519/04 P Meca-Medina ja Majcen vs. komisjon
ECLLEU:C:2006:492, punkt 22; kohtuasi C-415/93 Bosman ECLLEU:C:1995:463, punkt 73.

(") Komisjoni 20. mirtsi 2013. aasta otsused Saksamaa kohta, milles kasitletakse juhtumit Multifunktionsarena der Stadt Erfurt (kohtuasi
SA.35135 (2012/N)), punkt 12, ja juhtumit Multifunktionsarena der Stadt Jena (kohtuasi SA.35440 (2012/N)), lithiteated ELT C 140,
18.5.2013, Ik 1, ja 2. oktoobri 2013. aasta otsus, milles kasitletakse juhtumit Fufballstadion Chemnitz (kohtuasi SA.36105 (2013/N)),
lithiteade ELT C 50, 21.2.2014, Ik 1, punktid 12-14; komisjoni 18. detsembri 2013. aasta otsused Hispaania kohta, milles kasitletakse
voimalikku riigiabi neljale Hispaania professionaalsele jalgpalliklubile (kohtuasi SA.29769 (2013/C)), punkt 28, Real Madrid CF
(kohtuasi SA.33754 (2013/C)), punkt 20, ja viidetavat abi kolmele Valencia jalgpalliklubile (kohtuasi SA.36387 (2013/C)), punkt 16,
avaldatud ELT C 69, 7.3.2014, 1k 99.

(") Vtpdhjendus 15 ja joonealune markus 5.

(") Komisjoni teatis — Suunised raskustes olevate mittefinantsettevotjate padstmiseks ja iimberkorraldamiseks antava riigiabi kohta
(ELT C 249, 31.7.2014, 1k 1).



L 306/28 Euroopa Liidu Teataja 15.11.2016

4.2.2. FC Den Bosch kui raskustes olev driiihing

(66) Vastavalt suuniste punktile 11 vdib dritthingut lugeda raskustes olevaks, juhul kui eksisteerivad tavapirased
raskustes oleva driithingu tunnused, nditeks suurenev kahjum, vihenev kiive, kasvav laoseis, iilevéimsus, kahanev
rahakdive voi kasvav volg. Nagu sitestatud pohjenduses 8, esineb FC Den Boschi puhul mitmeid neist markidest.
Seepirast oli tegemist raskustes oleva driithinguga ning riigiabi kokkusobivust hinnatakse vastavalt suunistele.

4.2.3. Pikaajalise elujoulisuse taastamine

(67)  Suuniste jaotises 3.2 ndutakse, et abi andmine peab sdltuma restruktureerimiskava rakendamisest. Nagu esitatud
pohjenduses 7, kvalifitseerub FC Den Bosch viikese ettevdtjana. Komisjon margib vastavalt suuniste punktile 59,
et Madalmaad on edastanud restruktureerimiskava, milles kasitletakse suuniste punktides 34-37 esitatud
tingimusi.

(68)  Seoses sellega mirgib komisjon, et omavalitsuse otsus loobuda oma laenust FC Den Boschile ja maksta see tema
spordikompleksi vabastamise eest, jirgnes FC Den Boschi raskuste iseloomu ja p&hjuste analiiiisile. Abi andmine
olenes mitmetest tingimustest, mille eesmdrk on taastada mdistliku aja — kolme kuu — jooksul ettevotte
pikaajaline elujdulisus ja tdites KNVB ndudeid jitkata FC Den Boschi litsentsimisega osalemiseks professionaalsetel
voistlustel. Restruktureerimiskava t3i kaasa uue juhtimise, personali ja mangijaterihma vihendamise. See hélmab
suurest treeningukompleksist loobumist. Seega ndeb FC Den Bosch ette sddstmist oma pdohitegevuselt. Restruktu-
reerimiskava ei pohine vilistel teguritel, mida FC Den Bosch saab jirgida, ent mitte téielikult kontrollida, néiteks
uute sponsorite leidmine ja pealtvaatajate arvu suurendamine. Ette on nahtud nii klubi finantsolukorra jitkuv
parandamine kui ka tema jtkuv tegutsemine professionaalse jalgpalliklubina, Nagu esitatud pdhjenduses 35,
nditab areng, et kava oli tdepoolest realistlik.

4.2.4. Kompenseerivad meetmed

(69) Suuniste punktides 38-42 ndutakse, et abisaaja votaks kompenseerivad meetmed, et viia miinimumini abi
moonutav mdju ja selle kahjulik mdju kaubandustingimustele. Nimetatud tingimust ei kohaldata siiski viikeste
ettevotjate suhtes. Nagu esitatud pdhjenduses 7, on FC Den Bosch viike ettevotja.

4.2.5. Miinimumiga piirduv abi

(70)  Komisjon mirgib ka seda, et lisaks ettevottesisestele sddstudele rahastavad restruktureerimiskava markimisvédrses
ulatuses eradiguslikud vilisiiksused kooskdlas suuniste punktidega 43 ja 44. Mitmed erasektori ettevdtjad olid
samuti ndustunud oma nduetest loobuma. Volausaldajate ja omavalitsuse kogupanus FC Den Boschi refinant-
seerimisse oli 6,737 miljonit eurot (5,337 miljoni euro vairtuses loobutud volgu ning lisaks 1,4 miljonit
treeningukompleksi jaoks juhul, kui treeningukompleksi kogusummat loetaks abiks). 25 % viikeettevdtjate puhul
ndutavast omaosalusest oleks maksimaalselt 1,685 miljonit eurot. Muud iiksused kui riik andsid oma panuse
3,687 miljoni euroga volgadest loobumise vormis (5,337 miljonit eurot miinus omavalitsuse 1,65 miljoni euro
suurune laen), nende hulgas iiks kaubandusettevdtja 1,865 miljoni euroga, mis on rohkem kui néutav 25 %.

(71)  Abisumma oli vajalik. Vastavalt restruktureerimiskavale peaks kahju olema hooaegadel 2011/2012 ja 2012/2013
viiksem ning hiljem peaks kava tagama modduka positiivse tulemuse. See ei oleks véimaldanud FC Den Boschil
osta uusi méngijaid voi tekitades neis suuremate palkadega huvi.

4.2.6. Jdlgimine ja aastaaruanne

(72)  Suuniste punktis 49 ndutakse, et liikmesriik annab korraparaste iiksikasjalike aruannete kaudu teavet restrukturee-
rimiskava nduetekohase rakendamise kohta. Punktis 51 sitestatakse VKEde jaoks leebemad tingimused, mille
kohaselt piisab aasta bilansi- ja kasumiaruande koopia edastamisest. Madalmaad on v&tnud kohustuse esitada
nimetatud aruanded.
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4.2.7. Uhekordse abi tingimus

(73) Madalmaad tdpsustasid kookdlas suuniste punktidega 72-77, et FC Den Bosch ei saanud kiimne aasta jooksul
enne praeguse abi andmist pddstmis- ega restruktureerimisabi. Madalmaad kohustusid ka kiimne aasta jooksul FC
Den Boschile abi mitte andma.

4.3. Kokkuvdote

(74)  Seepirast jireldab komisjon, et FC Den Boschiga seotud vdla restruktureerimise meetmed kujutavad endast
riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses. Ent omavalitsuse poolt FC Den Boschile antud restrukturee-
rimisabi vastab juhendi tingimustele ega mojuta seepérast kahjulikult kauplemistingimusi iihishuvile vastupidises
ulatuses. Seetdttu on abi kooskolas asutamislepingu artikli 107 16ike 3 punktiga c.

5. KOKKUVOTE

(75) Komisjon leiab, et Madalmaad on andud FC Den Boschile kdnealust abi ebaseaduslikult ja seega rikkunud
aluslepingu artikli 108 1diget 3. 1,65 miljoni euroni ulatuv riigiabi, mis anti FC Den Boschile 2011. aastal volast
loobumise ja 1,4 miljoni euro vormis, mida maksti kaalutlustel selle eest, et ta lahkus oma treeningukompleksist,
vastab siiski suunistes esitatud restruktureerimistingimustele ning seda voib pidada siseturuga kokkusobivaks
kooskdlas aluslepingu artikli 107 16ike 3 punktiga c,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Riigiabi, mida Madalmaad on rakendanud ’s-Hertogenboschi jalgpalliklubi FC Den Bosch heaks ja mis ulatub
3,05 miljoni euroni, on siseturuga kooskdlas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 3 punkti ¢ tdhenduses.

Artikkel 2

Kdesolev otsus on adresseeritud Madalmaade Kuningriigile.

Briissel, 4. juuli 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Margrethe VESTAGER
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KOMISJONI RAKENDUSOTSUS (EL) 2016 / 1992,
11. november 2016,

millega muudetakse komisjoni rakendusotsust (EL) 2015/2416, millega tunnistatakse teatavad
Ameerika Uhendriikide alad vabaks taimekahjustajast Agrilus planipennis Fairmaire

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 7151 all)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 8. mai 2000. aasta direktiivi 2000/29/EU taimedele vdi taimsetele saadustele kahjulike
organismide ithendusse sissetoomise ja seal levimise vastu vdetavate kaitsemeetmete kohta, (!) eriti selle IV lisa A osa
Ijao punkte 2.3, 2.4 ja 2.5,

ning arvestades jargmist:

(1)  Komisjoni rakendusotsusega (EL) 2015/2416 () tunnistati teatavad Ameerika Uhendriikide alad vabaks taimekah-
justajast Agrilus planipennis Fairmaire.

(2) Ameerika Uhendriikide poolt hiljuti esitatud teabest nihtub, et teatavad nende territooriumil asuvad alad, mis olid
tunnistatud vabaks taimekahjustajast Agrilus planipennis Fairmaire, ei ole enam sellest taimekahjustajast vabad.

(3)  Lisaks esitasid Ameerika Uhendriigid teabe, kus margitakse, et Tennessee osariigi Chesteri maakond on sellest
taimekahjustajast vaba.

(4)  Konealust teavet silmas pidades tuleks muuta sellest taimekahjustajast vabaks tunnistatud alade asjakohast loetelu.
(5)  Seepirast tuleks rakendusotsust (EL) 2015/2416 vastavalt muuta.

(6)  Kiesoleva otsusega ettendhtud meetmed on kooskoélas alalise taime-, looma-, toidu- ja soodakomitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Rakendusotsuse (EL) 2015/2416 lisa muudetakse vastavalt kdesoleva otsuse lisale.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud liikmesriikidele.

Briissel, 11. november 2016

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Vytenis ANDRIUKAITIS

() EUTL169,10.7.2000, Ik 1. )
(*) Komisjoni 17. detsembri 2015. aasta rakendusotsus (EL) 2015/2416, millega tunnistatakse teatavad Ameerika Uhendriikide alad vabaks
taimekahjustajast Agrilus planipennis Fairmaire (ELT L 333,19.12.2015, 1k 128).
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LISA

ARTIKLIS 1 OSUTATUD ALADE LOETELU

Rakendusotsuse (EL) 2015/2416 lisa muudetakse jargmiselt:

1) punkti 2 alapunktist f ,Louisiana maakonnad® jietakse vilja jirgmised kanded: Caldwell, Franklin, Winn;

2) punkti 2 alapunktist h ,Minnesota maakonnad* jaetakse vilja jairgmine kanne: Wabasha;

3) punkti 2 alapunktist i ,Nebraska maakonnad“ jietakse vilja jirgmised kanded: Antelope, Boone, Burt, Butler, Cedar,
Colfax, Cuming, Dakota, Dixon, Dodge, Fillmore, Gage, Hamilton, Jefferson, Lancaster, Madison, Merrick, Nance,
Platte, Polk, Saline, Saunders, Seward, Stanton, Thurston, York;

4) punkti 2 alapunkti | ,Tennessee maakonnad” lisatakse kande ,Crockett” ette jairgmine kanne: Chester;

5) punkti 2 alapunktist m ,Texase maakonnad“ jietakse vilja jargmised kanded: Anderson, Camp, Cherokee, Delta,

Franklin, Gregg, Henderson, Hopkins, Lamar, Morris, Nacogdoches, Rains, Red River, Rusk, Sabine, San Augustine,
Shelby, Smith, Titus, Upshur, Van Zandt, Wood.




L 306/32 Euroopa Liidu Teataja 15.11.2016

SUUNISED

EUROOPA KESKPANGA SUUNIS (EL) 2016/ 1993,
4. november 2016,

millega kehtestatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EL) nr 575/2013 kohaselt
libiviidava hindamise kooskdlastamise ning olulisi ja vihem olulisi krediidiasutusi hdlmavate
krediidiasutuste ja investeerimisiithingute kaitseskeemide seire pohimétted (EKP[2016/37)

EUROOPA KESKPANGA NOUKOGU,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 15. oktoobri 2013. aasta méirust (EL) nr 1024/2013, millega antakse Euroopa Keskpangale
eriiilesanded seoses krediidiasutuste usaldatavusnduete tditmise jirelevalve poliitikaga, (') eelkdige selle artikli 4 15iget 3
ja artikli 6 16ikeid 1 ja 7,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta médrust (EL) nr 575/2013 krediidiasutuste ja inves-
teerimisithingute suhtes kohaldatavate usaldatavusnduete kohta ja midruse (EL) nr 648/2012 muutmise kohta, (3)
eelkdige selle artikli 8 1oiget 4, artikli 49 15iget 3, artikli 113 15iget 7, artikli 422 15iget 8 ja artikli 425 15iget 4,

vottes arvesse komisjoni 10. oktoobri 2014. aasta delegeeritud maarust (EL) 2015/61, millega tdiendatakse Euroopa
Parlamendi ja ndukogu méarust (EL) nr 575/2013 seoses krediidiasutuste suhtes kohaldatava likviidsuskatte noudega, ()
eelkoige selle artikli 29 1oiget 1, artikli 33 16ike 2 punkti b ja artikli 34 16iget 1,

ning arvestades jargmist:

(1)  Krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeem on méaruses (EL) nr 575/2013 mdiratletud kui lepinguline
voi diguslik kohustusi reguleeriv korraldus, mis kaitseb skeemi liikmeks olevaid krediidiasutusi ja investeerimis-
tthinguid ning tagab nende likviidsuse ja maksevdime, et hoida vajadusel dra pankrot. Pidevad asutused voivad
vastavalt mddruse (EL) nr 575/2013 artikli 8 1dikes 4, artikli 49 I6ikes 3, artikli 113 13ikes 7, artikli 422 15ikes 8
ja artikli 425 likes 4 ning delegeeritud maaruse (EL) 2015/61 artikli 29 1dikes 1, artikli 33 18ike 2 punktis b ja
artikli 34 1dikes 1 sitestatud tingimustele loobuda teatud usaldatavusnduete kohaldamisest voi teha kaitseskeemi
liikkmetele teatud erandeid. Lisaks sitestab mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 113 1dike 7 punkt i asjakohaste
padevate asutuste kohustuse kinnitada kaitseskeemide siisteemide asjakohasus riskide seireks ja klassifitseerimiseks
ning teostada nende tle korrapiraselt jirelevalvet ning artikli 113 1dike 7 punkt d sitestab kaitseskeemi
kohustuse teostada oma riskikontrolli.

(2)  Padevate asutuste otsused lubade ja vabastuste andmiseks médruse (EL) nr 575/2013 artikli 8 1oike 4, artikli 49
loike 3, artikli 113 loike 7, artikli 422 15ike 8 ja artikli 425 16ike 4 ning delegeeritud mairuse (EL) 2015/61
artikli 33 1ike 2 punkti b tdhenduses ning mis tahes krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi seiret
kasitlevad otsused on suunatud iiksikutele krediidiasutustele. Uhtse jirelevalvemehhanismi raames vastavalt
médruse (EL) nr 10242013 artikli 6 I6ikele 4 ning Euroopa Keskpanga mdiruse (EL) nr 468/2014
(EKP[2014/17) (*) IV osale ja artikli 147 loikele 1 oluliseks liigitatud krediidiasutuste usaldatavusnormatiivide
tditmise jarelevalvet teostava padeva asutusena vastutab Euroopa Keskpank (EKP) oluliste krediidiasutuste esitatud
taotluste hindamise ning neid hdlmavate kaitseskeemide seire eest, ning riiklikud padevad asutused vastutavad
vihem oluliste krediidiasutuste esitatud taotluste hindamise ning neid hélmavate kaitseskeemide seire eest.

() ELTL287,29.10.2013,1k 63.

() ELTL176,27.6.2013,1k 1.

() ELTL11,17.1.2015,1k 1.

(*) Euroopa Keskpanga 16. aprilli 2014. aasta mairus (EL) nr 468/2014, millega kehtestatakse raamistik Euroopa Keskpanga ja riiklike
padevate asutuste vaheliseks ning riiklike médratud asutustega tehtavaks koostdoks iihtse jarelevalvemehhanismi raames (ithtse jireleval-
vemehhanismi raammadérus) (EKP[2014/17) (ELTL 141, 14.5.2014, 1k 1).
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(3)  Krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi litkmeks olevate oluliste ja vihem oluliste krediidiasutuste
tihetaoliseks kohtlemiseks iihtses jirelevalvemehhanismis ning EKP ja riiklike piadevate asutuste otsuste
tihetaolisuse tagamiseks on EKP vastu vdtnud Euroopa Keskpanga suunise (EL) 2016/1994 (EKP/2016/38) (*). Nii
olulisi kui vdhem olulisi krediidiasutusi hélmava kaitseskeemi likmetega seonduvate otsuste vastuvtmise
protsess vajab kooskolastamist ning EKP ja riiklikud padevad asutused peavad kaitseskeemide seire ldbiviimisel
jargima kooskdlastatud pShimétteid, et tagada iihe ja sama kaitseskeemi litkmeks olevate oluliste ja vidhem
oluliste krediidiasutustega seonduvate otsuste iihetaolisus,

ON VOTNUD VASTU KAESOLEVA SUUNISE:
I PEATUKK
ULDSATTED

Artikkel 1

Kohaldamisala

1. Kiesoleva suunisega kehtestatakse EKP ja riiklike pddevate asutuste vahelise kooskolastamise pohimdtted
krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemide hindamisel usaldatavusjdrelevalvega seonduvate lubade ja
vabastuste andmise eesmargil vastavalt maaruse (EL) nr 575/2013 artikli 8 ldikele 4, artikli 49 ldikele 3, artikli 113
1ikele 7, artikli 422 loikele 8 ja artikli 425 15ikele 4 ning delegeeritud mairuse (EL) 2015/61 artikli 33 Idike 2
punktile b, ning usaldatavusjirelevalve eesmargil kolblikuks tunnistatud kaitseskeemide seirel.

2. Kooskolastamise protsess ei piira EKP vastutust asjakohaste usaldatavusjirelevalve otsuste vastu votmisel oluliste
krediidiasutuste suhtes ning riiklike pddevate asutuste vastutust asjaomaste otsuste vastuvOtmisel vdhem oluliste
krediidiasutuste suhtes.

Artikkel 2
Maoisted

Kéesolevas suunises kasutatakse mdisteid médruses (EL) nr 575/2013, Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivis
2013/36/[EL, () mddruses (EL) nr 1024/2013 ja mairuses (EL) nr 468/2014 (ECB/2014/17) mdiratletud ning allpool
osutatud tahenduses:

a) ,kontrollrithm® (review team) — EKP ja riikliku pddeva asutuse esindajaid hélmav to6rithm, mis teostab otsest
jarelevalvet krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi liikmete iile. Toorithm moodustatakse mairuse (EL)
nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 kohaselt labiviidava kontrolli koordineerimiseks;

b) ,kontrollrithma koordinaator” (review team coordinator) — EKP tootaja ja riikliku pddeva asutuse tootaja, kes on
ametisse nimetatud vastavalt artiklile 6 ning tdidab artiklis 8 sitestatud iilesandeid;

¢) ,taotleja“ (applicant) — krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi liige vdi ithe iiksuse esindatav liikmete
grupp, kes esitab EKP-le voi asjaomasele riiklikule pddevale asutusele taotluse loa voi vabastuse saamiseks kooskdlas
artikli 1 16ikega 1;

d) ,hibriidkaitseskeem” (hybrid IPS) — krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeem, mis hdlmab nii olulisi kui
vihem olulisi krediidiasutusi;

e) ,ihtse jirelevalvemehhanismi pddevad asutused“ (SSM competent authorities) — EKP ja riiklikud pddevad asutused
osalevates litkmesriikides.

Artikkel 3
Kohaldamise tasand

Kui ithe ja sama hiibriidkaitseskeemi liikmeks olevad olulised ja vihem olulised krediidiasutused esitavad ihel ajal
taotlused usaldatavusjirelevalvega seonduva loa vdi vabastuse saamiseks EKP-le (oluliste krediidiasutuste puhul) ja
asjaomasele riiklikule pddevale asutusele (vihem oluliste krediidiasutuste puhul), algatavad EKP ja asjaomane riiklik
padev asutus kooskdlastusmenetluse ja viivad ldbi kdesolevas suunises sitestatud seire, sealhulgas kaitseskeemiga seotud
standardse seire.

(") Euroopa Keskpanga 4. novembri 2016. aasta suunis (EL) 2016/1994 pShimdtete kohta, millest lahtutakse krediidiasutuste ja investeeri-
misithingute kaitseskeemide kolblikuks tunnistamisel riiklike padevate asutuste poolt usaldatavusjirelevalve eesmirgil vastavalt
médrusele (EL) nr 575/2013 (EKP/2016/38) (vt kdesoleva Euroopa Liidu Teataja Ik 37).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiiv 2013/36EL, mis kisitleb krediidiasutuste tegevuse alustamise tingimusi
ning krediidiasutuste ja investeerimisiihingute usaldatavusnduete tiitmise jirelevalvet, millega muudetakse direktiivi 2002/87EU ning
millega tunnistatakse kehtetuks direktiivid 2006/48/EU ja 2006/49/EU (ELTL 176, 27.6.2013, k 338).

—
>
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11 PEATUKK

KREDIIDIASUTUSTE JA INVESTEERIMISUHINGUTE KAITSESKEEMI HINDAMISE KOOSKOLASTAMINE
Artikkel 4
Kooskélastatud hindamine

Ilma, et see piiraks EKP ja riiklike padevate asutuste vastutust artikli 1 16ikes 1 osutatud loa vdi vabastuse andmise eest,
viiakse tihe ja sama hiibriidkaitseskeemiga hdlmatud oluliste ja vihem oluliste krediidiasutuste poolt ttheaegselt esitatud
taotluste hindamine 14bi EKP ja asjaomase riikliku padeva asutuse koostoos.

Artikkel 5

Kontrollrithm

1. Mddruse (EL) nr 575/2013 kohase loa- vdi vabastuse taotluse saamisel moodustab EKP voi asjaomane riiklik padev
asutus kontrollrithma iihe ja sama hiibriidkaitseskeemiga hdlmatud oluliste ja vihem oluliste krediidiasutuste esitatud
taotluste hindamise kooskdlastamiseks.

2. Kontrollrihma lilkmeteks médrab EKP ja asjaomane riiklik padev asutus loikes 1 osutatud taotluse esitanud
krediidiasutuste igapdevase jrelevalve eest vastutava jirelevalveametniku ning siisteemi toimimise jdrelevalve eest
vastutavad tootajad. Kontrollrithma koosseis ja lilkmete arv sdltub kaitseskeemi liitkmete arvust ning asjaomase olulise
krediidiasutuse tahtsusest.

3. Kontrollrithm jitkab oma tegevust kuni loa- v6i vabastuse taotluse osas padeva asutuse otsuse vastuvotmiseni.

Artikkel 6
Kontrollrithma koordinaatorid

1. EKP vdi asjaomase kaitseskeemi lilkmete otsese jirelevalve eest vastutav riiklik padev asutus miidrab taotluste
hindamise protsessi juhtimiseks koordinaatori.

2. Kui erinevate ithiste jirelevalverithmade jirelevalve alla kuuluvad olulised krediidiasutused taotlevad iihte ja sama
artikli 1 Idikes 1 sdtestatud luba voi vabastust, vdivad ithised jirelevalveriihmad otsustada méirata iihise koordinaatori.

3. Koordinaatorid vastutavad ajakava koostamise ning kontrollrithma iihise seisukoha kujundamiseks vajaliku
tegevuse elluviimise eest.
Artikkel 7
Taotlustest teavitamine ja kontrollrithma moodustamine

1. EKP ja asjaomane riiklik padev asutus teavitavad teineteist hiibriidkaitseskeemi litkmeks olevate oluliste ja vihem
oluliste krediidiasutuste esitatud taotlustest.

2. Uheaegselt esitatud taotluste lackumisel mééravad EKP ja riiklik padev asutus oma kontrollrithma likmed.

Artikkel 8
Taotluste hindamine

1. EKP ja asjaomane riiklik padev asutus hindavad taotluste terviklikkust ja kohasust eraldi. Kui konkreetse taotluse
hindamiseks on vaja tiiendavat teavet, vdivad padevad asutused paluda taotlejal esitada vastavad andmed.
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2. EKP ja riiklik padev asutus viivad asjaomaste taotluste hindamise labi eraldi.

3. Kontrollrithm vaatab iile taotluse eelhindamise tulemused ning annab 16pliku hinnangu, vdttes kohastel juhtudel
arvesse riigi haldusdiguses sitestatud tdhtaegu.

4. Kui kontrollrithma hinnangul vastavad kaitseskeemi taotlused ja organisatsiooniline raamistik artikli 1 ldike 1
sitetele, koostab kontrollrithm dokumendi, milles kirjeldab hindamise tulemusi ning kinnitab tingimustele vastavust. EKP
ja riiklikud padevad asutused vdtavad kontrollrithma hinnangut arvesse loa voi vabastuse andmise otsustamisel.

5. Kui kontrollrithm taotluste hindamisel iihisele seisukohale ei joua, vdib asjaomase kiisimuse esitada arutamiseks
EKP jdrelevalvendukogule. EKP jirelevalvendukogu arutelude tulemus ei piira EKP ja riikliku padeva asutuse vastutust loa
v0i vabastuse andmisel.

Artikkel 9
Otsused

1.  Uhisel hindamisel kokkulepitud tulemustel pdhinevad EKP ja asjaomase riikliku padeva asutuse otsuse eelndud
esitatakse heakskiitmiseks asjaomastele otsuseid tegevatele organitele, st EKP ndukogule oluliste krediidiasutuste taotluste
puhul ja asjaomase riikliku pideva asutuse otsuseid tegevale organile vihem oluliste krediidiasutuste taotluste puhul.

2. Need otsused sitestavad aruandlusnouded kaitseskeemi liikmete seiramiseks, ilma et see piiraks EKP ja asjaomase
riikliku padeva asutuse poolt seire kdigus vdimalike tdiendavate nduete kehtestamist.

I PEATUKK

KREDIIDIASUTUSTE JA INVESTEERIMISUHINGUTE KAITSESKEEMI SEIRE
Artikkel 10
Seire kooskolastamine

1. EKP ning krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi litkme jirelevalve eest vastutav riiklik padev asutus
teostavad kaitseskeemi riskide seire ja klassifitseerimise siisteemide regulaarset jrelevalvet vastavat mdiruse (EL)
nr 575/2013 artikli 113 1dike 7 punktile ¢ ning jirelevalvet, et kaitseskeem teostab oma riskikontrolli vastavalt

artikli 113 16ike 7 punktile d.

2. Uhetaoliste pdhimétete rakendamiseks seire ldbiviimisel ja korgete jirelevalvestandardite kohaldamisel
kooskdlastavad EKP ja asjaomane riiklik padev asutus seiretegevuse. Selleks koostavad EKP ja riiklik padev asutus
ajakohase tootajate nimekirja.

3. EKP ja riiklik pidev asutus lepivad omavahel kokku seire teostamise tihtajad ja tegevused. Seiret viiakse labi
vihemalt iiks kord aastas pérast eelmise majandusaasta konsolideeritud voi koondaruannete koostamist ja kittesaadavaks
tegemist vastavalt maaruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 1dike 7 punktile e.

Artikkel 11

Seire

1. EKP ja asjaomane riiklik pidev asutus teostavad oma padevuse piires seiret asutusevilise tegevuse kaudu. Vajaduse
korral vbivad EKP ja asjaomane riiklik pddev asutus oma padevuse piires viia labi suunatud kohapealse kontrolli
kaitseskeemi litkmeks olevates krediidiasutustes, et hinnata nende jitkuvat vastavust artikli 1 1dikes 1 osutatud lubade ja
vabastuste tingimustele.
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2. Krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi seire ldbiviimisel votavad EKP ja riiklik padev asutus arvesse
kittesaadavaid jdrelevalveandmeid kaitseskeemi litkmete kohta, nditeks jdrelevalvealase ldbivaatamise ja hindamise
protsessi tulemusi ja jarelevalvearuandlust.

3. EKP ja riiklik pddev asutus vaatavad igal aastal labi méiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 ldike 7 punkts e
sdtestatud konsolideeritud/koondaruande, poorates erilist tdhelepanu kaitseskeemi vabadele vahenditele.

Artikkel 12
Seire tulemused

1. EKP ja asjaomane riiklik padev asutus lepivad kokku seire tulemused ja jireldused ning asjakohastel juhtudel
jarelmeetmed, sealhulgas intensiivsema seire labiviimine.

2. Kui EKP ja asjaomane riiklik padev asutus iithisele seisukohale ei jéua, vdib asjaomase kiisimuse esitada arutamiseks
EKP jdrelevalvendukogule. EKP jdrelevalvendukogu arutelude tulemus ei piira EKP ja riikliku pideva asutuse vastutust
asjaomase kaitseskeemi liikkme usaldatavusjirelevalve teostamisel.

3. Kui asjaolud viitavad artikli 1 Idikes 1 sitestatud tingimustele mittevastavusele ning vajadusele vaadata labi
kaitseskeemi voi selle liikme kolblikkus ja/vdi viljastatud load voi vabastused, kooskolastavad EKP ja riiklik padev asutus
oma tegevuse, mis vOib asjakohastel juhtudel holmata ka lubade ja vabastuste kehtetuks tunnistamist vdi nende
mitterakendamist.

IV PEATUKK
LOPPSATTED
Artikkel 13
Adressaadid

Kéesolev suunis on adresseeritud iihtse jirelevalvemehhanismi padevatele asutustele.

Artikkel 14
Joustumine ja rakendamine
1. Kiesolev suunis joustub sellest iihtse jirelevalvemehhanismi pidevatele asutustele teatamise péeval.

2. Uhtse jirelevalvemehhanismi pidevad asutused peavad kiesolevat suunist jirgima alates 2. detsembrist 2016.

Frankfurt Maini dires, 4. november 2016

EKP ndukogu nimel
EKP president
Mario DRAGHI
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EUROOPA KESKPANGA SUUNIS (EL) 2016/ 1994,
4. november 2016,

pohimotete kohta, millest lihtutakse krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemide
kolblikuks tunnistamisel riiklike pidevate asutuste poolt usaldatavusjirelevalve eesmiirgil vastavalt
Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirusele (EL) nr 575/2013 (EKP/2016/38)

EUROOPA KESKPANGA NOUKOGU,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 15. oktoobri 2013. aasta maarust (EL) nr 1024/2013, millega antakse Euroopa Keskpangale
eriiilesanded seoses krediidiasutuste usaldatavusnduete tditmise jarelevalve poliitikaga, (') eelkdige selle artikli 6 15iget 1
ja artikli 6 16ike 5 punkti a,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta médrust (EL) nr 575/2013 krediidiasutuste ja inves-
teerimisithingute suhtes kohaldatavate usaldatavusnduete kohta ja mdiruse (EL) nr 648/2012 muutmise kohta, (%)
eelkdige selle artikli 113 13iget 7,

ning arvestades jirgmist:

(1)  Krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeem on mdidruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 loikes 7
médratletud kui lepinguline voi diguslik kohustusi reguleeriv korraldus, mis kaitseb kaitseskeemi liikmeks olevaid
krediidiasutusi ja investeerimisithinguid ning tagab nende likviidsuse ja maksevdime, et hoida vajadusel 4ra
pankrot. Selle sitte kohaselt vdivad pidevad asutused kooskolas médruses (EL) nr 575/2013 sitestatud
tingimustega loobuda teatud usaldatavusnduete kohaldamisest voi lubada kaitseskeemi litkmele teatavaid
vabastusi.

(2)  Uhtse jirelevalvemehhanismi raames oluliseks liigitatud krediidiasutuste usaldatavusnormatiivide tiitmise
jarelevalvet teostava padeva asutusena vastutab Euroopa Keskpank (EKP) asjaomaste asutuste poolt esitatavate
taotluste hindamise eest.

(3)  Krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemide hindamise tingimused on sitestatud mdiruse (EL)
nr 575/2013 artikli 113 1dikes 7. See mddrus annab padevatele asutustele asjaomastele tingimustele vastavuse
kontrollimiseks vajaliku jirelevalvealase hindamise viljatodtamisel teatava kaalutlusdiguse. Uhetaolisuse,
tulemuslikkuse ja labipaistvuse tagamiseks lisas EKP uue peatitki dokumendis ,ECB Guide on options and
discretions available in Union law*, mis kisitleb pShimatteid, millest ldhtutakse krediidiasutuste ja investeerimis-
tihingute kaitseskeemide kolblikuks tunnistamisel usaldatavusjirelevalve eesmirgil (°) ning sdtestab kuidas EKP
hindab krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemide ning nende liikmete vastavust eelpool osutatud
tingimustele.

(4)  EKP vastutab iihtse jarelevalvemehhanismi tohusa ja jdrjepideva toimimise ees ning peab jirelevalveiilesandeid
tdites tagama jdrelevalvetulemuste ithetaolisuse. Sellega seoses kehtestab EKP riiklikele pidevatele asutustele
suuniseid jirelevalveiilesannete teostamiseks ja jirelevalveotsuste tegemiseks vihem oluliste krediidiasutuste
suhtes.

(5)  Kuna krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemid hélmavad tavaliselt nii olulisi kui ka vihem olulisi
krediidiasutusi, on tihtis tagada kaitseskeemi liikmete ithetaoline kohtlemine tihtses jirelevalvemehhanismis ning
edendada EKP ja riiklike padevate asutuste otsuste iihetaolisust. Kaitseskeemide puhul, kuhu kuuluvad nii olulised
kui ka vdhem olulised krediidiasutused, on eriti tihtis, et nii oluliste krediidiasutuste usaldatavusjirelevalve eest
vastutav EKP kui ka vihem oluliste krediidiasutuste jirelevalve eest vastutavad riiklikud piddevad asutused
kasutaksid kolblikkuse hindamisel iihetaolisi kriteeriume. Ka juhul, kui kaitseskeem holmab vaid vihem olulisi
krediidiasutusi, on otstarbekas kasutada hindamisel tihetaolisi méaratlusi, sest kaitseskeemide koosseis ja liikmete
liigitus oluliseks ja vahem oluliseks voib aja jooksul muutuda,

(') ELTL 287,29.10.2013, Ik 63.

(%) ELTL176,27.6.2013,1k 1.

(}) Juhendi uus peatiikk vdeti vastu 2016. a. juulis. Konsolideeritud versioon ,ECB Guide on options and discretions available in Union law*
on avaldatud EKP pangandusjirelevalve veebilehel www.bankingsupervision.europa.eu.


http://www.bankingsupervision.europa.eu
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ON VOTNUD VASTU KAESOLEVA SUUNISE:
I PEATUKK
ULDSATTED

Artikkel 1
Kohaldamisala

Kiesolevas suunises sitestatakse maédratlused krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemide ning nende
liikkmete vastavuse hindamiseks mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 113 Idikes 7 sdtestatud nduetele, et hinnata kas
asjaomasele krediidiasutusele vdi investeerimisithingule saab loa anda selles artiklis mairatletud tdhenduses. Riiklikud
pidevad asutused kohaldavad mairatlusi vihem oluliste krediidiasutuste suhtes.

Artikkel 2
Maisted

Kéesolevas suunises kasutatakse mdisteid médruses (EL) nr 575/2013, Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivis
2013/36[EL, (') mdidruses (EL) nr 1024/2013 ja Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruses (EL) nr 468/2014 (3
mddratletud tdhenduses.

11 PEATUKK

HINDAMISE MAARATLUSED VASTAVALT MAARUSE (EL) nr 575/2013 ARTIKLI 113 LOIKELE 7
Artikkel 3

Maéiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkt a koosmédjus artikli 113 1dike 6 punktidega a
ja d: usaldatavusjirelevalve hetkeseisu ja asukoha hindamine

Vastavalt mddruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punktile a koosmdjus artikli 113 1dike 6 punktidega a ja d
peavad riiklikud pddevad asutused vastaspoole usaldatavusjdrelevalve hetkeseisu ja asukoha hindamisel arvesse votma
jargmist:

a) kas vastaspool on krediidiasutus voi investeerimisithing, finantseerimisasutus voi krediidiasutuse voi investeeri-

misithingu abiettevdtja, kelle suhtes kohaldatakse asjakohaseid usaldatavusndudeid;

b) kas luba taotlev vastaspool on asutatud samas liikmesriigis.

Artikkel 4

Maéiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkt a koosmdjus artikli 113 1dike 6 punktiga e:
omavahendite kohene iilekandmine ja kohustuste tagasimaksmine kaitseskeemi liikmetele vas-
taspoole poolt

Selleks, et hinnata praeguste vdi prognoositavate oluliste praktiliste vdi diguslike takistuste puudumist omavahendite
koheseks tilekandmiseks ja kohustuste tagasimaksmiseks kaitseskeemi lilkmetele vastaspoole pool vastavalt mdaruse (EL)
nr 575/2013 artikli 113 I6ike 7 punktile a koosmdjus artikli 113 16ike 6 punktiga e, peavad riiklikud padevad asutused
arvesse vOotma jargmist:

a) kaitseskeemi litkmete osanike ja &iguslik struktuur ei takista omavahendite iilekandmist vdi kohustuste
tagasimaksmist;

=

otsustusprotsessi vorm seoses omavahendite iilekandmisega kaitseskeemi liikmete vahel tagab omavahendite kohese
tilekandmise;

c) kaitseskeemi lilkmete pdhimairused, osanike kokkulepped voi muud teadaolevad kokkulepped ei sisalda sitteid, mis
voivad takistada vastaspoolt omavahendeid iilekandmast voi kohustusi tagasi maksmast;

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2013/36/EL, 26. juuni 2013, mis kasitleb krediidiasutuste tegevuse alustamise tingimusi ning
krediidiasutuste ja investeerimisithingute usaldatavusnduete tiitmise jirelevalvet, millega muudetakse direktiivi 2002/87/EU ning
millega tunnistatakse kehtetuks direktiivid 2006/48/EU ja 2006/49/EU (ELTL 176, 27.6.2013, Ik 338).

(%) Euroopa Kekspanga 16. aprilli 2014. aasta maaruse (EL) nr 468/2014, millega kehtestatakse raamistik Euroopa Keskpanga ja riiklike
padevate asutuste vaheliseks ning riiklike médratud asutustega tehtavaks koostooks iihtse jarelevalvemehhanismi raames (ithtse jireleval-
vemehhanismi raammadérus) (EKP[2014/17) (ELTL 141, 14.5.2014, 1k 1).
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d)

puuduvad kaitseskeemi lilkmetega seotud varasemad suured juhtimisraskused v&i driithingu tldjuhtimisega seotud
probleemid, mis vdivad negatiivselt mdjutada omavahendite kohest iilekandmist vdi kohustuste tagasimaksmist;

tikski kolmas isik (') ei saa kontrollida v&i takistada omavahendite kohest iilekandmist ega kohustuste tagasimaksmist;

arvesse vOetakse koiki varasemaid andmeid kaitseskeemi litkmete vaheliste finantsvoogude kohta, mis tdendavad
liikkmete suutlikkust vahendeid kohe iile kanda voi kohustusi maksta tagasi.

Viga tdhtsaks loetakse krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi rolli kriisijuhtimise vahendajana ja selle
vastutust pakkuda vahendeid abi vajavatele kaitseskeemi lilkmetele.

Artikkel 5

Miiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 1dike 7 punkt b: krediidiasutuste ja investeerimisiithingute
kaitseskeemi suutlikkus pakkuda véetud siduvatest kohustustest tulenevalt vajalikku toetust

Selleks et hinnata korralduste elluviimist, mille eesmdrk on tagada, et krediidiasutuste ja investeerimisithingute
kaitseskeem suudab pakkuda vdetud siduvatest kohustustest tulenevalt vajalikku toetust mdiruse (EL) nr 575/2013
artikli 113 Idike 7 punkti b alusel kohe kittesaadavatest vahenditest, peavad riiklikud padevad asutused arvesse votma
jargmist:

a)

kaitseskeemi korraldused holmavad mitmesuguseid meetmeid, protsesse ja mehhanisme, mis moodustavad
kaitseskeemi tegevusraamistiku. Raamistik peaks holmama valiku meetmeid alates vihem sekkuvatest kuni
pohjalikumate meetmeteni, mis vastavad toetuse saaja riskitasemele ja tema finantspiirangute tdsidusele, ning
sisaldama otsest kapitali- ja likviidsustoetust. Toetus voib olla tingimuslik ja soltuda niiteks teatud finantsseisundi
taastamise ja restruktureerimismeetmete rakendamisest;

kaitseskeemi juhtimisstruktuur ja toetusmeetmetega seotud otsustusprotsess vdimaldavad osutada abi digeaegselt;

kaitseskeem on selgelt kohustunud andma abi, kui kaitseskeemi liige muutub voi tdendoliselt muutub maksejouetuks
vOi mittelikviidseks, vaatamata riskide varasemale seirele ja varajasele sekkumisele, ning tagama, et kaitseskeemi
liikkmed jérgivad regulatiivset omavahendite nduet ja likviidsusnduet;

kaitseskeem viib korraparaselt labi stressiteste, et modta voimalikke kapitali- ja likviidsustoetuse meetmeid;

kaitseskeemi riskitaluvusvdime (mis koosneb sissemakstud vahenditest, potentsiaalsetest jirelsissemaksetest ja
vorreldavatest kohustustest) on piisav, et katta kaitseskeemi liikmete suhtes vdetavad vdimalikud toetusmeetmed;

on loodud ex ante fond, mis kindlustab, et kaitseskeemil on toetusmeetmeteks kohe kittesaadavad vahendid, ning
lisaks

i) jargitakse ex ante fondi sissemaksete tegemisel selgelt médratletud raamistikku;

ii) fondi vahendid investeeritakse ainult likviidsetesse ja turvalistesse varadesse, mida saab igal ajal likvideerida ning
mille vddrtus ei soltu kaitseskeemi litkmete ja nende tiitarettevdtjate maksevdime- ja likviidsuspositsioonist;

iii) ex ante fondi minimaalse soovitud summa kindlaksmairamisel voetakse arvesse kaitseskeemi stressitesti tulemusi;

iv) madiratakse ex ante fondi adekvaatne piir-/miinimumsumma, et tagada vahendite kohene kittesaadavus.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2014/49[EL () kohaselt voib krediidiasutuste ja investeerimisithingute
kaitseskeeme tunnustada hoiuste tagamise skeemidena, mille puhul vdidakse kooskdlas riigi Gigusaktide tingimustega
lubada kasutada likviidseid kdibevahendeid ka alternatiivseteks meetmeteks, et viltida krediidiasutuse maksejouetust.
Sellisel juhul arvestavad riiklikud pidevad asutused toetuse mdadramiseks vajalike vahendite hindamisel likviidseid
kiibevahendeid, arvestades seejuures kaitseskeemi (mille tilesandeks on kaitsta oma litkmeid) ja hoiuste tagamise skeemi
(mille peamine iilesanne on kaitsta hoiustajaid krediidiasutuse maksevdimetuse tagajirgede eest) erinevaid eesmirke.

()
)

Kolmas isik on mis tahes isik, kes ei ole kaitseskeemi liikme emaettevotja, tiitarettevdtja, nende otsustusorganite liige voi osanik.
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2014/49[EL, 16. aprill 2014, hoiuste tagamise skeemide kohta (ELT L 173, 12.6.2014, lk 149).
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Artikkel 6

Miiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 18ike 7 punkt c: krediidiasutuste ja investeerimisiihingute
kaitseskeemid riskide seireks ja klassifitseerimiseks

Miidruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 1dike 7 punkti ¢ kohaselt peab krediidiasutuste ja investeerimisiihingute
kaitseskeemi kisutuses olema sobivad ja iihesuguselt sitestatud riskiseire ja riski klassifitseerimise siisteemid, mis
annavad tdieliku iilevaate nii koigi iiksiklikmete kui ka kaitseskeemi kui terviku riskiolukorrast, koos vastavate moju
avaldamise vdimalustega; konealuste siisteemide abil jilgitakse makseviivituses olevaid riskipositsioone sobival viisil
vastavalt sama madruse artikli 178 ldikele 1. Selle tingimuse tiitmise hindamisel peavad riiklikud pddevad asutused
vOtma arvesse jargmist:

a) kaitseskeemi liikmed on kohustatud regulaarselt esitama kaitseskeemi peamisele juhtorganile ajakohastatud andmed
oma riskiolukorra kohta, sealhulgas andmed omavahendite ja omavahendite nduete kohta;

b) loodud on vastavad asjakohased andmevood ja IT-stisteemid;

c) kaitseskeemi peamine juhtorgan maédratleb riskijuhtimisraamistiku tihtsed standardid ja meetodid, mida kaitseskeemi
liikmed peavad rakendama;

d) kaitseskeemi riskiseireks ja riski klassifitseerimiseks on loodud iihine riskide méiratlus, kdigi kaitseskeemi liikmete
puhul toimub samasuguste riskikategooriate seire ning riskide kvantifitseerimiseks kasutatakse sama usaldatavustaset
ja ajavahemikku;

e) kaitseskeemides kasutatavates riskiseire- ja riski klassifitseerimise siisteemides liigitatakse kaitseskeemi litkmed nende
riskiolukorra jirgi, st et varajase sekkumise voimaldamiseks peab kaitseskeem liigitama skeemi liikkmed erinevatesse
kategooriatesse;

f) kaitseskeemil on voimalik mdjutada oma lilkme riskiolukorda, andes talle juhiseid, soovitusi jne teatud tegevuste
piiramiseks vdi ndudes mdne riski vihendamist.

Artikkel 7

Miidruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkt d: krediidiasutuste ja investeerimisiihingute
kaitseskeemi oma riskikontroll

Selleks, et hinnata, kas krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi raames viiakse libi oma riskikontroll,
millest teavitatakse iiksiklitkmeid kooskdlas madruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 1dike 7 punktiga d, peavad riiklikud
pidevad asutused vdtma arvesse jargmist:

a) krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi raames hinnatakse korrapdraselt selle sektori riske ja
haavatavust, kuhu kaitseskeemi liige kuulub;

b) riskide ldbivaatamise tulemused voetakse kokku aruandes voi muus dokumendis ja esitatakse kaitseskeemi
asjaomastele otsustusorganitele ja/vdi kaitseskeemi liikmetele varsti parast nende finaliseerimist;

c) kaitseskeem teavitab liikmeid nende riskiliigitusest kooskélas artikli 113 1dike 7 punktiga c.

Artikkel 8

Miidruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkt e: krediidiasutuste ja investeerimisiihingute
kaitseskeemi konsolideeritud v6i koondaruanne

Miiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 I6ike 7 punkti e kohaselt koostatakse ja avaldatakse krediidiasutuste ja investeeri-
misithingute kaitseskeemi raames igal aastal konsolideeritud aruanne, mis koosneb kaitseskeemi kui terviku kohta
koostatud bilansist, kasumiaruandest, seisundiaruandest ja riskiaruandest, voi aruanne, mis koosneb kaitseskeemi kui
terviku kohta koostatud koondbilansist, koondkasumiaruandest, seisundiaruandest ja riskiaruandest. Selle tingimuse
tditmise hindamisel peavad riiklikud padevad asutused vdtma arvesse jargmist:

a) konsolideeritud vdi koondaruannet on auditeerinud sdltumatu vilisaudiitor asjakohase raamatupidamisraamistiku voi
vajaduse korral agregeerimismeetodi alusel;

b) vilisaudiitor peab andma auditiarvamuse;
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¢) konsolideerimisse/agregeerimisse on kaasatud koik kaitseskeemi litkmed, kdigi kaitseskeemi litkmete tiitarettevotjad,
koik vahendavad struktuurid, nagu valdusettevotjad ja kaitseskeemi juhtiv eriiiksus (kui see on juriidiline isik);

d) juhul, kui kaitseskeemi raames koostatakse aruanne, mis hdlmab koondbilanssi ja koondkasumiaruannet, tagatakse
agregeerimismeetodi abil kdigi grupisiseste riskide kérvaldamine.

Artikkel 9

Mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkt f: etteteatamine lifkme tegevusest 16petamisest

Riiklikud pddevad asutused peavad kontrollima, et digusliku korralduse leping voi digusakt hdlmab sitet, mille kohaselt
peavad kaitseskeemi litkmed teatama vihemalt 24 kuud ette, kui nad tahavad kaitseskeemi tegevuse 15petada.

Artikkel 10

Miiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkt g: omavahendite arvutamiseks aktsepteeritavate
elementide korduvkasutamise vilistamine

Méiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkti g kohaselt vilistatakse omavahendite arvutamiseks aktsepteeritavate
elementide korduvkasutamine (,mitmekordne finantsvdimendus“), samuti mistahes lubamatu omavahendite loomine
krediidiasutuste ja investeerimisithingute kaitseskeemi liikkmete vahel. Selle tingimuse tditmise hindamiseks peavad
riiklikud padevad asutused votma arvesse jargmist:

a) konsolideeritud voi koondfinantsaruande auditeerimise eest vastutav vilisaudiitor saab kinnitada, et asjaomane
tegevus on vilistatud;

b) kaitseskeemi lilkmete mistahes tehing on kaasa toonud lubamatu omavahendite loomise individuaalsel, allkonsoli-
deeritud voi konsolideeritud tasandil.

Artikkel 11

Miiruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 16ike 7 punkt h: ulatuslik lilkmesus

Mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 113 18ike 7 punktis h sdtestatud tingimuse, mille kohaselt peab krediidiasutuste ja in-
vesteerimisithingute kaitseskeem pdhinema valdavalt sarnase driprofiiliga krediidiasutuste ulatuslikul liikmesusel, tditmise
hindamisel peavad riiklikud pidevad asutused votma arvesse jargmist:

a) kaitseskeemil peab olema piisavalt liikkmeid (kdigist krediidiasutustest voi investeerimisithingutest, keda aktsepteeritaks
potentsiaalsete liikkmetena), et katta mistahes toetusmeetmeid;

b) kaitseskeemi lilkmete drimudel, aristrateegia, suurus, kliendid, piirkondlik suund, tooted, rahastamisstruktuur, olulise
riski kategooriad, miiiigialane koost66 ja teenuste kokkulepped kaitseskeemi teiste liikkmetega jne;

c) kaitseskeemi lilkmete erinevad driprofiilid peaksid vdimaldama riskiolukordade seiret ja klassifitseerimist, kasutades
kaitseskeemi raames ithesuguselt sdtestatud siisteeme vastavalt mdaidruse (EL) nr 575/2013 artikli 113 Idike 7
punktile ¢;

d) kaitseskeemi sektorid tuginevad sageli koostoole, mis tihendab, et vorgustikus osalevad kesksed krediidiasutused ja
muud spetsialiseerunud krediidiasutused pakuvad oma tooteid ja teenuseid ka teistele kaitseskeemi liikmetele.
Ariprofiilide tthtsuse hindamisel peaks riiklik padev asutus vdtma arvesse, millises ulatuses on kaitseskeemi liikmete
dritegevus seotud kaitseskeemi vorgustikuga (kohalikele pankadele pakutavad tooted ja teenused, iihistele klientidele
pakutavad teenused, tegevus kapitaliturul jne).
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11l PEATUKK

LOPPSATTED
Artikkel 12
Joustumine ja rakendamine
1. Suunis joustub péeval, mil sellest riiklikele pddevatele asutustele teatatakse.

2. Riiklikud padevad asutused peavad kdesolevat suunist jargima alates 2. detsembrist 2016.

Artikkel 13
Adressaadid

Kiesolev suunis on adresseeritud riiklikele padevatele asutustele.

Frankfurt Maini dares, 4. november 2016

EKP ndukogu nimel
EKP president
Mario DRAGHI
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