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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

RAHVUSVAHELISED LEPINGUD

NOUKOGU OTSUS (EL) 2016/1841,
5. oktoober 2016,

Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni kliimamuutuste raamkonventsiooni alusel vastu vdetud Pariisi
kokkuleppe Euroopa Liidu nimel sdlmimise kohta

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 192 15iget 1 koostoimes artikli 218 16ike 6 punktiga a,
vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ndusolekut (')

ning arvestades jargmist:

(1)  Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni (URO) kliimamuutuste raamkonventsiooni osaliste konverentsi
21. istungjdrgul, mis toimus 30. novembrist kuni 12. detsembrini 2015 Pariisis, vdeti vastu kliimamuutustele
tilemaailmse reageerimise tugevdamist kisitleva kokkuleppe tekst.

(2)  Pariisi kokkuleppele kirjutati alla 22. aprillil 2016 vastavalt ndukogu otsusele (EL) 2016/590 (3.

(3)  Pariisi kokkulepe jdustub kolmekiimnendal pdeval pirast kuupieva, millal vihemalt 55 URO kliimamuutuste
raamkonventsiooni osalist, kelle kasvuhoonegaaside heide kokku moodustab hinnanguliselt vihemalt 55 %
kasvuhoonegaaside koguheitest, on andnud hoiule oma ratifitseerimis-, vastuvdtmis-, heakskiitmis- voi
ithinemiskirja. Ka Euroopa Liit ja selle liikmesriigid on URO kliimamuutuste raamkonventsiooni osalised. Euroopa
Ulemkogu rohutas oma 18. mirtsi 2016. aasta jireldustes, et liit ja selle liikmesriigid peaksid Pariisi kokkuleppe
ratifitseerima voimalikult kiiresti ja Gigeaegselt, et olla kokkuleppe osalised alates selle joustumisest.

(4)  Pariisi kokkulepe asendab 1997. aasta Kyoto protokolliga kasutusele véetud ldhenemisviisi.

(5)  Pariisi kokkuleppes on muu hulgas piistitatud pikaajaline eesmirk, mis on kooskélas eesmirgiga hoida tleilmne
temperatuuri tdus tunduvalt alla 2 °C vorreldes industriaalihiskonna eelse tasemega ning jitkata joupingutusi
temperatuuri tdusu hoidmiseks alla 1,5 °C vorreldes industriaalithiskonna eelse tasemega. Selle eesmargi
saavutamiseks peavad kokkuleppeosalised mairama kindlaks jarjestikused riiklikud panused, neist teatama ja
sdilitama nende taseme.

(6)  Pariisi kokkuleppe kohaselt peavad osalised alates 2023. aastast iga viie aasta jdrel tegema iilemaailmse
kokkuvdtte, mis pohineb uusimatel teadusandmetel ja kokkuleppe senisel rakendamisel ning milles jilgitakse
edusamme ja vaadatakse iile heitkoguste vihenemine, kohanemine ja antud toetus; iga osalise jirjestikune panus
peab kujutama endast edasiminekut vdrreldes osalise eelmise panusega ning peegeldama tema korgeimat
eesmarki.

() 4. oktoobri 2016. aasta ndusolek (Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata).
(*) Noukogu 11. aprilli 2016. aasta otsus (EL) 2016/590 Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni kliimamuutuste raamkonventsiooni alusel
vastu voetud Pariisi kokkuleppe Euroopa Liidu nimel allakirjutamise kohta (ELTL 103, 19.4.2016, 1k 1).
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(7)  Euroopa Ulemkogu kiitis 23.—24. oktoobri 2014. aasta jireldustes kliima- ja energiaraamistiku 2030 kohta heaks
siduva eesmirgi vihendada liidus 2030. aastaks koigis majandusharudes kasvuhoonegaaside heidet vdhemalt
40 % vorreldes 1990. aastaga. Noukogu vottis 6. mértsil 2015 vastu liidu ja selle litkmesriikide panuse kui nende
kavatsetava riiklikult kindlaksmadratud panuse, mis esitati URO kliimamuutuste raamkonventsiooni
sekretariaadile.

(8)  Pariisi kokkuleppele allakirjutamist liidu poolt kasitlevale ettepanekule lisatud teatises réhutab komisjon, et kogu
maailmas puhtale energiale ileminekuks on vaja muuta investeerimistavasid ja -stiimuleid kdigis poliitikavald-
kondades. Liidu tdhtsaim prioriteet on elujdulise energialiidu loomine, et tagada oma kodanikele kindel,
jatkusuutlik, konkurentsivoimeline ja taskukohane energia. Selle saavutamiseks on vaja jitkata ulatuslike
kliimameetmete rakendamist ja muude energialiidu aspektide edendamist.

(9)  Noukogu kinnitas 18. septembri 2015. aasta jareldustes, et EL ja selle lilkmesriigid kavatsevad tegutseda iihiselt
Pariisi kokkuleppe alusel, ning viljendas heameelt Norra ja Islandi kavatsuse iile osaleda selles ithismeetmes.

(10) Liidu ja litkmesriikide tihismeede lepitakse kokku oigel ajal ja see hdlmab liidule ja liikmesriikidele eraldatud
vastavat heitetaset.

(11)  Pariisi kokkuleppe artikli 4 1dike 16 kohaselt peab sekretariaati teavitama tthismeetmest, sealhulgas igale osalisele
médratud heitetasemest asjakohase ajavahemiku kohta.

(12)  Pariisi kokkulepe on kooskolas liidu keskkonnaeesmarkidega, millele on osutatud Euroopa Liidu toimimise
lepingu artiklis 191, nimelt keskkonna siilitamine, kaitsmine ja selle kvaliteedi parandamine; inimese tervise
kaitsmine; ja meetmete edendamine rahvusvahelisel tasandil, selleks et tegelda piirkondlike ja tilemaailmsete
keskkonnaprobleemidega ja eelkdige vdidelda kliimamuutuste vastu.

(13)  Pariisi kokkulepe ja padevusdeklaratsioon tuleks seega liidu nimel heaks kiita,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni kliimamuutuste raamkonventsiooni alusel 12. detsembril 2015 vastu vdetud Pariisi
kokkulepe kiidetakse liidu nimel heaks.

Pariisi kokkuleppe tekst on esitatud kiesolevale otsusele.

Kiesolevale otsusele lisatud padevusdeklaratsioon kiidetakse samuti liidu nimel heaks.

Artikkel 2
Néukogu eesistuja méérab isiku(d), kes on volitatud andma liidu nimel ratifitseerimiskirja koos padevusdeklaratsiooniga
hoiule Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni peasekretdrile vastavalt Pariisi kokkuleppe artikli 20 15ikele 1.

Artikkel 3

1. Liikmesriigid piitiavad teha koik vajaliku, et anda oma ratifitseerimiskiri hoiule liidu ratifitseerimiskirjaga samal ajal
voi voimalikult kiiresti parast seda.

2. Liikmesriigid teavitavad komisjoni oma otsusest Pariisi kokkuleppe ratifitseerimise kohta vdi vastavalt asjaoludele
tdendolise kuupieva, mil nad vajalikud menetlused 16petavad.
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Artikkel 4

Otsus joustub selle vastuvdtmisele jargneval paeval.

Briissel, 5. oktoober 2016

Noukogu nimel
eesistuja
M. LAJCAK
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TOLGE
PARIISI KOKKULEPE

KOKKULEPPEOSALISED,
OLLES Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni kliimamuutuste raamkonventsiooni (edaspidi konventsioon) osalised;

LAHTUDES Durbani tShustatud meetmete platvormist, mis on loodud konventsiooniosaliste konverentsi seitsmeteist-
kiimnendal istungjdrgul vastuvetud otsusega 1/CP.17;

PUUDES SAAVUTADA konventsiooni eesmdrki ning juhindudes selle pShimétetest, sealhulgas vordse kohtlemise ning
riikide tihise, kuid diferentseeritud vastutuse ja vastava suutlikkuse pohimdttest riigiti erineva olukorra valguses;

TUNNISTADES vajadust kliimamuutuste otsese ohu vastu tShusate ja edumeelsete sammude astumiseks parima
kittesaadava teadusliku teadmuse alusel;

SAMUTI TUNNISTADES arenguriikidest osaliste erivajadusi ja eriolukorda, eriti nende riikide puhul, kes on isedranis
haavatavad kliimamuutuste ebasoodsa mdju suhtes, nagu on maaratletud konventsioonis;

VOTTES TAIEL MAARAL ARVESSE kdige vihem arenenud riikide erivajadusi ja eriolukorda seoses rahastamise ja tehnoloo-
giasiirdega;

TUNNISTADES, et osalisi vdivad mojutada mitte iiksnes kliimamuutused, vaid ka kliimamuutuste ohjamiseks vdetavate
meetmete moju;

ROHUTADES olemuslikku seost iihelt poolt kliimamuutuste vastu suunatud tegevuse, kliimamuutuste vastu vOetavate
meetmete ja kliimamuutuste mdju ning teiselt poolt jitkusuutlikule arengule oiglase juurdepddsu ja vaesuse
likvideerimise vahel;

TUNNISTADES toiduga kindlustatuse tagamise ja nilja korvaldamise esmatdhtsust ja toidu tootmissiisteemide erilist
haavatavust kliimamuutuste ebasoodsa mdju suhtes;

VOTTES ARVESSE t60jou diglase timberpaigutamise ning inimvédrsete toovoimaluste ja kvaliteetsete tookohtade loomise
vajadust koosk®élas riiklikult médratud arenguprioriteetidega;

TEADVUSTADES, et kliimamuutused on inimkonna ithine mure, peaks iga osaline kliimamuutuste ohjamise meetmete
rakendamisel jirgima, edendama ja arvestama oma kohustusi seoses inimdigustega, digusega tervisele, pdlisrahvaste,
kohalike kogukondade, imberasujate, laste, puuetega inimeste ning haavatavas olukorras olevate inimeste digustega,
Oigusega arengule, samuti seoses soolise vorddiguslikkuse, naiste osatdhtsuse suurendamise ja eri pdlvkondade vordse
kohtlemisega;

TUNNISTADES konventsioonis viidatud kasvuhoonegaaside sidujate ja reservuaaride kaitsmise ja suurendamise olulisust;

MARKIDES koikide okosiisteemide, sealhulgas ookeanide, terviklikkuse tagamise ja elurikkuse (mones kultuuris tuntud ka
kui emake Maa) kaitse olulisust kliimamuutuste ohjamisel ning kliimadigluse méiste olulisust mdnede jaoks;

KINNITADES hariduse, koolituse, iildsuse teadlikkuse ja osaluse, teabele avaliku juurdepéisu ja koiki tasandeid hdlmava
koostoo olulisust kokkuleppes kasitletud kiisimuste puhul;

TUNNISTADES riigi kdigi tasandite ja eri osalejate kohustuste olulisust kliimamuutusi kisitlevate meetmete rakendamisel
iga osalise seaduste jérgi;

SAMUTI TUNNISTADES, et jatkusuutlik elustiil ning jatkusuutlikud tarbimis- ja tootmismustrid, milles votavad juhtrolli
enda peale arenenud riikidest osalised, mingivad olulist rolli kliimamuutuste kasitlemisel;
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ON KOKKU LEPPINUD JARGMISES:

Artikkel 1

Kokkuleppes kasutatakse konventsiooni artiklis 1 mairatletud mdisteid. Samuti kasutatakse jirgmisi mdisteid:

a) konventsioon — Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni kliimamuutuste raamkonventsioon, vastu vdetud 9. mail 1992
New Yorgis;

b) osaliste konverents — konventsiooniosaliste konverents;

c) osaline — kokkuleppeosaline.

Artikkel 2

1. Tdhustades konventsiooni rakendamist ning selle eesmirgi saavutamist, on kokkulepe suunatud kliimamuutuste
ohu suhtes vdetavate iilemaailmsete meetmete tugevdamisele jatkusuutliku arengu ja vaesuse likvideerimise piiiidluste
kontekstis, muu hulgas::

a) hoides iilemaailmse keskmise temperatuuri tdusu tuntavalt allpool 2 °C vorreldes toostusrevolutsioonieelse tasemega
ning piiiides piirata temperatuuri tdusu 1,5 kraadini vdrreldes to6stusrevolutsioonieelse tasemega, tunnistades, et see
vihendaks markimisvédrselt kliimamuutustega seotud riske ja mdjusid;

b) suurendades voimet kohaneda kliimamuutuste ebasoodsa mdjuga ja parandades vastupanuvdimet kliima muutumisele
ning edendades vihese kasvuhoonegaaside heitega arengut viisil, mis ei ohusta toidutootmist, ning

¢) viies rahastamisvood kooskdlla arenguteega, mis on suunatud vihese kasvuhoonegaaside heite ja kliima muutumisele
vastupidava arengu saavutamisele.

2. Kokkuleppe téitmisel juhindutakse vordse kohtlemise ning riikide iihise, kuid diferentseeritud vastutuse ja vastava
suutlikkuse pShim®dttest riigiti erineva olukorra valguses.

Artikkel 3

Riiklikult kindlaksmairatud panusena kliimamuutuste ohjamiseks vdetavatesse {ilemaailmsetesse meetmetesse peavad
osalised tegema artiklites 4, 7, 9, 10, 11 ja 13 maddratletud ulatuslikke jdupingutusi ning nendest teada andma, et
saavutada kokkuleppe artiklis 2 sitestatud eesmirk. Kdigi osaliste joupingutused kujutavad endast edasiminekut aja
jooksul, samas arvestades vajadusega toetada arenguriikidest osalisi kdesoleva kokkuleppe tdhusaks tditmiseks.

Artikkel 4

1. Artiklis 2 sitestatud pikaajalise eesmargi saavutamiseks seavad osalised endale sihiks jouda tilemaailmse kasvuhoo-
negaaside heite haripunktini nii kiiresti kui vdimalik, arvestades, et arenguriikidest osaliste jaoks vdtab see kauem aega,
ning alustada seejirel parimaid teadusandmeid kasutades heitkoguste kiire vihendamisega, et saavutada kdesoleva sajandi
teiseks pooleks tasakaal inimtekkeliste kasvuhoonegaaside heiteallikate ja sidujate 16ikes, jirgides vordse kohtlemise
pohimdtet ning toimides jitkusuutliku arengu kontekstis ja piitides korvaldada vaesust.

2. Iga osaline médrab kindlaks oma jdrjestikused riiklikud panused, mida ta kavatseb tiita, annab nendest teada ning
sdilitab nende taseme. Osalised rakendavad riiklikke kliimamuutuste leevendusmeetmeid, et tiita riiklike panustega
seotud eesmirke.

3. Osalise iga jarjestikune riiklikult kindlaksmaaratud panus kujutab endast edasiminekut osalise eelmisest riiklikult
kindlaksmairatud panusest ja niitab osalise kdrgeimat voimalikku edasipiiiidlikkuse taset, kajastades tema ithist, kuid
diferentseeritud vastutust ja vastavat suutlikkust riigiti erineva olukorra valguses.
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4. Arenenud riikidest osalised peaksid jitkama juhtrollis ning seadma kogu majandust holmavaid absoluutseid
heitkoguste vihendamise eesmérke. Arenguriikidest osalised peaksid jitkama oma leevendusmeetmete tShustamist ning
neid innustatakse aja jooksul liikuma kogu majandust hdlmava kasvuhoonegaaside heitkoguste vihendamise voi
sihttasemete seadmise suunas, vOttes arvesse riikide erinevat olukorda.

5. Arenguriikidest osalistele antakse kooskolas artiklitega 9, 10 ja 11 toetust kiesoleva artikli rakendamiseks,
tunnistades, et tdhustatud toetus arenguriikidest osalistele voimaldab neil votta ulatuslikumaid meetmeid.

6.  Koige vihem arenenud riigid ja viikesaartel asuvad arenguriigid voivad valmistada ette oma eriolukorda arvestavad
strateegiad, kavad ja meetmed kasvuhoonegaaside heitkoguste vihendamiseks ning nendest teada anda.

7. Kliimamuutuste leevendamisega kaasnev soodne maoju, mis tuleneb osaliste kohanemismeetmetest ja/voi majanduse
mitmekesistamise kavadest, vdib kaasa aidata kdesoleva artikli kohaselt leevenduseesmirkide saavutamisele.

8. Andes teada oma riiklikult kindlaksmairatud panustest, esitavad koik osalised teabe, mis on vajalik selguseks,
labipaistvuseks ja arusaadavuseks kooskolas otsusega 1/CP.21 ja kdigi muude asjakohaste otsustega, mis on vastu vdetud
osaliste kohtumisena toimival osaliste konverentsil.

9.  Iga osaline annab teada oma riiklikult kindlaksmairatud panuse iga viie aasta tagant kooskdlas otsusega 1/CP.21 ja
kdigi muude asjakohaste otsustega, mis on vastu vdetud osaliste kohtumisena toimival osaliste konverentsil, ning iga
osalist teavitatakse artiklis 14 viidatud tilemaailmse kokkuvotte tulemustest.

10.  Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents kaalub oma esimesel istungjdrgul riiklikult kindlaksmairatud
panuste {thiseid ajaraame.

11.  Osaline vdib oma riiklikult kindlaksmédratud panust igal ajahetkel suurendada, et tdsta edasipiiiidlikkuse taset
suuniste alusel, mis on vastu vdetud osaliste kohtumisena toimival osaliste konverentsil.

12.  Osaliste teada antud riiklikult kindlaksmairatud panused kantakse avalikku registrisse, mida peab sekretariaat.

13.  Osalised peavad arvestust oma riiklikult kindlaksméddratud panuste tile. Pidades arvestust kasvuhoonegaaside
inimtekkeliste heitkoguste ja heitkoguste sidumise ile riiklikult kindlaksmédratud panuste pohjal, edendavad osalised
keskkonnaalast terviklikkust, labipaistvust, tipsust, tdielikkust, vorreldavust ja jirjekindlust, ning tagavad, et ei toimu
topeltarvestamist, juhindudes osaliste kohtumisena toimival osaliste konverentsil vastu vdetud suunistest.

14.  Riikliku panuse kindlaksméiramisel peavad osalised, tunnustades ja rakendades leevendusmeetmeid seoses
kasvuhoonegaaside inimtekkeliste heitkoguste ja heitkoguste sidumisega vtma vajaduse korral arvesse konventsiooni-
kohaseid olemasolevaid meetodeid ja suuniseid kéesoleva artikli 1dikes 13 sitestatu valguses.

15.  Osalised votavad kokkuleppe tiditmisel arvesse nende osaliste muresid, kelle majandust kliimamuutuste ohjamiseks
voetavad meetmed kdige rohkem mdjutavad, isedranis arenguriikidest osaliste muresid.

16.  Osalised, sealhulgas piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsioonid ja nende litkmesriigid, kes on joudnud
kokkuleppele tegutseda iihiselt kdesoleva artikli 16ike 2 alusel, teavitavad riiklikult kindlaksmairatud panuste esitamisel
sekretariaati omavahelise kokkuleppe tingimustest, sealhulgas igale osalisele midratud heitetasemest asjakohase
ajavahemiku kohta. Sekretariaat omakorda teavitab kokkuleppe tingimustest osalisi ja konventsioonile allakirjutanuid.

17.  Iga sellise kokkuleppega ithinenud riik vastutab oma heitetaseme eest, nagu on sitestatud kéesoleva artikli 16ikes
16 viidatud kokkuleppes, kooskdlas kdesoleva artikli 1digetega 13 ja 14 ning artiklitega 13 ja 15.
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18.  Kui thiselt tegutsevate osaliste tegevus toimub piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsiooni raames ja
koostdds sama organisatsiooniga, mis on ka ise kédesoleva kokkuleppe osaline, on iga selle organisatsiooni liikmesriik
eraldi ja samuti koos organisatsiooniga vastutav oma heitetaseme eest, nagu on sitestatud kédesoleva artikli 15ike 16
kohaselt teatatud kokkuleppes, kooskdlas kdesoleva artikli 16igetega 13 ja 14 ning artiklitega 13 ja 15.

19.  Koik osalised peaksid piiiidma koostada vihese kasvuhoonegaaside heitega arengu pikaajalised strateegiad ning
nendest teada andma, silmas pidades artiklit 2 ning arvesse vdottes riikide iihist, kuid diferentseeritud vastutust ja
suutlikkust riigiti erineva olukorra valguses.

Artikkel 5

1. Osalised peaksid astuma samme konventsiooni artikli 4 16ike 1 punktis d viidatud kasvuhoonegaaside sidujate ja
reservuaaride, sealhulgas metsade, kaitsmiseks ja laiendamiseks.

2. Osalisi innustatakse vdtma meetmeid, et rakendada ja toetada, muu hulgas tulemuspohiste rahaliste toetuste kaudu,
olemasolevat raamistikku, mis on sitestatud asjakohastes suunistes ja otsustes, milles on konventsiooni kohaselt juba
kokku lepitud: poliitilised ldhenemisviisid ja positiivsed stiimulid metsade havitamisest ja metsa seisundi halvenemisest
tulenevate heitkoguste vihendamiseks moeldud tegevuse toetamiseks ning metsade sdilitamise, metsade sddstva
majandamise ja metsa siisinikuvaru suurendamise roll arengumaades; samuti alternatiivsed poliitilised ldhenemisviisid ja
positiivsed stiimulid, nagu thised leevendus- ja kohanemismeetmed metsade terviklikuks ja sddstvaks majandamiseks,
vajaduse korral kinnitades ka lisaks CO,-heite vihendamisele samalaadsete ldhenemisviisidega seotud muu soodsa mdju
stimuleerimise olulisust.

Artikkel 6

1. Osalised tunnustavad neid osalisi, kes otsustavad teha vabatahtlikku koost6od riiklikult kindlaksméaratud panuste
tditmisel, et votta ulatuslikumaid leevendus- ja kohanemismeetmeid ning edendada jatkusuutlikku arengut ja
keskkonnaalast terviklikkust.

2. Osalised, kes osalevad vabatahtlikult koostdds, mis holmab rahvusvaheliselt iilekantud leevendustulemuste
kasutamist riiklikult kindlaksmairatud panuste tditmiseks, edendavad jatkusuutlikku arengut ja tagavad keskkonnaalase
terviklikkuse ja ldbipaistvuse, sealhulgas juhtimises, ning rakendavad tdhusat arvepidamist, et tagada muu hulgas
topeltarvestamise véltimine, kooskdlas suunistega, mis on vastu vOetud osaliste kohtumisena toimival osaliste
konverentsil.

3. Rahvusvaheliselt ilekantud leevendustulemuste kasutamine riiklikult kindlaksmairatud panuste tditmiseks on
kokkuleppe kohaselt vabatahtlik ja selle kinnitavad meetmes osalevad osalised.

4. Kokkuleppe alusel luuakse mehhanism, mis toimib osaliste kohtumisena toimiva osaliste konverentsi volitustega ja
juhtimisel ning mida osalised saavad vabatahtlikult kasutada, et panustada kasvuhoonegaaside heitkoguste vihendamisse
ja toetada jatkusuutlikku arengut. Mehhanismi jarelevalvet teeb asutus, mille méddrab osaliste kohtumisena toimiv osaliste
konverents, ja mehhanismi eesmaérgid on jirgmised:

a) edendada kasvuhoonegaaside heitkoguste vahendamist ja samal ajal toetada jatkusuutlikku arengut;

b) stimuleerida ja soodustada osalise poolt volitatud avaliku sektori ja erasektori tiksuste osalemist kasvuhoonegaaside
heite m&ju leevendamises;

¢) panustada heitkoguste vihendamisse selle osalise asukohariigis, kes saab kasu kliimamuutuste leevendamise
meetmetest, mille tulemuseks on heitkoguste vahenemine ja mida saab kasutada ka teine osaline oma riiklikult
kindlaksmaidratud panuse tditmiseks, ning

d) tagada tildine tilemaailmne heitkoguse vihenemine.
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5. Kasvuhoonegaaside heitkoguste vihenemist, mis tuleneb kiesoleva artikli 16ikes 4 kirjeldatud mehhanismist, ei vi
kasutada asukohariigist osalise riiklikult kindlaksmddratud panuse tditmise tdendamiseks, kui seda kasutab riiklikult
kindlaksmadratud panuse tditmise tdendamiseks ka mdni teine osaline.

6.  Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents tagab, et osa kdesoleva artikli 15ikes 4 viidatud mehhanismi alusel
elluviidud tegevusest saadavast tulust kasutatakse halduskulude katteks ning selliste arenguriikidest osaliste
kohanemiskulude kandmise toetamiseks, kes on eriti haavatavad kliimamuutuste ebasoodsa mdju suhtes.

7. Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents votab oma esimesel istungjargul vastu kdesoleva artikli 16ikes 4
viidatud mehhanismi eeskirjad, tingimused ja menetluskorra.

8.  Osalised tunnistavad, et on oluline, et neile oleks kittesaadavad mitteturupdhised 16imitud, terviklikud ja
tasakaalustatud lahenemisviisid, et kooskolastatult ja tShusalt aidata neil tdita riiklikult kindlaksmédratud panuseid
jatkusuutliku arengu ja vaesuse kdrvaldamise kontekstis; muu hulgas hdlmavad need lihenemisviisid vajaduse korral
kliimamuutuste leevendamist, kliimamuutuste mdjudega kohanemist, rahastamist, tehnoloogiasiiret ja v&imekuse
suurendamist. Nende ldhenemisviiside eesmirk on:

a) toetada kliimamuutuste leevendamise ja kliimamuutuste mdjudega kohanemise piitidlusi;
b) tohustada avaliku ja erasektori osalust riiklikult kindlaksmaaratud panuste tditmisel ning
¢) tagada vdimalused kooskdlastamiseks eri vahendite ning asjaomaste institutsiooniliste siisteemide vahel.

9. Kiesoleva artikli 1dikes 8 viidatud mitteturupdhiste lihenemisviiside edendamiseks maaratakse kindlaks
jatkusuutliku arengu mitteturupdhiste ldhenemisviiside raamistik.

Artikkel 7

1. Osalised kehtestavad iilemaailmse kliimamuutuste mdojudega kohanemise eesmirgi, mille saavutamiseks
suurendatakse kohanemissuutlikkust, tugevdatakse vastupidavust ja vdhendatakse haavatavust kliimamuutuste
ebasoodsate mojude suhtes, eesmirgiga panustada jatkusuutlikku arengusse ja tagada piisavad meetmed kliimamuutuste
mdjudega kohanemiseks, artiklis 2 sitestatud temperatuurieesmirki arvestades.

2. Osalised tunnistavad, et kliimamuutuste mdjudega kohanemine on iilemaailmne viljakutse, millega seisavad silmitsi
koik ja millel on nii kohalik, riiklik, regionaalne kui ka rahvusvaheline modde ning mis on nii votmekiisimus
tilemaailmsete kliimamuutuste ohu vastu suunatud meetmete rakendamises kui ka peamine vOimalus inimeste, nende
elatusallikate ja 6kosiisteemide kaitsmiseks kliimamuutuste ohu eest ning milles tuleb arvesse votta nende arenguriikidest
osaliste pakilisi ja vahetuid vajadusi, kes on eriti haavatavad kliimamuutuste ebasoodsa moju suhtes.

3. Arenguriikidest osaliste kohanemispingutuste tunnustamisel ldhtutakse tingimustest, mille vdtab vastu osaliste
kohtumisena toimiv osaliste konverents oma esimesel istungjargul.

4. Osalised tunnistavad, et praegu on kohanemisvajadus markimisvdirne ja suurem leevendamistase vdib vihendada
vajadust tdiendavate kohanemispingutuste jirele ning et suuremate kohanemisvajadustega vdib kaasneda suurem
kohanemiskulu.

5. Osalised teadvustavad, et kohanemistegevuses peaks jirgima riiklikult juhitud, sooteadlikku, kaasavat ja tiielikult
labipaistvat lahenemisviisi, arvestades haavatavate rithmade, kogukondade ja okosiisteemidega, ning see peaks pShinema
parimatel kittesaadavatel teadusandmetel ja vdimaluse korral ka tavateadmistel, pdlisrahvaste teadmistel ja kohalikel
teadmussiisteemidel ning juhinduma nendest, eesmargiga 16imida kliimamuutuste mojudega kohanemine, kus kohane,
asjakohaste sotsiaal-majanduslike ja keskkonna poliitikasuundade ja meetmetega.

6. Osalised tunnistavad kohanemispingutuste toetamise ja sellekohase rahvusvahelise koost66 ning arenguriikidest
osaliste vajaduste arvestamise olulisust, isedranis nende riikide puhul, kes on eriti haavatavad kliimamuutuste ebasoodsa
mdju suhtes.
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7. Osalised peaksid tugevdama oma koostood kohanemistegevuse laiendamiseks, vottes arvesse Canctini kohanemis-
raamistikku, sealhulgas seoses jargmisega:

a) teabe, hea tava, kogemuste ja saadud Oppetundide jagamine, sealhulgas niivord, kuivord need kisitlevad kohanemis-
meetmetega seotud teadusuuringuid, planeerimist, poliitikasuundi ja rakendamist;

b) institutsiooniliste siisteemide, sealhulgas selliste konventsioonikohaste siisteemide tugevdamine, mis aitavad rakendada
kokkulepet, et toetada asjakohase teabe ja teadmiste koondamist, ning tehnilise toetuse ja suuniste pakkumine
osalistele;

c) kliimaalaste teadmiste — sealhulgas teadusuuringud, kliimasiisteemi vaatlemine ja varajase hoiatamise siisteemid —
parandamine viisil, mis annab teavet kliimateenistustele ja toetab otsuste tegemist;

d) arenguriikidest osaliste abistamine tdhusate kohanemistavade ja -vajaduste, prioriteetide, kohanemismeetmete ja
-pingutuste jaoks antud ja saadud toetuste kasutamisel ning probleemide ja puudujdikide viljaselgitamisel viisil, mis
tthildub hea tavaga, ning

e) kohanemismeetmete tdhususe ja vastupidavuse suurendamine.

8.  Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni eriorganisatsioone ja -asutusi innustatakse toetama osaliste joupingutusi
kiesoleva artikli 16ikes 7 viidatud meetmete rakendamisel, vottes arvesse kiesoleva artikli 1dikes 5 sitestatut.

9.  Vajaduse korral osaleb iga osaline kliimamuutuste mojudega kohanemise planeerimise protsessides ja meetmete
rakendamises, sealhulgas asjakohaste kavade, poliitikasuundade ja/vdi panuste viljatootamises voi tdhustamises, mis voib
holmata jargmist:

a) kohanemismeetmete, -kohustuste ja/voi joupingutuste elluviimine;
b) riiklike kohanemiskavade koostamine ja rakendamine;

¢) klimamuutuste mdjude ja kliimamuutustest tuleneva haavatavuse hindamine, eesmirgiga sonastada riiklikult
kindlaksmairatud prioriteetsed meetmed, vottes arvesse haavatavas olukorras olevaid inimesi, paiku ja okosiisteeme;

d) kohanemiskavade, -poliitika, -programmide ja -meetmete seire, hindamine ja nendest dppimine, ning

e) sotsiaal-majanduslike ja Okosiisteemide vastupidavuse suurendamine, muu hulgas majanduse mitmekesistamise ja
loodusvarade jitkusuutliku majandamise kaudu.

10.  Iga osaline peaks vajaduse korral esitama kohanemisteatise, mis voib sisaldada tema prioriteete, rakendamis- ja
toetusvajadust, kavasid ja meetmeid, mis ei koormaks tdiendavalt arenguriikidest osalisi, ning seda regulaarselt
ajakohastama.

11.  Kiesoleva artikli 16ikes 10 viidatud kohanemisteatis esitatakse ja seda ajakohastatakse vajaduse kohaselt
regulaarselt kas muude teatiste voi dokumentide, sealhulgas riikliku kohanemiskava, artikli 4 16ikes 2 viidatud riiklikult
kindlaksmairatud panuse ja/vdi muu riikliku teatise osana voi nendega koos.

12.  Kdiesoleva artikli 16ikes 10 viidatud kohanemisteatis kantakse avalikku registrisse, mida peab sekretariaat.

13.  Kooskolas artiklite 9, 10 ja 11 sitetega antakse arenguriikidest osalistele pidevat ja tdhusat rahvusvahelist toetust
kiesoleva artikli 1digete 7, 9, 10 ja 11 rakendamiseks.

14.  Artiklis 14 viidatud tilemaailmses kokkuvéttes muu hulgas:
a) tunnustatakse arenguriikidest osaliste kohanemispingutusi;

b) soodustatakse kohanemismeetmete elluviimist, vottes arvesse kidesoleva artikli 1dikes 10 viidatud kohanemisteatist;
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c) antakse iilevaade kliimamuutuste mdjudega kohanemise ja sellekohase toetuse piisavuse ja t6hususe kohta ning

d) antakse {iilevaade ildistest edusammudest kdesoleva artikli 16ikes 1 viidatud iilemaailmse kohanemiseesmargi
saavutamisel.

Artikkel 8

1. Osalised tunnistavad kliimamuutuste ebasoodsa mdjuga, sealhulgas ekstreemsete ilmastikundhtuste ja aeglaselt
kujunevate nihtustega, seotud kahju ja kahjustuste valtimise ning vdimaluste piires vihendamise ja kisitlemise olulisust,
samuti jatkusuutliku arengu rolli kahju ja kahjustuste tekkimise riski vihendamisel.

2. Kliimamuutuste tagajirgedest tingitud kahju ja kahjustuste kisitlemise Varssavi rahvusvaheline mehhanism kuulub
osaliste kohtumisena toimiva osaliste konverentsi pidevusalasse ning mehhanismi voib laiendada ja tugevdada osaliste
kohtumisena toimiva osaliste konverentsi otsuse alusel.

3. Osalised peaksid kliimamuutuste ebasoodsa mojuga seotud kahju ja kahjustuste paremaks mdistmiseks rakendama
koostoo ja tegevuse lihtsustamise pShimdttest lahtudes sellekohaseid meetmeid ja toetust, seda muu hulgas voimaluse
korral Varssavi rahvusvahelise mehhanismi kaudu.

4. Arusaama, meetmete ja toetamise tdhustamiseks tehtava koost6o ja tegevuse lihtsustamine voib vastavalt hdlmata
jargmist:

a) varajase hoiatamise siisteemid;

b) valmisolek hiadaolukordadeks;

c) aeglaselt kujunevad nahtused;

d) ndhtused, mille tagajirjel vdivad tekkida poordumatud ja jadvad kahjud ja kahjustused;

e) pohjalik riskianaliiiis ja -juhtimine;

f) riskikindlustuse skeemid, kliimariskidega seotud kindlustuspuulid ja muud kindlustusvéimalused;
g) mittemajanduslik kahju ning

h) kogukondade, elatusallikate ja 6kosiisteemide vastupidavus.

5. Varssavi rahvusvahelise mehhanismi raames tehakse koostood kokkuleppe alusel moodustatud organite ja eksperdi-
rithmadega ning kokkuleppest vilja jadvate organisatsioonide ja ekspertasutustega.

Artikkel 9

1. Jatkates neile konventsiooniga pandud kohustuste tditmist, abistavad arenenud riikidest osalised rahaliselt
arenguriikidest osalisi kliimamuutuste leevendamise ja kliimamuutuste mdjudega kohanemise valdkonnas.

2. Teisi osalisi innustatakse andma vabatahtlikult sellist toetust voi jatkama selle andmist.

3. Osana ilemaailmsetest jOupingutustest peaksid arenenud riikidest osalised votma juhtrolli et koondada
kliimamuutustega seotud rahalisi vahendeid mitmesugustest eri allikatest, vahenditest ja kanalitest — markides seejuures
avaliku sektori vahendite osatihtsust — eri tegevuste abil, muu hulgas toetades riigi juhitavaid strateegiaid ja vottes
arvesse arenguriikidest osaliste vajadusi ja prioriteete. Selline kliimamuutustega seotud rahaliste vahendite koondamine
peaks kujutama edasiminekut vdrreldes seniste pingutustega.

4. Suuremate rahaliste vahendite pakkumise eesmirk peaks olema tasakaalu saavutamine kliimamuutuste mdjudega
kohanemise ja kliimamuutuste leevendamise vahel, vottes arvesse riigi juhitavaid strateegiaid ja arenguriikidest osaliste
vajadusi ja prioriteete, isedranis nende riikide puhul, kes on eriti haavatavad kliimamuutuste ebasoodsa mé&ju suhtes ja
kelle suutlikkus on oluliselt piiratud — naiteks kdige vihem arenenud riigid ja vdikesaartel asuvad arenguriigid —, pidades
silmas vajadust riiklike ja toetuspShiste vahendite jarele kliimamuutuste mdjudega kohanemise toetamiseks.
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5. Arenenud riikidest osalised esitavad iga kahe aasta tagant kvantitatiivsed ja kvalitatiivsed andmed seoses kdesoleva
artikli kohaldatavate 1digetega 1 ja 3, sealhulgas vdimaluse korral arenguriikidest osalistele suunatava avaliku sektori
vahendite kavandatud mahtude kohta. Teisi osalisi, kes vahendeid annavad, kutsutakse iiles esitama konealust teavet
vabatahtlikult iga kahe aasta tagant.

6.  Artiklis 14 viidatud iilemaailmses kokkuvdttes voetakse arvesse asjakohast teavet, mida annavad arenenud riikidest
osalised ja/vdi kokkuleppejargsed organid kliimamuutustega seotud rahastamisel tehtud joupingutuste kohta.

7. Arenenud riikidest osalised esitavad iga kahe aasta tagant ldbipaistvat ja jirjepidevat teavet arenguriikidest osaliste
heaks riikliku sekkumise kaudu rakendatava ja antava toetuse kohta nende tingimuste, menetluskorra ja juhiste jargi,
mille vOtab vastu osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents oma esimesel istungjirgul kooskolas artikli 13
16ikega 13. Teisi osalisi kutsutakse iiles niimoodi toimima.

8.  Kokkuleppe finantsmehhanismiks on konventsiooni finantsmehhanism, sealhulgas seda tditvad organid.

9.  Kokkuleppe rakendamist toetavad asutused, sealhulgas konventsiooni finantsmehhanismi tditvad iiksused, seavad
eesmargiks tagada rahaliste vahendite tShus kittesaadavus lihtsustatud kinnitusmenetluste ja suurendatud valmisoleku
kaudu anda toetust arenguriikidest osalistele, eeskitt kdige vidhem arenenud riikidele ja viikesaartel asuvatele
arenguriikidele, nende riiklike kliimastrateegiate ja -kavade kontekstis.

Artikkel 10

1. Osalistel on iihine arusaam tehnoloogia arengu ja tehnoloogiasiirde tdieliku elluviimise olulisusest, et suurendada
vastupidavust kliimamuutustele ja vihendada kasvuhoonegaaside heitkoguseid.

2. Osalised, mirkides tehnoloogia olulisust kokkuleppekohaste leevendus- ja kohanemismeetmete rakendamisel ja
tunnustades praeguseid joupingutusi tehnoloogia kasutuselevitu ja levitamise alal, tugevdavad koostood tehnoloogia
arendamise ja siirde vallas.

3. Konventsiooni alusel loodud tehnoloogiamehhanism toetab kokkuleppe tditmist.

4. Kokkuleppega luuakse tehnoloogiaraamistik, et anda iildised suunised tehnoloogiamehhanismi toimimiseks
tehnoloogia arengu ja siirde alase tohustatud tegevuse edendamiseks ja holbustamiseks, et toetada kokkuleppe tiitmist,
piiiides ellu viia kdesoleva artikli 16ikes 1 viidatud pikaajalisi eesmarke.

5. Innovatsiooni kiirendamine, innustamine ja vdimaldamine on kriitiliselt oluline tShusate pikaajaliste sammude
astumiseks kliimamuutuste ohjamisel ning majandusliku kasvu ja jatkusuutliku arengu edendamiseks. Sellekohaseid
puidlusi toetatakse vajaduse kohaselt, muu hulgas tehnoloogiamehhanismi kaudu, ja rahaliste vahenditega konventsiooni
finantsmehhanismi kaudu, koosto6pohisteks lahenemisviisideks teadus- ja arendustegevuses ning arenguriikidest osaliste
jaoks tehnoloogiale ligipddsu lihtsustamiseks, eeskitt tehnoloogiatsiikli varajastes staadiumides.

6.  Arenguriikidest osalistele antakse toetust, muu hulgas rahalist toetust, kdesoleva artikli rakendamiseks, sealhulgas
koostoo tugevdamiseks tehnoloogia arendamise ja siirde vallas tehnoloogiatsiikli eri staadiumides, et saavutada tasakaal
kliimamuutuste leevendamise ja kliimamuutuste mdjudega kohanemise toetamise vahel. Artiklis 14 viidatud
tilemaailmses kokkuvdttes vdetakse arvesse kittesaadavat teavet jdupingutuste kohta, mis on seotud arenguriikidest
osaliste toetamisega tehnoloogia arengu ja siirde vallas.

Artikkel 11

1. Voimekuse suurendamine peaks kokkuleppe kohaselt parandama arenguriikidest osaliste, eeskitt selliste riikide,
kelle vdimalused on kdige vdiksemad — niiteks kdige vihem arenenud riigid —, samuti nende riikide, kes on eriti
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haavatavad kliimamuutuste ebasoodsa moju suhtes — nditeks viikesaartel asuvad viikeriigid —, vdimeid ja suutlikkust
korraldada tdhusat kliimamuutuste vastu suunatud tegevust, mis hélmab muuhulgas kohanemis- ja leevendustegevust
ning peaks hdlbustama tehnoloogia arendamist, levitamist ja kasutuselevdttu, lihtsustama juurdepdisu kliimamuutustega
seotud rahastamisele, soodustama hariduse, koolituse ja iildsuse teadlikkuse asjakohaseid aspekte ja toetama ldbipaistvat,
Oigeaegset ja tdpset teabeedastust.

2. Voimekuse suurendamine peaks olema riiklikult juhitud, pdhinema riigi vajadustel ja nendele vastama ning
soodustama riikidest, eelkdige arenguriikidest, osaliste omavastutust, muu hulgas nii riigi kui ka kohaliku omavalitsuse
tasandil. Véimekuse suurendamist peaksid suunama saadud Sppetunnid, muu hulgas konventsiooni alusel rakendatud
voimekusmeetmete rakendamisest saadud Oppetunnid, ning see peaks olema tdhus, korduv, kaasav, laiapShjaline ja
sooteadlik protsess.

3. Koik osalised peaksid tegema koostodd, et suurendada arenguriikidest osaliste vdimet tdita kokkulepet. Arenenud
riikidest osalised peaksid suurendama toetust arenguriikidest osalistele vdimekust suurendavate meetmete votmiseks.

4. Koik osalised, kes suurendavad arenguriikidest osaliste voimekust tdita kokkulepet, muu hulgas regionaalsete, kahe-
ja mitmepoolsete raamistike kaudu, annavad regulaarselt teada sellekohastest meetmetest. Arenguriikidest osalised
peaksid regulaarselt andma teada edusammudest, mida nad on teinud kokkuleppe tditmiseks voimekust suurendavate
kavade, lihenemisviiside, tegevuse voi meetmete elluviimisel.

5. Voimekust suurendavat tegevust tdhustatakse kokkuleppe tditmise toetamiseks asjakohaste institutsiooniliste
susteemidega, mis hdlmavad asjakohaseid konventsiooni alusel loodud siisteeme, mis toetavad kokkuleppe tditmist.
Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents kisitleb oma esimesel istungjargul otsust esialgsete vdimekuse
suurendamise institutsiooniliste siisteemide korralduse kohta ja votab otsuse vastu.

Artikkel 12

Asjaoludest lahtuvalt teevad osalised koostood selliste meetmete votmisel, millega tohustatakse kliimamuutustealast
haridust, koolitust, tildsuse teadlikkust, iildsuse osalemist ning iildsuse juurdepddsu teabele, tunnistades nende sammude
olulisust kokkuleppe alusel voetavate meetmete tohustamisel.

Artikkel 13

1. Vastastikuse usalduse ning kindlustunde suurendamiseks ja kokkuleppe tdhusa rakendamise edendamiseks luuakse
tegevuse ja toetuse ldbipaistvuse tShustatud raamistik, mis sisaldab paindlikkusmehhanismi, mis arvestab osaliste
erinevat voimekust ning tugineb ihistele kogemustele.

2. Léabipaistvusraamistik tagab paindlikkuse kéesoleva artikli rakendamisel neile arenguriikidest osalistele, kes seda
oma vdimeid silmas pidades vajavad. Nimetatud paindlikkus kajastub tingimustes, menetluskorras ja suunistes, millele on
viidatud kaesoleva artikli 16ikes 13.

3. Libipaistvusraamistik pohineb konventsioonist tulenevatel libipaistvuskokkulepetel ja tdhustab neid, tunnistades
vihim arenenud riikide ja viikesaartel asuvate arenguriikide eriolukorda, ning seda rakendatakse soodustaval,
mittesekkuval, mittekaristuslikul viisil, austades riikide suverddnsust, valtides osaliste pdhjendamatut koormamist.

4. Konventsioonist tulenevad labipaistvuskokkulepped, sealhulgas riikide kliimaaruanded, iga kahe aasta tagant
esitatavad kliimaaruanded ning iga kahe aasta tagant esitatavad ajakohastatud kliimaaruanded, rahvusvaheline hindamine
ja labivaatamine ning rahvusvaheline konsulteerimine ja analiiiis moodustavad osa kogemusest, mille alusel to6tatakse
vilja kdesoleva artikli 16ike 13 kohased tingimused, menetluskord ja suunised.

5. Tegevuse labipaistvuse raamistiku eesmirk on tagada artikli 14 alusel koostatava iilemaailmse kokkuvétte jaoks
selge arusaam kliimamuutuste vastu suunatud tegevusest, pidades silmas konventsiooni artiklis 2 sitestatud eesmarki,
sealhulgas selgust ja edusammude seiret osaliste individuaalsete, artikli 4 alusel riiklikult kindlaksmaaratud panuste
tditmisel, ning artikli 7 kohastest osaliste kohanemismeetmetest, kaasa arvatud hea tava, prioriteedid, vajadused ja
puudujdagid.
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6.  Toetuste labipaistvuse raamistiku eesmirk on tagada selgus asjaomaste iiksikosaliste poolt artiklite 4, 7, 9, 10 ja 11
kohaste kliimamuutuste vastu suunatud tegevusteks toetuste andmises ja saamises ning voimaluse korral anda tiielik
iilevaade rahaliste toetuste kogusummast, et vOtta neid aspekte arvesse artikli 14 alusel koostatavas iilemaailmses
kokkuvdttes.

7. Iga osaline esitab regulaarselt:

a) riikliku inventuuriaruande inimtekkeliste heitkoguste kohta kasvuhoonegaaside allikate ja sidujate 16ikes, mis on
koostatud valitsustevahelise kliimamuutuste rithma poolt hea tavana aktsepteeritud meetoditel ja mille on heaks
kiitnud osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents;

b) teabe, mis on vajalik selleks, et jilgida edusamme artikli 4 alusel riiklikult kindlaksmairatud panuse rakendamisel ja
tditmisel.

8. Iga osaline peaks asjakohasel juhul esitama ka teabe kliimamuutuste mdjude ja nendega kohanemise kohta
kooskdlas artikliga 7.

9.  Arenenud riikidest osalised esitavad ja teised osalised peaksid esitama teabe rahaliste, tehnoloogiasiirde ja
voimekuse suurendamise toetuste kohta, mis on antud arenguriikidest osalistele kooskoélas artiklitega 9, 10 ja 11.

10.  Arenguriikidest osalised peaksid esitama teabe artiklite 9, 10 ja 11 kohaselt vajalike ja saadud rahaliste, tehnoloo-
giasiirde ja vdimekuse suurendamise toetuste kohta.

11.  Teave, mille osaline esitab kdesoleva artikli 1digete 7 ja 9 alusel, suunatakse labivaatamiseks tehnilistele
ekspertidele vastavalt otsusele 1/CP.21. Neil arenguriikidest osalistel, kes vajavad tulenevalt oma vdimekusest abi
vdimekuse suurendamise vajaduste viljaselgitamiseks, aidatakse. libivaatamise kdigus neid vajadusi kindlaks teha. Lisaks
osaleb iga osaline artikli 9 kohasteks joupingutusteks tehtud edusammude ning oma rakendamistegevuse ja riiklikult
kindlaksmaéiratud panuse tditmise mitmepoolses lihtsustatud hindamises.

12.  Tehnilised eksperdid votavad kiesoleva 16ike kohasel libivaatamisel arvesse osalise antud toetust ning seda, kuidas
osaline on riiklikult kindlaksmairatud panust rakendanud ja tditnud. Libivaatamise kdigus tuuakse vilja ka valdkonnad,
milles osaline saaks tulemusi parandada, ning antakse iilevaade esitatud teabe kooskélast kdesoleva artikli 16ikes 13
viidatud tingimuste, menetluskorra ja suunistega, vottes arvesse paindlikkust, mida osalisele vdimaldatakse kiesoleva
artikli 16ike 2 alusel. Labivaatamisel pooratakse erilist tdhelepanu arenguriigist osalise voimetele ja olukorrale.

13.  Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents, ldhtudes kogemustest labipaistvust puudutavate konventsioo-
nikohaste kokkulepete alal ning tipsustades kdesolevas artiklis sdtestatut, votab oma esimesel istungjirgul vastu, nagu
kohane, iihised tingimused, menetluskorra ja suunised meetmete ja toetuste labipaistvuse kohta.

14.  Kiesoleva artikli rakendamiseks antakse arenguriikidele toetust.

15.  Toetust antakse jatkuvalt ka arenguriikidest osalistele, et suurendada tegevuse labipaistvust.

Artikkel 14

1. Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents teeb perioodiliselt iilemaailmse kokkuvdtte kokkuleppe taitmisest,
et hinnata tthiseid edusamme kokkuleppe eesmargi ja pikaajaliste sihtide saavutamisel. Seda tehakse pdhjalikul ja toetaval
viisil, vdttes arvesse kliimamuutuste leevendamist, kliimamuutuste mdjudega kohanemist ning rakendamise ja toetamise
vahendeid, ning vordse kohtlemise ja parima kittesaadava teadusteabe valguses.
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2. Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents teeb esimese iilemaailmse kokkuvotte aastal 2023 ning seejirel iga
viie aasta jdrel, kui osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents ei otsusta teisiti.

3. Ulemaailmse kokkuvdtte tulemus annab osalistele teavet nende meetmete ja toetuste ajakohastamiseks ja
tohustamiseks riiklikult kindlaksmadratud viisil kokkuleppe asjaomaste sitete jirgi ning ka rahvusvahelise koost66
tohustamiseks kliimaga seotud meetmete rakendamisel.

Artikkel 15

1. Kokkuleppega luuakse mehhanism kokkuleppe sdtete rakendamise toetamiseks ning nende paremaks jargimiseks.

2. Kdiesoleva artikli 16ikes 1 viidatud mehhanismi puhul on tegemist komiteega, mis koosneb ekspertidest ja on laadilt
toetav ning toimib ldbipaistvalt, mittevastandavalt ja mittekaristavalt. Komitee poorab erilist tihelepanu osaliste
suutlikkusele ja olukorrale.

3. Komitee tegutseb vastavalt tingimustele ja menetluskorrale, mille vdtab vastu osaliste kohtumisena toimiv osaliste
konverents oma esimesel istungjirgul, ning esitab igal aastal aruande osaliste kohtumisena toimivale osaliste
konverentsile.

Artikkel 16

1. Osaliste konverents — konventsiooni kdrgeim organ — toimib osaliste kohtumisena.

2. Konventsiooniosalised, kes ei ole kokkuleppe osalised, vdivad osaleda vaatlejana osaliste kohtumisena toimiva
osaliste konverentsi iga istungjirgu menetlustes. Kui osaliste konverents toimib osaliste kohtumisena, teevad kokkuleppe
alusel otsuseid iiksnes selle kokkuleppe osalised.

3. Kui osaliste konverents toimib osaliste kohtumisena, asendab iga osaliste konverentsi juhatuse liiget, kes esindab
konventsiooniosalist, kes asjaomasel hetkel ei ole selle kokkuleppe osaline, tdiendav liige, kelle valivad osalised endi
hulgast.

4.  Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents kontrollib regulaarselt kokkuleppe tditmist ning teeb oma volituste
kohaselt otsused, mis on vajalikud kokkuleppe tdhusamaks rakendamiseks. Osaliste kohtumisena toimiv osaliste
konverents tdidab iilesandeid, mis on talle mairatud selle kokkuleppega, ning:

a) moodustab allorganid, mida peetakse vajalikuks kokkuleppe tditmiseks, ning
b) tdidab muid kokkuleppe tditmiseks vajalikke iilesandeid

5. Osaliste konverentsi kodukorda ning konventsiooni alusel kohaldatavat rahastamiskorda kohaldatakse mutatis
mutandis kokkuleppe raames, vilja arvatud juhul, kui osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents otsustab
tiksmeelselt teisiti.

6.  Osaliste kohtumisena toimiva osaliste konverentsi esimese istungjirgu kutsub kokku sekretariaat koos osaliste
konverentsi esimese istungjdrguga, mille toimumine on kavandatud pirast kokkuleppe joustumise kuupieva. Edaspidi
korraldatakse osaliste kohtumisena toimivate osaliste konverentside korralised istungjirgud koos osaliste konverentsi
korraliste istungjarkudega, vilja arvatud juhul, kui osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents otsustab teisiti.

7. Osaliste kohtumisena toimiva osaliste konverentsi erakorralised istungjirgud korraldatakse muudel aegadel, kui
osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents peab seda vajalikuks, v6i mis tahes osalise esitatud kirjaliku taotluse
alusel, tingimusel, et kuue kuu jooksul parast seda, kui sekretariaat on osalistele taotluse edastanud, toetab seda vahemalt
kolmandik osalisi.
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8. Uhinenud Rahvaste Organisatsioon ja selle eriorganid ning Rahvusvaheline Aatomienergiaagentuur, samuti iga
nende liikmesriik voi vaatlejad, kes ei ole konventsiooniosalised, vdivad olla esindatud vaatlejana osaliste kohtumisena
toimiva osaliste konverentsi istungjarkudel. Konverentsile v&ib lubada mis tahes riikliku v&i rahvusvahelise,
valitsusasutusi esindava voi valitsusvilise organi voi asutuse, kes on padev kokkuleppega hdlmatud kiisimustes ja
teatanud sekretariaadile oma soovist osaleda osaliste kohtumisena toimival osaliste konverentsil vaatlejana, vilja arvatud
juhul, kui vahemalt kolmandik kohal viibivatest osalistest on selle vastu. Vaatlejad lubatakse konverentsile ja nad vdtavad
sellest osa kiesoleva artikli 16ikes 5 osutatud korra kohaselt.

Artikkel 17

1. Konventsiooni artikliga 8 moodustatud sekretariaat toimib kokkuleppe sekretariaadina.

2. Sekretariaadi ulesandeid kisitlev konventsiooni artikli 8 1dige 2 ja sekretariaadi toimimise korraldust kisitlev
konventsiooni artikli 8 1dige 3 kehtivad mutatis mutandis kokkuleppe suhtes. Lisaks tdidab sekretariaat tilesandeid, mis on
talle antud kokkuleppega ning osaliste kohtumisena toimiva osaliste konverentsi poolt.

Artikkel 18

1. Teadus- ja tehnoloogiakiisimustes ndu andev allorgan ning tdidesaatev allorgan, mis on moodustatud
konventsiooni artiklitega 9 ja 10, toimivad vastavalt kokkuleppe teadus- ja tehnoloogiakiisimustes néu andva allorgani
ning tdidesaatva allorganina. Konventsiooni sitteid nende kahe allorgani toimimise kohta kohaldatakse mutatis mutandis
kokkuleppe suhtes. Kokkuleppe teadus- ja tehnoloogiakiisimustes ndu andva allorgani ja tdidesaatva allorgani kohtumiste
istungjargud peetakse vastavalt koos konventsiooni teadus- ja tehnoloogiakiisimustes ndu andva allorgani ja tdidesaatva
allorgani kohtumistega.

2. Konventsiooniosalised, kes ei ole kokkuleppeosalised, vdivad osaleda vaatlejana allorganite koikide istungjarkude
menetlustes.

3. Kui konventsiooni artiklitega 9 ja 10 loodud allorganid tdidavad tilesandeid kokkuleppega seotud kiisimustes,
asendab iga vastava allorgani juhatuse liiget, kes esindab konventsiooniosalist, kes asjaomasel hetkel ei ole kokkulep-
peosaline, tiiendav liige, kelle valivad osalised endi hulgast.

Artikkel 19

1. Allorganid v6i muud institutsioonilised siisteemid, mis on ette nihtud konventsiooniga vdi konventsiooni alusel,
vilja arvatud need, millele viidatakse kokkuleppes, toimivad selle kokkuleppe raames, kui nii on otsustanud osaliste
kohtumisena toimiv osaliste konverents. Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents mairab kindlaks iilesanded,
mida hakkavad tditma nimetatud allorganid v6i institutsioonilised siisteemid.

2. Osaliste kohtumisena toimiv osaliste konverents vdib nimetatud allorganitele v&i institutsioonilistele siisteemidele
anda tdiendavaid suuniseid.

Artikkel 20

1. Kokkulepe on avatud allakirjutamiseks riikidele ja piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsioonidele, kes on
konventsiooniosalised, ning nimetatud riikidel ja organisatsioonidel on vdimalik kokkulepe ratifitseerida, vastu votta voi
heaks kiita. Kokkulepe on allakirjutamiseks avatud 22. aprillist 2016 kuni 21. aprillini 2017. Pirast seda on
kokkuleppega voéimalik iihineda alates pdevast, mis jargneb kuupievale, mil kokkulepe allakirjutamiseks suletakse.
Ratifitseerimis-, heakskiitmis- voi tthinemiskirjad antakse hoiule hoiulevotjale.
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2. Iga piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsioon, kes saab osaliseks, ilma et selle kokkuleppe osaliseks oleks
moni tema litkmesriikidest, on seotud koigi kokkuleppest tulenevate kohustustega. Sellise piirkondliku majandus-
integratsiooni organisatsiooni puhul, kelle iiks v6i mitu litkmesriiki on osalised, médravad organisatsioon ja selle
litkmesriigid vastutuse jaotuse kokkuleppest tulenevate kohustuste tditmiseks. Sel juhul ei ole nimetatud organisatsioonil
ega selle liikmesriikidel digust teostada sama ajal konventsioonist tulenevaid digusi.

3. Piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsioonid avaldavad ratifitseerimis-, heakskiitmis- voi tihinemiskirjas
oma pidevuse ulatuse kokkuleppega reguleeritud kiisimustes. Nimetatud organisatsioonid teavitavad igast sisulisest
muudatusest oma padevuse ulatuses ka hoiulevdtjat, kes omakorda teavitab osalisi.

Artikkel 21

1. Kokkulepe joustub kolmekiimnendal pdeval pdrast kuupdeva, mil vihemalt 55 konventsiooniosalist, kelle arvele
ttheskoos langeb vahemalt hinnanguliselt 55 % iilemaailmsest kasvuhoonegaaside koguheitest, on andnud hoiule
ratifitseerimis-, heakskiitmis- v6i ithinemiskirja.

2. Uksnes kiesoleva artikli 1dike 1 kohaldamisel tihistab iilemaailmne kasvuhoonegaaside koguheide kdige
ajakohasemat heitkogust, millest konventsiooniosalised on teada andnud kokkuleppe vastuvdtmise kuupdeval vdi enne
seda.

3. Iga sellise riigi voi piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsiooni suhtes, kes ratifitseerib, vétab vastu voi
kiidab heaks kokkuleppe voi ithineb sellega pérast seda, kui kdesoleva artikli 16ikes 1 esitatud jdustumistingimused on
tdidetud, joustub kokkulepe kolmekiimnendal pdeval pidrast kuupdeva, mil asjaomane riik voi piirkondliku majandus-
integratsiooni organisatsioon annab hoiule ratifitseerimis-, heakskiitmis- voi tthinemiskirja.

4. Kiesoleva artikli 16ike 1 kohaldamisel ei loeta iihtegi piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsiooni hoiule
antud kirja selle organisatsiooni liikmesriikide hoiule antud kirja tdiendavana.

Artikkel 22
Konventsiooni artikli 15 sitteid konventsiooni muudatuste vastuvdtmise kohta kohaldatakse mutatis mutandis kokkuleppe
suhtes.

Artikkel 23

1. Konventsiooni artikli 16 sitteid konventsiooni lisade vastuvOtmise ja muutmise kohta kohaldatakse mutatis
mutandis kokkuleppe suhtes.

2. Kokkuleppe lisad on selle lahutamatu osa ning kui snaselgelt ei ole ette ndhtud teisiti, késitatakse viidet
kokkuleppele iihtlasi viitena koigile selle lisadele. Nimetatud lisad piirduvad loendite, vormide ja muu sellise kirjeldava
teadusliku, tehnilise, menetlusliku v&i haldusliku materjaliga.

Artikkel 24

Konventsiooni artikli 14 sitteid vaidluste lahendamise kohta kohaldatakse mutatis mutandis kokkuleppe suhtes.

Artikkel 25

1. Igal osalisel on iiks hiil, vilja arvatud kdesoleva artikli 16ikes 2 sitestatud juhul.
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2. Piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsioon teostab oma hiiledigust enda padevusse kuuluvates kiisimustes

hddltearvuga, mis on vordne tema nende liikmesriikide arvuga, kes on selle kokkuleppe osalised. Nimetatud

organisatsioon ei teosta oma hailedigust, kui mdni tema liikmesriikidest oma vastavat digust teostab, ning vastupidi.
Artikkel 26

Kokkuleppe hoiulevétja on Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni peasekretir.

Artikkel 27

Kokkuleppe suhtes ei voi teha reservatsioone.

Artikkel 28

1.  Pirast kolme aasta moodumist kuupdevast, mil kokkulepe on osalise suhtes joustunud, vdib osaline hoiulevdtjale
kirjaliku teate edastamisega igal ajal kokkuleppest taganeda.

2. Nimetatud taganemine joustub ithe aasta moodumisel kuupdevast, mil hoiulevdtja sai kidtte taganemisteate, voi
hilisemal kuupéeval, kui taganemisteates on mirgitud hilisem kuupdev.

3. Iga osaline, kes taganeb konventsioonist, loetakse taganenuks ka kokkuleppest.

Artikkel 29

Kokkuleppe originaal, mille araabia-, hiina-, hispaania-, inglis-, prantsus- ja venekeelne tekst on vordselt autentsed,
antakse hoiule Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni peasekretirile.

KOOSTATUD Pariisis kahe tuhande viieteistkiimnenda aasta detsembri kaheteistkiimnendal
pdeval.

SELLE TOENDUSEKS allakirjutanud, olles selleks vastavalt volitatud, on kokkuleppele andnud
oma allkirja.
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Pariisi kokkuleppe artikli 20 16ike 3 kohane Euroopa Liidu deklaratsioon

Euroopa Liidu praegused lilkmesriigid on: Belgia Kuningriik, Bulgaaria Vabariik, TSehhi Vabariik, Taani Kuningriik,
Saksamaa Liitvabariik, Eesti Vabariik, lirimaa, Kreeka Vabariik, Hispaania Kuningriik, Prantsuse Vabariik, Horvaatia
Vabariik, Itaalia Vabariik, Kiiprose Vabariik, Lati Vabariik, Leedu Vabariik, Luksemburgi Suurhertsogiriik, Ungari, Malta
Vabariik, Madalmaade Kuningriik, Austria Vabariik, Poola Vabariik, Portugali Vabariik, Rumeenia, Sloveenia Vabariik,
Slovaki Vabariik, Soome Vabariik, Rootsi Kuningriik ning Suurbritannia ja Pdhja-lirimaa Uhendkuningriik.

Euroopa Liit teatab, et Euroopa Liidu toimimise lepingu, eelkdige selle artikli 191 ja artikli 192 16ike 1 kohaselt on tal
digus sdlmida rahvusvahelisi lepinguid ning téita neist tulenevaid kohustusi, mis aitavad kaasa jirgmiste eesmarkide
saavutamisele:

— keskkonna sdilitamine, kaitsmine ja selle kvaliteedi parandamine;

— inimese tervise kaitsmine;

— loodusressursside kaalutletud ja maistlik kasutamine;

— meetmete edendamine rahvusvahelisel tasandil, selleks et tegelda piirkondlike ja tilemaailmsete keskkonnapro-
bleemidega ja eelkdige vdidelda kliimamuutuste vastu.

Euroopa Liit teatab, et 6. martsil 2015 esitatud kavatsetava riiklikult kindlaksmédratud panusega seotud kohustust
tdidetakse Euroopa Liidu ja selle litkmesriikide vdetavate ithismeetmete abil vastavalt igaithe padevusele.

Euroopa Liit jitkab vastavalt kokkuleppe artikli 20 I8ikele 3 korraparaselt teabe andmist kdigi oluliste muudatuste kohta
tema padevuses.
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MAARUSED

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/1842,
14. oktoober 2016,

millega muudetakse miirust (EU) nr 1235/2008 imporditud mahepdllumajanduslike toodete

elektroonilise kontrollsertifikaadi ja teatava muu teabe osas ning mdirust (EU) nr 889/2008

sdilitatud voi t66deldud mahepdllumajanduslikele toodetele esitatavate nduete ja teabe edastamise
osas

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vdttes arvesse noukogu 28. juuni 2007. aasta méirust (EU) nr 834/2007 mahepdllumajandusliku tootmise ning
mahepdllumajanduslike toodete mirgistamise ja mairuse (EMU) nr 209291 kehtetuks tunnistamise kohta, () eriti selle
artikli 38 punkte a, d ja e,

ning arvestades jirgmist:

(1)  Komisjoni mairuses (EU) nr 1235/2008 (}) on sitestatud iiksikasjalikud eeskirjad mahepdllumajanduslike toodete
importimise kohta kolmandatest riikidest.

(2)  Madruses (EU) nr 1235/2008 on sitestatud kontrollorganite ja kontrolliasutuste jaoks ajavahemik, mille jooksul
nad peavad esitama oma taotlused nduetele vastavuse kontrollija tunnustuse saamiseks vastavalt mairuse (EU)
nr 8342007 artiklile 32. Kuna nduetele vastavate toodete importi kisitlevate sitete rakendamine on alles
hindamisjirgus ning kuna asjakohaseid suuniseid, ndidiseid, kiisimustikke ja dokumentide edastamiseks vajalikku
elektroonilist siisteemi alles koostatakse, siis tuleks kontrollorganitele ja kontrolliasutustele taotluste esitamiseks
ettendhtud tihtaega pikendada.

(3)  Kogemus on niidanud, et liikmesriikidel on erinevad tavad mahepdllumajanduslike toodete saadetiste vastavus-
tdendamisel enne nende liidus vabasse ringlusesse lubamist. Jarjekindla ja téhusa kontrolli tagamiseks tuleks
selgitada, millist liikki kontrolle on vaja kaubasaadetiste vastavustdendamiseks, pidades silmas vastavalt madruse
(EU) nr 834/2007 artikli 27 Idikele 3 tehtavat riskihindamist. Samuti on asjakohane sdnastada timber
kaubasaadetiste vastavustdendamise ja kontrollsertifikaatide kinnitamise eest vastutavate asutuste mdidratlus
selgitamaks, et need asutused on pidev asutus, kes vastutab ametlike kontrollide korraldamise eest mahepdlluma-
jandusliku tootmise valdkonnas ja kes on méiratud kooskélas médéruse (EU) nr 834/2007 artikli 27 15ikega 1.

(4)  Samuti on tiheldatud, et kontrollorganitel ja kontrolliasutustel on erinevad tavad imporditavate toodete klassifit-
seerimisel tootekategooriate alla, millele on osutatud madruse (EU) nr 1235/2008 III ja IV lisas. Seetdttu tuleks
nende tootekategooriate alla klassifitseerimise tthtlustamiseks sitestada ettevotjate jaoks selguse ja diguskindluse
huvides teatavad mdiratlused, et tagada eeskirjade iihetaoline rakendamine kontrollorganite ja kontrolliasutuste
poolt ning lihtsustada padevate asutuste tehtavat jarelevalvet.

(5)  Nende tootekategooriate puhul, milles osutatakse terminitele ,to6tlemata® voi ,toodeldud”, peaks nendel
terminitel lihtsustamise ja hiigieenieeskirjade jdrgimise huvides olema sama tihendus, mis on terminite
,to0deldud tooted ja ,todtlemata tooted kohta esitatud Euroopa Parlamendi ja ndukogu mddruses (EU)
nr 852/2004 (°). Samas tuleks tdpsustada, et mérgistamine ja pakendamine ei ole toote liigitamisel tootlemata voi
toodeldud tooteks asjakohased.

(6)  Mdruse (EU) nr 834/2007 artikli 33 Idigetes 2 ja 3 sitestatud kaks impordiskeemi on pdhimatteliselt iiksteist
vilistavad. Kui kolmandat riiki tunnustatakse samavdirsena vastavalt médruse (EU) nr 834/2007 artikli 33

(i) ELTL 189, 20.7.2007, 1k 1. ) )

(*) Komisjoni 8. detsembri 2008. aasta maarus (EU) nr 1235/2008, millega sitestatakse ndukogu mairuse (EU) nr 834/2007 iiksikasjalikud
rakenduseeskirjad mahepdllumajanduslike toodete kolmandatest riikidest importimise korra kohta (ELT L 334, 12.12.2008, 1k 25).

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta maarus (EU) nr 852/2004 toiduainete hiigieeni kohta (ELT L 139, 30.4.2004,
k1).
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loikele 2, ei ole vajadust tunnustada selle riigi kontrolliasutust voi kontrollorganit vastavalt artikli 33 loikele 3.
Sellest tulenevalt on mairuse (EU) nr 1235/2008 artikli 10 1dike 2 punktis b sitestatud, et kontrolliasutust vai
kontrollorganit v&ib tunnustada vastavalt mairuse (EU) nr 834/2007 artikli 33 Idikele 3 vaid riigi puhul, mida ei
ole tunnustatud vastavalt méiruse (EU) nr 834/2007 artikli 33 1ikele 2. Selleks et viltida mahepdllumajanduslike
toodete impordi mis tahes takistusi, peaks olema vdimalik tunnustada tunnustatud kolmanda riigi kontrolliasutusi
voi kontrollorganeid ka juhul, kui selle kolmanda riigi tunnustamine ei hdlma imporditavat toodet. Seega tuleks
timber sdnastada miiruse (EU) nr 1235/2008 artikli 10 1dike 3 kohaselt kehtiv erand, et votta arvesse
olemasolevat tava, osutades pigem toodetele kui tootekategooriatele.

(7)  Madruse (EU) nr 834/2007 alusel vdib kolmandast riigist imporditud toote lasta liidu turule mahepdlluma-
jandusliku tootena eelkdige juhul, kui selle kohta on viljastanud kontrollsertifikaadi tunnustatud kolmanda riigi
padev asutus, kontrolliasutus vdi kontrollorgan vdi tunnustatud kontrolliasutus voi kontrollorgan.

(8)  Kooskodlas Euroopa Liidu mahepdllumajandusliku tootmise tulevikku kisitleva tegevuskava (') 12. meetmega on
komisjon tootanud vilja mahepdllumajanduslike toodete impordi elektroonilise sertifitseerimise siisteemi, mis
ldimitakse moodulina komisjoni otsuse 2003/24/EU (3 kohasesse elektroonilisse kaubanduse kontrolli- ja
ekspertsiisteemi (TRACES).

(9)  Elektroonilise sertifitseerimise siisteemi kasutuselevotmiseks ja selle nduetekohase toimimise tagamiseks on vaja
muuta miiruse (EU) nr 1235/2008 teatavaid sitteid. Seetdttu tuleks tipsustada eeskirju, mis kisitlevad asjaomase
liikkmesriigi tolliasutuse poolt vabasse ringlusse lubamist ning kontrollsertifikaadi viljaandmise ja kinnitamise
toovoogu, sealhulgas kontrollsertifikaadi ja tollideklaratsiooni vahelise seose kontrollimist. Sellega seoses tuleks
selgitada ka kontrollsertifikaadi vdljaandmise ja kinnitamise toovoogu tolli eriprotseduuride raames. Elektroonilise
stisteemi nouetekohase toimimise huvides on asjakohane osutada tunnustatud kontrollorganite ja kontrolliasutuste
e-posti aadressile.

(10)  Selleks et tagada liitu imporditavate mahepdllumajanduslike toodete usaldusviirsus, on vaja selgitada, et tildjuhul
vastutab kontrollsertifikaadi viljastanud kontrollorgan vdi kontrolliasutus toote tootja voi tootleja sertifitseerimise
eest. Juhul kui ettevdtja, kes teeb viimase toimingu ettevalmistamise eesmirgil vastavalt méiruse (EU)
nr 8342007 artikli 2 punkt i médratlusele, ei ole toote algne tootja voi to6tleja, peaks kontrollsertifikaadi vilja
andma kontrollorgan vdi kontrolliasutus, kes kontrollis viimast toimingut. Lisaks on vaja selgitada, et méddruse
(EU) nr 1235/2008 111 lisas loetletud kontrollorganid vai kontrolliasutused vdivad kontrollsertifikaate vilja anda
tiksnes vastavalt oma tunnustamise tingimustele, kdnealuse mairuse IV lisas loetletud organid ja asutused aga
voivad kontrollsertifikaate vilja anda ainult toodete ja paritolu puhul, millega seoses nad on loetellu kantud.

(11) Kogemus on niidanud, et kontrollsertifikaate viljastavate kontrollorganite v&i kontrolliasutuste tavad seoses
tehtavate kontrollidega on erinevad. Seetdttu on vaja tdpsustada, milliseid kontrolle tuleb enne sertifikaadi
viljaandmist teha. Kontrollorganid voi kontrolliasutused peaksid kontrollsertifikaadi vilja andma alles parast
tielikku dokumentide kontrolli, ja kui see on vajalik nende tehtud riskihindamise alusel, siis parast asjaomaste
toodete fiiiisilist kontrolli. Téddeldud pdllumajandustoodete puhul peaksid méddruse (EU) nr 1235/2008 III lisas
loetletud kontrollorganid ja kontrolliasutused kontrollima, et kodigi nende toodete koostisosade suhtes on
rakendatud kontrollisiisteemi vastavalt asjaomase kolmanda riigi tunnustamistingimustele; kdnealuse mdairuse
IV lisas loetletud kontrollorganid ja kontrolliasutused aga peaksid kontrollima, kas koostisosi on kontrollinud ja
sertifitseerinud liidu igusaktide kohaselt tunnustatud kontrollorganid voi kontrolliasutused vdi kas need on liidus
toodetud. Samuti on vaja tipsustada kontrolle, mida peavad teostama mdiruse (EU) nr 1235/2008 IV lisas
loetletud kontrollorganid voi kontrolliasutused, kes sertifitseerivad ettevdtjaid tootmisahela 1dppetapis (nditeks
neid, kes teevad iiksnes mdrgistamis- vOi pakendamistoiminguid). Sellistel juhtudel tuleks kontrollida, et
asjaomaseid tooteid on kontrollinud ja sertifitseerinud nimetatud lisas loetletud kontrollorganid voi
kontrolliasutused, keda on asjaomase riigi ja tootekategooria puhul tunnustatud.

(12)  Tuleks kindlaks maiidrata ametiasutused, kes vastutavad siisteemi TRACES juurdepéisudiguste andmise ja nende
diguste ajakohastamise eest seoses elektrooniliste kontrollsertifikaatidega. Lisaks tuleks sitestada eeskirjad, millega
tagatakse, et siisteemis TRACES on kindlustatud teabe autentsus, terviklikkus ja loetavus aja jooksul ning sellega
seotud metaandmete puhul kogu ajavahemiku jooksul, mil need tuleb alles hoida.

() COM(2014) 179 (final). ) )
(*) Komisjoni 30. detsembri 2002. aasta otsus 2003/24/EU iihtse veterinaariaalase elektroonilise siisteemi véljatootamise kohta (EUT L 8,
14.1.2003, Ik 44).
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(13) Samuti tuleks ette ndha liikmesriikide ametiasutuste vaheline tulemuslik ja tbhus teabevahetus avastatud
rikkumiste korral, eelkdige juhul, kui tooted on mirgistatud mahepdllumajanduslikena, kuid nendega ei ole
kaasas kontrollsertifikaati.

(14)  Kuna liikmesriikide véljaantud viimaste impordilubade kehtivus 1ppes 30. juunil 2015, tuleks koik viited
impordilubadele médarusest (EU) nr 1235/2008 vilja jitta.

(15) Ettevotjatele ja likkmesriikidele tuleks anda aega oma menetluste kohandamiseks siisteemi TRACES elektroonilise
kontrollsertifikaadiga. Seepdrast on vaja kehtestada tileminekuperiood, mille jooksul on endiselt véimalik vilja
anda ja kinnitada paberkandjal kontrollisertifikaati.

(16)  Selleks et tagada elektroonilise kontrollsertifikaadi nduetekohane toimimine ja eelkdige selgitada, et mahep6lluma-
jandusele tilemineku jargus olevad tooted ei kuulu kolmandatele riikidele antud tunnustuste alla, ning selleks et
tihtlustada tunnustatud kolmandatest riikidest parit toodete péritoluga seotud sOnastust ja muuta
C tootekategooriat, et see holmaks vetikaid, sealhulgas mikrovetikaid, on asjakohane muuta miiruse (EU)
nr 1235/2008 III ja IV lisa teatavaid osi, muutmata kolmandatele riikidele vdi kontrollorganitele ja kontrolli-
asutustele varem antud tunnustuse ulatust.

(17)  Ameerika Uhendriikide esitatud teabe kohaselt ei ole seal alates oktoobrist 2014 lubatud dunte ja pirnide
tootlemine antibiootikumidega viljapuu-bakterpdletiku torjeks. Seetdttu on pohjendatud asjaomase piirangu
viljajitmine maaruse (EU) nr 1235/2008 III lisast A ja D tootekategooriate puhul.

(18)  Samaviirsussiisteemi rakendamisest saadud kogemuste pohjal tuleb kohandada kontrollsertifikaadi naidist ja selle
viljavotteid, mis on sdtestatud madruse (EU) nr 1235/2008 V ja VI lisas, et anda teavet toote tootja vdi tootleja
ning asjaomase paritoluriigi kohta, kui see erineb toote ekspordiriigist.

(19) Komisjoni méiruses (EU) nr 889/2008 (') on sitestatud iiksikasjalikud eeskirjad seoses mahepdllumajandusliku
tootmise, mirgistamise ja kontrolliga.

(20)  Kuna médrusesse (EU) nr 1235/2008 lisatud uued modisted ,to6deldud” ja ,tootlemata“ toovad kaasa selle, et
médruse (EU) nr 834/2007 artikli 2 punktis i oleva mdiste ,ettevalmistamine* madratluses sisalduvaid teatavaid
toiminguid ei késitata tootlemist hdlmavana, muutuvad maaruse (EU) nr 889/2008 artiklis 26 sitestatud eeskirjad
t6odeldud toidu ja sodda tootmise kohta ebaselgeks. Seetdttu tuleks imber sonastada eeskirjad, mis kisitlevad
ettevaatusabindusid, mille eesmédrk on viltida lubamatute ainete ja toodetega saastumise vdi mittemahep&lluma-
janduslike toodetega segi- vdi vahetussemineku ohtu, et oleks selge, et neid eeskirju kohaldatakse vajaduse korral
ettevotjate suhtes, kes teevad siilitamistoiminguid. Sel eesmirgil on asjakohane lisada ka mdistete ,siilitamine” ja
,tootlemine madratlused.

(21)  Ka imporditud kaubasaadetisi kisitleva teabe edastamine vastavalt méirusele (EU) nr 889/2008 peaks toimuma
stisteemi TRACES kaudu.

(22)  Elektroonilise sertifitseerimise siisteemi nduetekohaseks toimimiseks on vaja, et teave, mida lilkmesriigid esitavad
komisjonile pddevate asutuste ja kontrollorganite voi kontrolliasutuste kohta, sisaldaks e-posti aadresse ja
veebisaite. On asjakohane kehtestada uus 16plik kuupiev selle teabe esitamiseks.

(23) Mddrusi (EU) nr 12352008 ja (EU) nr 889/2008 tuleks seepirast vastavalt muuta.

(24)  Selleks et tagada sujuv iileminek uuele elektroonilisele sertifitseerimissiisteemile, tuleks kdesolevat madrust
kohaldada alates sellisest kuupievast, mis on kuus kuud pirast selle avaldamist. C tootekategooria muudatust
vetikate, sealhulgas mikrovetikate hdlmamise kohta tuleks aga kohaldada alates komisjoni rakendusmairuse (EL)
2016/673 () (millega muudetakse mairust (EU) nr 889/2008, et vdimaldada mikrovetikate kasutamist toidu
puhul) asjaomase sitte kohaldamise kuupdevast.

() Komisjoni 5. septembri 2008. aasta madrus (EU) nr 889/2008, millega kehtestatakse ndukogu madruse (EU) nr 834/2007 (mahepdllu-
majandusliku tootmise ning mahepdllumajanduslike toodete mérgistamise kohta) iiksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses mahepdllu-
majandusliku tootmise, margistamise ja kontrolliga (ELT L 250, 18.9.2008, lk 1). )

(*) Komisjoni 29. aprilli 2016. aasta rakendusmairus (EL) 2016673, millega muudetakse mairust (EU) nr 889/2008, millega kehtestatakse
ndukogu médruse (EU) nr 834/2007 (mahepdllumajandusliku tootmise ning mahepdllumajanduslike toodete margistamise kohta)
tiksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses mahepdllumajandusliku tootmise, margistamise ja kontrolliga (ELT L 116, 30.4.2016, Lk 8).
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(25) Kiesoleva miidrusega ette nihtud meetmed on kooskdlas mahepdllumajandusliku tootmise regulatiivkomitee
arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1
Miiruse (EU) nr 1235/2008 muutmine

Maéirust (EU) nr 1235/2008 muudetakse jirgmiselt.
1) Artiklit 2 muudetakse jirgmiselt:
a) punktid 5 ja 6 asendatakse jargmisega:

,5. kaubasaadetise vastavustdendamine” — tdendamine, mida teostab liikmesriigi asjaomane padev asutus
Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruses (EU) nr 882/2004 (*) sitestatud ametlike kontrollide raames
seoses madruse (EU) nr 834/2007, mééruse (EU) nr 889/2008 ja kiesoleva midruse nduete tditmisega, tehes
stistemaatilist dokumentide kontrolli, juhuslikku identsuskontrolli ja, kui see on vajalik pideva asutuse
riskihindamise alusel, fuiisilist kontrolli enne kaubasaadetise liidus vabasse ringlusse lubamist vastavalt
kidesoleva maaruse artiklile 13;

6. ,liilkmesriigi asjaomane padev asutus® — tolliasutus, toiduohutusamet v6i muud asutused, mille lifkmesriik
on madranud vastavalt maidruse (EU) nr 834/2007 artikli 27 1dikele 1 ning mis vastutab kaubasaadetiste
vastavustdendamise ja kontrollsertifikaatide kinnitamise eest;

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta madrus (EU) nr 882/2004 ametlike kontrollide kohta,
mida tehakse s60da- ja toidualaste digusnormide ning loomatervishoidu ja loomade heaolu kisitlevate
eeskirjade tditmise kontrollimise tagamiseks (ELT L 165, 30.4.2004, lk 1).%

b) lisatakse punktid 8-11:

,8. ,vesiviljelustooted” — vesiviljelustooted, nagu need on mdiratletud Euroopa Parlamendi ja ndukogu
mddruse (EL) nr 1380/2013 (¥) artikli 4 16ike 1 punktis 34;

9. ,tootlemata“ — tootlemata vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse (EU) nr 852/2004 (*¥)
artikli 2 16ike 1 punktis n esitatud tootlemata toodete madratlusele, sdltumata pakendamis- voi mirgista-
mistoimingutest;

10. ,to6deldud” — toodeldud vastavalt midruse (EU) nr 852/2004 artikli 2 15ike 1 punktis o esitatud
toodeldud toodete médratlusele, sdltumata pakendamis- vdi mérgistamistoimingutest;

11. ,sissetoomise koht“ — vabasse ringlusse lubamise koht.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. detsembri 2013. aasta médrus (EL) nr 1380/2013 dhise kalandus-
poliitika kohta, millega muudetakse ndukogu méiruseid (EU) nr 1954/2003 ja (EU) nr 1224/2009 ning
tunnistatakse kehtetuks ndukogu méirused (EU) nr 2371/2002 ja (EU) nr 639/2004 ning ndukogu otsus
2004/585/EU (ELT L 354, 28.12.2013, Ik 22).

(**) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta méérus (EU) nr 852/2004 toiduainete hiigieeni
kohta (ELT L 139, 30.4.2004, lk 1).

2) Artikli 4 16ige 1 asendatakse jargmisega:

,1. Komisjon kaalub kontrollorgani v6i kontrolliasutuse tunnustamist ja kandmist artiklis 3 sitestatud loetellu,
kui asjaomase kontrollorgani voi kontrolliasutuse esindaja on esitanud komisjoni poolt kooskdlas artikli 17
ldikega 2 kittesaadavaks tehtud ndidistaotluse alusel vastava taotluse. Esimese loetelu koostamisel vdetakse arvesse
ainult taielikud taotlused, mis on saadud enne 31. oktoobrit 2017.”
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3) Artikli 7 16ike 2 punktid e ja f asendatakse jargmisega:

,€) punktis d osutatud piddeva asutuse poolt kontrollide teostaja(te)na tunnustatud kontrolliasutus(te voi
kontrollorgani(te) nimetus, aadress, e-posti aadress, internetiaadress ja koodnumber;

f) kolmandas riigis liitu importimiseks sertifikaate viljastava(te) asutus(t)e voi kontrollorgani(te) nimetus, aadress,
e-posti aadress internetiaadress ja koodnumber;*.

=

Artikli 9 16ike 1 punkt a asendatakse jargmisega:

,a) kui pidrast kolmanda riigi kandmist loetellu muudetakse kolmandas riigis kehtivaid meetmeid v&i nende
rakendamisviisi ja eelkdige tema kontrollisiisteemi, teatab asjaomane kolmas riik sellest komisjonile viivitamata;
koikidest muudatustest teabes, millele osutatakse artikli 7 16ike 2 punktides d, e ja f, teatatakse komisjonile
viivitamata arvutisiisteemi kaudu, millele on osutatud maaruse (EU) nr 889/2008 artikli 94 1oikes 1;".

1
~

Artikli 10 1ige 3 asendatakse jirgmisega:

3. Erandina loike 2 punktist b voib kdesolevas artiklis sitestatud loetellu kanda tooted, mis on parit artikli 7
kohaselt loetellu kantud tunnustatud kolmandast riigist, kuid mis ei kuulu sellele kolmandale riigile antud
tunnustuse alla.”

(=)
=

Artikkel 13 asendatakse jargmisega:

LArtikkel 13
Kontrollsertifikaat

1. Mdiruse (EU) nr 8342007 artikli 1 Idikes 2 osutatud ja kdnealuse méiruse artikli 33 kohaselt imporditud
toodete liidus vabasse ringlusse lubamise tingimusteks on

a) kontrollsertifikaadi originaaleksemplari esitamine liikkmesriigi asjaomasele pidevale asutusele;

b) kaubasaadetise vastavustdendamine ja kontrollsertifikaadi kinnitamine liikmesriigi asjaomase piddeva asutuse
poolt ning

¢) kontrollsertifikaadi numbri mérkimine vabasse ringlusse lubamise deklaratsioonile, millele on osutatud Euroopa
Parlamendi ja ndukogu maaruse (EL) nr 9522013 (*) artikli 158 1dikes 1.

Kaubasaadetise vastavustdendamise teostab ja kontrollsertifikaadi kinnitab liitkmesriigi asjaomane padev asutus selles
litkmesriigis, kus kaubasaadetis lubatakse liidus vabasse ringlusse.

Liikmesriigid madravad oma territooriumil kindlaks sissetoomise kohad ja teavitavad nendest sissetoomise kohtadest
komisjoni.

2. Kontrollsertifikaadi annab vilja asjaomane kontrolliasutus v&i kontrollorgan, selle kinnitab litkmesriigi
asjaomane padev asutus ja tdidab kaubasaadetise esimene kaubasaaja V lisas esitatud niidise ja markuste alusel,
kasutades elektroonilist kaubanduse kontrolli- ja ekspertsiisteemi (TRACES), mis loodi komisjoni otsusega
2003/24[EU (**).

Kontrollsertifikaadi originaaleksemplar on triikitud ja kasitsi allkirjastatud koopia siisteemis TRACES tdidetud
elektroonilisest sertifikaadist voi kontrollsertifikaat, mis on siisteemis TRACES allkirjastatud tiiustatud e-allkirjaga
Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruse (EL) nr 910/2014 (***) artikli 3 1dike 11 tdhenduses vdi e-allkirjaga, mis
pakub samaviirseid tagatisi allkirja toimivuse osas, kohaldades samu eeskirju ja tingimusi, nagu on mdiratletud
elektroonilisi ja digitaalseid dokumente Kkisitlevates komisjoni sdtetes, mis on ette nihtud komisjoni otsuse
2004/563[EU, Euratom (***¥) lisaga.
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Kui kontrollsertifikaadi originaaleksemplar on triikitud ja kasitsi allkirjastatud koopia siisteemis TRACES tdidetud
elektroonilisest sertifikaadist, kontrollivad kontrolliasutused, kontrollorganid, liikmesriikide asjaomased padevad
asutused ja esimene kaubasaaja kontrollsertifikaadi viljastamise, kinnitamise ja kéttesaamise igas etapis, et konealune
koopia on vastavuses siisteemis TRACES mirgitud andmetega.

3. Kinnitamisele lubamiseks peab kontrollsertifikaat olema vilja antud asjaomase toote tootja vdi tootleja
kontrolliasutuse voi kontrollorgani poolt vdi juhul, kui ettevdtja, kes teeb viimase toimingu ettevalmistamise
eesmirgil, ei ole toote tootja voi tootleja, siis selle ettevdtja kontrolliasutuse voi kontrollorgani poolt, kes teeb
viimase toimingu ettevalmistamise eesmirgil, nagu on méératletud mééruse (EU) nr 834/2007 artikli 2 punktis i.

See kontrolliasutus voi kontrollorgan on:

a) kontrolliasutus voi kontrollorgan, mis on loetletud kiesoleva mairuse III lisas seoses asjaomaste toodetega ja
seoses kolmanda riigiga, kust tooted pdrinevad, vdi vajaduse korral seoses kolmanda riigiga, kus tehti viimane
toiming ettevalmistamise eesmargil; voi

b) kontrolliasutus vdi kontrollorgan, mis on loetletud kiesoleva mairuse IV lisas seoses asjaomaste toodetega ja
seoses kolmanda riigiga, kust tooted parinevad voi kus tehti viimane toiming ettevalmistamise eesmérgil.

4. Kontrollsertifikaati viljastav kontrolliasutus v&i kontrollorgan annab kontrollsertifikaadi vilja ja allkirjastab
sertifikaadi 18. lahtri deklaratsiooni alles parast seda, kui ta on kontrollinud kdiki asjakohaseid dokumente,
sealhulgas eelkdige asjaomaste toodete tootmisplaani, transpordi- ja dridokumente, ja kui see on vajalik tema
riskihindamise alusel, siis parast kaubasaadetise fuisilist kontrolli.

Kui t66deldud toodete puhul on kontrollsertifikaati valjastav kontrolliasutus vdi kontrollorgan III lisas loetletud
kontrolliasutus voi kontrollorgan, annab ta kontrollsertifikaadi vilja ja allkirjastab sertifikaadi 18. lahtri
deklaratsiooni alles parast seda, kui ta on kontrollinud, et kdik toote mahepdllumajanduslikud koostisosad on
kontrollinud ja sertifitseerinud nimetatud lisas loetletud asjaomase kolmanda riigi tunnustatud kontrolliasutus voi
kontrollorgan, vdi kui kontrollsertifikaati viljastav kontrolliasutus vdi kontrollorgan on IV lisas loetletud
kontrolliasutus vdi kontrollorgan, siis annab ta kontrollsertifikaadi vilja ja allkirjastab sertifikaadi 18. lahtri
deklaratsiooni alles parast seda, kui ta on kontrollinud, et kdik selliste toodete mahepdllumajanduslikud koostisosad
on kontrollinud ja sertifitseerinud III voi IV lisas loetletud kontrolliasutus vdi kontrollorgan voi et need on toodetud
ja sertifitseeritud liidus kooskdlas madrusega (EU) nr 834/2007.

Kui ettevdtja, kes teeb viimase toimingu ettevalmistamise eesmirgil, ei ole toote tootja ega tdétleja, annab kontroll-
sertifikaati viljastav kontrolliasutus vdi kontrollorgan, kes on loetletud IV lisas, kontrollsertifikaadi vilja ja
allkirjastab sertifikaadi 18. lahtri deklaratsiooni alles parast seda, kui ta on kontrollinud kdiki asjakohaseid
dokumente, sealhulgas transpordi- ja dridokumente, kui ta on teinud kindlaks, et asjaomase toote tootmist voi
tootlemist on kontrollinud ja kinnitanud asjaomase toote ja asjaomase riigi puhul tunnustatud kontrollorgan voi
kontrolliasutus vastavalt médruse (EU) nr 8342007 artikli 33 Ioikele 3, ning kui ta on juhul, kui see on vajalik
tema riskihindamise pdhjal, kaubasaadetist fuisiliselt kontrollinud.

Vastavalt teisele ja kolmandale 16igule kontrollsertifikaati viljastav kontrolliasutus voi kontrollorgan teeb komisjoni
voi liikmesriigi padeva asutuse taotluse korral viivitamata kittesaadavaks loetelu mahepdllumajanduslikku
tootmisahelasse kuuluvatest ettevotjatest ja kontrolliasutustest vdi kontrollorganitest, kelle jirelevalve all need
ettevotjad tegutsevad.

5. Kontrollsertifikaat koostatakse iihes originaaleksemplaris.

Esimene kaubasaaja voi vajaduse korral importija voib teha kontrollsertifikaadist koopia kontrolliasutuse voi
kontrollorgani teavitamiseks mairuse (EU) nr 889/2008 artiklis 83 ette nihtud korras. Kontrollsertifikaadi koopiale
tritkitakse voi liiiakse templiga sona ,KOOPIA®.

6.  Kaubasaadetise vastavustdendamisel kinnitab liikmesriigi asjaomane padev asutus kontrollsertifikaadi originaa-
leksemplari 20. lahtris ja tagastab selle sertifikaadi esitanud isikule.

7.  Esimene kaubasaaja tdidab kaubasaadetise vastuvotmisel kontrollsertifikaadi 21. lahtri, mis tdendab
kaubasaadetise vastuvdtmist médruse (EU) nr 889/2008 artiklis 34 ette nihtud korras.



19.10.2016 Euroopa Liidu Teataja L 282/25

Esimene kaubasaaja saadab seejarel sertifikaadi originaaleksemplari sertifikaadi 11. lahtris nimetatud importijale
mairuse (EU) nr 834/2007 artikli 33 1dike 1 teises 16igus ette ndhtud korras.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. oktoobri 2013. aasta mairus (EL) nr 9522013, millega kehtestatakse
liidu tolliseadustik (ELT L 269, 10.10.2013, Ik 1).
(**) Komisjoni 30. detsembri 2002. aasta otsus 2003/24/EU iihtse veterinaariaalase elektroonilise siisteemi
viljatootamise kohta (EUT L 8, 14.1.2003, 1k 44).
(***) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. juuli 2014. aasta mdirus (EL) nr 910/2014 e-identimise ja e-tehingute
jaoks vajalike usaldusteenuste kohta siseturul ja millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 1999/93/EU
(ELT L 257, 28.8.2014, Ik 73).
(**¥) Komisjoni 7. juuli 2004. aasta otsus 2004/563/EU, Euratom, millega muudetakse komisjoni kodukorda
(ELT L 251, 27.7.2004, 1k 9).

Lisatakse artiklid 13a-13d:

~
—

,Artikkel 13a
Vidramatu joud voi erandlikud asjaolud

1. Vidramatu jou voi erandlike asjaolude korral, mis takistavad elektroonilise siisteemi toimimist, ja eelkdige
siisteemirikete vdi piisiva ithenduse puudumise korral véib kontrollsertifikaate ja nende viljavdtteid viljastada ja
kinnitada vastavalt artikli 13 l1digetele 3—7 ilma siisteemi TRACES kasutamata, kooskolas kdesoleva artikli
1digetega 2, 3 ja 4 ning V voi VI lisas esitatud ndidiste ja markuste alusel. Padevad asutused, kontrolliasutused ja
kontrollorganid ning ettevdtjad teavitavad viivitamata komisjoni ja lisavad siisteemi TRACES koik vajalikud andmed
kiimne kalendripdeva jooksul parast siisteemi t00 taastamist.

2. Kui kontrollsertifikaat antakse vilja ilma siisteemi TRACES kasutamata, koostatakse see ithes liidu ametlikest
keeltest ning tdidetakse kas tdielikult tritkitdhtedega voi masinakirjas, vilja arvatud templid ja allkirjad.

Kontrollsertifikaat peab olema tollivormistuse riigi ametlikus keeles voi tihes ametlikest keeltest. Liikmesriigi
asjaomane padev asutus voib vajaduse korral nduda kontrollsertifikaadi tdlget ametlikku keelde voi iihte ametlikest
keeltest.

Kinnitamata parandused v6i mahatdmbamised muudavad sertifikaadi kehtetuks.

3. Kontrollsertifikaati véljastav kontrolliasutus v&i kontrollorgan annab igale viljastatud sertifikaadile jarjekor-
ranumbri ning registreerib viljaantud sertifikaadid kronoloogilises jirjekorras ja kasutab hilisemas kirjavahetuses
siisteemi TRACES antud jérjekorranumbrit.

4. Kui kontrollsertifikaat on viljastatud ja kinnitatud ilma siisteemi TRACES kasutamata, ei kohaldata artikli 15
16ike 1 teist ja kolmandat 16iku ega artikli 15 1oiget 5.

Artikkel 13b
Importija

Importija mirgib kontrollsertifikaadi numbri vabasse ringlusse lubamise deklaratsioonil, millele on osutatud
mairuse (EL) nr 952/2013 artikli 158 Ioikes 1.

Artikkel 13c¢
Juurdepiisudigused

Komisjon vastutab selle eest, et miiruse (EU) nr 834/2007 artikli 2 punktis n méiratletud pidevatele asutustele,
nimetatud mdaaruse artikli 33 16ike 2 kohaselt tunnustatud kolmandate riikide padevatele asutustele ning kiesoleva
mdidruse Il voi IV lisas loetletud kontrolliasutustele ja kontrollorganitele antakse siisteemi TRACES juurdepii-
sudigused ja et neid digusi ajakohastatakse. Enne siisteemi TRACES juurdepddsudiguste andmist kontrollib komisjon
asjaomaste padevate asutuste, kontrolliasutuste ja kontrollorganite andmeid.
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Méiruse (EU) nr 834/2007 artikli 2 punktis n madratletud padevad asutused vastutavad ettevotjatele, kontrolli-
asutustele ja kontrollorganitele siisteemi TRACES juurdepdidsudiguste andmise ja nende diguste ajakohastamise eest
liidus. Enne siisteemi TRACES juurdepdisudiguste andmist kontrollivad pddevad asutused asjaomaste ettevdtjate,
kontrolliasutuste ja kontrollorganite andmeid. Liikmesriigid méaaravad iihe asutuse, kes vastutab selles valdkonnas
komisjoniga tehtava koost66 ja kontaktide koordineerimise eest.

Pidevad asutused teavitavad komisjoni antud juurdepdidsudigustest. Komisjon aktiveerib need juurdepddsudigused
stisteemis TRACES.

Artikkel 13d

Teabe terviklus ja loetavus

Siisteemis TRACES kaitstakse vastavalt kdesolevale mairusele sisestatud teabe terviklust.
Eelkdige tagatakse siisteemiga jirgmine:

a) iga kasutaja iithemdtteline identifitseerimine ning juurdepddsudiguste tohusad kontrollimeetmed, et kaitsta
ebaseadusliku, kuritahtliku v&i lubamatu juurdepddsu eest ning teabe, failide ja metaandmete hivitamise,
muutmise voi imberpaigutamise eest;

b) fuiisilised kaitsesiisteemid sissetungide ja keskkonnajuhtumite vastu ning tarkvarakaitsestisteemid kiiberriinnakute
vastu;

c) salvestatud andmete siilitamine keskkonnas, mis on ohutu nii fiiiisilises kui tarkvara maottes;

d) lubamatute muudatuste drahoidmine eri vahendite abil ning terviklusega seotud mehhanismid, et kontrollida, kas
teavet on aja jooksul muudetud;

¢) menetluse iga olulise etapi kontrolljdlje siilitamine;

f) usaldusvdirsed formaadi konverteerimise ja migratsioonimenetlused, et tagada teabe loetavus ja kittesaadavus
kogu ndutud siilitamisperioodi véltel;

g) piisavalt iiksikasjalik ja uuendatud funktsionaalne ja tehniline dokumentatsioon siisteemi toimimise ja omaduste
kohta; dokumentatsioon peab olema funktsionaalsete ja/voi tehniliste nditajate eest vastutavatele organisatsioo-
nitiksustele pidevalt kittesaadav.”

&)
=

Artiklit 14 muudetakse jargmiselt:
a) lbige 1 asendatakse jargmisega:

,1. Kui kolmandast riigist saabunud kaubasaadetisele méaratakse médruses (EL) nr 952/2013 sdtestatud
tolliladustamine voi seestootlemine ja sellega tuleb teha iiks voi mitu teises 1digus osutatud ettevalmistus-
toimingut, teostab liikmesriigi asjaomane pddev asutus kaubasaadetise suhtes kdesoleva midruse artikli 13
16ike 1 punktis b osutatud vastavustdendamise enne esimese ettevalmistustoimingu tegemist. Tollideklaratsiooni
viitenumber, mille alusel kaup on deklareeritud tolliladustamise voi seestootlemise protseduuri jaoks, margitakse
kontrollsertifikaadi 19. lahtrisse.

Ettevalmistamine on piiratud jirgmiste toimingutega:
a) pakendamine voi imberpakendamine voi
b) mirgistamine seoses mahepdllumajandusmeetodi esitlemisega.

Pirast konealust ettevalmistamist kohaldatakse kaubasaadetise suhtes enne vabasse ringlusse lubamist meetmeid,
millele on osutatud kiesoleva méidruse artikli 13 loikes 1.

Pirast nimetatud menetlust tagastatakse kontrollsertifikaadi originaaleksemplar vajaduse korral kaubasaadetise
sertifikaadi 11. lahtris nimetatud importijale médruse (EU) nr 8342007 artikli 33 loike 1 teises 16igus ette
nahtud korras.*;
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b) Idiget 2 muudetakse jirgmiselt:
i) teine I6ik asendatakse jargmisega:

,lga jaotamise tulemusena saadud partii kohta esitab kontrollsertifikaadi 11. lahtris nimetatud importija
litkmesriigi asjaomasele pddevale asutusele siisteemi TRACES kaudu VI lisas esitatud niidise ja markuste
kohase kontrollsertifikaadi véljavotte. Liikmesriigi asjaomane pddev asutus kinnitab kontrollsertifikaadi
viljavotte 13. lahtris pdrast partii kontrollimist, et lubada see vabasse ringlusse. Partiid kontrollib ja kontroll-
sertifikaadi viljavotte kinnitab lilkmesriigi asjaomane piadev asutus selles lilkmesriigis, kus partii lubatakse
liidus vabasse ringlusse.”;

ii) neljas 16ik jdetakse vilja.
9) Artiklit 15 muudetakse jargmiselt:
a) loikele 1 lisatakse teine ja kolmas 16ik:

,Kui kaubasaadetise vastavustdendamine likkmesriigi asjaomase pddeva asutuse poolt viib sellise rikkumise voi
eiramise avastamiseni, mille tSttu sertifikaati ei kinnitata ja tooteid ei lubata vabasse ringlusse, teatab pidev
asutus konealusest rikkumisest vdi eiramisest viivitamata komisjonile ja teistele liikmesriikidele siisteemi TRACES
kaudu.

Liikmesriigid tagavad tShusa ja tulemusliku koordineerimise ametlikku kontrolli tegevate padevate asutuste vahel,
et vahetada viivitamata teavet mairuse (EU) nr 834/2007 artikli 1 Idikes 2 osutatud selliste toodete saadetiste
avastamise kohta, millel on mahepdllumajanduslikule tootmisviisile viitav maérgistus, kuid mida ei ole
deklareeritud importimiseks vastavalt mairusele (EU) nr 834/2007. Liikmesriigi asjaomane padev asutus teavitab
nendest puudustest viivitamata komisjoni ja teisi liikmesriike siisteemi TRACES kaudu.’;

b) lisatakse 1dige 5:

,5.  Importija ning esimene kaubasaaja vdi nende kontrolliasutus voi kontrollorgan saadab teabe imporditud
toodetega seotud eeskirjade rikkumiste voi eiramiste kohta liikmesriikide asjaomastele pidevatele asutustele
siisteemi TRACES kaudu, kasutades mairuse (EU) nr 889/2008 artikli 94 15ikes 1 osutatud arvutisiisteemi.”

10

~

Artikli 17 16ige 3 asendatakse jirgmisega:

,3. Loikes 1 osutatud arvutisiisteem peab olema suuteline vajaduse korral koguma kdesolevas midruses
nimetatud taotlusi, dokumente ja teavet.”

11

N

Artikli 18 teine 16ik asendatakse jargmisega:

,Esimesse tunnustatud riikide loetellu kuuluvad Argentina, Austraalia, Costa Rica, India, lisrael, (¥) Uus-Meremaa ja
Sveits. See ei sisalda kdesoleva maaruse artikli 7 16ike 2 punktis f osutatud koodnumbreid. Koodnumbrid lisatakse
enne 1. juulit 2010 seoses loetelu uuendamisega vastavalt artikli 17 I6ikele 2.

(*) Siin tahenduses lisraeli Riik, v.a Golani korgendikud, Gaza sektor, Ida-Jeruusalemm ja Jordani Lidnekalda
tilejddnud osa, mis kuuluvad Iisraeli valitsusalasse alates 1967. aasta juunist.”

12) Artikkel 19 jdetakse vilja.

13) Lisatakse artikkel 19a:

JArtikkel 19a

Uleminekueeskirjad selliste kontrollsertifikaatide kasutamise kohta, mis ei ole vilja antud siisteemis
TRACES

Kuni 19. oktoobrini 2017 v&ib artikli 13 16ike 1 punktis a osutatud kontrollsertifikaate ja nende artikli 14 Idikes 2
osutatud véljavdtteid vastavalt artikli 13 loigetele 3—7 vilja anda ja kinnitada ilma siisteemi TRACES kasutamata
kooskdlas artikli 13a ldigetega 1, 2 ja 3 ning V voi VI lisas esitatud niidiste ja markuste alusel.”
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14) 10 lisa muudetakse vastavalt kdesoleva mairuse I lisale.

15) IV lisa tootekategooriate loetelus asendatakse alapunkt ,C: vesiviljelustooted ja merevetikad“ alapunktiga ,C:
tootlemata vesiviljelustooted ja vetikad®.

16) V lisa asendatakse kiesoleva maidruse II lisas esitatud tekstiga.

17) VI lisa asendatakse kdesoleva mairuse III lisas esitatud tekstiga.

Artikkel 2
Miiruse (EU) nr 889/2008 muutmine

Miidrust (EU) nr 889/2008 muudetakse jirgmiselt.
1) Artiklile 2 lisatakse punktid t ja u:

»t) ysdilitamine” — tootega seotud mis tahes toiming, v.a kasvatamine ja koristamine, mis ei kvalifitseeru punkti u
kohaseks tootlemiseks, sealhulgas kdik Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EU) nr 852/2004 (*) artikli 2
16ike 1 punktis n osutatud toimingud, v.a toote pakendamine vdi mérgistamine;

u) ,todtlemine* — mdiruse (EU) nr 852/2004 artikli 2 1oike 1 punktis m osutatud mis tahes toiming, sealhulgas
médruse (EU) nr 834/2007 artikli 19 loike 2 punktis b osutatud ainete kasutamine. Pakendamist voi
margistamist ei loeta to6tlemiseks.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta mairus (EU) nr 852/2004 toiduainete hiigieeni kohta
(ELT L 139, 30.4.2004, 1k 1).“

o

II jaotise pealkiri asendatakse jirgmisega:
JJAOTIS

MAHEPOLLUMAJANDUSTOODETE TOOTMISE, SAILITAMISE, TOOTLEMISE, PAKENDAMISE, TRANSPORTIMISE JA
LADUSTAMISE EESKIRJAD“.

)
~

II jaotise 3. peatiiki pealkiri asendatakse jargmisega:
,3. PEATUKK

Sailitatud ja téodeldud tooted“.

=

Artikkel 26 asendatakse jirgmisega:

L,Artikkel 26
Toodete siilitamise ning to6deldud s66da ja toidu tootmise eeskirjad

1. Tooteid siilitavad voi toodeldud so6ta voi toitu tootvad ettevdtjad kehtestavad kriitiliste tootlemisetappide
siistemaatilisel kindlaksmairamisel pdhinevad asjakohased menetlused ning ajakohastavad neid.

Nende menetluste kohaldamine peab alati tagama sdilitatud voi to6deldud toodete vastavuse mahepdllumajandusliku
tootmise eeskirjadele.

2. Ettevdtjad peavad jirgima 16ikes 1 osutatud menetlusi ja neid rakendama. Eelkdige peavad ettevotjad:

a) rakendama ettevaatusabindusid, et viltida lubamatute ainete ja toodetega saastumise ohtu;
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b) rakendama sobivaid puhastusmeetmeid, jilgima nende tdhusust ja need meetmed registreerima;

c) tagama, et turule ei viidaks mittemahepdllumajanduslikke tooteid mahepdllumajanduslikule tootmismeetodile
viitava margistusega.

3. Kui asjaomases tootmisitksuses valmistatakse v&i hoitakse ka mittemahepdllumajanduslikke tooteid, peab
ettevotja:

a) tegema toiminguid katkematult kogu partii valmistamise ajal eraldi kohas voi eraldi ajal mittemahepdlluma-
janduslike toodetega tehtavatest samalaadsetest toimingutest;

b) ladustama mahepdllumajanduslikke tooteid enne ja pirast toiminguid eraldi kohas voi eraldi ajal mittemahepdllu-
majanduslikest toodetest;

¢) teavitama kontrolliasutust vdi kontrollorganit punktides a ja b nimetatud toimingute tegemisest ning hoidma
kittesaadavana kdigi toimingute ja tdodeldud toodete koguste ajakohastatud registrit;

d) votma kasutusele meetmed, mis on vajalikud partiide identifitseerimiseks ning mahepdllumajanduslike toodete
mittemahepdllumajanduslike toodetega segi- voi vahetussemineku valtimiseks;

€) tegema toiminguid mahepdllumajanduslike toodetega ainult pédrast tootmisseadmete asjakohast puhastamist.

4.  Lisaained, to6tlemise abiained ning muud sooda voi toidu to6tlemiseks kasutatavad ained ja koostisosad ning
rakendatavad tootlemisviisid, nagu suitsutamine, peavad vastama hea tootmistava pShimotetele.”

Artiklile 84 lisatakse kolmas 16ik:

1
~

Jimportija edastab esimeses ja teises ldikes nimetatud teabe, kasutades elektroonilist kaubanduse kontrolli- ja
ekspertsiisteemi (TRACES), mis loodi komisjoni otsusega 2003/24/EU (*).

(*) Komisjoni 30. detsembri 2002. aasta otsus 2003/24/EU iihtse veterinaariaalase elektroonilise = siisteemi
viljatootamise kohta (EUT L 8, 14.1.2003, lk 44).“

=

Artikli 94 16iget 1 muudetakse jargmiselt:
a) punktid a ja b asendatakse jirgmisega:

,) 30. juuniks 2017: médruse (EU) nr 834/2007 artikli 35 punktis a osutatud teave, sealhulgas e-posti aadress ja
internetiaadress, ning edaspidi kdik selles teabes tehtavad muudatused;

b) 30. juuniks 2017: mddruse (EU) nr 834/2007 artikli 35 punktis b osutatud teave, sealhulgas aadress, e-posti
aadress ja internetiaadress, ning edaspidi kdik selles teabes tehtavad muudatused;*;

b) lisatakse punkt e:

,€) 30. juuniks 2017: méédruse (EU) nr 1235/2008 artikli 2 punktis 6 mddratletud liikmesriigi asjaomaste
pddevate asutuste nimi, aadress, e-posti aadress ja internetiaadress ning edaspidi kdik nendes tehtavad
muudatused.”

Artikkel 3

Kéesolev madrus joustub seitsmendal péeval pérast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Seda kohaldatakse alates19. aprillist 2017. Artikli 1 punkti 2 kohaldatakse aga alates kdesoleva mdiruse joustumise
kuupdevast ja artikli 1 punkti 15 alates 7. maist 2017.



L 282/30 Euroopa Liidu Teataja 19.10.2016

Kiesolev méddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 14. oktoober 2016

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER



19.10.2016 Euroopa Liidu Teataja L 282/31

I LISA

Médruse (EU) nr 1235/2008 III lisa muudetakse jirgmiselt.

1) Pealkirja ~KOLMANDATE RIIKIDE LOETELU JA ASJAKOHASED ERISUSED, MILLELE ON OSUTATUD ARTIKLIS 7“
jarele lisatakse jargmine mérkus:

,Markus: méiruse (EU) nr 834/2007 artikli 17 15ike 1 punkti f kohaselt ei turustata iileminekuaja jooksul toodetud
loomi ja loomseid tooteid liidus toodete mirgistamisel ja reklaamimisel kasutatava tahistusega, millele on osutatud
nimetatud mdaidruse artiklites 23 ja 24. Seepdrast jietakse sellised tooted kdrvale ka B ja D tootekategooriatega
seotud tunnustamistest kdikide kdesolevas lisas loetletud kolmandate riikide puhul.“

2) Argentinat, Austraaliat, Costa Ricat, Indiat, lisraeli, Jaapanit, Sveitsi, Tuneesiat ja Uus-Meremaad kasitlevatest
kannetest jaetakse vilja joonealune mirkus ,(!) Ei sisalda merevetikaid®.

3) Argentinat kisitlevat kannet muudetakse jirgmiselt:
a) punktist 1 jaetakse vilja B ja D tootekategooriatega seotud piirangud;
b) punkt 2 asendatakse jargmisega:

,2. Piritolu: A, B ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud Argentinas, ning D kategooria tooted, mis on
toodeldud Argentinas ja sisaldavad Argentinas mahepdllunduslikult kasvatatud koostisosi.

4) Austraaliat kisitlevas kandes asendatakse punkt 2 jirgmisega:

,2. Pdritolu: A ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud Austraalias, ning D kategooria tooted, mis on toodeldud
Austraalias ja sisaldavad Austraalias mahepdllunduslikult kasvatatud koostisosi.”

5) Costa Ricat kisitlevat kannet muudetakse jargmiselt:
a) piirang ,iksnes toodeldud taimekasvatussaadused” asendatakse piiranguga ,iiksnes t66deldud taimsed saadused®;
b) punkt 2 asendatakse jirgmisega:

,2. Pidritolu: A ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud Costa Ricas, ning D kategooria tooted, mis on
t6odeldud Costa Ricas ja sisaldavad Costa Ricas mahepdllunduslikult kasvatatud koostisosi.“

6) lisraeli kisitlevas kandes asendatakse punkt 2 jirgmisega:

,2. Piritolu: A ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud lisraelis, ning D kategooria tooted, mis on t66deldud
lisraelis ja sisaldavad Ilisraelis mahepdllunduslikult kasvatatud koostisosi voi koostisosi, mis on Iisraeli
imporditud

— kas EList

— vdi kolmandast riigist korra alusel, mis on tunnistatud vordviarseks vastavalt mairuse (EU) nr 834/2007
artikli 33 loikele 2.

7) Jaapanit kisitlevas kandes asendatakse punkt 2 jirgmisega:

,2. Pdritolu: A ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud Jaapanis, ning D kategooria tooted, mis on toodeldud
Jaapanis ja sisaldavad Jaapanis mahepdllunduslikult kasvatatud koostisosi v&i koostisosi, mis on Jaapanisse
imporditud

— kas EList

— voi kolmandast riigist, mille puhul Jaapan on tunnistanud, et tooted on selles kolmandas riigis toodetud ja
kontrollitud vastavalt Jaapani digusaktides kehtestatutega samavairsetele eeskirjadele.”
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8) Sveitsi ksitlevat kannet muudetakse jargmiselt:
a) punktist 1 jaetakse vilja B tootekategooriaga seotud piirang;
b) punkt 2 asendatakse jirgmisega:
,2. Piritolu: A ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud Sveitsis, ning D ja E kategooria tooted, mis on
toodeldud Sveitsis ja sisaldavad Sveitsis mahepdllumajanduslikult toodetud koostisosi vdi koostisosi, mis on
Sveitsi imporditud

— kas EList

— vdi kolmandast riigist, mille puhul Sveits on tunnistanud, et tooted on selles kolmandas riigis toodetud ja
kontrollitud vastavalt Sveitsi digusaktides kehtestatutega samavairsetele eeskirjadele.

9) Tuneesiat kasitlevas kandes asendatakse punkt 2 jirgmisega:

,2. Pdritolu: A ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud Tuneesias, ja D kategooria tooted, mis on toodeldud
Tuneesias ja sisaldavad Tuneesias mahepdllunduslikult kasvatatud koostisosi.“

10) Ameerika Uhendriike kisitleva kande punktist 1 jdetakse vilja A ja D tootekategooriatega seotud piirangud.
11) Uus-Meremaad kisitlevat kannet muudetakse jargmiselt:
a) punktist 1 jaetakse vilja B ja D tootekategooriatega seotud piirangud;
b) punkt 2 asendatakse jargmisega:
,2. Piritolu: A, B ja F kategooria tooted, mis on kasvatatud Uus-Meremaal, ning D kategooria tooted, mis on
toodeldud Uus-Meremaal ja sisaldavad Uus-Meremaal mahepdllunduslikult kasvatatud koostisosi voi
koostisosi, mis on Uus-Meremaale imporditud

— kas EList,

— kolmandast riigist korra alusel, mis on tunnistatud vordvéarseks vastavalt méddruse (EU) nr 8342007
artikli 33 1dikele 2,

— voi kolmandast riigist, kelle tootmist ja kontrolli reguleerivad eeskirjad on kooskdlas MAF kehtestatud
sitetega selle riigi padeva asutuse poolt esitatud kinnituste ja teabe alusel tunnistatud samavairseks MAFi
mahepdllumajandusliku péritolu ametliku kinnitamise programmiga, tingimusel et imporditakse ainult
neid Uus-Meremaal valmistatud mahepdllumajandusliku paritoluga koostisosi, mida kavatsetakse
D kategooria toodetesse lisada kuni 5 %.

12) Korea Vabariiki ksitlevas kandes asendatakse punkt 2 jargmisega:

,2. Pdritolu: D-kategooria tooted, mis on toddeldud Korea Vabariigis ja sisaldavad Korea Vabariigis mahepdllun-
duslikult kasvatatud koostisosi voi koostisosi, mis on Korea Vabariiki imporditud

— kas EList

— v0i kolmandast riigist, mille puhul Korea Vabariik on tunnistanud, et tooted on selles kolmandas riigis
toodetud ja kontrollitud vastavalt Korea Vabariigi digusaktides kehtestatutega samavaarsetele eeskirjadele.”
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II LISA

,V LISA

EUROOPA LIITU IMPORDITAVATE
MAHEPOLLUNDUSTOODETE KONTROLLSERTIFIKAAT

1. Valjaandev kontrollorgan v&i kontrolliasutus (nimi, | 2. N&ukogu maarus (EU) nr 834/2007:
aadress ja kood)
— artikli 33 16ige 2 [ véi

— artikli 33 16ige 3 1

3. Kontrollsertifikaadi jarjekorranumber 4. Eksportija (nimi ja aadress)

5. Toote valmistaja voi téétleja (nimi ja aadress) 6. Kontrollorgan v&i kontrolliasutus (nimi, aadress ja
kood)

7. Paritoluriik 8. Ekspordiriik

9. Tollivormistuse riik / Sissetoomise koht 10. Sihtriik

11. Importija (nimi, aadress ja EORI-number) 12. Ka(t;bas?adetise esimene vastuvétja liidus (nimi ja
aadress

13. Kauba kirjeldus

CN-kood Kaubanimi Pakkelksuste arv Partii number Netomass

14. Konteineri number 15. Plommi number 16. Kogubrutomass

17. Transpordivahendid enne liitu sissetoomist

Transpordiliik

Identifitseerimisandmed

Rahvusvaheline veodokument
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18. 1. lahtris nimetatud ja sertifikaadi véljastanud kontrolliasutuse v&i kontrollorgani deklaratsioon.

Kinnitan, et kaesolev sertifikaat on vélja antud maaruse (EU) nr 1235/2008 artikli 13 16ike 4 kohaselt tehtud
kontrollimiste alusel ning eespool nimetatud tooted on saadud mé&aruse (EU) nr 834/2007 eeskirjadega

samavaarseteks peetavate mahepdllundusmeetodi tootmis- ja kontrollieeskirjade kohaselt.

Kuupaev
Volitatud isiku nimi ja allkiri Véljaandva asutuse vdi organi tempel
19. Tollladustamine [ Seestootlemine [

Ettevdtja nimi ja aadress:

Kontrollorgan v&i kontrolliasutus (nimi, aadress ja kood):

Tollideklaratsiooni viitenumber tolliladustamise véi seestdétlemise korral:

20.

Kaubasaadetise vastavustdéendamine ja likmesriigi asjaomase padeva asutuse kinnitus.

Asutus ja liikmesriik:

Kuupéev:

Volitatud isiku nimi ja allkiri Tempel

21.

Kaubasaadetise esimese vastuvdtja deklaratsioon.
Kinnitan, et kaup on vastu véetud maaruse (EU) nr 889/2008 artiklis 34 ettenahtud korras.

AriGihingu nimi: Kuupéev:

Volitatud isiku nimi ja allkiri
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Mérkused

1. lahter: maaruse (EU) nr 1235/2008 artikli 13 16ikes 3 osutatud kolmanda riigi kontrollorgani véi kontrolliasutuse nimi,
aadress ja kood. See organ téidab ka lahtrid 4-18.

2. lahter: sellesse lahtrisse margitakse maaruse (EU) nr 834/2007 satted, millega reguleeritakse kéesoleva sertifikaadi
véljastamist ja kasutamist; markida asjakohased sétted.

3. lahter:  sertifikaadile maaruse (EU) nr 1235/2008 artikli 13 I&ikes 2 osutatud elektroonilise kaubanduse kontrolli- ja
ekspertstusteemi (TRACES) poolt automaatselt antud jarjekorranumber, vélja arvatud juhul, kui kohaldatakse
artikli 13a I6iget 3.

4. lahter. 8. lahtris nimetatud riigist tooteid eksportiva ettevétja nimi ja aadress. Eksportija on ettevétja, kes teeb
13. lahtris nimetatud toodetega viimase ettevalmistamistoimingu maaruse (EU) nr 834/2007 artikli 2 punkt i
tahenduses ja sulgeb tooted asjakohastesse pakenditesse v&i konteineritesse vastavalt maaruse (EU)
nr 889/2008 artiklile 34.

5. lahter: ettevétja(d), kes valmistas(id) voi téétles(id) tooteid 7. lahtris nimetatud kolmandas riigis.

6. lahter: kontrollorgan(id) v&i kontrolliasutus(ed), kes jalgib/jalgivad toodete tootmise vdi tddétlemise vastavust
mahepdllumajandusliku tootmise eeskirjadele 7. lahtris nimetatud riigis.

7. lahter:  paéritoluriik on riik v&i riigid, kus toode on toodetud/kasvatatud véi té6deldud.

8. lahter: ekspordiriik on riik, kus tootega on tehtud vimane toiming ettevalmistamise eesmargil maaruse (EU)
nr 834/2007 artikli 2 punkti i tAhenduses ja kus see on suletud asjakohasesse pakendisse v&i konteinerisse.

9. lahter: tollivormistuse riik on riik, kus kaubasaadetis on lubatud Euroopa Liidus vabasse ringlusse. Sissetoomise koht
on vabasse ringlusse lubamise koht, millel on URO asukohakood (UN/LOCODE, viis tdhemarki).

10. lahter: sihtriik on kaubasaadetise esimese vastuvétja riik Euroopa Liidus.

11. lahter: importija nimi, aadress ning ettevétjate registreerimis- ja identifitseerimisnumber (EORI-number), nagu on
satestatud maaruse (EL) nr 952/2013 artiklis 9. Importija on fldsiline v&i juriidiline isik Euroopa Liidu
territooriumil, kes ise véi esindaja kaudu esitab saadetise vabasse ringlusse Euroopa Liidus.

12. lahter: kaubasaadetise Euroopa Liidus esimese vastuvdtja nimi ja aadress. Kaubasaadetise esimene vastuvdtja on
fulsiline v&i juriidiline isik, kellele kaubasaadetis tarnitakse ning kes hoolitseb saadetise edasise
ettevalmistamise ja/vdi turustamise eest. Kaubasaadetise esimene vastuvétja taidab ka 24. lahtri.

13. lahter: toote kirjeldus, mis hdlmab asjaomaste kaupade kombineeritud nomenklatuuri koode (v8imaluse Kkorral
kaheksakohalisena), kaubanime, pakkelksuste arvu (kastide, karpide, kottide, &mbrite jms arv), partii numbrit
ja netomassi.

14. lahter: taitmine vabatahtlik
15. lahter: taitmine vabatahtlik
16. lahter: kogubrutomass asjakohastes mddtuhikutes (netomass kg, liiter jne).
17. lahter: sissetoomise kohta saabuv transpordivahend.
Transpordiliik: lennuk, laev, raudtee- v6i maanteesdiduk, muu.

Transpordivahendi identifitseerimisandmed: lennukite puhul lennu number, laevade puhul laeva nimi/nimed,
raudteesdidukite puhul rongi tunnusandmed ja vaguni number ning maanteesdidukite puhul registreerimismark
ja vajaduse korral haagise registreerimismark.

Parvlaevaveo puhul markida ,laev ja maanteesdiduk” ning maanteesdiduki identifitseerimisandmed ja
parvlaeva reisi number.

18. lahter: sertifikaadi véljastanud kontrolliasutuse vi kontrollorgani deklaratsioon. Allkirja ja templi varv peab erinema
teksti varvist.

19. lahter: taidab liikmesriigi asjaomane p&dev asutus vdi importija.

20. lahter: taidab vajaduse korral likmesriigi asjaomane péadev asutus enne ettevalmistamis- vGi jaotamistoimingut
maaruse (EU) nr 1235/2008 artiklis 14 nimetatud asjaoludel ja kaubasaadetise vastavustdendamisel kooskdlas
artikli 13 16ikega 1.

21. lahter: taidab kaubasaadetise esimene vastuvétja toodete vastuvétmisel, kui méaéruse (EU) nr 889/2008 artiklis 34
ettenahtud kontrollimised on tehtud.”
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III LISA
VI LISA

VALJAVOTE nr ... EUROOPA LIITU IMPORDITAVATE MAHEPOLLUNDUSTOODETE KONTROLLSERTIFIKAADIST

Véljavotte aluseks oleva kontrollsertifikaadi
véljastanud kontrollorgan v&i kontrolliasutus (nimi,
aadress ja kood)

N&ukogu maarus (EU) nr 834/2007:
— artikli 33 16ige 2 [1 véi

— artikli 33 16ige 3 1

kood)

3. Vaéljavétte aluseks oleva kontrollsertifikaadi Algsaadetise partiideks jaotanud ettevétia (nimi ja
jarjekorranumber aadress)
5. Kontrollorgan voéi kontrolliasutus (nimi, aadress ja Importija (nimi, aadress ja EORI-number)

Paritoluriik

Ekspordiriik

Tollivormistuse riik / Sissetoomise koht

10. Sihtriik

1.

Jaotamisel saadud partii vastuvétja (nimi ja aadress)

12.

Kauba kirjeldus

CN-koodid PakkeUlksuste arv

Partii netomass ja algse saadetise netomass

13.

Sertifikaadi valjavétte kinnitanud liikmesriigi asjaomase padeva asutuse deklaratsioon.

Kéesolev véljavéte kehtib eespool kirjeldatud partii suhtes, mis on saadud kaubasaadetise jaotamisel partiideks;
kaubasaadetise suhtes kehtib 3. lahtris nimetatud jarjekorranumbriga kontrollsertifikaadi originaaleksemplar.

Asutus ja liikmesriik:

Kuupéev:

Volitatud isiku nimi ja allkiri

Tempel

19.10.2016
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14. Partii vastuvétja deklaratsioon.

Kinnitan, et partii on vastu véetud maaruse (EU) nr 889/2008 artiklis 33 ettenahtud korras.

Arithingu nimi

Kuupaev:

Volitatud isiku nimi ja allkiri

Mérkused
Véljavdte nr ........... véljavétte number vastab algsaadetise partiideks jaotamise tulemusena saadud partii numbrile.

1. lahter: véljavdtte aluseks oleva kontrollsertifikaadi valjastanud kolmanda riigi kontrollorgani vi kontrolliasutuse nimi,
aadress ja kood.

2. lahter: sellesse lahtrisse margitakse maaruse (EU) nr 834/2007 satted, millega reguleeritakse kdesoleva véljavotte
véljastamist ja kasutamist; méarkida asjaomane sate, mille alusel kdnealune kaubasaadetis imporditi, vt
véljavdtte aluseks oleva kontrollsertifikaadi 2. lahtrit.

3. lahter: véljavétte aluseks olevale sertifikaadile maaruse (EU) nr 1235/2008 artikli 13 I6ikes 2 osutatud elektroonilise
kaubanduse kontrolli- ja ekspertstiisteemi (TRACES) poolt automaatselt antud jarjekorranumber, vélja
arvatud juhul, kui kohaldatakse artikli 13a I8iget 3.

4. lahter: ettevdtja, kes algsaadetise fuusiliselt partiideks jaotab, vdi selle toimingu eest vastutav ettevétja.
5. lahter: saadetise partiideks jaotanud ettevdtja kontrollimise eest vastutav kontrollorgan v4i kontrolliasutus.
Lahtrid 6, 7 ja 8: vt asjakohane teave véljavétte aluseks oleva kontrollsertifikaadi kohta.

9. lahter: tollivormistuse riik on riik, kus kaubasaadetis on lubatud Euroopa Liidus vabasse ringlusse. Sissetoomise
koht on vabasse ringlusse lubamise koht, millel on URO asukohakood (UN/LOCODE, viis tahemarki).

10. lahter:  sihtriik on kaubasaadetise esimese vastuvétja riik Euroopa Liidus.
11. lahter:  algsaadetise jaotamisel saadud partii vastuvdtja Euroopa Liidus.

12. lahter:  toote kirjeldus, mis h&lmab asjaomaste kaupade kombineeritud nomenklatuuri koode (v&imaluse korral
kaheksakohalisena), pakkelksuste arvu (kastide, karpide, kottide, &mbrite jms arv) ning asjakohastes
md&dtuhikutes (netomass kg, liiter jne) véljendatud netomassi ja véljavétte aluseks oleva kontrollsertifikaadi
13. lahtris mérgitud netomassi.

13. lahter:  taidab liikmesriigi asjaomane péadev asutus iga partii kohta, mis on saadud méaaruse (EU) nr 1235/2008
artikli 14 16ikes 2 nimetatud jaotamistoimingu tulemusena.

14. lahter:  téidetakse partii vastuvdtmisel, kui vastuvétja on I6petanud masruse (EU) nr 889/2008 artiklis 33 ettenahtud
kontrollimised.”
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/1843,
18. oktoober 2016,

iileminekumeetmete kohta Euroopa Parlamendi ja néukogu miiruse (EU) nr 882/2004
kohaldamiseks seoses ametlikke Trichinella analiiiise tegevate ametlike laborite akrediteerimisega

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Furoopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta médérust (EU) nr 882/2004 ametlike kontrollide
kohta, mida tehakse s66da- ja toidualaste digusnormide ning loomatervishoidu ja loomade heaolu kisitlevate eeskirjade
tditmise kontrollimise tagamiseks, (') eriti selle artikli 63 1ike 1 teist 16iku,

ning arvestades jargmist:

(1)  Madrusega (EU) nr 882/2004 on ette nihtud ametlike kontrollide eeskirjadesse ja menetlustesse tehtavad olulised
muudatused. Seda kohaldatakse alates 1. jaanuarist 2006. Kdnealuste eeskirjade ja menetluste kohaldamine kohe
alates sellest kuupdevast oleks teatud juhtudel tekitanud praktilist laadi probleeme.

(2)  Mddruses (EU) nr 882/2004 on ndutud, et ametlike kontrollide kiigus vdetud proove analiiiisivad laborid oleksid
akrediteeritud kooskolas teatavate nimetatud mdiruses osutatud Euroopa standarditega. Komisjoni rakendus-
médruses (EL) nr 702/2013 (¥ on sitestatud teatavad iileminekumeetmed, sealhulgas kdnealusest ndudest
laboritele tehtav erand, et sujuvalt ile minna uute eeskirjade ja menetluste tiiemahulisele rakendamisele.
Rakendusmairust (EL) nr 702/2013 kohaldatakse kuni 31. detsembrini 2016.

(3)  Komisjon esitas 28. juulil 2009. aastal Euroopa Parlamendile ja ndukogule aruande ,Komisjoni aruanne
ndukogule ja Euroopa Parlamendile Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta hiigieenimaaruste
(EU) nr 852/2004, (EU) nr 853/2004 ja (EU) nr 854/2004 rakendamisel omandatud kogemuste kohta®, (*) mille
eesmark on esitada faktidena koigi huvitatud osaliste poolt hiigieenipaketi médruste rakendamisel 2006., 2007. ja
2008. aastal saadud kogemused, sealhulgas ettetulnud raskused (edaspidi ,aruanne®).

(4 Aruanne sisaldab iileminekumeetmetega, sealhulgas miirusega (EU) nr 882/2004 ette nihtud iilemineku-
meetmetega seotud kogemusi. Aruandes mirgitakse, et esineb ikka veel raskusi seoses tapamajades asuvate
laborite akrediteerimisega.

(5) 6. mail 2013 vdttis komisjon vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruse ettepaneku, mis kisitleb ametlikku
kontrolli ja muid ametlikke toiminguid, mida tehakse eesmirgiga tagada toidu- ja sdodaalaste digusnormide ning
loomatervise ja loomade heaolu, taimetervise, taimse paljundusmaterjali ja taimekaitsevahendite eeskirjade
kohaldamine (¥). Konealuse ettepanekuga nahakse ette maidruse (EU) nr 882/2004 kehtetuks tunnistamine ja
voimalik erand selliste ametlike laborite akrediteerimisest, mille ainus tegevus on Trichinella olemasolu kindlaks-
tegemine lihas.

(6)  Seega tuleks kiesoleva mdiirusega ette niha tdiendavad ileminekumeetmed kuni konealuse uue mdiruse
vastuvotmiseni Euroopa Parlamendi ja néukogu poolt.

(7)  Seepérast tuleks sitestada uus ileminekuperiood, mille jooksul tuleks jitkata rakendusmairusega (EL)
nr 702/2013 praegu ette nihtud iileminekumeetmete kohaldamist.

(") ELTL165,30.4.2004,1k 1.

(*) Komisjoni 22. juuli 2013. aasta rakendusmdirus (EL) nr 702/2013 iileminekumeetmete kohta Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse
(EU) nr 882/2004 kohaldamiseks seoses ametlikke Trichinella analiiise tegevate ametlike laborite akrediteerimisega ja méiruse (EU)
nr 1162/2009 muutmise kohta (ELT L 199, 24.7.2013, 1k 3).

() KOM(2009) 403 (Ioplik).

() KOM(2013) 265 (Ioplik).
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(8)  Kiesoleva maddrusega ettendhtud meetmed on kooskdlas toiduahela ja loomatervishoiu alalise komitee
arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kdesoleva miidrusega ndhakse ette miidruse (EU) nr 882/2004 kohaldamise iileminekumeetmed, mille kohaselt
sdtestatakse tileminekuperioodiks ajavahemik 1. jaanuarist 2017 kuni 31. detsembrini 2020.

Artikkel 2

Erandina méiruse (EU) nr 882/2004 artikli 12 Ioikest 2 v&ib padev asutus madrata labori, mis teeb ametlikke Trichinella
analiiise ning mille asukoht on tapamajas v&i ulukiliha tootlemise ettevottes, tingimusel, et konealune punktis
a osutatud Euroopa standardi kohaselt akrediteerimata labor esitab padevale asutusele rahuldavad tagatised selle kohta, et
on olemas ametlike kontrollide jaoks proovidega tehtavate analiiiiside kvaliteedikontrolli kavad.

Artikkel 3
Kéesolev madrus joustub kolmandal pieval pirast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolevat méddrust kohaldatakse 1. jaanuarist 2017 kuni 31. detsembrini 2020.

Kiesolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 18. oktoober 2016

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/1844,
18. oktoober 2016,
millega kehtestatakse kindlad impordiviirtused, et midrata kindlaks teatava puu- ja kodgivilja hind
piiril
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete iihine turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu maarused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007 (),

vottes arvesse komisjoni 7. juuni 2011. aasta rakendusmaarust (EL) nr 543/2011, millega kehtestatakse noukogu
mdéidruse (EU) nr 1234/2007 tksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses puu- ja koogiviljasektori ning toodeldud puu- ja
koogivilja sektoriga, () eriti selle artikli 136 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

(1)  Rakendusmdiruses (EL) nr 543/2011 on sitestatud vastavalt mitmepoolsete kaubanduslabirddkimiste Uruguay
vooru tulemustele kriteeriumid, mille alusel kehtestab komisjon kolmandatest riikidest importimisel kdnealuse
madruse XVI lisa A osas sitestatud toodete ja ajavahemike kohta kindlad impordivaartused.

(2)  Iga turustuspdeva kindel impordivdirtus on arvutatud rakendusmiiruse (EL) nr 543/2011 artikli 136
16ike 1 kohaselt, vottes arvesse pievaandmete erinevust. Seetdttu peaks kdesolev mdirus joustuma selle Euroopa
Liidu Teatajas avaldamise kuupdeval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kiesoleva mddruse lisas mddratakse kindlaks rakendusmiidruse (EL) nr 5432011 artikliga 136 ette nihtud kindlad
impordivdartused.

Artikkel 2

Kéesolev madrus joustub Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 18. oktoober 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA

(") ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
() ELTL157,15.6.2011,1k 1.
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LISA

Kindlad impordiviirtused, et mairata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind piiril

(eurot 100 kg kohta)

CN-kood Kolmanda riigi kood (1) Kindel impordivddrtus
0702 00 00 MA 133,9
77 133,9
0707 00 05 TR 145,2
77 145,2
0709 93 10 TR 154,9
77 154,9
0805 50 10 AR 91,3
CL 95,5
TR 85,9
9)'¢ 51,6
ZA 73,6
77 79,6
0806 10 10 BR 278,4
EG 169,2
TR 151,7
77 199,8
0808 10 80 AR 191,8
AU 196,9
BR 124,9
CL 154,2
NZ 137,0
ZA 117,5
77 153,7
0808 30 90 CN 75,0
TR 134,9
77 105,0

() Riikide nomenklatuur on sitestatud komisjoni 27. novembri 2012. aasta méaruses (EL) nr 1106/2012, millega rakendatakse Eu-
roopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EU) nr 471/2009 (mis késitleb tthenduse statistikat viliskaubanduse kohta kolmandate riiki-
dega) seoses riikide ja territooriumide nomenklatuuri ajakohastamisega (ELT L 328, 28.11.2012, lk 7). Kood ,ZZ* tihistab ,muud
paritolu®.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/1845,
18. oktoober 2016,

millega miiratakse kindlaks jaotuskoefitsient, mida kohaldatakse miiruse (EL) 2016/1612 kohaselt
piimatootmise vihendamiseks antava toetuse taotluste suhtes

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete iihine turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu maarused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007 (),

vottes arvesse komisjoni 8. septembri 2016. aasta delegeeritud médrust (EL) 2016/1612, millega antakse toetust
piimatootmise vihendamiseks, (%) eriti selle artikli 4 1diget 2,

ning arvestades jargmist:

(1) Delegeeritud médruses (EL) 2016/1612 on sdtestatud toetuse andmine piimatootjatele, kes votavad endale
kohustuse vahendada kolme kuu jooksul lehmapiimatarneid. Toetust makstakse toetusetaotluse alusel. Kui
vastuvOetavate ja usaldusvéirsete teatatud taotlustega hdlmatud kogus kokku tiletab médruse (EL) 2016/1612
artikli 1 16ikes 1 osutatud maksimaalse kogumahu, peavad liikmesriigid iga toetusetaotlustega hdlmatud koguse
suhtes kohaldama jaotuskoefitsienti.

(2)  Novembriks 2016, detsembriks 2016 ja jaanuariks 2017 esitatud toetusetaotlustega holmatud kogus iiletab
eespool nimetatud maksimaalse kogumahu. Seepirast tuleb kindlaks mairata jaotuskoefitsient.

(3)  Delegeeritud mairuse (EL) 2016/1612 kiireks rakendamiseks peaks kdesolev miirus joustuma jargmisel pdeval
parast selle avaldamist,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Jaotuskoefitsient, mida kohaldatakse novembris 2016, detsembris 2016 ja jaanuaris 2017 esitatud selliste
toetusetaotlustega hdlmatud koguste suhtes, mis on seotud lehmapiima tootmise vahendamisega vastavalt delegeeritud
midrusele (EL) 2016/1612, on 0,12462762.

Artikkel 2

Kéesolev madrus joustub jirgmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 18. oktoober 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA

() ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
() ELTL 242, 9.9.2016, Ik 4.
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OTSUSED

KOMISJONI OTSUS (EL) 2016/1846,
4. juuli 2016,

meetme SA.41187 (2015/C) (ex 2015/NN) kohta, mida Ungari on rakendanud tubakat$ostuse
ettevotjate ravikindlustusmaksu suhtes

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 4049 all)

(Ainult ungarikeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 1dike 2 esimest 16iku,
vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 16ike 1 punkti a,

olles kutsunud huvitatud isikuid iiles esitama oma maérkusi eespool nimetatud sitete (') kohaselt ja v3ttes arvesse nende
markusi

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS

(1)  2015. aasta madrtsis sai komisjon teada uuest ravikindlustusmaksust, mille Ungari on kehtestanud tubakatoostuse
ettevotjatele. Komisjon saatis 13. aprillil 2015. aastal Ungarile kirja, milles kiisis selle meetme kohta teavet, ja
teatas Ungari ametiasutustele, et kaalub ndukogu miiruse (EU) nr 659/1999 () artikli 11 Idike 1 alusel abi
peatamise korralduse tegemist.

(2)  Ungari vastas teabepdringule 12. mai 2015. aasta kirjas. Ungari ei esitanud samas mingeid mirkusi vimaluse
kohta, et komisjon teeb abi peatamise korralduse.

(3)  Komisjon teatas Ungarile 15. juulil 2015. aastal, et on otsustanud algatada Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 108 16ikega 2 ette nihtud menetluse tubakatoostuse ettevdtjatele kehtestatud ravikindlustusmaksu suhtes
(smenetluse algatamise otsus®). Komisjon ndudis menetluse algatamise otsuses meetme rakendamise viivitamatut
peatamist.

(4)  Menetluse algatamise otsus avaldati Euroopa Liidu Teatajas (°). Selles otsuses kutsus komisjon huvitatud isikuid
esitama meetme kohta oma mirkusi.

(5)  Komisjon sai mirkusi kahelt huvitatud isikult. 20. oktoobril 2015. aastal saatis komisjon need mirkused Ungarile
ja andis vdimaluse neile vastata. Ungari ei vastanud nimetatud mérkustele.

2. MEETME UKSIKASJALIK KIRJELDUS

(6)  Ungari parlament kiitis 16. detsembril 2014 heaks 2014. aasta XCIV seaduse tubakatoostuse ettevotjate suhtes
2015. aastal kohaldatava ravikindlustusmaksu kohta (edaspidi ,seadus“). Seadusega kehtestatakse maks, mida
nimetatakse ,ravikindlustusmaksuks“ ning millega maksustatakse Ungaris tubakatoodete tootmise ja

(") ELTC277,21.8.2015,1k 24. B

(*) Noukogu 22. mirtsi 1999. aasta mddrus (EU) nr 659/1999, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 108 kohaldamiseks (EUTL 83,27.3.1999,1k 1).

() Vtjoonealune markus 1.
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turustamisega seoses tekkinud aastakiivet. Maks lisandub Ungaris kehtivatele ettevotlusmaksudele, milleks on
eelkdige ettevotte tulumaks. Maksukohustuslased on wvolitatud laopidajad, importijad ja tubakatoodetega
kauplejaks registreeritud ettevdtjad. Seaduse viidetav eesmirk on koguda vahendeid tervishoiusiisteemi
rahastamiseks, et parandada tervishoiuteenuste kvaliteeti.

(7)  Ravikindlustusmaks tuleb tasuda maksustamisaastale eelnenud aasta kiibelt, mis on tekkinud seoses
tubakatoodete tootmise ja turustamisega Ungaris, tingimusel, et nende tegevusvaldkondade kiive moodustab
vihemalt 50 % ettevotja aastasest kogukiibest. Kulude mahaarvamise vdimalus puudub, vilja arvatud teatavate
maksustamisaastal tehtud investeeringute puhul. Ravikindlustusmaksu mdiir on progresseeruv. Tasutav maks
soltub maksumaksja aastakiibest jargmiselt:

— kaibeosa kuni 30 miljardit Ungari forintit: 0,2 % miinimummairaga 30 miljonit Ungari forintit;
— kdibeosa 30-60 miljardit Ungari forintit: 2,5 %;

— 60 miljardit Ungari forintit iiletav kdibeosa: 4,5 %.

(8)  Seaduse paragrahvi 6 ldike 6 jdrgi voib ravikindlustusmaksust tulenevat maksukohustuse summat vahendada kuni
80 % juhul, kui ettevitja teeb investeeringuid, mis vastavad 2000. aasta raamatupidamisseaduse C artikli 3
ldike 4 punktis 7 esitatud mdiratlusele (*). Vihendamise midr vordub maksustamisaastal investeeringuteks
arvestatud summa 30 % ning investeerimisprojekti teostamiseks kasutatud riigi v6i ELi toetuse summa positiivse
vahega.

(9)  Seaduse kohaselt tuleb maksudeklaratsioon esitada 30. juuniks 2015 ja ravikindlustusmaks tuleb tasuda sellele
tahtpievale jargneva 30 pdeva jooksul.

(10)  Seadus joustus 1. veebruaril 2015 ja pidi esialgse versiooni kohaselt kehtima ajutiselt kuni 31. detsembrini 2015.
24. juunil 2015 avaldati Ungari Riigi Teatajas seaduse muudatus, millega muudeti ravikindlustusmaks piisivaks.

3. AMETLIK UURIMISMENETLUS
3.1. Ametliku uurimismenetluse algatamise pdhjused

(11) Komisjon algatas ametliku uurimismenetluse pShjusel, et tema esialgse jarelduse kohaselt on ravikindlustusmaksu
progresseeruva struktuuri (médrad ja kdibevahemikud) ning teatavate investeeringute korral lubatud
maksukohustuse vahendamise (edaspidi iihiselt ,vaidlustatud meetmed*) ndol tegemist ebaseadusliku ja siseturuga
kokkusobimatu riigiabiga.

(12) Komisjon oli seisukohal, et seaduses sitestatud progresseeruv maksumdir eristab ettevdtjaid nende kiibe jargi
ning annab valikulise eelise viikese kidibega ehk viiksematele ettevdtjatele. Komisjon ei olnud veendunud, et
oluliselt suurema kidibega ettevotjatel on vdimalik tooteturgu mojutada ja pdhjustada inimtervisele suitsetamisest
tingitud kahjulikke tagajargi sellisel maaral, mis digustaks progresseeruva maksumdira kohaldamist, nagu Ungari
ametiasutused viitsid.

(13) Komisjon oli samuti seisukohal, et vdimalus vihendada maksumaksja maksukohustust investeeringute korral
annab valikulise eelise ettevdtjatele, kes on selliseid investeeringuid teinud. Komisjon mirkis lisaks, et voimalus
vihendada maksukohustust investeeringute korral, mille eesmark on suurendada ettevdtja tootmis- ja kauplemis-
voimekust, ei ndi olevat kooskdlas ravikindlustusmaksu viidetava eesmirgiga, milleks on saada vahendeid
tervishoiusiisteemile ning parandada tervishoiuteenuste kvaliteeti, vdttes arvesse, et suitsetamine soodustab
paljude haiguste teket ja suurendab markimisvaarselt tervishoiukulutusi.

(*) Nimetatud seaduse kohaselt tdhendab investeering materiaalse pohivara soetamist vdi loomist, materiaalse pohivara tootmist oma
ettevottes ning soetatud materiaalse pdhivara otstarbekohaseks paigaldamiseks voi kasutamiseks tehtavat tegevust kuni selle
paigaldamise voi esimese tavaparase kasutamiseni (transport, tollivormistus, vahendustegevus, vundamendi rajamine, paigaldamine ning
materiaalse pohivara soetamisega seotud mis tahes tegevus, sh projekteerimine, ettevalmistus, korraldamine, laenamine ja
kindlustamine); investeerimise mdiste holmab ka tegevusi, mis on vajalikud selleks, et olemasolevat materiaalset pdhivara uuendada,
selle otstarvet muuta, teisendada voi selle kasulikku tooiga vi voimsust otseselt suurendada koos vastavate eespool loetletud seotud
tegevustega.
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(14)  Seetdttu joudis komisjon esialgsele jareldusele, et vaidlustatud meetmed ei nii olevat digustatud maksusiisteemi
olemuse voi iildise tilesehitusega ega kooskdlas siseturuga.

3.2. Huvitatud isikute mirkused

(15) Komisjon sai markused kahelt huvitatud isikult, kes tervitasid menetluse algatamise otsust ja ndustusid komisjoni
esialgse hinnanguga riigiabi kohta. Nad viljendasid muret seaduse vdimalike muudatuste pérast ja muude
samalaadsete meetmete pirast, mille Ungari ametiasutused vdivad heaks kiita.

(16)  Uks huvitatud isik rdhutas, et maksukohustuse vihendamine teatavate investeeringute korral kehtiks ainult
Ungaris tehtud investeeringute suhtes, kuna Ungari aktsiisieeskirjade jirgi saab Ungaris tubaka miitimiseks voi
tootmiseks loa anda vaid sellisele ettevdttele, mis on asutatud ja mille juhatuse asukoht on Ungaris. Seetdttu
vOetakse seaduse kohaldamisel arvesse ainult investeeringuid, mille on Ungaris teinud kodumaised ettevotjad voi
hargmaiste ettevotjate Ungaris tegutsevad tiitarettevdtjad.

3.3. Ungari ametiasutuste seisukoht

(17) Ungari ametiasutused ei ndustu komisjoni jareldusega, et vaidlustatud meetmed kujutavad endast riigiabi. Nad
viidavad sisuliselt seda, et meetmed ei ole valikulised. Progresseeruva maksumiidra kiisimuses on Ungari
ametiasutused seisukohal, et avalike koormiste korral miiravad vordlusraamistiku kindlaks nii maksubaas kui ka
-médr (sealhulgas progresseeruva maksumaiiraga siisteem) ning faktiliselt samas olukorras on need ettevotjad,
kellel on thesugune kiive. Selles mdttes kehtib progresseeruva maksumiira ja maksuvahemikega siisteemis
ithesuguse prognoositava maksubaasiga ettevdtjatele sama maksuméir ning ka arvutatud maksusumma on sama.
Seetdttu ei tekita progresseeruva maksumddraga siisteem Ungari ametiasutuste arvates eristust, sest samas
diguslikus ja faktilises olukorras olevate ettevdtjate suhtes kohaldatakse sama maksumdira ning seega ei ole
kohaldamine valikuline.

(18) Investeeringute korral maksukohustuse vihendamise kiisimuses vdidavad Ungari ametiasutused, et seaduses ei
tehta eristusi investeeringu liigi vOi védrtuse jdrgi ning samuti ei eristata investeeringuid tegevaid ettevotjaid.
Samas véirtuses investeerivad ettevotjad on samas diguslikus ja faktilises olukorras. Ungari ametiasutused
rohutavad, et vihendamine ei piirdu ainult Ungaris tehtud investeeringutega ja arvutamisel vdidakse arvesse votta
koigi investeeringute vaartust. Lisaks mérgivad Ungari ametiasutused, et investeeringu vairtuse arvutamise aluseks
on raamatupidamisseaduses esitatud investeeringu moiste ja investeeringu vairtuse arvutamise kord, mis ei kuulu
tubakatoostuse ettevdtjate ravikindlustusmakseid kisitleva seaduse reguleerimisalasse.

3.4. Ungari mirkused huvitatud isikute mirkuste kohta

(19) Ungari ei vastanud huvitatud isikute markustele, mis edastati Ungarile kirjaga 20. oktoobril 2015.

4. ABI HINDAMINE
4.1. ELi toimimise lepingu artikli 107 1dikele 1 vastava riigiabi esinemine

(20)  Lepingu artikli 107 15ikes 1 deldakse: ,Kui aluslepingutes ei ole sitestatud teisiti, on igasugune EU liikmesriigi
poolt voi riigi ressurssidest iikskdik missugusel kujul antav abi, mis kahjustab voi dhvardab kahjustada
konkurentsi, soodustades teatavaid ettevdtjaid voi teatavate kaupade tootmist, siseturuga kokkusobimatu niivord,
kui see kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust.”

(21)  Seega, selleks et meedet saaks liigitada osutatud sitte tihenduses abiks, peavad olema tdidetud jargmised
kumulatiivsed tingimused: i) meede peab olema seostatav riigiga ja rahastatud riigi ressurssidest; i) see peab
andma saajale eelise; iii) nimetatud eelis peab olema valikuline ning iv) meede peab kahjustama v&i dhvardama
kahjustada konkurentsi ja liikmesriikidevahelist kaubandust.
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4.1.1. Riigi ressursid ja seostatavus riigiga
(22)  Meede saab olla riigiabi juhul, kui seda rahastatakse riigi ressurssidest ja seda saab seostada liikkmesriigiga.
(23)  Kuna vaidlustatud meetmed tulenevad Ungari parlamendi seadusest, saab neid selgelt seostada Ungari riigiga.

(24) Tingimus, et meede peab olema rahastatud riigi ressurssidest, on samuti tdidetud olukorras, kus riik loobub
meetme tagajirjel tulust, mille ta peaks tavaolukorras ettevdtjalt sisse ndudma (°). Kdnealusel juhul loobub Ungari
riik ressurssidest, mille ta peaks muul juhul vdiksema kdibega (ja seega viiksematelt) ettevotjatelt sisse ndudma,
kui neile kehtiv ravikindlustusmaks oleks sama suur nagu suurema kiibega (ja seega suurematel) ettevotjatel.

4.1.2. Eelis

(25) Liidu kohtute praktika kohaselt holmab abi moiste peale positiivsete eeliste meetmeid, millega eri viisil
vihendatakse tavaliselt ettevOtja eelarves kajastuvaid kulusid (). Eelise vdivad anda erinevad ettevotja
maksukoormuse vihendused, eelkdige kohaldatava maksumdira, maksustatava vddrtuse voi tasumisele kuuluva
maksu summa vihendamine (). Kuigi maksu vidhendamise meetmega ei kaasne riigi ressursside otsest
tilekandmist, annab see eeclise seeldbi, et asetab ettevitjad, kelle suhtes seda kohaldatakse, muude
maksumaksjatega vorreldes rahaliselt soodsamasse olukorda, ja selle tagajirjel vaheneb riigi tulu (%).

(26)  Seaduses sitestatakse progresseeruv maksumiir, mida kohaldatakse tubakatoodete tootmise ja turustamisega
seoses Ungaris tekkinud aastakdibe suhtes vastavalt ettevdtja kdibevahemikule. Maksumiira progresseeruvuse
tagajirjel suureneb ettevdtja kdibe maksustatav protsent progresseeruvalt olenevalt sellest, mitmesse
kiibevahemikku ettevdtja kdive langeb. Selle tulemusena maksustatakse viikese kdibega (vdiksemaid) ettevotjaid
oluliselt madalama keskmise mdiraga kui suure kidibega (suuremaid) ettevotjaid. Sellise oluliselt madalama
keskmise mdadraga maksustamine vihendab viikese kiibega ettevdtjate kulusid vorreldes suure kiibega
ettevOtjatega ning kujutab endast seega vidiksematele ettevdtjatele suurematega vorreldes antud eelist ELi
toimimise lepingu artikli 107 18ike 1 tdhenduses.

(27) Samuti annab seadusega ette nihtud véimalus vihendada ettevotja maksukohustust maksustamisaastal tehtud
investeeringute korral kuni 80 % eelise neile ettevotjatele, kes on selliseid investeeringuid teinud, sest see
vihendab nende maksubaasi ja sellest tulenevat maksukoormust vorreldes ettevotjatega, kes ei saa seda vihendust
kasutada.

4.1.3. Valikulisus

(28) Meede on ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses valikuline, kui see soodustab teatavaid ettevdtjaid
vOi teatavate kaupade tootmist. Seoses maksumeetmete kavadega on Euroopa Kohus otsustanud, et meetme
valikulisust tuleks pdhimdtteliselt hinnata kolmeosalise analiiiisiga (°). Esiteks tehakse kindlaks liikmesriigis
kohaldatav iildine voi tavaline maksureziim: ,vordlussiisteem“. Teiseks tuleks kindlaks teha, kas vaatlusalune
meede kujutab endast selle siisteemi erandit, kuna see eristab ettevotjaid, kes on siisteemi sisemisi eesmirke
arvestades vorreldavas faktilises ja diguslikus olukorras. Kui vaatlusalune meede ei kujuta endast vordlussiisteemi

() Kohtuasi C-83/98 P: Prantsusmaa vs. Ladbroke Racing Ltd ja komisjon, EU:C:2000:248, punktid 48-51. Samuti voib riigiabiks osutuda
meede, millega teatavatele ettevotjatele lubatakse maksuvihendust voi tavaolukorras tasumisele kuuluvate maksude tasumise
edasiliikkamist, vt liildetud kohtuasjad C-78/08 kuni C-80/08: Paint Graphos ja teised, punkt 46.

(°) Kohtuasi C-143/99: Adria-Wien Pipeline, EU:C:2001:598, punkt 38.

() Vt kohtuasi C-66/02: Itaalia vs. komisjon, EU:C:2005:768, punkt 78; kohtuasi C-222/04: Cassa di Risparmio di Firenze ja teised,
EU:C:2006:8, punkt 132; kohtuasi C-522/13: Ministerio de Defensa ja Navantia, EU:C:2014:2262, punktid 21-31. Vt ka komisjoni teatis
riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta driiihingute otsese maksustamisega seotud meetmete suhtes, punkt 9 (EUT C 384, 10.12.1998,
lk 3).

(®) Liidetud kohtuasjad C-393/04 ja C-41/05: Air Liquide Industries Belgium, EU:C:2006:403 ja EU:C:2006:216, punkt 30, ja kohtuasi
C-387/92: Banco Exterior de Espafia, EU:C:1994:100, punkt 14.

() Vt nditeks kohtuasi C-279/08 P: komisjon vs. Madalmaad (NOx), EU:C:2011:551; kohtuasi C-143/99: Adria-Wien Pipeline,
EU:C:2001:5938, liidetud kohtuasjad C-78/08 kuni C-80/08: Paint Graphos ja teised, EU:C:2011:550; kohtuasi C-308/01: GIL Insurance,
EU:C:2004:252.
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erandit, siis see ei ole valikuline. Kui see kujutab endast erandit (ja on seetdttu esmapilgul valikuline), tuleb
analiiisi kolmanda osana kindlaks teha, kas erandlik meede on ®&igustatud vordlusmaksusiisteemi ildise
tilesehitusega (*%). Kui esmapilgul valikuline meede on digustatud maksusiisteemi {iildise iilesehitusega, ei peeta
seda valikuliseks ja see ei kuulu ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 reguleerimisalasse.

4.1.3.1. Vordlussiisteem

(29)  Vaatlusalusel juhul on vordlussiisteem ettevdtjate eraldi ravikindlustusmaks kdibelt, mis on tekkinud seoses
tubakatoodete tootmise ja turustamisega Ungaris. Komisjon leiab, et ravikindlustusmaksu progresseeruv iilesehitus
ei saa olla selle vordlussiisteemi osa.

(30) Euroopa Kohtu seisukoha (') jargi ei piisa valikulisuse analiiiisis alati sellest, kui uuritakse iiksnes seda, kas meede
kujutab endast litkmesriigi maaratletud vordlussiisteemi erandit. Peale selle tuleb hinnata, kas likkmesriik on
stisteemi piirid kindlaks médranud iihetaoliselt v3i hoopis selgelt meelevaldselt voi kallutatult, et soosida teatavaid
ettevotjaid rohkem kui teisi. Muidu saaks litkmesriik saavutada sama tulemuse ka riigiabi eeskirju valtides ning
ilma, et ta kehtestaks kdigile ettevotjatele iildised eeskirjad, millest tehakse teatavatele ettevdtjatele erandeid. Selle
asemel saaks ta kohandada ja kombineerida oma eeskirju nii, et juba nende kohaldamine paneb eri ettevitjatele
erineva koormise ('?). Seoses sellega on eriti oluline meenutada, et Euroopa Kohus on asunud jérjekindlalt
seisukohale, et ELi toimimise lepingu artikli 107 likes 1 ei eristata riigi sekkumisi nende pohjuste ega
eesmarkide pohjal, vaid mairatletakse need secoses nende mojuga ja seega olenemata kasutatavatest
meetoditest (*%).

(31) Kui tubakatoodete tootmise ja turustamisega seoses Ungaris tekkinud aastakidibele kindla maksumédra
kohaldamine on sobiv vdimalus koguda vahendeid tervishoiusiisteemi rahastamiseks, siis seadusega kehtestatud
progresseeruv maks ndib olevat Ungari poolt teadlikult vilja tootatud nii, et see soosiks teatavaid ettevdtjaid
rohkem kui teisi. Seadusega kehtestatud progresseeruva maksu korral kohaldatakse maksukohustuslastest
ettevdtjatele eri maksumdirasid kuni 4,5 % tasemeni olenevalt sellest, millisesse vahemikku nende kiive langeb.
Jarelikult kehtivad ravikindlustusmaksu tasuma kohustatud ettevdtjatele erinevad keskmised maksumairad
olenevalt nende kiibe suurusest (kas see iiletab seaduses sitestatud kiinniseid).

(32) Kuna iga ettevotte suhtes kohaldatakse eri mdira, ei ole komisjonil vdimalik kindlaks teha ravikindlustusmaksu
tihte kindlat vordlusmadra. Lisaks ei esitanud Ungari tthtegi maira kui vordlus- v6i normaalmaiira ega selgitanud,
miks suurema kiibega ettevitjate kdrgem mdir on erakorraliste asjaolude tottu pohjendatud voi miks tuleks
viiksema kidibega ettevdtjate suhtes kohaldada madalamat maira.

(33) Seega maksavad eri ettevitjad seadusega kehtestatud progresseeruva médra mdjul olenevalt oma suurusest eri
tasemel makse (osakaaluna nende aastakdibes), kuna ettevotja saavutatud kdive on teatava piirini korrelatsioonis
selle ettevdtja suurusega. Samas on ravikindlustusmaksu viidetav eesmark koguda vahendeid tervishoiusiisteemi
jaoks ja parandada tervishoiuteenuste kvaliteeti Ungaris, vOttes arvesse, et suitsetamine soodustab paljude haiguste
teket ning suurendab miérkimisvéirselt tervishoiukulutusi. Komisjon leiab, et ravikindlustusmaksu progresseeruv
miir ei peegelda tubakatoodete turustajate ja tootjate pdhjustatava kahjuliku tervisemdju ning nende kiibe seost.

(34) Seda eesmirki arvestades leiab komisjon, et koik ravikindlustusmaksu tasuma kohustatud ettevdtjad on
vorreldavas diguslikus ja faktilises olukorras, olenemata nende kiibest, ning Ungari ei ole esitanud iihtegi veenvat
pohjendust, miks tuleks seda liiki ettevdtjaid ravikindlustusmaksu kohaldamisel eristada. Komisjon osutab seoses

(") Komisjoni teatis riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta driithingute otsese maksustamisega seotud meetmete suhtes.

(") Liidetud kohtuasjad C-106/09 P ja C-107/09 P: komisjon ja Hispaania vs. Gibraltari valitsus ja Uhendkuningriik, EU:C:2011:732.

(*) Ibid., punkt 92.

(") Kohtuasi C-487/06 P: British Aggregates vs. komisjon, EU:C:2008:757, punktid 85 ja 89 ning osutatud kohtupraktika, kohtuasi C-279/08
P: komisjon vs. Madalmaad (NOx), EU:C:2011:551, punkt 51.



L 282/48 Euroopa Liidu Teataja 19.10.2016

sellega allpool toodud pdhjendustele 42-48. Seega on Ungari to6tanud ravikindlustusmaksu teadlikult vilja nii, et
soosida meelevaldselt teatavaid ettevdtjaid — neid, kellel on viiksem kdive (ja kes on seega viiksemad) — ning
panna teised (suuremad ettevdtjad) ebasoodsamasse olukorda (*4).

(35) Seega on vordlussiisteem iilesehituselt valikuline ja seda ei saa pdhjendada ravikindlustusmaksu eesmirgiga,
milleks on koguda vahendeid Ungari tervishoiusiisteemile. Seega on sobiv vordlussiisteem vaatlusalusel juhul
ravikindlustusmaksu kehtestamine Ungaris tegutsevatele ettevitjatele nende kiibe pohjal, kasutamata selles
siisteemis progresseeruvat maksumaééra.

4.1.3.2. Erand vordlussiisteemist

(36) Teiseks tuleb kindlaks teha, kas meede kujutab endast vordlussiisteemi erandit, mis soosib teatavaid ettevotjaid,
kes on vordlussiisteemi sisemist eesmirki arvestades sarnases faktilises ja diguslikus olukorras.

(37) Pohjenduses 31 esitatud selgituse jirgi on ravikindlustusmaksu sisemine eesmirk rahastada tervishoiusiisteemi ja
parandada tervishoiuteenuste kvaliteeti Ungaris. Phjenduses 34 esitatud lisaselgituse jirgi tuleks koiki
tubakatoodete tootmise ja turustamisega tegelevaid ettevotjaid kisitada selle eesmirgi valguses vorreldavas
diguslikus ning faktilises olukorras olevana, olenemata nende suurusest ja kiibest.

(38) Seega tekitab ravikindlustusmaksu progresseeruv mdidr Ungaris tubakatoodete tootmise ja turustamisega
tegelevate ettevdtjate vahel eristusi nende suuruse pdhjal.

(39) Seadusega kehtestatud progresseeruva maksumdira tottu maksustatakse vdiksemasse vahemikku jddva kiibega
ettevotjaid marksa madalamalt kui suuremasse vahemikku jddva kiibega ettevotjaid. Selle tagajdrjel on viiksema
kdibega ettevdtjate protsentuaalsed ja keskmised maksumidrad oluliselt viiksemad kui suurema kiibega
ettevotjatel ning seega maksustatakse nende samu tegevusi oluliselt madalamalt. Seetdttu leiab komisjon, et
seadusega kehtestatud progresseeruv maksumdair on vdiksema kiibega ettevdtjaid soosiv erand vordlussiisteemist,
mis seisneb ravikindlustusmaksu kehtestamises koigile ettevotjatele, kes tegelevad Ungaris tubakatoodete tootmise
ja turustamisega.

(40)  Sarnaselt eristab seadusega loodud vdimalus vihendada ettevdtja maksukohustust investeerimise korral kuni 80 %
ettevotjaid olenevalt sellest, kas nad on voi ei ole investeeringuid teinud. Samas on investeeringuid teinud ja mitte
teinud ettevdtjad eespool kindlaks tehtud ravikindlustusmaksu sisemist eesmirki arvestades vorreldavas faktilises
ja oiguslikus olukorras, sest ettevdtja investeeringute fakt ei vihenda kuidagi suitsetamisest tingitud kahjulikku
vilismdju. Lausa vastupidi: voimalus vihendada ettevdtja maksukohustust investeeringute korral, mille eesmark
on suurendada ettevdtja tootmis- ja turustamisvdimekust, nidib olevat vastuolus ravikindlustusmaksu sisemise
eesmirgiga. Seega leiab komisjon, et investeeringu korral maksukohustuse vihendamist voimaldavad seaduse
sitted eristavad ettevotjaid, kes on ravikindlustusmaksu sisemist eesmirki arvestades vorreldavas faktilises ja
diguslikus olukorras, ning loovad seega vordlussiisteemi erandi.

(41)  Seetdttu on komisjon seisukohal, et meetmed on esmapilgul valikulised.

(**) Liidetud kohtuasjad C-106/09 P ja C-107/09 P: komisjon ja Hispaania vs. Gibraltari valitsus ja Uhendkuningriik, EU:C:2011:732. Vt ka
analoogne kohtuasi C-385/12: Hervis Sport- és Divatkereskedelmi Kft., EU:C:2014:47, milles Euroopa Kohus jireldas: ,ELTLi artikleid 49
ja 54 tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus sellised kaupluses jaemiiiigiga tegelemisel tekkiva kaibe suhtes kehtestatud maksu
kasitlevad liikmesriigi digusnormid, mis kohustavad maksukohustuslasi, kes on aritthingute kontsernis“ sidusettevotjad ,nimetatud
digusnormide tihenduses, ddrmiselt progresseeruva maksumaara kohaldamiseks oma kiibed summeerima ja nii saadud maksusumma
seejdrel omavahel jaotama vastavalt nende osale tegelikust kiibest, juhul kui driiihingute kontserni kuuluvad maksukohustuslased, kelle
suhtes kohaldatakse kdige kdrgemat erimaksumdira, on enamikul juhtudest teises liitkmesriigis asuvate driithingute* sidusettevotjad ,—
viimati nimetatud asjaolu tuleb kontrollida eelotsusetaotluse esitanud kohtul.“
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4.1.3.3. Selgitus

(42)  Vordlussiisteemist erandit tegev meede ei ole valikuline, kui see on &igustatud siisteemi olemuse voi ildise
tilesehitusega. See on nii juhul, kui see tuleneb sisemistest mehhanismidest, mis on vajalikud siisteemi
toimimiseks ja tShususeks (**). Vastava pdhjenduse peab esitama liikmesriik. Liikmesriik ei saa ettevdtjate erinevat
kohtlemist teatavas reziimis pdhjendada viliste poliitiliste eesmirkidega, nditeks regionaal-, keskkonna- voi
toostuspoliitika eesmirkidega.

(43) Ungari ametiasutused on viitnud, et ravikindlustusmaksu tasutakse tervist ohustavate toodete tootmiselt ja
turustamiselt ning see ei ole seotud ettevitjate kasumiga, samas kui maksumédra on kohandatud vastavalt
maksukohustuslaste taluvusele. Ungari ametiasutuste seisukoha jirgi nditab ettevdtja maksevdimet ja tema
pohjustatud riski suurust eelkdige tema turuosa ja juhtpositsioon turul (ning sellest tulenev hindu suunav maju),
mitte aga tema kasumlikkus. Kasum on maksu arvestamise alusena kdige ebasobivam tegur, et viljendada
maksukohustuslaste tegevusega pohjustatud kahjulikku méju tervisele. Lisaks suudavad suurema kiibe ja
turuosaga ettevotiad toote turgu mdjutada palju rohkem kui viikese kiibega ettevtjad ning selle
mdjutamisvéime vahe on tunduvalt suurem kui nende kiivete vahe. Ravikindlustusmaksu eesmirki arvestades
tihendab see iihtlasi, et tubakatoodete turul suurema kiibe saavutanud ettevdtja pdhjustab ka eksponentsiaalselt
suuremat suitsetamisega seotud kahjulikku maju tervisele.

(44)  Vaatlusalusel juhul leiab komisjon progresseeruva maksumdira suhteliselt suuri astmeid arvestades, et
maksevime ei saa olla kdibepdhise maksustamise juhtpShimote. Erinevalt kasumipShistest maksudest (') ei
vOeta kidibepdhise maksu puhul arvesse selle kiibe saavutamiseks tehtud kulutusi. Seega ndib tdpsemate
vastupidiste tdendite puudumise tingimustes kaheldav, et lihtsalt tekkinud kiibe summa - tehtud kulutusi
arvestamata — saaks niidata ettevitja maksevoimet. Lisaks ei ole komisjon veendunud, et suurema kiibega
ettevdtjiad suudavad toote turgu rohkem mojutada kui viiksema kdibega ettevdtiad ning p&hjustavad
suitsetamisega seotud kahjulikku moju automaatselt sedavérd palju rohkem, et see Gigustaks kdibe suhtes
progresseeruva maksumdira kohaldamist nii, nagu see seadusega on kehtestatud.

(45) Igal juhul leiab komisjon, et isegi kui maksevimet ja kahjulikku moju tervisele vdiks kisitada kdibepdhise
ravikindlustusmaksu sisemiste pohimotetena, saaks see Oigustada ainult lineaarset maksumddra, kui ei ole
ndidatud, et maksevdime ja kahjulik moju tervisele suurenevad progresseeruvalt koos kiibe kasvamisega.
Komisjon leiab, et kdibe suhtes kohaldatav progresseeruv maksumdir saab olla digustatud iiksnes juhul, kui
maksuga taotletav konkreetne eesmirk eeldab tdepoolest progresseeruvat mdaira, nt kui niidatakse, et maksu
objektiks oleva tegevuse vilismdjud suurenevad samuti progresseeruvalt. Progresseeruv muster vajaks samuti
selgitamist. Tapsemalt tuleks selgitada, miks 60 miljardit Ungari forintit iiletav kdive avaldab tervisele 22 korda
suuremat mdju kui alla 30 miljardi Ungari forinti jadv kidive. Ungari ei ole sellist selgitust esitanud.

(46) Komisjon ei ole veendunud, et tubakatoodete tootmise ja turustamise pdhjustatud tervisekahjustused suurenevad
progresseeruvalt koos kiibe kasvuga ning meetme alusel kohaldatava maksumdira astmete jirgi. Lisaks ndib
tingimus, et tubakatoodete tootmise ja turustamisega seoses tekkinud kdive peab moodustama vihemalt 50 %
ravikindlustusmaksu tasuma kohustatud ettevotja aastakiibest, samuti olevat vastuolus osutusega tubakatoodete
tervisemdjule kui progresseeruva maksu pdhjendusele. Maksu eesmarki arvestades tihendaks see ndue, et nende
ettevotjate tubakatooted, kelle tubakatoodete tootmise ja turustamisega seoses tekkinud kiive jaab alla 50 %, ei
avalda tervisele samasugust kahjulikku moju kui nende ettevdtjate tooted, kelle kdibes tubakatooted moodustavad
suurema osa. Seega niib kdnealune ndue olevat vastuolus meetme viidetava eesmirgiga.

(47) Maksukohustuse vihendamine investeeringute korral ei saa olla pdhjendatud ka maksusiisteemi olemuse ja tldise
tilesehitusega. Komisjon leiab, et vdimalus vihendada investeeringu korral maksukohustust kuni 80 % on
vastuolus ravikindlustusmaksu sisemise eesmirgiga. Ravikindlustusmaksu eesmirk on koguda vahendeid
tervishoiusiisteemi jaoks ja parandada tervishoiuteenuste kvaliteeti, vottes arvesse, et suitsetamine soodustab

(**) Vtnditeks liidetud kohtuasjad C-78/08 kuni C-80/08: Paint Graphos ja teised, EU:C:2011:550, punkt 69.

(*) Vt komisjoni teatis riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta driithingute otsese maksustamisega seotud meetmete suhtes, punkt 24.
Progresseeruvat maksumadra digustav viide selle iimberjaotava eesmirgi kohta esitatakse sdnaselgelt ainult kasumi voi (neto)tulu
maksustamise, mitte kdibe maksustamise kohta.
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paljude haiguste teket ning suurendab miérkimisvéirselt tervishoiukulutusi. Seetdttu leiab komisjon, et vdimalus
vihendada maksukohustust investeeringu korral, mille eesmirk on suurendada ettevdtja tootmis- ja turustamis-
voimekust, on nimetatud eesmirgiga vastuolus, sest — nagu on juba Geldud pohjenduses 40 — sellised
investeeringud arvatavasti suurendavad ettevdtja tootmis- ja turustamisvdimekust ning seega ka kahjulikke
vilismojusid, mida soovitakse ravikindlustusmaksuga vihendada. Lisaks ei tohiks kdibe maksustamisel pdhineva
maksu arvestamisel arvesse votta mis tahes kulusid.

(48)  Seega leiab komisjon, et meede ei ole maksusiisteemi olemuse ja iildise iilesehitusega pohjendatud. Seetottu tuleks
jareldada, et meetmega antakse valikuline eelis vdiksema kiibega (ja vdiksematele) tubakaettevdtjatele ning neile
ettevotjatele, kes on teinud investeeringuid, mis vastavad ravikindlustusmaksu kohustuse vihendamise
tingimustele.

4.1.4. Konkurentsi moonutamine ja selle moju liidusisesele kaubandusele

(49) ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 jdrgi on meede riigiabi, kui see kahjustab v6i dhvardab kahjustada
konkurentsi ja liidusisest kaubandust. Vaatlusaluseid meetmeid kohaldatakse koigi ettevdtjate suhtes, kes saavad
Ungaris tubakatoodete tootmiselt ja turustamiselt kaivet. Ungari tubakat66stus on konkurentsile avatud ning
sellele on iseloomulik teiste liitkmesriikide ja rahvusvaheliste ettevdtjate kohalolu, mistdttu to0stuse teatavatele
ettevotjatele antav abi voib kahjustada liidusisest kaubandust. Kuivord meetmetega vabastatakse viiksema kdibega
ja tingimustele vastavaid investeeringuid tegevad ettevdtjad maksukohustusest, mis oleks nende suhtes kehtinud
juhul, kui nad oleksid pidanud tasuma sama suurt ravikindlustusmaksu nagu suure kiibega ettevdtjad ja
ettevdtjad, kes ei ole investeeringuid teinud, siis kujutab kdnealuste meetmete alusel antud abi endast tegevusabi,
sest see vabastab need ettevotjad kulust, mida nad oleksid tavaolukorras pidanud oma igapdevases juhtimises voi
tegevuses kandma. Euroopa Kohus on olnud jdrjekindlalt seisukohal, et tegevusabi kahjustab konkurentsi (V') ja
seega tuleks jareldada, et igasugune nendele ettevdtjatele antav abi kahjustab voi dhvardab kahjustada konkurentsi,
kuna see tugevdab nende rahalist seisu Ungari tubakaturul. Jarelikult meetmed kahjustavad vdi dhvardavad
kahjustada konkurentsi ja liidusisest kaubandust.

4.1.5. Kokkuvote

(50) Kuna koik ELi toimimise lepingu artikli 107 1dikes 1 sitestatud tingimused on tdidetud, leiab komisjon, et
tubakatoostuse ettevdtjate ravikindlustusmaks, millega tubakaettevdtjatele kehtestatakse progresseeruv maksumair
ja vdimalus vihendada teatavate investeeringute tegemise korral maksukohustust, kujutab endast riigiabi osutatud
sitte tahenduses.

4.2. Abi kokkusobivus siseturuga

(51)  Riigiabi sobib siseturuga kokku, kui see kuulub ménda ELi toimimise lepingu artikli 107 loikes 2 loetletud
kategooriasse, (**) ja seda vdib pidada siseturuga kokkusobivaks, kui komisjon leiab, et see kuulub monda ELi
toimimise lepingu artikli 107 loikes 3 loetletud kategooriasse (**). Kohustus tdendada, et riigiabi sobib ELi
toimimise lepingu artikli 107 I6ike 2 voi 3 jargi siseturuga kokku, lasub abi andval liikmesriigil (*°).

("”) Kohtuasi C-172/03: Heiser, EU:C:2005:130, punkt 55. Vt ka kohtuasi C-494/06 P: komisjon vs. Itaalia ja Wam, EU:C:2009:272, punkt 54
ja osutatud kohtupraktika, ning C-271/13 P: Rousse Industry vs. komisjon, EU:C:2014:175, punkt 44. Liidetud kohtuasjad C-71/09 P,
C-73/09 P ja C-76/09 P: Comitato 'Venezia vuole vivere’ ja teised vs. komisjon, EU:C:2011:368, punkt 136. Vt ka kohtuasi C-156/98:
Saksamaa vs. komisjon, EU:C:2000:467, punkt 30 ja osutatud kohtupraktika.

(**) ELi toimimise lepingu artikli 107 1oikes 2 on esitatud jirgmised erandid: a) iiksiktarbijatele antav sotsiaalabi; b) loodusdnnetuste ja
erakorraliste siindmuste tekitatud kahju korvamiseks antav abi; ¢) Saksamaa Liitvabariigi teatavatele piirkondadele antav abi.

(*) ELi toimimise lepingu artikli 107 I6ikes 3 on esitatud jirgmised erandid: a) abi arengu edendamiseks teatavates piirkondades; b) abi
tileeuroopalist huvi pakkuvate tahtsate projektide elluviimiseks voi liikmesriigi majanduses tdsise hdire kdrvaldamiseks; c) abi teatava
majandustegevuse voi teatavate majanduspiirkondade arendamiseks; d) abi kultuuri edendamiseks ja kultuuripdrandi sailitamiseks ning
¢) ndukogu otsusega maaratud abi.

(*) Kohtuasi T-68/03: Olympiaki Aeroporia Ypiresies vs. komisjon, EU:T:2007:253, punkt 34.
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(52) Komisjon mirgib, et Ungari ametiasutused ei esitanud argumente, mis pdhjendaksid meetmete kokkusobivust
siseturuga, ja Ungari ei esitanud markusi menetluse algatamise otsuses viljendatud kahtluste kohta seoses
meetmete kokkusobivusega. Komisjon leiab, et iihtki ELi toimimise lepingu eespool osutatud erandit ei saa
kohaldada, sest meetmetega nédhtavasti ei taheta saavutada iihtegi osutatud sitetes loetletud eesmarkidest.
Jarelikult ei saa meetmeid tunnistada siseturuga kokkusobivaks.

4.3. Abi tagastamine

(53) Tubakatoostuse ettevdtjate ravikindlustusmaksust ei ole teatatud ja komisjon ei ole seda siseturuga kokkusobivaks
tunnistanud. Kuna ravikindlustusmaksu progresseeruv médr ning teatavate investeeringute korral maksukohustuse
vihendamist véimaldavad sitted kujutavad endast riigiabi ELi toimimise lepingu artikli 107 1dike 1 tdhenduses ja
uut abi ndukogu mdairuse (EL) 2015/1589 (*') 1dike 1 punkti ¢ tihenduses ning nende rakendamisel ei ole
jargitud ELi toimimise lepingu artikli 108 loikes 3 sitestatud ootamiskohustust, on meetmete niol tegemist ka
ebaseadusliku abiga maaruse (EL) 2015/1589 artikli 1 punkti f tdhenduses.

(54) Jareldus, et meetmed kujutavad endast ebaseaduslikku ja siseturuga kokkusobimatut riigiabi, tdhendab, et abi
saajad peavad selle tagastama maaruse (EL) 2015/1589 artikli 16 kohaselt.

(55) Samas on Ungari kinnitanud, et ta peatas ravikindlustusmaksu kohaldamise tubakaettevotjate suhtes seoses
menetluse algatamise otsuses esitatud abi peatamise korraldusega.

(56)  Seega ei ole meetmete alusel riigiabi tegelikult antud. Nimetatud pdhjusel puudub vajadus tagastamise jirele.

5. KOKKUVOTE

(57) Komisjon leiab, et tubakatoostuse -ettevotjate ravikindlustusmaks, millega tubakaettevotjatele kehtestatakse
progresseeruv maksumddr ja antakse vdimalus vihendada teatavate investeeringute tegemise korral
maksukohustust, kujutab endast riigiabi ELi toimimise lepingu artikli 107 Idike 1 tdhenduses ning et Ungari on
seda abi ebaseaduslikult rakendanud, rikkudes sellega ELi toimimise lepingu artikli 108 16ike 3 ndudeid.

(58)  See otsus ei vilista vdimalikku uurimist, milles kisitletakse meetmete kooskdla ELi toimimise lepingus sitestatud
pohivabadustega, eriti lepingu artikliga 49 tagatud asutamisdigusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Ungari tubakatoostuse ettevdtjate ravikindlustusmaksu késitleva 2014. aasta XCIV seadusega tubakaettevdtjatele
kehtestatud progresseeruv maksumdir ja vdimalus vidhendada teatavate investeeringute tegemise korral maksukohustust
kujutavad endast siseturuga kokkusobimatut riigiabi ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses ning Ungari
rikkus selle ebaseadusliku rakendamisega sama lepingu artikli 108 16ike 3 noudeid.

(*") Noukogu 13. juuli 2015. aasta mairus (EL) 2015/1589, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 108 kohaldamiseks (ELT L 248, 24.9.2015, 1k 9).
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Artikkel 2

Artiklis 1 osutatud kava alusel antud iiksiktoetus ei kujuta endast abi, kui see vastab abi andmise ajal kohaldatava
ndukogu madruse (EU) nr 994/98 (*2) artikli 2 vdi ndukogu mairuse (EL) 2015/1588 (¥) artikli 2 kohaselt vastu vdetud
médruse tingimustele.

Artikkel 3

Artiklis 1 osutatud kava alusel antud iiksiktoetus, mis andmise ajal vastab mddruse (EU) nr 994/98 (kehtetuks
tunnistatud ja asendatud mdairusega (EL) 2015/1588) artikli 1 kohaselt vastu vdetud mairuse tingimustele, vdi mdne
muu heakskiidetud abikava alusel antud toetus sobib siseturuga kokku kuni seda liiki abi suhtes kohaldatava
maksimaalse abi osatdhtsuseni.

Artikkel 4

Ungari tithistab alates kiesoleva otsuse vastuvotmise kuupdevast koik artiklis 1 osutatud kava alusel tasumisele kuuluvad
abimaksed.

Artikkel 5

Ungari tagab kdesoleva otsuse rakendamise nelja kuu jooksul parast otsusest teatamist.

Artikkel 6

1. Ungari esitab pirast kdesolevast otsusest teatamist kahe kuu jooksul iiksikasjaliku kirjelduse otsuse tditmiseks juba
voetud ja kavandatud meetmetest.

2. Ungari hoiab komisjoni kursis otsuse tditmiseks vdetud riigisiseste meetmete edenemisega. Ungari esitab komisjoni
taotlusel viivitamata teabe kdesoleva otsuse tditmiseks juba vdetud ja kavandatud meetmete kohta.

Artikkel 7

Kiesolev otsus on adresseeritud Ungarile.

Briissel, 4. juuli 2016

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Margrethe VESTAGER

(*) Noukogu 7. mai 1998. aasta méirus (EU) nr 994/98, milles kisitletakse Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklite 107 ja 108
kohaldamist teatavate horisontaalse riigiabi liikide suhtes (EUTL 142,14.5.1998,1k 1).

(*) Noukogu 13. juuli 2015. aasta méirus (EL) 2015/1588, milles kisitletakse Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklite 107 ja 108
kohaldamist teatavate horisontaalse riigiabi liikide suhtes (ELT L 248, 24.9.2015, 1k 1).



19.10.2016 Euroopa Liidu Teataja L 282/53

KOMISJONI OTSUS (EL) 2016/ 1847,
4. juuli 2016,

riigiabi SA.41612 - 2015/C (ex SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN)) kohta, mida andsid Madalmaad
Maastrichti professionaalsele jalgpalliklubile MVV

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 4053 all)

(Ainult hollandikeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 15ike 2 esimest 16iku,
vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 1dike 1 punkti a,

olles kutsunud huvitatud isikuid iiles esitama mirkusi vastavalt aluslepingu artikli 108 1dikele 2 (') ja vdttes arvesse
nende mirkusi

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS

(1) 2010. aastal teatati komisjonile, et Madalmaad rakendasid abimeedet Maastrichti professionaalse jalgpalliklubi
MVV suhtes. Komisjoni sai ka 2010. ja 2011. aastal kacbusi Madalmaade professionaalsete jalgpalliklubide, nimelt
Tilburgi Willem II, ’s-Hertogenboschi FC Den Boschi, Eindhoveni PSV ning Nijmegeni NEC kasuks voetud
toetusmeetmete kohta. Madalmaad andsid 2. septembri 2011. aasta kirjas komisjonile lisateavet MVVga seonduva
meetme kohta.

(2)  Komisjon teatas oma 6. martsi 2013. aasta kirjas Madalmaadele, et on otsustanud algatada aluslepingu artikli 108
16ikes 2 sitestatud menetluse Willem II, NEC, MVV, PSV ja FC Den Boschi kasuks vdetud meetmete suhtes.

(3)  Komisjoni otsus algatada menetlus (edaspidi ,menetluse algatamise otsus“) avaldati Euroopa Liidu Teatajas (%).
Komisjon kutsus huvitatud isikuid iiles esitama kdnealuse meetme kohta mirkusi.

(4)  Madalmaad esitasid menetluse raames 31. mai 2013. aasta ja 12. novembri 2013. aasta kirjas tdhelepanekuid
seoses MVV kasuks voetud meetmega. Samuti vastasid Madalmaad 26. martsi 2014. aasta kirjas lisateabe
ndudele. 13. juunil 2014. aastal toimus komisjoni ja Maastrichti omavalitsuse kohtumine, millele jargnes 30. juuli
2014. aasta kiri Madalmaadelt.

(5)  Komisjon ei saanud huvitatud isikutelt tdhelepanekuid MVV kasuks vdetud meetmete kohta.

(6)  Pdrast menetluse algatamise otsust ja kokkuleppel Madalmaadega viidi eraldi ldbi uurimised eri klubide suhtes.
MVVga seotud uurimine registreeriti juhtuminumbriga SA.41612.

(") Komisjoni otsus juhtumis SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN) — Madalmaade teatavatele professionaalsetele jalgpalliklubidele
ajavahemikul 2008-2011 antud abi — Kutse mérkuste esitamiseks vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 108 15ikele 2
(ELTC 116, 23.4.2013,1k 19).

(3 Vrd joonealune mirkus 1.
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2. MEETME UKSIKASJALIK KIRJELDUS
2.1. Abimeede ja abisaaja

(7)  Rahvuslik jalgpalliliit Koninklijke Nederlandse Voetbal Bond (edaspidi ,KNVB) on professionaalide ja amatooride
jalgpallivoistlusi  korraldav ~ katusorganisatsioon. Professionaalne jalgpall on Madalmaades korraldatud
kahetasandilises siisteemis. Hooajal 2014/2015 kuulus sellesse 38 klubi, kellest 18 mingisid korgliigas (eredivise)
ja 20 madalamas liigas (eerste divise).

(8)  Maastrichtse Voetbal Vereniging, alates hooajast 2010/2011 Maatschappelijke Voetbal Vereniging Maastricht
(edaspidi ,MVV*), asutati 1908. aastal ja mingib koduminge jalgpallistaadionil De Geusselt Maastrichtis. MVV
langes 2000. aastal korgliigast madalamasse liigasse. MVV ei ole alates 1970. aastast Euroopa turniiril manginud.

(9)  MVV on juriidiliselt struktuurilt sihtasutus Stichting MVV. Madalmaade esitatud teabe kohaselt on MVV
viikeettevotja (*). Hooajal 2009/2010 oli tal 38 ja hooajal 2010/2011 35 to6tajat. Tema kogukdive ja bilansi
kogumaht jiid molemal aastal tublisti alla kiimne miljoni euro.

(10)  2010. aasta esimeses kvartalis sai Maastrichti omavalitsus (edaspidi ,omavalitsus®) teada, et MVV seisis silmitsi
tosiste finantsraskustega. Tema vdlakoormus oli suurenenud 6,5 miljoni euroni. Sellest summast 1,7 miljonit
eurot oldi volgu omavalitsusele endale allutatud laenu vormis. Toetajad, ariithingud ja sponsorid kiivitasid 2010.
aasta aprillis algatuse MVV pankroti véltimiseks (,Initatiefgroup MVV Maastricht®). Algatusega loodi &riplaan, et
parandada MVV finantsolukorda ja muuta MVV elujduliseks professionaalseks jalgpalliklubiks. Omavalitus jargis
nimetatud kava. 2010. aasta mais loobus omavalitsus vdlausaldajate kokkuleppe raames, ent mitte maksete
tasumise ametliku peatamise korras, oma 1,7 miljoni euro suurusest volandudest. Samuti ostis ta 1,85 miljoni
euro eest staadioni ja treeninguala, mida kasutas itksnes MVV, kuid mille majanduslik omandidigus kuulus
vastavalt pikaajalist renti sisaldavale tehingule kolmandale isikule (sihtasutus Stichting Stadion Geusselt). See hind
kehtestati vilishindamise aruande pdhjal.

(11) Madalmaad ei teatanud komisjonile aluslepingu artikli 108 1dike 3 kohaselt oma kavatsusest loobuda 1,7 miljoni
euro suurusest ndudest MVV suhtes ning osta 1,85 miljoni euro eest jalgpallistaadion ja treeninguala.

2.2. Menetluse algatamise pdhjused

(12) Menetluse algatamise otsuses tuli komisjon algsele jareldusele, et omavalitsus andis MVV-le riigi vahendite
kasutamisega valikulise eelise ning andis seega jalgpalliklubile abi. Komisjon oli seisukohal, et mdélema meetme iile
otsustati koos ja need olid omavahel tihedalt seotud. Komisjon asus ka seisukohale, et abimeetmed professio-
naalsetele jalgpalliklubidele moonutavad tdendoliselt konkurentsi ja mdjutavad kahjulikult liikmesriikidevahelist
kaubandust aluslepingu artikli 107 16ike 1tidhenduses. Seoses vola vihendamisega omavalitsuse poolt ei saanud
komisjon kittesaadava teabe pohjal jireldada, et omavalitsus kiitus nagu tiiiipiline turumajanduse tingimustes
tegutsev volausaldaja. Seoses staadioni ja treeninguala ostmisega kolmandalt isikult ei saanud komisjon jireldada
usaldusvéirse, enne ostu kehtestatud driplaani puudumisel, et omavalitsus kditus nagu tiiipiline turumajanduse
tingimustes tegutsev investor. Viimasena ndudis komisjon iiksikasjalikku teavet kohalikus volikogus tehtud
avalduste kohta, et staadioniostust saadava tulu annab edasi kolmas isik (sihtasutus Stadium De Geusselt), et katta
MVV eesdigusndudega volaosad, nagu pensionimaksed ja maksud.

(13) Komisjon mirgib, et MVV oli enne 2010. aastat mitmeid aastaid raskes finantsolukorras. Eelarveaastal 2007/2008
teenis MVV 0,15 miljonit eurot kahjumit ja tema omakapital oli negatiivne (miinus 2,7 miljonit eurot).

() Komisjoni 6. mai 2003. aasta soovituse 2003/361/EU (mis kasitleb mikroettevdtjate, viikeste ja keskmise suurusega ettevdtjate
médratlust) (ELT L 124, 20.5.2003, lk 36) lisa artikli 2 15ikes 2 on viikeettevotja méiratletud kui ettevdtja, kes annab t66d vahem kui
50 inimesele ja kelle aastakaive ei iileta 10 miljonit eurot.
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Eelarveaastal 2008/2009 teenis MVV 1,1 miljonit eurot kahjumit ja tema omakapital oli miinus 3,8 miljonit
eurot. 2010. aasta mdrtsiks oli tekkinud 1,3 miljoni euro suurune lisakahjum ja omakapital oli vihenenud miinus
5,17 miljoni euroni. 2010. aasta aprillis ei suutnud MVV enam palkasid maksta ega teisi jooksevkulusid tasuda
ning oli tdepoolest pankroti direl.

(14)  Seda arvesse vottes markis komisjon menetluse algatamise otsuses, et ajal, mil abi anti, oli MVV finantsraskustes.
Selleks, et hinnata abi kokkusobivust 2004. aasta suunistega raskustes olevate driithingute pdadstmiseks ja
timberkorraldamiseks antava riigiabi kohta () (edaspidi ,suunised”), ndudis komisjon teavet kdigist suunistes
sdtestatud nduetest kinnipidamise kohta.

(15) Nimelt ei suutnud komisjon kontrollida, kas suuniste punktides 34-37 esitatud tingimused restruktureerimiskava
iseloomu ja tditmise kohta olid tdidetud. Samuti ei suutnud komisjon kontrollida, kas olid voetud piisavad
kompenseerivad meetmed suuniste punktide 38-42 tihenduses. Lisaks oli vaja niidata, et abi piirdus vajaliku
miinimumiga, et abisaaja ise oli teinud selle iimberkorraldamisse piisava omafinantseeringu ja et peetakse kinni
iihekordse abi pShimottest.

3. MADALMAADE MARKUSED

(16) Madalmaad ei noustunud sellega, et MVV suhtes vdetud meetmed kujutavad endast riigiabi. Madalmaade
seisukohast tegutses omavalitsus, kellel oli allutatud ndue pankroti direl oleva ettevotja suhtes, 2010. aastal
ndudest loobudes kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva vdlausaldaja pShimdttega. Ta markis, et pelgalt
vOlausaldaja esitatud pankrotiavaldus voi -taotlus oleks kaivitanud kohese pankroti. Vastavalt Madalmaade
seisukohale ei oleks omavalitsus MVV pankroti korral suure tdendosusega saanud helgi juhul midagi oma
allutatud laenust tagasi saanud. Noue oli allutatud ja kuulus seega madalamasse jirku kui nduded, mille
kogusumma on ligikaudu 3 miljonit eurot (nii eelisnduded (,preferente”) kui ka tagamata nduded (,concurrente)
teistelt volausaldajatelt. Madalmaad viitsid, et seepdrast ei olnud voimalik laenusumma eest hivitist saada ja et
isegi ,preferente” ja ,concurrente” volausaldajad tahtsid oma nduetest iildise restruktureerimiskava raames loobuda.
Kui aga omavalitsus ei oleks oma ndudest 2010. aasta mais loobunud ning oleks seega kutsunud esile ametliku
maksejduetusmenetluse alustamise, oli oht, et MVV kaotab vastavalt KNVB eeskirjadele professionaalse jalgpalli
méngimise litsentsi. Litsents oleks voidud anda ménele teisele klubile.

(17) Seoses MVV kasutuses oleva staadioni De Geusselt ja treeningurajatiste soetamisega viitsid Madalmaad, et
nimetatud soetamise maksumuse kehtestas viline ekspertiis ning seepérast oli see kooskélas turumajanduse
tingimustes tegutseva investori pohimdttega. Hinnati digust pikaajalisele rendile ning maatiikil paiknevate hoonete
védrtust. Madalmaad rohutasid ka staadioni strateegilist asukohta Maastrichtis ning omavalitsuse huve seoses
mahuka (iimberehituse)/arendamisega omavalitsuse poolt De Geusselti maa-alal, kuhu kuuluvad staadion ja
treeningualad.

(18)  Samuti viitsid Madalmaad, et isegi, kui meetmeid tuleks kisitleda kui selliseid, millega anti MVV-le valikuline
eelis, ei moonutaks need konkurentsi ega mdjutaks kahjulikult liikmesriikidevahelist kaubandust. Madalmaad
rohutasid MVV norka positsioon rahvuslikus professionaalses jalgpallis, mis muutis osalemise Euroopa tasandi
voistlustel viga ebatdendoliseks. Nenditi ka seda, et komisjon ei tdendanud, et MVV-le antud abi moonutaks
konkurentsi v6i mojutaks kahjulikult kaubandust mis tahes turgudel, mis on esitatud menetluse algatamise
otsuses.

(19) Lisavditena markisid Madalmaad, et isegi kui meetmeid tuleks pidada riigiabiks, oleksid need siseturuga kooskélas.
Nimetatud viited tuginesid esiteks suunistele ja teiseks kokkusobivuse hindamisele otseselt aluslepingu artikli 107
16ike 3 punktide ¢ ja d alusel.

(*) Raskustes olevate ariithingute padstmiseks ja imberkorraldamiseks antavat riigiabi kisitlevad ithenduse suunised (ELT C 244,
1.10.2004, Ik 2). Komisjoni teatisega, mis kisitleb 1. oktoobri 2004. aasta ithenduse suuniste (raskustes olevate ériithingute padstmiseks
ja timberkorraldamiseks antava riigiabi kohta) kehtivuse pikendamist (ELT C 296, 2.10.2012, lk 3), pikendati nimetatud suuniste
kohaldamist.
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4. MEETME HINDAMINE
4.1. Riigiabi olemasolu vastavalt aluslepingu artikli 107 16ikele 1

(20)  Vastavalt aluslepingu artikli 107 15ikele 1 on riigiabi litkmesriigi poolt vdi riigi ressurssidest iikskdik missugusel
kujul antav abi, mis kahjustab voi dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevdtjaid voi teatud
kaupade tootmist, kuivord see kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust. Aluslepingu artikli 107 1dikes 1
sdtestatud tingimused on kumulatiivsed, mistdttu peavad selleks, et meede oleks kvalifitseeritav riigiabina, olema
tdidetud kdik need tingimused.

(21) Komisjon hindas menetluse algatamise otsuse pdhjal omavalitsuse 25. mai 2010. aasta otsust loobuda allutatud
1,7 miljoni euro suurusest ndudest MVV suhtes ja osta 1,85 miljoni euro suuruse summa eest staadion De
Geusselt ning treeningurajatised. Madalmaad vididavad, et molemate meetmetega jdrgitakse turumajanduse
tingimustes tegutseva ettevitja pohimdtet ja seega ei tuleks neid kvalifitseerida kui riigiabi hdlmavaid meetmeid.

(22) Komisjon on arvamusel — kooskdlas asjaomase kohtupraktikaga (°) —, et nende kahe meetme vahel on vajalik ja
lahutamatu seos. Et sellele jareldusele tulla, vottis komisjon arvesse kdnealuste meetmete kronoloogiat, nende
eesmirki ja MVV olukorda ajal, mil omavalitsus vottis vastu otsuse MVVd toetada (°). Komisjon mirgib esiteks, et
molemaid meetmeid tutvustati koos ja nende iile otsustati kohaliku volikogu samal koosolekul 25. mail 2010.
aastal. Molema meetme eesmirk oli kindlustada MVV pdistmine lahitulevikus ning arutelus molema meetme
iile — samas ettepanekus — kisitleti neid kui osa omavalitsuse seisukohast seoses Initiatiefgroep MVV Maastrichti
loodava pdastmiskavaga. Seepdrast asub komisjon seisukohale, et meetmed on omavahel tihedalt seotud nende
eesmirgi ja MVV toonase olukorra mdttes, nimelt et kindlustada MVV piddstmine, arvestades tema ilmselget
ebakindlat finantsolukorda.

(23) Molemate meetmete ile otsustas omavalitus ning neil on omavalitsuse jaoks finantstagajirjed (mis ulatuvad
3,55 miljoni euroni). Need hélmavad seega riigi vahendite kasutamist — jdreldus, mida Madalmaad ei ole
vaidlustanud. Riigi vahendite tileminek voib toimuda mitmes vormis, niiteks otsetoetused, laenud, garantiid,
osalus ettevotjate kapitalis ja mitterahalised hiivitised. Riigi nduetest loobumine ja investeerimine muudel
tingimustel kui turutingimused kujutavad endast samuti riigi vahendite iileandmist.

(24) Jargmisena vdidavad Madalmaad ja omavalitsus, et omavalitsus tegutses seoses ndudest loobumisega kooskdlas
turumajanduse tingimustes tegutseva vOlausaldaja pOhimdttega ning seoses staadioni ja treeningurajatiste
ostmisega kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva investori pohimottega ega andnud seega MVV-le
mingisugust pohjendamatut majanduslikku eelist. Komisjon ei ndustu nimetatud seisukohaga jargmistel pohjustel.

(25)  Kui ettevotja finantsolukord on paranenud riigi sekkumise tulemusel, on tegemist eelisega. Et hinnata, kas eelis on
pohjendamatu, tuleks vorrelda ettevdtja finantsolukorda pdrast meetme votmist tema finantsolukorraga juhul, kui
abi ei oleks antud. On ilmselge, et MVV finantsolukord paranes uuritava meetme abil mérkimisvaarselt.

4.1.1. Allutatud laenust/noudest loobumine

(26) Omavalitsuse ja teiste oluliste vOlausaldajate vdetud meetmed vdimaldasid MVV-l oma bilanssi korrastada.
Komisjon margib, et teised MVV olulised volausaldajad, st need, kelle nduded tiletasid 150 000 eurot, loobusid
samuti oma nduetest, kusjuures vaiksemad volausaldajad loobusid osast oma nduetest. Nimetatud meetmeid, tinu
millele loobusid eradiguslikud isikud nouetest summas 2,25 miljonit eurot, ja omavalitsuse meetmeid ei vdetud
maksete tasumise ametliku peatamise korras. Ametliku raamistiku puudumine selgitab, miks viike osa vélausal-
dajatest, kelle nduded ulatusid 145 347 euroni, nduetest ei loobunud, kuigi mdned neist olid lubanud seda teha.
Komisjon vdtab samuti arvesse asjaolu, et teised nduded, millest loobuti, ei olnud allutatud iseloomuga, nagu oli
omavalitsuse ndue. Madalmaade seisukohast ei pohjustanud ametliku menetluse puudumine olulist erinevust

() Kohtuasi T-1/12, Prantsusmaa vs. komisjon, punkt 37 jj ja selles viidatud kohtpraktika (kohtuasi T-11/95, BP Chemicals vs. komisjon).
(°) Kohtuasi BP Chemicals, punkt 171.
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selles mottes, et vola lahendamise tulemus oli omavalitsuse jaoks samasugune nagu see, mis oleks juhtunud
ametlikus maksete peatamise menetluses vastavalt pankrotiseadusele, st et teised volausaldajad oleksid olnud
sunnitud ithinema vdlausaldajate lepinguga, mis oleks omavalitsuse juhtumi korral 18ppenud igal juhul kogu
(allutatud) laenu summa kaotamisega.

(27) Nagu juba nimetatud menetluse alustamise otsuses, margib komisjon siiski, et kolm vdlausaldajat ei olnud
tdielikult oma noudeist loobunud, vaid olid muutnud need ndudeks vdimalike tulevaste, MMV-le klubist lahkuvate
maéngijate eest makstavate iileminekumaksete suhtes. Seoses sellega juhtisid Madalmaad tihelepanu sellele, et neil
kolmel volausaldajal olid eelisnduded ja tagatud nduded, mis ulatusid 1,135 miljoni euroni. Neil oleks seeparast
olnud parem v&imalus, et nende nduded ametliku pankrotimenetluse korral vihemalt osaliselt rahuldatakse, kui
teistel, tagamata nduetega volausaldajatel, rddkimata omavalitsusest, kellel oli allutatud ndue. Komisjon on
arvamusel, et kuigi omavalitsuse antud laenu ei antud samadel tingimustel, ei oleks erainvestor ndudest tiielikult
loobunud voi oleks vihemalt kindlustanud mingi (vdimaliku) tagatise niisugusest markimisvaarsest laenusummast
loobumiseks voi piiiidnud seda tagatist kindlustada, isegi kui tagasimaksevoimalused olid ornad. Lisaks margib
komisjon, et omavalitsus oleks voinud tagada teistelt volausaldajatelt saadava toetuse, kui pddstmiskava oleks
tdepoolest sdltunud omavalitsuse osalusest. Komisjon on seega arvamusel, et omavalitsusepoolne laenust tiies
ulatuses loobumine ilma iihegi tingimuse ega tagatiseta ei ole kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva
volausaldaja pohimottega.

(28)  Scoses otsusega osaleda volausaldajate kokkuleppes viljaspool ametlikku maksete peatamise menetlust juhtisid
Madalmaad tdhelepanu sellele, et ametliku maksete peatamise korral oleks KNVB vdtnud MVV-lt dra
professionaalse jalgpalli mangimise litsentsi. Seepdrast leiti, et ametlik maksete peatamine ei ole omavalitsuse ega
ka suure osa volausaldajate huvides. Seega ei muuda nimetatud aspekt iseenesest omavalitsuse positsiooni
erinevaks teiste volausaldajate omast.

(29) Seda arvesse vottes viitavad Hollandi ametivoimud sellele osale menetluse algatamise otsusest, milles komisjon
jareldas, et Arnheimi omavalitsuse meetmed jalgpalliklubi Vitesse kasuks ei kujutanud endast riigiabi: vdrdse
kohtlemise pohimdtte kohaselt tuleb olukorda hinnata samamoodi, nagu Arnheimi omavalitsuse olukorda, st
aluslepingu artikli 107 Idikega 1 kooskdlas olevaks, nagu seda oleksid olnud omavalitsuse otsused vastavalt
erasektori volausaldaja pShimottele. Seoses sellega mirgib komisjon, et iga juhtumit tuleb hinnata omaette.
Arnheimi/Vitesse juhtumis tihendasid volausaldajate lepingule lisatud tingimused, et omavalitsuse ja teiste
volausaldajate vastav positsioon oli tdiesti vordne (mdlemad saaksid 12 % oma rahuldamata nduetest), mis
Maastrichti/MVV juhtumi puhul nii ei ole; teised (eelisnduetega) volausaldajad saaksid vastutasuks ndudest
loobumise eest kasu mingijate iileviimisest saadavast vdimalikust sissetulekust, mis Maastrichti puhul nii ei olnud.

(30) Teisi Madalmaade esitatud p&hjuseid seoses MVV pankroti sotsiaal-majanduslike tagajargedega ei ole voimalik
turumajanduse tingimustes tegutseva investori pShimaotte hindamise raamistikus arvesse votta.

(31)  Esiteks on MVV 1&pliku pankroti sotsiaal-majanduslikud tagajarjed seotud omavalitsuse kui avaliku sektori asutuse
rolli, mitte erainvestori positsiooniga. Kuigi omavalitsusel vdis olla positsioon De Guesselti maa-alasse investeeriva
investorina, nagu viidatud kohaliku volikogu 25. mai 2010. aasta protokollis, on nimetatud huvid osa laiemast
huvist seoses teiste poliitiliste eesmarkidega nagu ala taristu ja majanduse arendamine, spordipoliitika ja selle
kohalike omavalitsuste partnerlus. Seega laenust loobumine — ajal, mil laen anti —, ei olnud vdi oli osaliselt seotud
omavalitsuse kui maa omaniku voi ettevdtja eraviisilise kaubandushuviga. Kuivord kaubandushuvid olid olemas,
ei esitanud Madalmaad iihtegi iiksikasja selle kohta, mida need holmasid. Teiseks madrgitakse, et laenust
loobumine kui selline ei oleks MVV pankrotti dra hoidnud; vaja oli rohkem toetusmeetmeid, nagu staadioni ja
treeninguala ostmine, mis komisjoni arvates ei olnud kooskélas turumajanduse tingimustes tegutseva investori
pohimdttega. Nagu eespool selgitatud, tuleb meetmeid hinnata koos.

(32) Nimetatud pohjustel tuleb komisjon jdreldusele, et otsustades 2010. aasta mais oma 1,7 miljoni euro suurusest
ndudest loobuda, ei tegutsenud omavalitsus nagu turumajanduse tingimustes tegutsev ettevdtja. See jireldus
pohineb ka asjaolul, et kdnealust laenust loobumist tuleb hinnata koos treeninguala ja staadioni ostuga, mis
vastavalt komisjoni jdreldusele ei ole kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva investori pShimottega, nagu
selgitatud jargnevalt.
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4.1.2. Treeninguala ja staadioni ostmine

(33) Omavalitsus mitte ainult ei loobunud allutatud ndudest MVV-le, vaid ostis ka staadioni De Geusselt ja klubi
treeningurajatised Klein Geusselt, kusjuures nimetatud ost oli osa iildisest kavast MVV pdista ja timber
struktureerida. Madalmaad viidavad, et nimetatud ost ei kujuta endast riigiabi, sest see sooritati turutingimustel.
Vidide pohineb nii komisjoni teatisel ametivdimude korraldatavas maa ja hoonete miiigis sisalduvate abi
elementide kohta (') (edaspidi ,maa miiiiki késitlev teade®) kui ka turumajanduse tingimustes tegutseva investori
pohimadttel, mille kohaselt avaliku sektori asutuste finantstehinguid, mis on seotud ettevdtjaga —kui need tehingud
ei oleks teistele ettevitjatele samasugustel tingimustel vastuvoetavad olnud —, ei saa lugeda sellisteks, millega
antakse ettevotjale eelis aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses. Seoses maa miiiigiga tunnistavad komisjon ja
Madalmaad, et nimetatud teatis hdlmab maa miiiiki, mitte kinnisvara ostu, ent nad on arvamusel, et see kehtib
analoogia pdhjal.

(34) Komisjon margib, et 1,85 miljoni euro suurune ostuhind maddrati kindlaks viliseksperdi aruande pohjal, mis
esitati komisjonile (Van Der Horst Taxateurs'i inspektorite aruanne, juuni 2010). Komisjon margib samuti, et
omavalitsusele juba kuulus maa, millele staadion ehitati. Ta ostis staadioni ja teised varad, aga ka diguse maa
pikaajaliseks rendile andmiseks (recht van erfpacht). [...] (*) 1,85 miljoni euro suurune hind hélmab treeningu-
rajatisi, mida eksperdi aruandesse ei olnud lisatud. Margitakse, et eksperdiaruandes ei tdpsustatud ostja
isikusamasust.

(35) Komisjon mirgib esiteks, et omavalitsuse pdhjused staadioni ostmiseks sisaldasid ,rahvatervise” ja ,sotsiaalse
tihtekuuluvusega“ seotud kaalutlusi, arvestades, et omavalitsus tahab hooldada ja arendada ,sportimispiirkonda“
De Geusselti alal (%). Sellised poliitilised eesmirgid ei kuuluks turuinvestori investeerimisotsusesse ja seega ei saa
omavalitsust turumajanduse tingimustes tegutseva ettevotjaga vordsustada. Teiseks ei ndustu komisjon sellega, et
turumajanduse tingimustes tegutsev ettevdtja oleks tahtnud osta jalgpallistaadionit selle asendusvdirtuse hinnaga.
Erinevalt maast ja teistest varadest on jalgpallistaadion tootlik vara, mida saab kasutada tulu loomiseks, kuid mis
toob kaasa ka hoolduskulu. Turumajanduse tingimustes tegutsev ettevotja ostaks niisuguse staadioni iiksnes sellise
driplaani alusel, mis tSendab, et selle piisavalt kasumlik kasutamine on ddrmiselt tdendoline. Nimetatud driplaanis
mdirataks samuti kindlaks hind, millega investor oleks valmis staadionit ostma. Omavalitsusel ei olnud niisugust
driplaani enne ostu sooritamist ega ka siis, kui ta otsustas staadioni osta. Tegelikult teatas omavalitsusndukogu
2010. aasta mais kohalikule volikogule, et koostatakse kava staadioni tulevase kasutamise kohta mitmeotstarbelise
rajatisena. Volikogule esitati tdepoolest selline kava, ent 2010. aasta detsembris. Komisjon margib, et 2010. aasta
mais, kui vOeti vastu otsus osta staadion, ulatus omavalitsuse hinnangul staadioni hoolduskulu 380 000 euroni,
kusjuures MVV-It ndutav aastarent oli 75 000 eurot (°). 305 000 euro suurust vahet rahastataks teiste iirituste
renditulust voi selle kataks omavalitsus. Kuigi ostuhind oli kehtestatud nii, et selles vdetaks arvesse MVV-le
kehtestatud madalast rendihinnast tingitud vdimalikku kahjumit, ei ole vdimalik jireldada, et erasektori ettevdtja
oleks osalenud lepingus, millega kaasnes kindlaksmairatud suur oht kahju kanda. Aruandes, mida tutvustati
kohalikule volikogule 2010. aasta detsembris, kinnitatakse, et ,praeguses olukorras ei ole staadioni kaubanduslik
ega kulusid kattev kasutamine voimalik“. 2012. aasta juunis leiti iihes kontrollikoja koostatud aruandes, (%) et
staadioni kasutamine jdi kahjumit tootvaks.

(36) Lisaks sellele oleks kiirmiiiigi korral, mis MVV puhul ilmsiks tuli, vdidud eeldada, et turuettevotja kasutab
ajastamisaspekti finantsvdimendusena parema hinna saavutamiseks kui inspektori hinnanguline hind.
Omavalitsuse puhul, kes pidas lihtsalt inspektori méddratud vairtust realistlikuks, see nii ei olnud.

(37) Seda jareldust ei muuda omavalitsuse toonane huvi seoses De Geusselti ala arenduskavadega. 2010. aastal
sOnastatud padstmiskavas ei osutanud Madalmaad iihelegi omavalitsusepoolsele ostukavale ega arvutusele enne
2010. aasta juunit. Selline hindamine enne ostu on ometi midagi sellist, mida turuinvestorilt oodata v&iks.

() EUT € 209,10.7.1997, Ik 3.
(*) Konfidentsiaalne teave
(*) Kohaliku volikogu 25. mai 2010. aasta protokoll, punkti 10 all. Ka punkti 5 all, kuigi omavalitus t3i staadioni ostmise pShjuseks oma
seisundi parandamise kinnisvarasektoris, viitab ta ka teistele majanduslikele ja ithiskondlikele mdjudele, mida ta soovib saavutada.
(’) MVVga s6lmiti uus rendileping 21. juunil 2010. aastal.
(") Rekenkamer Maastricht: De relatie tussen de gemeente Maastricht en MVV.
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(38) Koigil nimetatud pohjustel jireldab komisjon, et otsustades 2010. aastal staadioni ja treeninguala ostmise
meetmete ile, ei tegutsenud linnavalitsus nii, nagu seda oleks teinud turumajanduse tingimustes tegutsev
ettevotja.

4.1.3. Abi mdju MVV-le

(39) MVV eelis oli esiteks see, et ta vabastati vdlakoormusest, ja teiseks see, et ta sai jitkata jalgpalli mangimist oma
kodustaadionil De Geusselt. Igakuine rent mdlema rajatise mitteainudigusliku kasutamise eest pdrast nende
ostmist omavalitsuse poolt ulatus 3 %-ni MVV eelarvest ehk minimaalselt 75 000 euroni ('!). Komisjon mirgib
ka, et vastavalt ostulepingu tingimustele oleks 1,85 miljoni euro suurust summat, mille maksis omavalitsus,
kasutanud miiija — kolmas isik Stichting Stadion De Geusselt, ('*) et katta MVV maksuvdlad, vélas olevad
miéngijatele maksmata palgad ja pensionikohustused; need volad jdid vdlausaldajate lepingust viljapoole.
Nimetatud summa 1,85 miljonit eurot on tdepoolest MVV raamatupidamisarvestuses kajastatud kui erakorraline
tulu hooaja 2009/2010 eest, selgitusega ,Maastrichti omavalitsuse osalus (Bijdrage Gemeente Maastricht). Tulu,
mille sai Stichting Stadion De Geusselt, tuli tdepoolest kasutada MVV vola vahendamiseks ja MVV timberstruktu-
reerimiseks (vt sihtasutuse 9. juuni 2010. aasta kiri omavalitsusele).

(40) Madalmaad on seadnud kahtluse alla mis tahes abi mdju siseturule seoses klubidega, kes ei mangi jalgpalli
Euroopa tasandil, ja eriti seoses klubiga MVV. Seoses sellega juhib komisjon tihelepanu sellele, et MVV on iga-
aastane potentsiaalne osaleja Euroopa jalgpalliturniiridel. Ta on isegi teise liiga klubina pdhimdtteliselt voimeline
mdjutama konkurentsi rahvuslikel jalgpalli karikavoistlustel, mis vdimaldaks tal mingida aasta pirast Euroopa
karikavoistlustel. Isegi madalama jirgu jalgpalliklubi voib lithikese aja jooksul tdusta kdrgemale tasemele (*3).
Lisaks juhib komisjon tihelepanu sellele, et professionaalsed jalgpalliklubid viivad oma majandustegevust ellu
lisaks osalemisele jalgpallivdistlustel mitmetel muudel turgudel, niiteks professionaalsete mingijate tilemineku
turul, reklaamis, sponsorluses, kauplemises vdi meediakajastuses. Professionaalsele jalgpalliklubile antav abi
tugevdab selle seisundit kdigil neil turgudel, millest enamik holmab mitmeid liikmesriike. Seega kui riigi
vahendeid kasutatakse valikulise eelise andmiseks professionaalsele jalgpalliklubile, v&ib selline abi moonutada
turgu ja mojutada kahjulikult litkmesriikidevahelist kaubandust aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses (). Mis
konkreetsemalt puudutab MVVd, siis 2010. aasta jooksul oli mitmel MVV mingijal teise liikmesriigi, tdpsemalt
Belgia kodakondsus.

(41)  Eespool Geldut silmas pidades tuleb komisjon jireldusele, et laenust loobumine ja treeninguala ning staadioni
ostmine (kogusummas 3,55 miljonit eurot) kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 15ike 1 tahenduses.
Siseturuga kokkusobivust hinnatakse jirgnevalt.

4.2. Hindamine vastavalt aluslepingu artikli 107 13ike 3 punktile c

(42) Komisjon peab hindama, kas abimeedet MVV-le saab pidada siseturuga kokkusobivaks. Euroopa Kohtu praktika
kohaselt on liikmesriigi iilesanne esitada siseturuga kokkusobivuse vdimalikud pohjused ja tdendada, et sellise
kokkusobivuse tingimused on tdidetud (*%).

(43)  Ukski aluslepingu artikli 107 Idikes 2 nimetatud erand ei kehti kdnealuse abimeetme suhtes. Madalmaad ei ole
samuti viitnud, et see oleks nii.

(44) Komisjon margib scoses aluslepingu artikli 107 16ikes 3 sdtestatud eranditega, et aluslepingu artikli 107 loike 3
punktis a sisalduvad erandid ei kehti ithegi Hollandi piirkonna suhtes. Samuti ei edenda kdnealused abimeetmed
Euroopa tihishuvides olevat olulist projekti ega kdrvalda tdsist hdiret Hollandi majanduses vastavalt aluslepingu
artikli 107 15ike 3 punktile b.

(") Uus rendisumma oli seotud MVV kiibega ja oli minimaalselt 75 000 eurot; kui MVV saab heale jirjele, siis renditasu suureneb.
Renditulu staadioni rendile andmisest teistele kasutajatele 1aheks samuti omavalitsusele.

('?) Sihtasutus, mis Madalmaade sdnul on séltumatu nii MVVst kui ka Maastrichti omavalitsusest.

(") Seda on tegelikult tdendanud iiks teine Hollandi professionaalne jalgpalliklubi PEC Zwolle, kes méngis hooajal 2010/2011 samuti teises
liigas. PEC tilendati esimesse liigasse hooajal 2012/2013 ning hooajal 2013/2014 v®itis ta rahvusliku jalgpalli karikasarja, tinu millele
sai ta diguse mangida hooajal 2014/2015 Euroopa tasandil.

(") Komisjoni 20. martsi 2013. aasta otsused Saksamaa kohta, milles kasitletakse juhtumit Multifunktionsarena der Stadt Erfurt (juhtum
SA.35135 (2012/N)), punkt 12, ja juhtumit Multifunktionsarena der Stadt Jena (juhtum SA.35440 (2012/N)), lihiteated ELT C 140,
18.5.2013, Ik 1, ja 2. oktoobri 2013. aasta otsus, milles késitletakse juhtumit Fufballstadion Chemnitz (juhtum SA.36105 (2013/N)),
lithiteade ELT C 50, 21.2.2014, 1k 1.

(**) Kohtuasi C-364/90 Itaalia vs. komisjon, ECLLEU:C:1993:157, punkt 20.
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(45)  Seoses erandiga aluslepingu artikli 107 16ike 3 punktis c, st abi teatud majandustegevuse arengu soodustamiseks,
kui niisugune abi ei mojuta ebasoovitavalt kaubandustingimusi mdiral, mis oleks vastuolus iihiste huvidega, on
Madalmaad viitnud, et nimetatud erandit vdiks kohaldada, kui komisjon leiab, et kdnealused meetmed kujutavad
endast riigiabi. Seoses sellega viitsid Madalmaad samuti, et komisjon peaks analiiiisimisel vStma arvesse
aluslepingu artikli 107 16ike 3 punkti d abi kohta kultuuri edendamiseks ja kultuuripdrandi siilitamiseks koos
aluslepingu artikliga 165.

(46) Hinnates mdistet ,majandustegevuse arendamine” spordivaldkonnas, vdtab komisjon nduetekohaselt arvesse
aluslepingu artikli 165 15iget 1 ja artikli 165 1dike 2 viimast taanet, milles sitestatakse, et liit panustab Euroopa
spordikiisimuste edendamisse, vOttes arvesse selle eripira, vabatahtlikkusel pdhinevaid struktuure ning selle
sotsiaalset ja kasvatuslikku funktsiooni. Aluslepingus tehakse siiski vahet mdistete ,sport* ja ,kultuur® vahel;
seepdrast ei saa aluslepingu artikli 107 16ike 3 punkt d olla aluseks MVV-le antud abi kokkusobivuse hindamisele.

(47)  Abimeetmete hindamiseks vastavalt aluslepingu artikli 107 16ike 3 punktile ¢ on komisjon andnud vilja terve rea
madrusi, raamistikke, suuniseid ja teatisi, milles kasitletakse abi vorme ning horisontaalseid v&i valdkonnapdhiseid
otstarbeid, milleks abi antakse. Arvestades, et MVV seisis finantsraskustega silmitsi ajal, mil meetmed vdeti, ja et
abi andis omavalitsus, et neid raskusi leevendada, on komisjon arvamusel, et asjakohane on hinnata, kas
suunistes (1) sidtestatud kriteeriumeid voib kohaldada. Komisjon mirgib seoses sellega, et suunised ei vilista
professionaalset jalgpalli. Suunised hdlmavad seega nimetatud majandustegevust.

(48) 2014. aasta juulis avaldas komisjon uued suunised raskustes olevate mittefinantsettevotjate padstmiseks ja
timberkorraldamiseks antava riigiabi kohta (V). Seda ei kohaldata siiski nimetatud teatamata abi suhtes, mida anti
2010. aastal. Vastavalt uute suuniste punktile 137 oleks see nii padstmis- voi restruktureerimisabi andmise korral
ilma eelneva loata, kui osa sellest abist vdi kogu abi on antud parast suuniste avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.
Vastavalt uute suuniste punktile 138 ldhtub komisjon tilejadnud juhtudel uurimist teostades abi andmise ajal
kehtinud suunistest. Seepdrast juhindub komisjon kédesoleval juhul analiiisimisel 2004. aasta suunistest (vt
eespool pohjendus 14).

(49) Vastavalt suuniste punktile 11 loetakse driithing raskustes olevaks, juhul kui eksisteerivad tavapdrased raskustes
oleva dritthingu tunnused, nditeks suurenev kahjum, vahenev kiive, kasvav laoseis, iilevoimsus, kahanev
rahakdive, kasvav volg, suurenevad intressinduded ning vahenev voi puuduv varade puhasvédrtus. Halvemal juhul
voib dritthing juba olla maksejouetu voi siseriikliku Giguse kohaselt vdidakse selle suhtes nouda koiki
volakohustusi holmava maksejouetusmenetluse kohaldamist. Nagu osutatud eelpool esitatud pdhjenduses 13, oli
MVV-] alates hooajast 2007/2008 negatiivne omakapital ning 2010. aasta esimeses kvartalis ulatus omakapital
miinus 5,1 miljoni euroni, kusjuures MVV vdlad kokku moodustasid 6,4 miljonit eurot. Nagu rohutasid
Madalmaad, oli MVV 2010. aasta kevadel peaaegu pankrotistunud. MVV oli seega selgelt raskustes olev driithing
suuniste tdhenduses. Madalmaad seda asjaolu ei vaidlusta. Seepdrast hinnatakse MVV-le antud riigiabi
kokkusobivust vastavalt suunistele.

(50)  Suuniste jaotises 3.2 ndutakse, et abi andmine peab sdltuma restruktureerimiskava rakendamisest. Ent vastavalt
suuniste punktile 59 ei pea VKEde puhul (nagu kéesolevas MVV juhtumis) komisjon restruktureerimiskava heaks
kiitma, kuigi kava peab vastama suuniste punktides 35, 36 ja 37 sitestatud nduetele ning selle peavad heaks
kiitma asjaomased liikmesriigid ja see tuleb edastada komisjonile. Komisjon margib, et Madalmaad on edastanud
restruktureerimiskava, milles kasitletakse suuniste punktides 34-37 esitatud tingimusi. Restruktureerimise
tildkulud olid peaaegu 6 miljonit eurot. Komisjon mirgib seoses sellega, et omavalitsuse otsus MVV-le abi anda
olenes mitmetest tingimustest. Nimetatud tingimused olid sitestatud pohjenduses 10 viidatud 2010. aasta
ariplaanis.

(51)  Seoses sellega mirgib komisjon, et omavalitsuse otsus oma laenust loobuda ja maksta De Geusselti eest jargnes
MVV raskuste iseloomu ja pdhjuste analiiiisile. Tehing p&hines mitmetel tingimustel, mille eesmérk on taastada
moistliku aja — kolme kuu — jooksul klubi pikaajaline elujdulisus ja tdites KNVB ndudeid jitkata MVV
litsentsimisega osalemiseks professionaalsetel vdistlustel. Restruktureerimiskava toi kaasa uue juhtimise, personali
ja méngijaterithma vdhendamise. Restruktureerimiskava ei pdhine vilistel teguritel, mida MVV saab jirgida, ent

(*) Vrdjoonealune markus 4.
(") Komisjoni teatis — Suunised raskustes olevate mittefinantsettevdtjate pddstmiseks ja iimberkorraldamiseks antava riigiabi kohta
(ELT C 249, 31.7.2014, 1k 1).
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mitte tdielikult kontrollida, nditeks uute sponsorite leidmine ja pealtvaatajate arvu suurendamine. Ette on nihtud
nii klubi finantsolukorra jatkuv parandamine kui ka tema jitkuv tegutsemine professionaalse jalgpalliklubina.
Nagu esitatud allpool olevas pdhjenduses, niitab areng, et kava oli tdepoolest realistlik.

(52) Voetud meetmed olid vajalikud MVV elujulisuse taastamiseks. Klubi finantsolukord tdesti taastati. Nimetatud
meetmete tulemusel teenis MVV kogu hooaja 2009/2010 valtel 3,9 miljonit kasumit ja esimest korda mitme
aasta jooksul oli tal 0,051 miljoni euro suurune positiivne omakapital. Jargmine hooaeg 2010/2011 15ppes
0,021 miljoni euro suuruse kasumiga ja MVV omakapital ulatus 0,072 miljonini. Hooajal 2011/2012 olid MVV
tulud ja kulud vordsed. KNVB iilendas hooaja 2011/2012 alguses MVV finantsseisundi 1. kategooriast (ebapiisav)
3. kategooriasse (hea).

4.2.1. Kompenseerivad meettmed

(53) Suuniste punktides 38-42 ndutakse, et abisaaja votaks kompenseerivad meetmed, et viia miinimumini abi
moonutav mdju ja selle kahjulik maju kaubandustingimustele. Vastavalt suuniste punktile 41 ei kehti nimetatud
tingimus siiski selliste viikeettevotjate suhtes nagu MVV.

4.2.2. Miinimumiga piirduv abi

(54) Komisjon margib samuti, et restruktureerimiskava rahastavad lisaks ettevottesisestele sddstudele markimisvédrses
ulatuses vilised eradiguslikud iiksused kooskdlas suuniste punktidega 43 ja 44. Mitmed erasektori ettevotjad olid
samuti ndustunud oma nduetest loobuma. Volausaldajate ja omavalitsuse panus MVV refinantseerimisse kokku
oli ligikaudu 5,8 miljonit eurot (vdlast loobumised koos staadioni pikaajalise rendiga). Muude erasektori
ettevotjate kui riigi poolsete volast loobumiste panus oli 2,25 miljonit eurot ja seega suurem kui 25 %, mida
viikeettevotjate puhul ndutakse.

(55) Abisumma oli vajalik. Vastavalt restruktureerimiskavale peaks see tooma kaasa vdiksema kahju hooaegadel
2011/2012 ja 2012/2013 ning hiljem mdddukad positiivsed tulemused. See ei oleks véimaldanud MVV-] osta
uusi mangijaid voi tekitades neis suuremate palkadega huvi.

(56) Kava eesmirk oli vdimaldada kokkukuivanud MVV-] alustada uuesti, ilma vélakoormuseta, ent uue struktuuriga.
Meetmed peaksid tooma kaasa MVV tugeva finantsseisundi, vastates ka KNVB nduetele. Seoses sellega tuletab
komisjon meelde, et iga Hollandi professionaalne jalgpalliklubi saab KNVB-It litsentsi, mille alusel peab ta tditma
erinevaid kohustusi. Uks kohustustest on seotud klubi finantsalase usaldatavusega. Igal hooajal on klubi
kohustatud esitama 1. novembriks, 1. mirtsiks ja 15. juuniks finantsaruanded, milles kirjeldatakse muu hulgas
klubi finantsolukorda ja ka jirgmise hooaja eelarvet. Nimetatud aruannete pdhjal on klubid liigitatud kolme
kategooriasse (1: ebapiisav, 2: piisav, 3: hea). 1. kategooriasse kuuluvad klubid vdivad olla kohustatud esitama
parenduskava, et jduda 2. vdi 3. kategooriasse. Kui klubi kava ei tdida, voib KNVB méirata karistusi, sh ametlik
hoiatus, voistluste punktide vihendamine ja — maksimaalne karistus — litsentsi dravotmine. Professionaalne
jalgpalliklubi Madalmaades, kes on kuulutatud pankrotis olevaks, jadb oma litsentsist ilma. Kui asutatakse tema
igusjirglasest klubi, ei vOeta teda otse professionaalsetesse jalgpalliliigadesse vastu, vaid ta peab alustama
tahtsuselt teises amatoorliigas.

(57)  Restruktureerimiskava ti kaasa uue juhtimise, uue struktuuri, uue nime, palkade ja personali, sh méingijaterithma
vihendamise. Mitmed mingijad viidi ile, olemasolevad lepingud kas ldpetati vdi pikendati viiksema tasu peale,
uued lepingud sdlmiti kas iileminekumakseteta vdi mingijaid renditi teistest klubidest ning sdlmiti moned
lepingud amatooridega; Sellega vihendati 40 % vorra personalikulusid ja kulusid méangijatele. Nagu kirjeldatud
pohjenduses 26 jj, muud volausaldajad kui omavalitsus loobusid nduetest MVV-le kogusummas 2,25 miljonit
eurot. MVV vabastati seega volgadest peaaegu téielikult.

(58) Komisjon leiab, et restruktureerimiskava tegeleb MVV finantsraskuste pohjuste, eriti kuludega méngijatele palga ja
tileminekumaksete vormis. Ei saa eeldada, et professionaalne jalgpalliklubi tegutseb ka teistel eri turgudel suuniste
tihenduses; siiski vOib eeldada, et ta sddstab oma pohitegevuselt, ja seda on MVV teinud. Madalmaad esitasid
samuti nimekirja meetmetest, mille vdttis MVV, et vihendada teisi kulusid klubi kasutamisel. Restrukturee-
rimiskava ei pohine vilistel teguritel, mida MVV saab jirgida, ent mitte tdielikult kontrollida, niiteks uute
sponsorite leidmine ja pealtvaatajate arvu suurendamine. Seepdrast leiab komisjon, et kava elluviimine voimaldab
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MVVA jitkata tegutsemist Hollandi jalgpallis tugeval alusel, nagu seda tunnistas ka KNVB, kes andis talle
3. kategooria seisundi. Komisjon mdrgib samuti, et restruktureerimiskava rahastavad lisaks ettevottesisestele
sdastudele mérkimisvédrses ulatuses vilised eradiguslikud tiksused. See vastab suuniste punktis 44 esitatud
nouetele, et sellise viikeettevotja puhul nagu MVV tuleks vihemalt 25 % restruktureerimiskuludest katta abisaaja
omavahenditega, sealhulgas vilise rahastamisega, naidates iiles usku abisaaja elujoulisusse.

(59) Madalmaad on lisaks andnud teavet restruktureeritud MVV lisategevuste kohta iihiskonna heaks, sealhulgas
mitmete koolide heaks Maastrichtis ja Euregio piirkonnas. Voib oelda, et need tegevused aitavad kaasa spordi
sotsiaalsele ja kasvatuslikule funktsioonile, nagu esitatud aluslepingu artiklis 165.

Jalgimine ja aastaaruanne ning iithekordse abi pohimate

(60)  Suuniste punktis 49 ndutakse, et liikkmesriik annab korrapdraste itksikasjalike aruannete kaudu teavet restrukturee-
rimiskava nduetekohase rakendamise kohta. Punktis 51 sitestatakse viikeste ja keskmise suurusega ettevdtjate
jaoks leebemad tingimused, mille kohaselt piisab aasta bilansi- ja kasumiaruannete koopiate edastamisest.
Madalmaad on votnud kohustuse esitada nimetatud aruanded. Madalmaad vtsid kooskdlas suunistega kohustuse
saata Iopparuanne restruktureerimiskava 1dpuleviimise kohta.

(61)  Suuniste punktides 72-77 viidatakse tihekordse abi pdhimdttele, mille kohaselt tuleks restruktureerimisabi anda
vaid iiks kord kiimne aasta jooksul. Madalmaad tdpsustasid, et MVV ei saanud kiimne aasta jooksul enne praeguse
abi andmist pddstmis- ega restruktureerimisabi. Madalmaad kohustusid ka kiimneaastase ajavahemiku jooksul
MVV-le abi mitte andma.

5. KOKKUVOTE

(62) Komisjon jireldab, et Madalmaad ei ole tditnud aluslepingu artikli 108 15ike 3 kohaseid tingimusi, jdttes ette
teatamata 3,55 miljoni euroni ulatuvast riigiabist, mis anti MVV-le 2010. aastal, kui MVV oli finantsraskustes. Abi
voib siiski pidada siseturuga kokkusobivaks kui restruktureerimisabi suuniste tihenduses, kuna koik suunistes
sdtestatud tingimused sellise abi saamiseks on tdidetud,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Riigiabi, mida Madalmaad on rakendanud Maastrichti jalgpalliklubi MVV heaks ja mis ulatub 3,55 miljoni euroni, on
siseturuga vastavuses Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 3 punkti ¢ tdhenduses.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud Madalmaade Kuningriigile.

Briissel, 4. juuli 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Margrethe VESTAGER
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KOMISJONI OTSUS (EL) 2016/ 1848,
4. juuli 2016,

meetme SA.40018 (2015/C) (ex 2015/NN) kohta, mida Ungari on rakendanud seoses 2014. aasta
muudatusega Ungari toiduahela inspekteerimisldivus

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 4056 all)

(Ainult ungarikeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 15ike 2 esimest 16iku,
vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 16ike 1 punkti a,

olles kutsunud huvitatud isikuid {iiles esitama mirkusi vastavalt eespool osutatud sitetele (') ja vottes neid markusi
arvesse

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS

(1) 2014. aasta detsembris ajakirjanduses avaldatud artiklitest sai komisjon teadlikuks Ungari toiduahela inspekteeri-
misldivu reguleerivasse 2008. aasta toiduahelaseadusesse 2014. aastal tehtud muudatusest. 17. martsil 2015
saatis komisjon Ungari ametiasutustele kirja teel teabendude, millele Ungari vastas 16. aprilli 2015. aasta kirjas.

(2)  15. juuli 2015. aasta kirjas teatas komisjon Ungarile oma otsusest algatada abimeetme suhtes Euroopa Liidu
toimimise lepingu (edaspidi ,alusleping®) artikli 108 loikes 2 sitestatud menetlus (edaspidi ,menetluse algatamise
otsus“). Samuti andis komisjon menetluse algatamise otsuses méiruse (EU) nr 659/1999 () artikli 11 1dike 1
kohase korralduse meetme rakendamine kohe peatada.

(3)  Menetluse algatamise otsus avaldati Euroopa Liidu Teatajas (}). Komisjon kutsus huvitatud isikuid esitama
abimeetme kohta markuseid.

(4)  Komisjon sai mirkused iihelt huvitatud isikult. 13. oktoobril 2015 saatis komisjon mirkused kirja teel edasi
Ungarile, kellele anti véimalus vastata. Ungari ei vastanud kdnealustele mérkustele.

2. MEETME l"JKSIKAS]ALIK KIRJELDUS
2.1. 2008. aasta toiduahelaseadus, millega kehtestatakse toiduahela inspekteerimisliv

(5)  Toiduahela inspekteerimisldivu suhtes kohaldatavad sitted on kirjas 2008. aasta XLVI seaduses toiduahela ja selle
ametliku jdrelevalve kohta (,toiduahela seadus”) ning maaelu arengu ministri 27. aprilli 2012. aasta dekreedis
nr 40 toiduahela inspekteerimisldivu deklareerimise ja tasumise eeskirjade kohta. Toiduahela seaduse kohaselt

(") ELTC277,21.8.2015,1k 12. B

(*) Noukogu 22. mirtsi 1999. aasta mddrus (EU) nr 659/1999, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 108 kohaldamiseks (EUTL 83,27.3.1999,1k 1).

() Vtjoonealune markus 1.
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toiduahela osalistena kisitletavad ettevotjad peavad maksma 16ivu seoses teatud tegevustest saadava kiibega.
Seaduse artiklis 47/B on sitestatud nende tegevuste loetelu, (*) millega seoses on driithingud kohustatud inspektee-
rimisldivu maksma.

(6)  Koik Ungaris tegutsevad ettevotjad (driithingud ja teised juriidilised isikud, aga ka eraisikud, kes tegutsevad
tiksikkaupleja vOi esmatootjana), kes on deklareerimisele eelneval aastal loetletud tegevustest kiivet saanud,
peavad maksma toiduahela inspekteerimisldivu. Toiduahela inspekteerimisldivu eesmidrk on katta Riikliku
Toiduahela Ohutusameti (riigiamet) kulusid teatavate toiduahela reguleerimis- ja jdrelevalveiilesannete tditmisel.
Inspekteerimisldiv arvutatakse aasta kohta ning isik, kelle suhtes 1divu kohaldatakse, peab selle deklareerima ja
maksma olenemata konkreetsete kohapealsete kontrollide tegemisest.

(7)  Kuni 31. detsembrini 2014 oli toiduahela seadusega kehtestatud kord selline, et kdik toiduahela osalised pidid
maksma 16ivu asjaomase kiibe eest iihetaolise mairaga 0,1 %.

(8)  Kogutavat toiduahela inspekteerimisldivu voib kulutada ainult toiduahela ohutusstrateegias sitestatud tilesannetele
ning toiduahelaameti tegevustele.

2.2. Toiduahela seadusesse 2014. aastal tehtud muudatus

(9)  Tulenevalt toiduahela seaduse artikli 47/B muudatusest 2014. aasta LXXIV seadusega, (°) mis jéustus 1. jaanuaril
2015 (edaspidi ,2014. aasta muudatus), hakkasid kehtima inspekteerimisldivu arvutamise erieeskirjad, mida
kohaldatakse Ungari turul esmatarbekaupu (°) miiiivate kaupluste kdibe suhtes.

(10) Toiduahela seaduse 2014. aasta muudatusega kehtestati esmatarbekaupu miiiivatele kauplustele progresseeruv
16ivustruktuur (') madradega 0 %6 %. Tdpsemalt on toiduahela inspekteerimisldivudega maksustatavale kiibele
kohaldatavad mairad jirgmised:

— kuni 500 mln forinti (ligikaudu 1,6 mln eurot) suuruselt kdibe osalt 0 %;
— 500 mln forinti tiletavalt kuni 50 mld forinti (ligikaudu 160,6 mln eurot) suuruselt kdibe osalt 0,1 %;

— 50 mld forinti iiletavalt kuni 100 mld forinti (ligikaudu 321,2 mln eurot) suuruselt kiibe osalt 1 %;

(*) Ungari ametiasutused teatavad oma 16. aprilli 2015. aasta vastuskirjas komisjonile: ,Tegevustena, mille suhtes kohaldatakse

inspekteerimisldivu, kvalifitseeruvad jirgmised tegevused:

— toidu tootmiseks, aretamiseks voi katseotstarbel peetavate loomade turule laskmine;

— toidu vdi loomasdoda tootmise eesmirgil kasvatatavate taimede, kiilviseemnete, taimsete saaduste ning paljundus- ja
istutusmaterjali turule laskmine;

— toidu tootmine ja turule laskmine, sealhulgas restorani- ja toitlustusteenuse korras;

— loomas6oda tootmine ja turule laskmine;

— veterinaarravimite ja -toodete tootmine ja turule laskmine;

— pestitsiidide, saagikust suurendavate materjalide ja EU vietiste tootmine ja turule laskmine;

— loomsete korvalsaaduste kiitlemine, kasutamine, edasine to6tlemine ja transport voi neist valmistatud toodete turule laskmine;

— kariloomade transpordiga tegeleva driithingu, kariloomi transportivate sdidukite desinfitseerimiskoha, vilismaise karja loomade
vastuvotmiseks valitud karantiinijaama, loomade iimberlaadimiskoha, kogumisjaama, kauplemiskoha, s66tmis- ja jootmisjaama,
puhkejaama v6i loomaturu pidamine;

— paljundusmaterjali tootmine voi ladustamine;

— fiitosanitaar-, veterinaar- voi toidu voi loomas66da analiiiisimislabori kaitamine;

— loomade mairgistamise seadmete levitamine.”

(’) 2014. aasta LXXVI seadus, millega muudetakse konkreetseid maksualaseid seaduseid, teisi nendega seonduvaid seaduseid ning 2010.
aasta CXXII seadust Riikliku Maksu- ja Tolliameti kohta.

(°) Esmatarbekaubad on madiratletud CLXIV kaubandusseaduse artikli 2 16ikes 18a jargmiselt: ,esmatarbekaubad — sellised elanikkonna
igapdevaseid vajadusi rahuldavad toiduained, kosmeetikatooted, apteegitooted, majapidamises kasutatavad pesuvahendid ja kemikaalid
ning hiigieenipaberitooted, mille tarbija iildjuhul kasutab vi kulutab 4ra voi vahetab vilja tihe aasta jooksul, vilja arvatud toitlustusette-
votluses miiiidavad tooted.” ,Esmatarbekaupu miitivad kauplused” on kaubandusseaduse artikli 2 16ike 18b kohaselt ,need kauplused,
mille puhul esmatarbekaubad moodustavad enamiku kaibest*.

() Kdesolevas otsuses hdlmavad viited esmatarbekaupu miiiivate kaupluste kiitajatele koiki ettevotteid, mille suhtes kohaldatakse
toiduahela inspekteerimisldivu seoses kdibega, mis on saadud esmatarbekaupu miiiivatest kauplustest.
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— 100 mld forinti iiletavalt kuni 150 mld forinti (ligikaudu 481,8 mln eurot) suuruselt kdibe osalt 2 %;
— 150 mld forinti tiletavalt kuni 200 mld forinti (ligikaudu 642,4 mln eurot) suuruselt kdibe osalt 3 %;
— 200 mld forinti tiletavalt kuni 250 mld forinti (ligikaudu 803 mln eurot) suuruselt kiibe osalt 4 %;

— 250 mld forinti iletavalt kuni 300 mld forinti (ligikaudu 963,5 mln eurot) suuruselt kdibe osalt 5 %;

— 300 mld forinti iiletavalt kiibe osalt 6 %.

(11) Toiduahela seaduse 2014. aasta muudatuse kohaselt jdid koik teised toiduahela osalistest ettevotted
maksustatavaks ithetaolise madraga 0,1 % asjaomaselt kiibelt.

(12)  Ei Ungari toiduahela seaduse muudetud site ega selle seletuskiri viita pdhjustele, miks kehtestatakse erieeskirjad
seoses esmatarbekaupu miiiivate kaupluste 18ivumédraga. Samuti ei anta selgitust erinevate kdibevahemike ja
vastavate [6ivumadrade kindlaksmiaramise kohta.

(13) Loivu suhtes kehtib toiduahelas osalevate ettevdtjate deklareerimiskohustus. Loiv tuleb maksta kahes vordses osas
31. juuliks ja 31. jaanuariks. Samuti ndeb seadus ette lihtsustatud menetlused juhtudeks, kui 16iv on viiksem kui
1 000 forinti (ligikaudu 3,20 EUR). Sellisel juhul tuleb 16ivu sellegipoolest deklareerida, kuid seda ei pea maksma.

(14) Koigi tahtajaks tasumata inspekteerimisldivude suhtes kohaldatakse viivist. Viivise voib mdirata, kui toiduahela
inspekteerimisldivuga maksustatav isik voi tiksus ei tdida deklaratsiooni esitamise kohustust voi tdidab selle
hilinemisega voi ebatiielike voi valeandmetega.

3. AMETLIK UURIMISMENETLUS
3.1. Ametliku vurimismenetluse algatamise pdhjused

(15) Komisjon algatas ametliku uurimismenetluse seetdttu, et komisjon leidis selles etapis, et 2014. aasta muudatusega
kehtestatud progresseeruv Idivustruktuur (mairad ja kdibevahemikud) oli ebaseaduslik ja kokkusobimatu riigiabi.

(16) Eelkoige leidis komisjon, et 2014. aasta muudatusega kehtestatud progresseeruvad ldivumédrad eristavad
ettevotjaid nende kiibe ja seeldbi suuruse alusel ning annavad viiksema kdibega ja jdrelikult viiksematele
ettevotjatele valikulise eelise. Ungari ei olnud esitanud tdendeid selle kohta, et esmatarbekaupu miiiivatele
kauplustele, niiteks supermarketitele kohaldatav progresseeruv 1divustruktuur vastaks sarnastele seaduspiradele
kulude struktuuris, mida tekitab Riiklikule Toiduahela Ohutusametile kdnealuste kaupluste inspekteerimine.
Jarelikult ei olnud Ungari tdestanud, et meede oleks pohjendatud maksusiisteemi olemuse voi iildskeemiga.
Seetdttu leidis komisjon, et meede on riigiabi, kuna koik aluslepingu artikli 107 16ikes 1 sitestatud tingimused
néisid olevat tdidetud.

(17) Komisjon viljendas ka t3sist kahtlust meetme kokkusobivuses siseturuga. Eelkdige tuletas komisjon meelde, et ta
ei saa kuulutada kokkusobivaks riigiabimeedet, mis rikub teisi liidu digusaktide eeskirju, niiteks aluslepinguga
kehtestatud pohivabadusi voi liiddu madruste ja direktiivide sitteid. Kdnealuses etapis ei olnud komisjonil vdimalik
vilistada, et meede oli valdavalt suunatud vilismaiste omanikega ettevotjatele, mis vois tihendada aluslepingu
asutamise pohivabadust sitestava artikli 49 rikkumist, ning samuti viljendas komisjon kahtlust selles, kas
meetmes sisalduvad maksukohtlemise erinevused olid vajalikud ja proportsionaalsed seoses Euroopa Parlamendi
ja ndukogu maaruses (EU) nr 882/2004 sitestatud kohustuste tiitmisega (%).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta mdérus (EU) nr 882/2004 ametlike kontrollide kohta, mida tehakse s6dda- ja
toidualaste digusnormide ning loomatervishoidu ja loomade heaolu kisitlevate eeskirjade tditmise kontrollimise tagamiseks (ELT L 165,
30.4.2004, Ik 1),
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3.2. Inspekteerimisldivu digusliku aluse muudatused pirast ametliku uurimismenetluse algatamist

(18)  27. oktoobril 2015 esitas Ungari valitsus Ungari parlamendile seaduseelndu 2008. aasta toiduahelat ja selle
ametlikku jirelevalvet kisitleva XLVI seaduse muutmiseks. 17. novembril 2015 vottis Ungari parlament vastu
2015. aasta CLXXXII seaduse, millega muudetakse 2008. aasta XLVI seadust toiduahela ja selle ametliku
jarelevalve kohta, ning mis avaldati Ungari ametlikus viljaandes (Magyar Kozlony) nr 182/2015 26. novembril
2015. Uus seadus joustus 31. pdeval pdrast avaldamist, s.o 27. detsembril 2015.

(19) 2015. aasta novembris kehtestatud muudatusega kaotati 2014. aasta muudatusega kehtestatud progresseeruv
16ivustruktuur ning taaskehtestati koigile toiduahelas osalevatele ettevdtjatele 0,1-protsendiline iihetaoline
inspekteerimisldiv, mis oli kehtinud enne 2014. aasta seadusemuudatust.

3.3. Ungari mirkused

(20)  Ungari ei saatnud komisjoni menetluse algatamise otsuse kohta mérkuseid.

(21)  Selle asemel saatis Ungari 16. septembri 2015. aasta konkurentsivolinikule adresseeritud kirjaga komisjonile
ettepaneku muudetud toiduahela inspekteerimisldivu kohta. Selle ettepaneku kohaselt oleks 0 % 16ivumaiidr
tithistatud ning kaheksa mairaga (0-6 %) 16ivustruktuuri asemel oleks kehtestatud kahe miiraga siisteem (0,1 %
viikese kdibega jaemiitigisektori ettevotjatele ja 0,3 % suurema kiibega jaemiiiigisektori ettevotjatele).

(22) 7. oktoobri 2015. aasta kirjas teatasid komisjoni talitused Ungarile, et kuigi 16ivumaéirade erinevus oli uues
ettepanekus viiksem, sisaldaks pakutav uus 16iv ikkagi progresseeruvat struktuuri, mis oleks riigiabi perspektiivist
problemaatiline, kui see ei ole pdhjendatud inspekteerimisldivu siisteemi juhtpShimdtetega.

(23) 7. oktoobri 2015. aasta kirjaga saatis Ungari lisateavet ja -andmeid eesmargiga pohjendada kahetasemelist
progresseeruvat 18ivustruktuuri suurte turuosaliste ja teiste kaubandusiiksuste jarelevalve kulude alusel. Eelkdige
vaitis Ungari, et suurte turuosaliste iilesehitus on keeruline, mis vajab keerukamat kontrolli ja oluliselt rohkem
kontrolle teostava asutuse ressursse.

(24)  Vastuseks Ungari taotlusele saada oma 16. septembri 2015. aasta kirjas esitatud ettepaneku ja 7. oktoobri 2015.
aasta kirjas esitatud lisateabe kohta tagasisidet, teatasid komisjoni talitused 17. mértsi 2016. aasta kirjas Ungarile,
et esitatud andmed ei tdesta, et kontrollide kulu osana kiibest suureneks samamoodi kui 16ivumaarad. Eelkdige
kinnitasid komisjoni talitused seisukohta, et arvud ei nididanud 0,3 % Idivumadra alla kuuluvate 4ritthingute
kontrolli kolm korda suuremat kulukust — kdibe iga forinti kohta — vorreldes 0,1 % ldivumaidra alla kuuluvate
ariithingutega. Seetdttu tuleb teha jdreldus, et progresseeruv kahetasemeline livustruktuur annab madalamale
kdibetasemele kuuluvatele ettevdtjatele valikulise eelise.

25) Kokkuvottes ei esitanud Ungari oma parlamendile konealust seadusettepanekut 2008. aasta XLVI seaduse
g p P
(toiduahela ja selle ametliku jirelevalve kohta) muutmiseks.

3.4. Huvitatud isikute mirkused

(26) Komisjon sai mirkused iihelt huvitatud isikult. Kdnealune huvitatud isik tegutseb Ungari turul ja ndustub
komisjoni menetluse algatamise otsuses antud hinnanguga. Huvitatud isik vdidab, et meede oli mdeldud
spetsiaalselt vilismaistele dritthingutele suunatuna, mis on selle isiku hinnangul tulenevalt Ungari jaemiitigituru
tilesehitusest voimalik. Selle osapoole sonul tegutsevad vilismaised jaemiiiigidriithingud Ungaris filiaalide voi
titarettevotjate kaudu, mis suurendab nende (konsolideeritud) kdivet. Ungari ettevdtjad on seevastu
organiseerunud frantsiisisiisteemina, milles iga iiksikut kauplust — v&i piiratud hulka kaupluseid — opereerib
erinev juriidiline isik, mis ei ole osa frantsiisiandja &riithingust ega kontsernist. Huvitatud isiku esitatud
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hinnangute kohaselt oleks vilismaiste jaemiiligiettevitjate (driithingute kontsernide) turuosa Ungaris kokku
pracgu umbes 50 %, kuid neile kohaldatakse umbes 95 % inspekteerimisldivu mahust, samal ajal kui Ungari
jaemiiiigiettevotjad kuuluvad toiduahela seaduse artikli 47/B kohaselt iildjuhul 0 % v&i 0,1 % 16ivu tasumise
vahemikku.

(27)  Teisisonu kuuluvad Ungari jaemiiiigiettevotjad tinu oma frantsiisisiisteemina organiseeritusele automaatselt
madalama 16ivu tasumise vahemikku (mida maksustatakse 0 % voi 0,1 %-ga), samal ajal kui ELi emaettevitjate
filiaalidele ja tiitarettevotjatele, mis ei ole organiseeritud frantsiisisiisteemina, kehtivad ildjuhul kdrgemad
16ivumairad. Seetdttu annab toiduahela inspekteerimisldiv selle huvitatud isiku hinnangul valikulise eelise nii
viiksematele ettevdtjatele kui ka sellistele jaekaubanduses tegutsevatele ettevotjatele, kes ei ole organiseerunud
filiaalidena, s.0 Ungari ettevdtjatele vorreldes vilismaistele omanikele kuuluvate ettevotjatega.

3.5. Ungari mirkused huvitatud isikute mirkuste kohta

(28) Komisjon ei ole saanud Ungarilt mirkuseid ainsa huvitatud isiku mérkuste kohta, mis edastati Ungarile
13. oktoobri 2015. aasta kirjas.

4. ABI HINDAMINE

(29) Komisjon piirdub kédesolevas otsuses antavas hinnangus 2014. aasta toiduahela seaduse muudatusega, tipsemalt
muudetud sittega, millega kehtestati Ungari esmatarbekaupu miitivatele kauplustele progresseeruv 16ivustruktuur
(médrad ja kdibevahemikud), nagu ndidatud eespool pdhjenduses 10.

4.1. Riigiabi olemasolu aluslepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses

(30)  Aluslepingu artikli 107 16ikes 1 on sdtestatud, et ,[k]ui aluslepingutes ei ole sdtestatud teisiti, on igasugune
liikkmesriigi poolt voi riigi ressurssidest iikskdik missugusel kujul antav abi, mis kahjustab vo6i dhvardab
kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevdtjaid voi teatud kaupade tootmist, siseturuga kokkusobimatu
niivord, kuivord see kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust®.

(31) Meetme klassifitseerumiseks abina konealuse sitte tihenduses on jdrelikult vaja, et tdidetud oleksid jargmised
kumulatiivsed tingimused: i) meede peab olema omistatav riigile ja rahastatav riigi ressurssidest; ii) see peab
andma saajale eelise; iii) see eelis peab olema valikuline; ning iv) meede peab kahjustama voi dhvardama
kahjustada konkurentsi ja mdjutama liikmesriikidevahelist kaubandust.

4.1.1. Riigi ressursid ja riigile omistatavus
(32)  Selleks, et meede oleks riigiabi, peab see olema rahastatud riigi ressurssidest ja olema liikkmesriigile omistatav.

(33) Kuna antud meede tuleneb Ungari parlamendis vastu voetud seadusest, on see selgelt Ungari riigile omistatav.
Ungari viitega, et 16iv ei ole Ungari riigile omistatav seetdttu, et selle diguslik alus on médrus (EU) nr 882/2004,
ei saa ndustuda.

(34) Liidu kohtud on varasemalt otsustanud, et aluslepingust tulenevaid kohustusi tiites liidu direktiivi rakendamisel
liikkmesriigi poolt vastu vdetud maksuerand ei ole omistatav asjaomasele lilkmesriigile, vaid tuleneb liidu
seadusandja digusaktist ega ole seetdttu maksuerand (°). Mddrus (EU) nr 882/2004 nieb aga likmesriikidele ette
tildised kohustused ega pane neile kohustust kehtestada kontrollide teostamise eest kiibel pohinevaid
progresseeruvaid 10ive, mistdttu ei saa Oelda, et 2014. aasta muudatus tuleneks liidu seadusandja Gigusaktist.
Miidruse (EU) nr 882/2004 artiklis 26 on sitestatud, et ,[l]iikmesriigid tagavad piisavate rahaliste vahendite
olemasolu, et tagada ametlikeks kontrollideks vajalikud to6tajad ja muud vahendid mis tahes vajalikuks peetavate

(°) Kohtuasi T-351/02, Deutsche Bahn vs. komisjon, EU:T:2006:104, punkt 102
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meetmetega, sealhulgas iildise maksustamise voi 16ivude voi maksude kehtestamise teel“. Artikli 27 16ige 1 nieb
ette, et ,[l]iikkmesriigid vdivad koguda 16ive v&i makse, et katta ametlikest kontrollidest tulenevaid kulusid“.
Seetdttu on konealuse digusakti ning eelkdige selle artikli 27 raames kehtestatavate 16ivude summa mairamine
iga litkmesriigi tilesanne. Seega on iga kdnealuses kontekstis tehtud valik omistatav Ungari riigile.

(35) Mis puudutab meetme rahastamist riigi ressurssidest, siis olukorras, kus meetme tulemuseks on, et riik loobub
tulust, mida ta oleks muidu pidanud tavatingimustes ettevotjalt koguma, on ka see tingimus tdidetud (%).
Kiesoleval juhul loobub Ungari riik ressurssidest, mida ta oleks vastasel korral pidanud koguma madalama
kdibetasemega (ja seega vdiksematelt) esmatarbekaupu miiiivatelt ettevdtjatelt, kui neile oleks kehtinud suurema
kdibetasemega esmatarbekaupu miiiivate ettevdtjatega samasugune inspekteerimisldiv.

4.1.2. Eelis

(36)  Liidu kohtute kohtupraktika kohaselt ei hdlma abi mdiste mitte ainult positiivseid eeliseid, vaid ka meetmeid, mis
mitmesugusel kujul leevendavad tasusid, mis tavaparasel juhul ettevdtja eelarvesse kuuluksid (). Kuigi meede,
mis seisneb maksu voi 16ivu vihendamises, ei sisalda riigi ressursside positiivset iilekandmist, loob see eelise,
kuna paneb ettevotjad, kelle suhtes seda rakendatakse, teiste maksumaksjatega vorreldes soodsamasse rahalisse
olukorda ning pdohjustab riigi jaoks tulust ilmajddmise (*?). Eelist on voimalik anda mitmesuguste ariithingu
maksukoormust vihendavate meetmetega, eelkdige rakendatava maksumaira, maksubaasi voi tasumisele kuuluva
maksusumma vihendamise teel ().

(37) Toiduahela seaduse 2014. aasta muudatus sitestab progresseeruva lGivustruktuuri, mida kohaldatakse
esmatarbekaupu miiiivatele ettevotjatele olenevalt vahemikest, millesse langeb nende ettevotjate kdive. Asjaomaste
16ivude progressiivsusel on see tagajarg, et kaupluse kiibe suurenemisel ja suuruselt jirgmisesse vahemikku
joudmisel suureneb selle kiibe suhtes rakendatav keskmine 1divuprotsent. Selle tulemusel rakendatakse vaiksema
kiibega ettevotjate (vdiksemate ettevdtjate) suhtes keskmiselt oluliselt madalamaid 16ivumairasid kui suurema
kiibega ettevotjate (suuremate ettevitjate) suhtes. Konealuse oluliselt madalama keskmise madraga [6ivu
rakendamine leevendab kohustusi, mida peavad viikse kdibega ettevdtjad vorreldes suure kiibega ettevdtjatega
tditma, ning annab seetdttu viiksematele ettevotjatele suuremate ettevotjatega vorreldes eelise artikli 107 16ike 1
tihenduses.

4.1.3. Valikulisus

(38)  Aluslepingu artikli 107 15ike 1 kohaselt on meede valikuline, kui see soodustab teatud ettevotjaid voi teatud
kaupade tootmist.

(39) Fiskaalkavade kohta on Euroopa Liidu Kohus otsustanud, et meetme valikulisust tuleb pdhimdtteliselt hinnata
kolmeastmelise analiiiisi teel ('¥). Esiteks maaratakse kindlaks litkmesriigis kohaldatav tavapirane vdi normaalne
maksukord: ,vordlussiisteem®. Teiseks tuleks kindlaks teha, kas asjaomane meede on selle siisteemi suhtes
erandlik selle poolest, et teeb vahet erinevatel ettevotjatel, kes on siisteemi olemuslikke eesmirke arvestades
vorreldavas faktilises ja juriidilises olukorras. Kui meede ei ole erand vdrdlussiisteemist, ei ole see valikuline. Kui
ta seda on (ja on seetdttu esmapilgul valikuline), tuleb teha analiiiisi kolmandas etapis kindlaks, kas erandit loov

(") Kohtuasi C-83/98 P, Prantsusmaa vs. Ladbroke Racing Ltd ja komisjon, EU:C:2000:248, punktid 48-51. Samamoodi vdib meede, mis
voimaldab teatud ettevotjatele maksuvahendust voi tavaliselt tasumisele kuuluvate maksete edasililkkamist, osutuda riigiabiks, vt
tthendatud kohtuasjad C-78/08 kuni C-80/08, Paint Graphos ja teised, EU:C:2011:550, punkt 46.

(") Kohtuasi C-143/99, Adria-Wien Pipeline, EU:C:2001:598, punkt 38.

(") Uhendatud kohtuasjad C-393/04 ja C-41/05, Air Liquide Industries Belgium, EU:C:2006:403, punkt 30, ja kohtuasi C-387/92, Banco
Exterior de Espana, EU:C:1994:100, punkt 14.

(") Vt kohtuasi C-66/02, Itaalia vs. komisjon, EU:C:2005:768, punkt 78; kohtuasi C-222/04, Cassa di Risparmio di Firenze ja teised,
EU:C:2006:8, punkt 132; kohtuasi C-522/13, Ministerio de Defensa ja Navantia, EU:C:2014:2262, punktid 21-31. Vt ka komisjoni
teatis riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta driithingute otsese maksustamisega seotud meetmete suhtes, punkt 9 (EUT C 384,
10.12.1998, 1k 3).

(**) Vt naiteks kohtu)asi C-279/08 P, komisjon vs. Madalmaad (NOx) [2011], EU:C:2011:551; kohtuasi C-143/99, Adria-Wien Pipeline,
EU:C:2001:598; ithendatud kohtuasjad C-78/08 kuni C-80/08, Paint Graphos ja teised, EU:C:2011:550; kohtuasi C-308/01, GIL
Insurance, EU:C:2004:252.
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meede on pdhjendatud (vordlus)maksusiisteemi olemuse voi tildskeemiga (**). Kui esmapilgul valikuline meede on
siisteemi olemuse voi ildskeemiga pohjendatud, ei kisitleta seda valikulisena ning seetdttu ei kuulu see
aluslepingu artikli 107 16ike 1 kohaldamisalasse.

a) Vordlussiisteem

(40)  Kaiesoleval juhtumil kasitleb komisjon vordlussiisteemina Ungaris tegutsevate toiduahelas osalevate ettevdtjate
inspekteerimisldivu (*°). Komisjon ei arva, et 2014. aasta muudatusega kehtestatud progresseeruv 18ivustruktuur
voiks olla osa kdnealusest vordlussiisteemist.

(41) Nagu Euroopa Kohus on tdpsustanud, ('7) ei piisa valikulisuse analiiiisil alati sellest, kas meede on liikmesriigi
médratletud vordlussiisteemi suhtes erandlik. Hinnata tuleb ka seda, kas asjaomase siisteemi piirid on médratletud
liikmesriigi poolt jdrjekindlal viisil voi, vastupidi, ilmselt meelevaldselt vdi kallutatult, et soodustada teatud
ettevotjaid vorreldes teistega. Vastasel korral voiks litkmesriik, selle asemel et kehtestada iildiseid koigile
ettevotjatele kohaldatavaid eeskirju, millest teha teatud ettevdtjatele erandeid, saavutada sama, riigiabi eeskirjadest
kdrvale hoidva tulemuse, kohandades ja kombineerides oma eeskirju selliselt, et nende kohaldamine iseenesest
annab tulemuseks erinevate ettevotjate erineva koormuse (*®). Eriti oluline on tuletada sellega seoses meelde, et
Euroopa Kohus on jirjekindlalt otsustanud, et aluslepingu artikli 107 13ige 1 ei erista riigi sekkumismeetmeid
nende pdhjuste voi eesmirkide jirgi, vaid mairatleb need seoses nende mé&judega ning jdrelikult kasutatavatest
meetoditest sdltumatult (*°).

(42) Kuna iihetaolise miidra kohaldamine toiduahelas osalevate ettevdtjate kiibe suhtes on riigile mairuse (EU)
nr 882/2004 kohastest kontrollitegevustest tekkivate kulude katmiseks asjakohane meetod, niib toiduahela
seaduse 2014. aasta muudatusega kehtestatud progresseeruv Iivustruktuur olevat Ungari poolt tahtlikult
kujundatud teatud ettevotjaid teistega vorreldes soodustavana. Enne 2014. aasta muudatust pidid kéik toiduahelas
osalevad ettevotjad, sealhulgas esmatarbekaupu miiivad kauplused, maksma oma kiibe eest 16ivu iihetaolise
médraga 0,1 %. 2014. aasta muudatusega kehtestatud progresseeruva lGivustruktuuri alusel kohaldatakse
esmatarbekaupu miitivate kaupluste pidajatele potentsiaalselt kaheksat erinevat 16ivumaira, mis algavad 0 %-st ja
suurenevad kuni 6 %-ni olenevalt vahemikust, millesse ettevotja kdive langeb. Seetdttu kohaldatakse 2014. aasta
muudatuse tagajirjel konealuse 16ivuga maksustamisele kuuluvate ettevGtjate suhtes erinevat keskmist
maksumdira olenevalt nende tegevuse laadist (st sellest, kas nad peavad esmatarbekaupu miiiivaid kaupluseid)
ning kdibe suurusest (st kas kiive iiletab kdnealuse muudatusega kehtestatud kiinnised).

(43) Kuna iga dritthingut maksustatakse erineva mdiraga, ei ole komisjonil voimalik mairata 2014. aastal muudetud
Idivude seas kindlaks iihtainsat vordlusmaidra. Samuti ei esitanud Ungari vordlusmiirana ega ,normaalse
médrana“ iihtegi konkreetset maira ega selgitanud, kuidas oleks kdrgem miir suure kdibega esmatarbekaupu
miiiivate kaupluste pidajate puhul erandlike asjaoludega pdhjendatud ega seda, miks peaks kohaldama teatud
ettevOtjate kategooriate vdi viiksema kiibega esmatarbekaupu miuiivate kaupluste pidajate suhtes madalamaid
mdirasid.

(44)  Seega seisneb 2014. aasta muudatuse mdju selles, et erinevad ettevotjad maksavad erineva mdidraga maksu
(vdljendatuna osana nende ildisest aastakiibest), mis oleneb nende tegevustest ja suurusest — kuna ettevGtja
teenitav kidibe summa korreleerub teatud ulatuses ettevdtja suurusega. Toiduahela inspekteerimisldivu eesmirk on
aga rahastada toidu tervislikkuse ja ohutusega seotud kontrolle selle likkumisel toiduahelas ning progresseeruv
Idivustruktuur madradega 0 %—6 % ei kajasta seost maksustatavate ettevotjate ruumides tehtavate kohapealsete

kontrollide kulude ning ettevdtjate kdibe vahel.

(45) Konealust eesmirki silmas pidades leiab komisjon, et kdik toiduahelas osalevad ettevotjad iildiselt ning koik
esmatarbekaupu miiiivaid kauplusi pidavad ettevdtjad konkreetselt on olenemata oma kdibe suurusest vorreldavas
faktilises ja juriidilises olukorras ning et Ungari ei ole esitanud veenvat pdhjendust nende ettevdtjate tiitipide
vahelisele diskrimineerimisele toiduahela inspekteerimisldivuga maksustamisel. Kdnealuses seoses viitab komisjon
pohjendustele 52-57 allpool. Samuti on Ungari tahtlikult kujundanud toiduahela inspekteerimisloivu selliselt, et

(%) Komisjoni teatis riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta driithingute otsese maksustamisega seotud meetmete suhtes (EUT C 384,
10.12.1998, Ik 3).

(*) Vtjoonealune mirkus 4 eespool. )

(") Uhendatud kohtuasjad C-106/09 P ja C-107/09 P, komisjon ja Hispaania vs. Gibraltari valitsus ja Uhendkuningriik, EU:C:2011:732.

(**) Samas, punkt 92.

(") Kohtuasi C-487/06 P, British Aggregates vs. komisjon, EU:C:2008:757, punktid 85 ja 89, ja tsiteeritud kohtuotsused ning kohtuasi
C-279/08 P, komisjon vs. Madalmaad (NOx), EU:C:2011:551, punkt 51.



L 282/70 Euroopa Liidu Teataja 19.10.2016

see soodustab meelevaldselt teatud ettevotjaid, nimelt vdiksema kdibega (ja seega vdiksemaid) esmatarbekaupu
miitivate kaupluste pidajaid, ning pannud halvemasse olukorda teised, nimelt suuremad ettevotjad, kes kalduvad
olema ka vilismaises omanduses (*°).

(46)  Seetdttu on vordlussiisteem planeeritult valikuline viisil, mis ei ole pdhjendatud toiduahela inspekteerimisldivu
eesmargiga, milleks on rahastada toidu tervislikkuse ja ohutusega seotud kontrolle selle litkumisel toiduahelas.
Sellest tulenevalt on konealusel juhul asjakohaseks vordlussiisteemiks inspekteerimisldivu kehtestamine Ungaris
tegutsevatele toiduahelas osalevatele ettevitjatele ldhtuvalt nende kiibest ilma progresseeruva 16ivustruktuurita
vastava siisteemi osana.

b) Erand vordlussiisteemist

(47) Teise sammuna tuleb kindlaks médrata, kas meede kaldub vordlussiisteemist korvale teatud ettevotjate kasuks,
mis on vordlussiisteemi olemusliku eesmirgi seisukohast sarnases faktilises ja juriidilises olukorras.

(48) Nagu pdhjenduses 44 selgitatud, on toiduahela inspekteerimisldivu olemuslik eesmirk rahastada Ungaris toidu
tervislikkuse ja ohutusega seotud kontrolle toidu liikumisel toiduahelas. Nagu kénealuses pdhjenduses tiiendavalt
selgitatakse, tuleks koiki toiduahelas osalevaid ettevotjaid iildiselt ning koiki esmatarbekaupu miiiivaid kauplusi
pidavaid ettevdtjaid konkreetselt kisitleda olenemata nende tegevustest voi kiibe suurusest nimetatud eesmargi
seisukohast vorreldavas juriidilises ja faktilises olukorras olevatena.

(49) Nagu selgitatakse pohjenduses 37, on progresseeruval 16ivustruktuuril, mida kohaldatakse 2014. aasta muudatuse
kohaselt ainult esmatarbekaupu miiivate kaupluste pidajatele, tagajirg, et suurema kdibega ettevotjatele
kohaldatakse nii oluliselt suuremaid marginaalseid inspekteerimisloive kui ka oluliselt suuremaid keskmiseid
inspekteerimisldive vorreldes viiksema kdibega kaupluste pidajate ning teiste toiduahelas osalevate ettevdtjatega.
Teisisdnu eristab 2014. aasta muudatusega kehtestatud progresseeruv livustruktuur toiduahela inspekteeri-
misldivu eesmirgi seisukohast vorreldavas faktilises ja juriidilises olukorras ettevotjaid séltuvalt nende tegevustest
ja suurusest.

(50) Eelkdige mirgib komisjon, et toiduahela seaduse 2014. aasta muudatusega kehtestatud 1divumdirad ning
kiibevahemikud, mille suhtes neid kohaldatakse toob 16ivuga maksustamisele kuuluvate ettevdtjate jaoks kaasa
16ivu suurenemise séltuvalt nende teatud tegevustest saadavast kiibest ja seeldbi nende suurusest. Loivu piirmdar
on 0,1 % ettevotjate puhul, kelle kdive on iile 500 miljoni forindi, kuid mitte iile 50 miljardi forindi.
Esmatarbekaupu miiiivate ettevdtjate puhul, kelle kdive dletab 300 miljardit forinti, korrutatakse seda
piirmédra 60ga, mille tulemusel on 16ivuméir 6 %: Loivu piirmédra sellise tdusu tagajirg on see, et kdrgeimas
kdibevahemikus kaupluse jaoks on keskmine Idivumdir oluliselt suurem kui viiksemates kdibevahemikes
ettevotjate (ja seega viiksemate ettevdtjate) jaoks.

(51)  Seetdttu kaldub 2014. aasta muudatusega kehtestatud progresseeruv ldivustruktuur kdrvale vordlussiisteemist,
milleks on toiduahela inspekteerimisldivu kehtestamine Ungaris tegutsevatele toiduahelas osalevatele ettevdtjatele,
soosides viiksema kiibega (ja seega viiksemaid) esmatarbekaupu miiiivaid kauplusi pidavaid ettevotjaid. Sellest
ldhtuvalt leiab komisjon, et vaidlusalune meede on esmapilgul valikuline.

c) Pohjendatus

(52) Vordlussiisteemist korvale kalduv meede ei ole valikuline, kui see on pdhjendatud selle siisteemi olemuse voi
tildskeemiga. Nii on see juhul, kui valikuline kohtlemine tuleneb olemuslikest mehhanismidest, mis on vajalikud
stisteemi toimimiseks ja tShususeks (*'). Kdnealuses seoses ei ole lilkmesriikidel vdimalik tugineda teatud reziimi

(*) Uhendatud kohtuasjad C-106/09 P ja C-107/09 P, komisjon ja Hispaania vs. Gibraltari valitsus ja Uhendkuningriik, EU:C:2011:732. Vt
analoogia mdttes ka kohtuasi C-385/12, Hervis Sport- és Divatkereskedelmi Kft., EU:C:2014:47, milles Euroopa Kohus otsustas: ,ELTL
artikleid 49 ja 54 tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus sellised kaupluses jaemiiiigiga tegelemisel tekkiva kdibe suhtes
kehtestatud maksu késitlevad litkmesriigi igusnormid, mis kohustavad maksukohustuslasi, kes on driithingute kontsernis*
sidusettevotjad ,nimetatud digusnormide tihenduses, jarsult progresseeruva maksumdira kohaldamiseks oma kiibed summeerima ja
nii saadud maksusumma seejirel omavahel jaotama vastavalt nende osale tegelikust kiibest, juhul kui driithingute kontserni kuuluvad
maksukohustuslased, kelle suhtes kohaldatakse kdige kdrgemat erimaksumaira, on enamikul juhtudest teises liikkmesriigis asuvate
ariithingute” sidusettevdtjad ,— asjaolu, mis tuleb vilja selgitada eelotsusetaotluse esitanud kohtul.“

(*') Vtniiteks tthendatud kohtuasjad C-78/08 kuni C-80/08, Paint Graphos ja teised, EU:C:2011:550, punkt 69.



19.10.2016 Euroopa Liidu Teataja L 28271

raames ettevdtjate erinevate kohtlemise pdhjendamisel vilistele — néiteks regionaal-, keskkonna- v&i toostuspolii-
tilistele eesmarkidele. PGhjenduse peab esitama liikmesriik, s.0 Ungari ametiasutused.

(53) Ungari ametiasutused on viditnud, et erandi eesmirk on tagada, et inspekteerimisldivu mair oleks paremini
proportsioonis asutuse ressurssidega, mida on vaja oluliste turuosaliste jirelevalveks (niiteks sertifikaadid,
infotehnoloogiliste ja kvaliteeditagamise siisteemide kontrolliks vajalik aeg, driithingu tegevuskohtade arv,
ekspertide kasutamine ja sdidukite kulud). Ungari ametiasutuste hinnangul peaksid suurema kiibega toiduahelas
osalevad ettevtjad vOi tarbijate suurema arvu tdttu endast suuremat riski kujutavad ettevotjad, kellega
ametiasutustel tuleb tegeleda, panustama toiduahela jirelevalve rahastamisse rohkem.

(54) Komisjon leiab, et kiibe alusel progresseeruvalt makstavad 16ivud saavad olla pohjendatud ainult juhul, kui 16ivu
konkreetne eesmirk selliseid progresseeruvaid méidrasid nduab, s.o juhul, kui ka kulud, mida 16iv peab katma vdi
16ivu aluseks oleva tegevuse negatiivsed vilismdjud suurenevad — vdi suurenevad rohkem kui proportsio-
naalselt (*)) — seoses kdibega. Kuna jaemiiiigiahela inspekteerimisldivu eesmirk on rahastada toidu tervislikkuse ja
ohutusega seotud kontrolle selle liikkumisel toiduahelas, ei ole komisjon leidnud pdhjust, miks selliste kontrollide
kulu peaks suurenema suurte ettevdtjate puhul rohkem kui kdibega proportsionaalselt.

(55) Naiteks ei ole Ungari esitanud tdendeid, mis selgitaksid, miks nditeks pakki suhkrut miiiiva olulise kdibetasemega
jaemiitigikauplust pidav ettevdtja peaks kujutama endast 60 korda suuremat riski voi andma alust 60 korda
kulukamateks kontrollideks vorreldes sama pakki suhkrut muiiva vdikese kdibega viikese supermarketi pidajaga.
Kuigi selle suhkrupaki miiiigist saadav kidive on molema ettevotja puhul sama, oleks selle paki miitigiga
teenitavast igast kdibeforintist tulenev 16iv viikese supermarketi pidaja puhul 60 korda madalam.

(56) Veel margib komisjon, et Ungari viidetava pohjenduse, et suurema kiibega toiduahelas osalevad ettevotjad
peaksid panustama toiduahela jirelevalvesse rohkem, seab kahtluse alla asjaolu, et suure kiibega esmatarbekaupu
miiiiva kaupluse puhul kohaldatakse selle kiibe suhtes kdrgemaid miirasid kui sama kiibega muude ettevotjate
puhul peale esmatarbekaupade miiijate, kelle 16ivumaaraks jaab 0,1 %.

(57)  Sellest ldhtuvalt ei usu komisjon, et meede oleks pdhjendatud maksusiisteemi olemuse voi iildskeemiga. Seetdttu
tuleks kasitleda meedet valikulist eelist andvana viiksema kdibega (ja seega vidiksematele) esmatarbekaupu
miiiivaid kaupluseid pidavatele ettevdtjatele.

4.1.4. Konkurentsi kahjustamine ja moju liidusisesele kaubandusele

(58)  Aluslepingu artikli 107 16ike 1 kohaselt peab meede selleks, et see oleks riigiabi, kahjustama voi dhvardama
kahjustada konkurentsi ja mojutama liidusisest kaubandust. Meedet kohaldatakse ettevdtjate puhul, kes teenivad
kdivet teatud toiduahela tegevustest ja miiiivad Ungari turul esmatarbekaupu, sealhulgas teiste litkmesriikide
ettevotjate puhul. Esmatarbekaupu miiiivate ettevdtjate teenindatavat turgu iseloomustab — nii Ungaris kui ka
teistes liikmesriikides — teistest liitkmesriikidest parit ettevtjate kohalolek, kes tegutsevad tegelikult — voi voivad
arendada oma tegevusi — rahvusvahelises mastaabis. Kiibelt makstava 16ivu progresseeruv iseloom voib and
olulise eelise osale neist ettevotjatest, kahjustades seeldbi teisi, ning tugevdada nende positsiooni nii Ungari turul
kui ka Euroopa turul laiemalt. Seetdttu on meetmel mdju progresseeruva ldivuga maksustatavate ettevotjate kon-
kurentsiolukorrale ning meede kahjustab vdi dhvardab kahjustada konkurentsi ja mdjutab liidusisest kaubandust.

4.1.5. Jareldus

(59) Kuna koik aluslepingu artikli 107 1dikes 1 sitestatud tingimused on tdidetud, leiab komisjon, et toiduahela
seaduse 2014. aasta muudatus, millega kehtestati esmatarbekaupu miiiivatele ettevotjatele progresseeruv
16ivustruktuur, on riigiabi kdnealuse sitte tahenduses.

(*) Uhetaolise midraga 18iv juba tdhendabki suurema kiibega kaupluste jaoks kdrgemat 15ivu.
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4.2. Abi kokkusobivus siseturuga

(60) Riigiabi loetakse siseturuga kokkusobivaks, kui see kuulub iihte aluslepingu artikli 107 Idikes 2 loetletud
kategooriasse (¥’) ning seda vdib lugeda siseturuga kokkusobivaks, kui komisjon leiab, et see kuulub iihte
aluslepingu artikli 107 1ikes 3 loetletud kategooriasse (**). Ulesanne tdendada riigiabi kokkusobivust siseturuga
aluslepingu artikli 107 16ike 2 v&i 3 alusel on aga riigiabi andnud liikmesriigil (*°).

(61) Komisjon mirgib, et Ungari ametiasutused ei ole esitanud argumente, mille jirgi toiduahela seaduse 2014. aasta
muudatus oleks siseturuga kokkusobiv. Ungari ei kommenteerinud menetluse algatamise otsuses viljendatud
kahtluseid seoses meetme kokkusobivusega ega reageerinud kolmanda isiku esitatud mérkustele kokkusobivuse
kohta (*). Komisjon leiab, et mitte iikski eespool osutatud eranditest ei ole kohaldatav, kuna meede ei ndi olevat
suunatud ihegi neis sitetes loetletud eesmirgi saavutamisele. Seetdttu ei saa kuulutada meedet siseturuga
kokkusobivaks.

(62)  Tuletas komisjon meelde ka seda, et ta ei saa kuulutada kokkusobivaks riigiabimeedet, mis rikub teisi liidu
digusaktide eeskirju, niiteks aluslepinguga kehtestatud pohivabadusi voi liidu mairuste ja direktiivide satteid.
Sellega seoses ei ole leevendatud komisjoni poolt menetluse algatamise otsuses viljendatud kahtluseid, et meede
on suunatud peamiselt vilismaises omanduses ettevdtjatele, mis voib kujutada endast aluslepingu artikli 49
rikkumist, millega on kehtestatud asutamise pdhivabadus. Ungari ei ole kommenteerinud aluslepingu artikli 49
voimalikku rikkumist ega kdnealust aspekti puudutava huvitatud kolmanda isiku mirkuseid.

(63) Ungari viitis, et 2014. aasta muudatusega muudetud toiduahela inspekteerimisldivu diguslik alus on méirus (EU)
nr 882/2004. Ungari ametiasutuste esitatud teabele (¥) tuginedes ei ndustu komisjon siiski alljargnevalt
esitatavatel pdhjustel sellega, et meede — 2014. aastal muudetud kujul — on kooskdlas midrusega (EU)
nr 882/2004.

(64)  Esiteks ei ole Ungari esitatud teabe alusel tehtud kindlaks, et inspekteerimisldiv — 2014. aastal muudetud kujul —
arvutati kooskdlas midruses (EU) nr 882/2004 sitestatud 16ivude arvutamise kriteeriumidega, ega ka see, et see ei
tiletanud tildiseid kulusid, mis padevatel asutustel ametlike kontrollide teostamisel tekivad, nagu konealuse
madruse artikli 27 16ike 4 punkt a selgesdnaliselt nouab.

(65) Teiseks ei ndi kulud, mida inspekteerimisldivu arvutusmeetodi mdaidramisel arvesse voeti, olevat kooskdlas
nendega, millele viidatakse méiruse (EU) nr 882/2004 artikli 27 13ike 4 punktis a koostoimes VI lisaga. Eelkdige
oeldakse viimases, et 16ivude arvutamisel arvessevdetavate kulude hulka vdivad kuuluda ,ametlike kontrollidega
seotud tootajate* kulud, kuid Ungari ametiasutused on teatanud komisjonile, et inspekteerimisldiv, mida nad
nduavad, katab ka (iildisemad) kulud, mis tulenevad laiemast ,t66tajate palkade” kategooriast (*%).

(66) Kolmandaks on kiill Ungari ametiasutustel mairuse (EU) nr 882/2004 artikli 27 15ike 4 punkti b alusel digus
nouda kindla tariifiga 16ive, kuid nad ei ole esitanud veenvat pdhjendust inspekteerimisldivu progressiivsuse ja
selle struktuuride kohta (16ivu vahemikud ja miirad). Eelkdige ei ole Ungari esitanud mingeid tdendeid selle
kohta, et esmatarbekaupu miitivate kaupluste pidajatele kohaldatav progresseeruvate ldivumdiirade struktuur
(médrad ja kidibevahemikud) vastaks sarnasele Riikliku Toiduahela Ohutusameti jaoks asjaomaste ettevdtjate
jarelevalvel tekkinud progresseeruvale kulude struktuurile.

(*) Aluslepingu artikli 107 15ikes 2 sitestatud erandid on jargmised: a) iiksiktarbijatele antav sotsiaalabi; b) loodusdnnetuste ja erakorraliste
sindmuste tekitatud kahju korvamiseks antav abi; ning c) Saksamaa Liitvabariigi teatud piirkondadele antav abi.

(*) Aluslepingu artikli 107 loikes 3 sitestatud erandid on jargmised: a) abi majandusarengu edendamiseks teatud piirkondades; b) abi teatud
iileeuroopalist huvi pakkuvatele tihtsatele projektidele voi mone liikkmesriigi majanduses tosise hdire korvaldamiseks; ¢) abi teatud
majandustegevuse voi teatud majanduspiirkondade arenguks; d) abi kultuuri edendamiseks ja kultuuripdrandi siilitamiseks; ning
¢) ndukogu otsusega kindlaks médratud abi.

(*) Kohtuasi T-68/03, Olympiaki Aeroporia Ypiresies vs. komisjon, EU:T:2007:253, punkt 34.

(*) Nagu pohjenduses 4 mirgitud, edastati need markused voimalike omapoolsete mirkuste tegemiseks Ungarile 13. oktoobril 2015.

(¥) Tervise ja toiduohutuse peadirektoraadile vastavalt 26. veebruari [Ares(2015)835210] ja 19. mai 2015. aasta [Ares (2015)2083309]
kirjades esitatud teave.

(**) Vt Ungari ametiasutuste 7. oktoobri 2015. aasta kiri komisjoni talitustele.
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(67) Ning kuigi progresseeruv midr on véidetavalt madruse (EU) nr 882/2004 alusel pdhjendatav vajadusega
rakendada 16ivu, mis on proportsionaalne suuremate haldusressurssidega, mida padevad asutused peavad suurte
turuosaliste kontrollimiseks kasutama, ei saa komisjon aru, kuidas voib ametlike kontrollide laadi arvestades
suurte jaemiiiijate mitme kaupluse kontroll olla ulatuslikum v&i keerukam kui mitme frantsiisi alusel tegutseva
ettevotja kaupluse kontroll (mille puhul kohaldatakse siiski oluliselt viiksemaid inspekteerimislive, kuna iga
kaupluse kiive eraldi vdetuna on palju viiksem).

(68)  Eelnevat arvesse vdttes ei leia komisjon, et meetmest tulenevad maksukohtlemise erinevused oleksid méaruses
(EU) nr 882/2004 sitestatud kohustuste tditmise eesmirgi seisukohast vajalikud ja proportsionaalsed.

4.3. Toiduahela inspekteerimisldiv muudetud seaduses

(69) Nagu punktis 3.2 niidatud, ei hdélma 17. novembril 2015 muudetud toiduahela inspekteerimisldiv enam
progresseeruvaid méirasid. 2015. aasta CLXXXII seadus, millega muudetakse 2008. aasta XLVI seadust toiduahela
ja selle ametlike kontrollide kohta ndeb selle asemel ette kdigile toiduahelas osalevatele ettevotjatele 0,1 %
tihetaolise 16ivumdira. Progresseeruva IGivustruktuuri kaotamine lahendab menetluse algatamise otsuses
konealusest progresseeruvast struktuurist tulenevalt tdstatatud riigiabi probleemi.

4.4. Abi tagasindudmine

(70)  2014. aasta muudatusest ei teatatud ning komisjon ei olnud seda siseturuga kokkusobivaks kuulutanud. Kuna
2014. aasta muudatus on riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses ning uus abi ndukogu mairuse (EL)
2015/1589 (¥) artikli 1 punkti ¢ tihenduses, mis on kehtestatud vastuolus aluslepingu artikli 108 ldikes 3
sitestatud ootendudega, on see meede ka ebaseaduslik riigiabi mairuse (EL) 2015/1589 artikli 1 punkti f
tihenduses.

(71)  Jareldusest, et meede on ebaseaduslik ja kokkusobimatu riigiabi, tuleneb, et abi tuleb selle saajatelt maaruse (EL)
2015/1589 artikli 16 kohaselt tagasi nduda.

(72) Komisjoni poolt menetluse algatamise otsuses antud peatamiskorralduse tulemusel kinnitas aga Ungari, et on
peatanud toiduahela inspekteerimisldivu maksmise nende puhul, kelle suhtes kohaldati asjaomast progresseeruvat
inspekteerimisloivu.

(73)  Seetdttu ei ole meetme raames riigiabi tegelikult antud. Sel pdhjusel ei ole tagasindudmine vajalik.

5. KOKKUVOTE

(74) Komisjon leiab, et Ungari on rakendanud koénealust abi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 108 loike 3
ndudeid rikkudes ebaseaduslikult.

75) Kiesolev otsus ei vilista vOimalikke uurimisi meetme kokkusobivuse suhtes aluslepingus sitestatud
ping
pohivabadustega, eriti selle artikliga 49 tagatud asutamisvabadusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

2014. aasta LXXIV seadusega Ungari toiduahela inspekteerimisldivus tehtud muudatusega kehtestatud progresseeruv
16ivustruktuur (méddrad ja kiibevahemikud), mida kohaldatakse esmatarbekaupu miitivate kaupluste pidajate suhtes, on
Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 Idike 1 tiahenduses siseturuga kokkusobimatu riigiabi, mille Ungari joustas
ebaseaduslikult, rikkudes nimetatud lepingu artikli 108 1diget 3.

(*) Noukogu 13.juuli 2015. aasta mairus (EL) 2015/1589, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 108 kohaldamiseks (ELT L 248, 24.9.2015, 1k 9).



L 282/74 Euroopa Liidu Teataja 19.10.2016

Artikkel 2

Artiklis 1 osutatud skeemi alusel antud iiksikabi ei ole abi, kui see vastab andmise ajal ndukogu midruse (EU)
nr 994/98 (*%) artikli 2 voi ndukogu mairuse (EL) 2015/1588 (*!) artikli 2 kohaselt vastu vdetud maidruses sitestatud
tingimustele — olenevalt sellest, kumb méirus on abi andmise ajal kohaldatav.

Artikkel 3

Ungari tithistab koik artiklis 1 osutatud kava kohase abi tasumata maksed alates kiesoleva otsuse vastuvdtmise
kuupievast.

Artikkel 4

Ungari tagab kiesoleva otsuse rakendamise nelja kuu jooksul parast selle teatavakstegemise kuupdeva.

Artikkel 5

Kdesolev otsus on adresseeritud Ungarile.

Briissel, 4. juuli 2016

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Margrethe VESTAGER

(*%) Noukogu 7. mai 1998. aasta mdérus (EU) nr 994/98, milles késitletakse Euroopa Uhenduse asutamislepingu artiklite 107 ja 108
kohaldamist teatavate horisontaalse riigiabi liikide suhtes (EUTL 142,14.5.1998,1k 1).

(*") Noukogu 13. juuli 2015. aasta méirus (EL) 2015/1588, milles kisitletakse Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklite 107 ja 108
kohaldamist teatavate horisontaalse riigiabi liikide suhtes (ELT L 248, 24.9.2015, 1k 1).
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KOMISJONI OTSUS (EL) 2016/1849,
4. juuli 2016,

riigiabi SA.41613 - 2015/C (ex SA.33584 — 2013/C (ex 2011/NN)) kohta, mida andsid Madalmaad
seoses professionaalse jalgpalliklubiga PSV Eindhovenis

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 4093 all)

(Ainult hollandikeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 Idike 2 esimest 16iku,
vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 16ike 1 punkti a,

olles kutsunud huvitatud isikuid iiles esitama mirkusi vastavalt aluslepingu artikli 108 1dikele 2 (') ja vdttes arvesse
nende mirkusi

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS

(1)  2011. aasta mais sai komisjon pressiteadetest ja kodanike poordumiste kaudu teada, et Eindhoveni omavalitsus
kavatseb toetada rahaiilekande abil professionaalset jalgpalliklubi Philips Sport Vereniging (edaspidi ,PSV¥).
Komisjoni sai ka 2010. ja 2011. aastal kaebusi Madalmaade professionaalsete jalgpalliklubide, nimelt Maastrichti
MVV, Tilburgi Willem II ja ’s-Hertogenboschi FC Den Boschi ning Nijmegeni NEC kasuks vdetavate
toetusmeetmete kohta. Madalmaad andsid 26. ja 28. juulil 2011. aastal komisjonile teavet PSVga seonduva
meetme kohta.

(2)  Komisjon teatas oma 6. martsi 2013. aasta kirjas Madalmaadele, et on otsustanud algatada aluslepingu artikli 108
1ikes 2 sitestatud menetluse Willem 1I, NEC, MVV, PSV ja FC Den Boschi kasuks voetud meetmete suhtes.

(3)  Komisjoni otsus algatada menetlus (edaspidi ,menetluse algatamise otsus) avaldati Euroopa Liidu Teatajas ().
Komisjon kutsus huvitatud isikuid iiles esitama kdnealuse meetme kohta mirkusi.

(4)  Madalmaad esitasid oma 6. juuni ja 12. novembri 2013. aasta ning 12. ja 14. jaanuari ja 22. aprilli 2016. aasta
kirjas tdhelepanekud PSV suhtes voetud meetme kohta.

(5)  Komisjon sai tihelepanekuid jargmistelt huvitatud isikutelt: Eindhoveni omavalitsuselt (edaspidi ,omavalitsus®)
23. mail 2013. aastal, 11. septembril 2013. aastal ja 26. septembril 2013. aastal ning PSV-lt 24. mail 2013.
aastal. Komisjon edastas need Madalmaadele, kellele anti vdimalus vastata. Madalmaad esitasid oma markused
12. novembri 2013. aasta kirjaga.

(6) 9. juulil 2013. aastal, 25. veebruaril 2015. aastal ja 13. oktoobril 2015. aastal toimusid kohtumised
Madalmaadega.

(") Komisjoni otsus juhtumis SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN) — Madalmaade teatavatele professionaalsetele jalgpalliklubidele
ajavahemikul 2008-2011 antud abi — Kutse mérkuste esitamiseks vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 108 15ikele 2
(ELTC 116, 23.4.2013,1k 19).

(3 Vrd joonealune mirkus 1.
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(7) 17. juulil 2013. aastal vaidlustas omavalitsus 6. martsi 2013. aasta menetluse algatamise otsuse iildkohtus (%).

(8)  Parast menetluse algatamise otsust ja kokkuleppel Madalmaadega viidi eraldi ldbi uurimised eri klubide suhtes.
PSVga seotud uurimine registreeriti juhtuminumbriga SA.41613.

2. MEETME UKSIKAS]ALIK KIRJELDUS
2.1. Meede

(9)  Rahvuslik jalgpalliliit Koninklijke Nederlandse Voetbal Bond (edaspidi ,KNVB“) on professionaalide ja amat6oride
jalgpallivoistlusi  korraldav ~ katusorganisatsioon. Professionaalne jalgpall on Madalmaades korraldatud
kahetasandilises siisteemis. Hooajal 2014/2015 kuulus sellesse 38 klubi, kellest 18 mingisid korgliigas (eredivise)
ja 20 madalamas liigas (eerste divise).

(10) PSV asutati 1913. aastal ja oma koduminge mingib klubi Eindhovenis. 1999. aastal koondati PSV dritegevus
piiratud vastutusega ariithingu alla [naamloze vennootschap]. Koik osakud peale ithe kuuluvad sihtasutusele PSV
Football. Uks osak kuulub klubile Eindhoven Football Club PSV. PSV mingib kdrgliigas ning vdistleb seal pidevalt
korgete kohtade eest. Hooaegadel 2014/2015 ja 2015/2016 tuli klubi liigas esimeseks. PSV osaleb korrapdraselt
Euroopa turniiridel ning on vditnud nii Euroopa karikavoistlused (1987/1988) kui ka UEFA karikavoistlused
(1977/1978).

(11)  PSV-l on oma jalgpallistaadion, s.o Philipsi staadion (edaspidi ,staadion®). Kuni 2011. aastani kuulus klubile ka
staadioni- ja treeningubloki De Herdgang alune maa. 2011. aastal seisis PSV silmitsi raskete likvideerimis-
probleemidega, mistdttu poordus klubi nii omavalitsuse, Philipsi, mitme teise ariithingu kui ka teatavate pankade
poole Eindhovenis. Mdned neist aritihingutest olid tdepoolest ndus andma uusi laene vdi muutma olemasolevaid,
et aidata PSV-| raskest ajast iile saada.

(12)  Sel ajal pidasid omavalitsus ja PSV labirddkimisi miiiigi- ja tagasirentimistehingu {ile. Nad leppisid kokku, et
omavalitsus ostab staadioni- ja treeningubloki aluse maa 48 385 000 euro eest. Staadionimaa hinnati
41 160 000 eurole. Omavalitsus sdlmis nimetatud ostu rahastamiseks samasugusele summale panga maédratud
fikseeritud intressimddraga pikaajalise laenulepingu. Seejirel lubati PSV-l kasutada staadionialust maad 40 aasta
pikkuse pikaajalise rendi (erfpacht) kaudu, mida voib pikendada juhul, kui PSV seda taotleb. Iga-aastane renditasu
on 2 463 030 eurot. Nimetatud iga-aastane renditasu holmab renditasu staadionipinna (1 863 743 eurot),
treeningukompleksi aluse maa (327 151 eurot) ja parkla (272 135 eurot) eest. Leping sisaldas punkti, et
renditasu saadakse 20 aasta pérast.

(13) Madalmaad ei teavitanud komisjoni vastavalt aluslepingu artikli 108 1dikele 3 oma kavatsusest s6lmida miiiigi- ja
tagasirendileping.

2.2. Menetluse algatamise pohjused

(14) Komisjon asus menetluse algatamise otsuses seisukohale, et abimeetmed professionaalsetele jalgpalliklubidele
moonutavad tdendoliselt konkurentsi ja mojutavad kahjulikult liikmesriikidevahelist kaubandust aluslepingu
artikli 107 16ike 1 tdhenduses. Komisjon kahtles ka staadionialuse maa miitigihinna ja viljaku baasrendihinna
kindlaksmédramise asjakohasuses. Komisjon tuli esmasele jireldusele, et omavalitsus andis PSV-le riigi vahendite
kasutamisega valikulise eelise ning andnud seega jalgpalliklubile abi.

(15) Eelkoige seoses sellega, et Madalmaad on jirginud komisjoni teatist ametivdimude korraldatavas maa ja hoonete
miiligis sisalduvate abi elementide kohta (*) (edaspidi ,maa miiiiki késitlev teatis“), kordas komisjon, et nimetatud
teatisega esitatud juhendis, nagu mirgitud selle sissejuhatuses, ,kisitletakse ainult riigi omandis maa ja hoonete
miiiiki. Selles ei késitleta maa ja hoonete riigi omandusse soetamist ega ametivdimude korraldatavat maa ja
hoonete rendile andmist. Nendes tehingutes voib sisalduda ka riigiabi elemente.”

(*) Kohtuasi T-370/13 Gemeente Eindhoven vs. komisjon.
() EUT C209,10.7.1997, Ik 3.
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(16) Seoses vilisekspertide arvamustega, millele tugines omavalitsus, vaidlustas komisjon hindamisekspertide
arvutustes staadionimaa hinna asemel segakasutuses oleva maa hinna kasutamise kehtivuse. Komisjon avaldas
samuti kahtlust, kas maa vairtuse arvutamisel pikaajalise rendi jirgseks tulevaseks arenduseks kasutatud kasumi-
ja riskimarginaal olid realistlikud.

(17) Komisjon ei olnud nimetatud etapis veendunud selles, et omavalitsus kavatses tagada, et tehing on kooskdlas
turumajanduslikult tegutseva investori pohimdttega (edaspidi ,turumajanduslikult tegutseva investori pdhimdte®).
Selle asemel piiiidis ta viltida kahjumisse jadmist; Teisisdnu, et tehing oma eelarve seisukohast neutraalseks
muuta, voeti kasutusele kaitsemeetmed. See ei oleks olnud vastuvdetav tiiipilisele turumajanduslikule investorile,
isegi kui ta oleks tuginenud maa hindamisel ja renditasu kindlaksmédramisel valisekspertide arvamustele.

3. MADALMAADE MARKUSED

(18) Madalmaad on arvamusel, et tehing ei kujuta endast riigiabi jirgmistel pShjustel: a) maa hinna ja iga-aastase
renditasu kehtestasid viliseksperdid kooskdlas maa miiiiki kisitleva teatisega. Nimetatud teatis annab olulise
raamistiku tehingu riigiabitunnuste hindamiseks; b) PSV maksab omavalitsusele pikaajalise rendilepingu alusel
renti, mis on kdrgem kui osamaksete summa, mida omavalitsus pangale maksab, ja mis tagab, et toiming ei ole
rahaliselt neutraalne ainult omavalitsuse jaoks; ¢) PSV annab tagatise nende maksete eest, mis kaetakse
hooajapiletite miitigiga; d) PSV pankroti korral ldhevad maa ja staadion omavalitsuse valdusesse; €) renditasu
summa vaadatakse uue hindamisaruande alusel téies ulatuses 1dbi 20 aasta parast.

(19) Madalmaade seisukohast tegutses omavalitsus staadioniala maa soetamisel turutingimustel, kooskdlas
turumajanduse tingimustes tegutseva investori péhimdtte ja turumajanduse tingimustes tegutseva vdlausaldaja
pohimdttega. Omavalitsus taotles sdltumatut maa hindamist, et maa turuhinna alusel tehingu hind kindlaks
madrata.

(20) Madalmaad margivad seoses maa kui segakasutuses oleva maa hindamisega, et kdik hindamised seoses avaliku ja
erasektori investorite vOrdlusega tuleb labi viia, viidates erainvestori vdimalikule suhtumisele kdnealuse tehingu
ajal, vottes arvesse kittesaadavat teavet ja sel ajal prognoositavaid arengusuundi. Seepérast anti eksperdile volitus
médrata kindlaks toonases seisukorras oleva vara hind miiiigi korral eeldatavalt parimale pakkujale parast
hoolikalt ette valmistatud, turule tuginevat pakkumist, vottes arvesse maa-ala arengupotentsiaali.

(21)  Vastavalt sellele viitavad Madalmaad sdltumatule hindamisaruandele, milles margitakse, et hindamisel tuleb votta
arvesse vOimalikke maad mdjutavaid realistlikke ja prognoositavaid arengusuundi. Aruandes arvestatakse
staadioniala vdimaliku arendamisega ja tiheldatakse, et juhul, kui staadion kaob, kasutatakse seda kdige
tdendolisemalt biiroohoonete ja elamutega segakasutusalana. Asjakohane oleks tugineda hindamisel sellele
viljavaatele, isegi kui selline areng ei toimu aastakiimnete véltel. Madalmaad rohutavad ja hindamisaruandes
rohutatakse, et nimetatud eeldus on realistlik eelkdige sellepirast, et maa paikneb linna keskel. Keskuses asuvate
maatiikkide vairtuse jarkjargulise arengu potentsiaal on 4irealadel paiknevate maatiikkide omast palju suurem.
Lisaks sellele on omavalitsus kisitletavas juhtumis kindlal seisukohal, et ta ise otsustab linnaplaneerimise ja seega
ka staadioni voimaliku kasutuse iile tulevikus.

(22) Madalmaade seisukohast on eeldatav prognoositav/voimalik korterite/biiroode segakasutus kooskdlas
lahimineviku linnaarenduse loogikaga seoses maa-alaga, millel staadion paikneb, ja selle tulevikuviljavaadetega.
Maatitki ldhitimbrus on arenenud valdavalt toostuslikust piirkonnast kesklinna elamu- ja biirooalaks.
Omavalitsusel on staadioni vastu oma huvi, sest strateegilise tdhtsusega maa-ala soetamine on osa tema
dokumendis ,Interimstructuurvisie 2009 sitestatud linna arengustrateegiast. Nimetatud dokumendis pannakse
alus mahajietud toostuspiirkondade imberehitamisele linnakeskusteks, mis hdlmavad eluruume, loometegevusi,
poode ja kontoreid. Selle strateegia viljakuulutatud osa kujutab endast strateegilise tahtsusega maa varajast
kindlustamist osana nimetatud kavade elluviimise pikaajalisest investeerimisstrateegiast. Selle loogika kohaselt ja
seepdrast, et omavalitsus ei saa koiki tiksikute piirkondade kavasid samaaegselt ellu viia, tahab ta samuti thendada
maa soetamise (selle kindlustamiseks) pikaajaliste rendilepingutega. Staadionileping mahub sellesse planeerimis-
loogikasse. Olles saanud omandidiguse, leidis omavalitsus, et see pakkus talle suurepirase, tema huve teeniva
voimaluse. Samal ajal kindlustaks see maa soetamisega pikaajalise rendile andmise ajaks usaldusvairse tulude
sissevoolu.

(23)  Seepérast, viidates iildiselt heakskiidetud normile, et maa hinda tuleks hinnata maa-ala suurima ja parima
kasutuse alusel, ollakse hindamisaruandes seisukohal, et hind peaks pohinema segakasutusega maatiikil.
Hindamisaruanne sisaldab ka olemasolevate hoonete lammutamise ja piirkonna arendamise eeldatavaid kulusid
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ning korterite ja kontorite ehitamise eeldatavat hinda. Hindamisel on vorreldud kontorite ja korterite vdimalikku
hinda, lihtudes naabruskonna viimase aja arengust. Hindaja pakub tdiendava riskipuhvrina pdrandapinnaindeksiks
vorreldes sarnaste projektidega vaid 80 % indeksit.

(24) Maa hindamise aruandes on iga-aastase renditasu summa kindlaksmairamisel voetud aluseks staadioni- ja
treeningukompleksi aluse maa oletata vaartus (mis oli hinnatud kokku 48 385 000 eurole) ning lisaks sellele juba
omavalitsuse omandis oleva parkla véirtus (mis oli hinnatud 6 010 000 eurole). Aruandes on kasutatud
vordlusalusena Hollandi pikaajaliste riigivolakirjade 2011. aasta intressimaira 3,54 %. Sellele on seal lisatud 1,5 %
hinnalisa katmaks maa véirtuse vihenemise ja/vdi renditasu maksmata jatmise riski. Renditasu on seega kindlaks
médratud sellisel viisil, et tagada omavalitsusele 5,04 % tulu.

(25)  Vilisekspertide hinnangu kohaselt eeldatakse maa viirtuse suurenemist 40 aasta jooksul kooskolas eeldatava
keskmise 1,7 % aastainflatsiooniga. Selle alusel peetakse hinnangus sobivaks, et PSV maksab iga-aastast renditasu
2 463 030 eurot. Madalmaad viidavad, et nimetatud summa on kooskdlas rendiga, mida professionaalsed
jalgpalliklubid mujal riigis staadionirendiks maksavad, ning et summa oli seega kooskdlas turutingimustega.
Seoses eceldatava maa véidrtuse 1,7 % tdusuga lubatakse uuringus 20 aasta parast kindlusvaruna maa
kumuleerunud védirtuse 22,5 % vihenemist ning mdairatakse kindlaks hinnangulise iga-aastase renditasu sellel
madalamal alusel alates 21. aastast. Arvestades 22,5 % kindlusvaru, ulatub hindamisel kasutatud tegelik
kallinemise médar 1,01 protsendini 40 aasta kohta kokku (0,4 protsendini esimesel 20 aastal).

(26)  Aruandes kinnitatakse, et pikaajaline, enam kui 15aastane rendile andmine voib sisaldada teatavaid riske.
Turuinvestori seisukohast tasakaalustab siiski pikka ajavahemikku, mille jooksul ta ei saa segakasutusega
piirkonnas paikneva vara viirtust veel realiseerida, renditasu méir, mis pShineb juba segakasutuses oleva maatiiki
vadrtusel. See vaadatakse uue hindamisaruande alusel téies ulatuses ldbi 20 aasta pérast. Libivaatamine holmab
maa véirtust ja sellelt véidrtuselt saadavat asjakohast tulu. Rentimine annab rendiperioodil sissetuleku koos
edaspidise voimalusega maa potentsiaali realiseerida.

(27)  Omavalitsuse riskid piirduksid samuti hilisemate teguritega. Seoses maakasutusriskiga pohineb hindamisaruande
oletus maakasutuse kohta asjaolul, et staadioni imber olevate alade detailplaneering on juba muudetud
toostuslikust kasutusest segakasutuseks. Uhel juhul saavutas investor sellise detailplaneeringu muutmise kaheksa
nddalaga. Seepdrast pidasid hindamiseksperdid seda oletust realistlikuks. Seda ei vdetud arvesse omavalitsuse
volituses mdjutada planeerimisprotsessi, ent selle puhul arvestati @imberkaudsete piirkondade arengu ja
haldustavaga lubade ja timberliigitamisdokumentide andmisel erainvestoritele. Planeerimist kasitlevad seadused
vbimaldavad paindlikku timbernimetamist. Et vihendada veelgi arvutusriske, eeldati hindamisaruandes viiksemat
ehitustihedust kui naabermaatiikkidel.

(28) Isegi kui staadioni detailplaneering siilitatakse oma praegusel kujul, ei kujuta see endast suurt riski. Kehtiv
detailplaneering on mdeldud staadioni ja kaubanduslikul eesmirgil kasutamiseks. Kui see detailplaneering
sdilitatakse, voib see tuua kaasa itksnes maa moddukalt viiksema viirtuse. Madalmaade arvamuse kohaselt
voimaldaks see pindade mis tahes kaubanduslikul eesmirgil kasutust ning kasumliku aritegevuse arendamist.
Soltumatu hindaja leidis, et segakasutus oli sobiv hindamise alus. Seda ei soovitanud omavalitsus.

(29) Pikaajalise rendi lepingus on sitestatud, et kui PSV ei maksa renditasu voi liheb pankrotti, ldhevad maa ja
staadion omavalitsuse tdielikku kdsutusse ning omavalitsus voib maa potentsiaali arendada. Maal paiknevatest
hoonetest saab omavalitsuse omand. Nagu eespool nimetatud, on 48 385 000 euro suuruse tehinguhinna puhul
juba vdetud arvesse eeldatavat lammutamis- ja arenduskulu, ning renditasu summa vaadatakse uuesti tdies
ulatuses 14bi 20 aasta pérast. Lisaks pantis PSV oma hooajapiletid, et tagada renditasu maksmine, ning paigutas
hoiule kahe aasta maarendiga vordse summa (esialgseks kiimneaastaseks ajavahemikuks).

(30) Rendilepingu 13puks on omavalitsus kogunud intressi ja talle kuulub ka jitkuvalt staadionialune maa, millel on
eeldatavalt praegusest suurem viartus ning erinevaid kasutusvéimalusi. Maatiikil paiknevad hooned on siis samuti
omavalitsuse kdsutuses, ilma et ta PSV-le mingisugust hiivitist maksaks.

4. HUVITATUD ISIKUTE MARKUSED

(31) Omavalitsus ja PSV esitasid menetlusekohaseid tahelepanekuid, mis olid samasugused nagu Madalmaade esitatud
tihelepanekud. Lisaks kirjeldas omavalitsus menetlust, mis t3i kaasa otsuse osta staadionimaa, ning motiivid,
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millele sel puhul tugineti. Omavalitsuse kohaselt algasid 2011. aasta jaanuaris arutlused miiligi- ja tagasiren-
dilepingu sdlmimiseks PSVga. Pdhieesmirk oli aidata PSVd eelarve seisukohast neutraalse tehinguga, mis ei anna
klubile rahalist eelist, mida ta ei oleks pruukinud turutingimustel saada.

(32) Seda eesmarki silmas pidades palus omavalitsus sdltumatul maa hindamise ettevottel Troostwijk Taxaties B.V.
(edaspidi ,Troostwijk“) mairata kindlaks kdnealuse maa hind ja moistlik iga-aastane renditasu. Troostwijk esitas
2011. aasta martsis hinnangu staadionimaa ja teiste maatiikkide kohta, mida PSV omavalitsusele miiiia tahtis. Ta
midras tollases seisukorras oleva staadiumialuse maa turuhinnaks, vottes arvesse maa arendamisviljavaateid,
41 160 000 eurot. Maa véirtuse ja renditasu kindlaksmairamise meetodid kiitis heaks iiks viline raamatupida-
misfirma, kes teeb omavalitsusele t66d. Renditasu oleks suurem kui intress, mida omavalitsus peab maksma
laenult, mille ta maa soetamise rahastamiseks véttis.

(33) Parast komisjonilt teabendude saamist kavandatava tehingu kohta 2011. aasta mais pani omavalitsus erilist rdhku
sellele, et tagataks, et meetmega jérgitakse turutingimusi ning et see ei mdjutaks kahjulikult tema eelarvet.
Omavalitsus rhutas, et maa soetamine pakub talle huvi ka sellepdrast, et see sobib tema maa soetamise ja
arendamise strateegiasse. Omavalitsusel oli oma huvi nimetatud maa ostmise vastu, mis voib tema jaoks olla
suurema vadrtusega kui mone teise vdimaliku investori jaoks.

5. MEETME HINDAMINE - RIIGIABI OLEMASOLU VASTAVALT ALUSLEPINGU ARTIKLI 107 LOIKELE 1

(34)  Vastavalt aluslepingu artikli 107 15ikele 1 on riigiabi lilkmesriigi poolt vdi riigi ressurssidest iikskdik missugusel
kujul antav abi, mis kahjustab voi dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevdtjaid voi teatud
kaupade tootmist, kuivdrd see kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust. Aluslepingu artikli 107 Idikes 1
sitestatud tingimused on kumulatiivsed, mistottu peavad selleks, et meede oleks mairatletav riigiabina, olema
tdidetud kdik need tingimused.

5.1. Riigi vahendite kasutamine ja riigiga seostatavus

(35) Meetme osta staadioni- ja treeningukompleksi De Herdgang alune maa 48 385 000 euro eest ja see hiljem PSV-le
tagasi rentida otsustas omavalitsus. Nimetatud meede hélmab omavalitsuse eelarvet ja seega riigi vahendite
kasutamist. Seega on see riigiga seostatav.

5.2. Abi véimalik moju kaubandusele ja konkurentsile

(36) Madalmaad on seadnud kahtluse alla vdimaliku abi mdju siseturule seoses klubidega, kes ei mingi jalgpalli
Euroopa tasemel. Professionaalseid jalgpalliklubisid peetakse siiski ettevteteks ning nende suhtes kohaldatakse
riigiabi kontrolli. Jalgpall kujutab endast tasustatavat t66d ning sellega osutatakse tootasu eest teenuseid; see on
arendanud vilja professionaalsuse korge taseme ning tinu sellele suurendanud oma méju majandusele ().

(37) Professionaalsed jalgpalliklubid viivad majandustegevust ellu lisaks osalemisele jalgpallivdistlustel mitmetel
muudel turgudel, millel on rahvusvaheline mddde, néiteks professionaalsete mangijate tilemineku turul, reklaamis,
sponsorluses, kauplemises v0i meediakajastuses. Professionaalsele jalgpalliklubile antav abi tugevdab selle
seisundit koigil neil turgudel, millest enamik hélmab mitmeid liikmesriike. Seega kui riigi vahendeid kasutatakse
valikulise eelise andmiseks professionaalsele jalgpalliklubile olenemata sellest, millises liigas ta méngib, voib selline
abi moonutada turgu ja mdojutada kahjulikult liikmesriikidevahelist kaubandust aluslepingu artikli 107 loike 1
tahenduses (°).

() Kohtuasi C-325/08 Olympique Lyonnais ECLLEU:C:2010:143, punktid 27 ja 28; Kohtuasi C-519/04 P Meca-Medina ja Majcen vs. komisjon
ECLLEU:C:2006:492, punkt 22; Kohtuasi C-415/93 Bosman ECLIEU:C:1995:463, punkt 73.

(°) Komisjoni 20. martsi 2013. aasta otsused Saksamaa kohta, milles kisitletakse juhtumit Multifunktionsarena der Stadt Erfurt (kohtuasi
SA.35135 (2012/N)), punkt 12, ja juhtumit Multifunktionsarena der Stadt Jena (kohtuasi SA.35440 (2012/N)), lihiteated ELT C 140,
18.5.2013, 1k 1, ja 2. oktoobri 2013. aasta otsus, milles kasitletakse juhtumit Fufballstadion Chemnitz (kohtuasi SA.36105 (2013/N)),
lithiteade ELT C 50, 21.2.2014, lk 1, punktid 12-14; komisjoni 18. detsembri 2013. aasta otsused Hispaania kohta, milles kasitletakse
voimalikku riigiabi neljale Hispaania professionaalsele jalgpalliklubile (kohtuasi SA.29769 (2013/C)), punkt 28, Real Madrid CF
(kohtuasi SA.33754 (2013/C)), punkt 20, ja vdidetavat abi kolme Valencia jalgpalliklubi kasuks (kohtuasi SA.36387 (2013/Q)),
punkt 16, avaldatud ELT C 69, 7.3.2014, 1k 99.
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(39)

(40)

(42)

(43)

(44)

(47)

5.3. Valikuline eelis

Selleks, et meede kujutaks endast riigiabi, peab see andma kasusaajast ettevdtjale majandusliku eelise, mida ta
tavalistes turutingimustes ei oleks saanud. PSV-It maa soetamine ja selle edaspidine PSV-le rendile andmine
kujutaks endast sellist eelist, kui tingimused oleksid PSV-le soodsamad kui digustatud turutingimustega.

Investori/maaomaniku titipilised huvid kaubandusliku miiigi- ja tagasirenditehingu vastu on diglane tulu
investeeringult rendi vormis renditdhtaja jooksul ning usaldusvéirse rentniku poolt juba kasutatava vara
omandidigus. Investoril/maaomanikul on pikaajaline, tiies ulatuses vilja renditud vara koos kindla tuluvooga.

5.3.1. Maa miiiiki késitleva teatise kohaldamine

Madalmaad viitavad nimetatud hindamise puhul maa miiiki kisitlevale teatisele. Vastavalt sellele teatisele ei
kujuta riigiasutusepoolne maa ja hoonete miiik endast abi esiteks, kui riigiasutus kiidab pérast tingimusteta
pakkumismenetlust heaks korgeima voi ainsa pakkumise, ja teiseks, kui sellise pakkumismenetluse puudumise
korral méiratakse miitigihind vdhemalt tasemel, mille on méiranud sdltumatu ekspert.

Komisjon kordab, et maa miiiiki kisitleva teatisega esitatud juhendis, nagu mirgitud selle sissejuhatuses,
,kisitletakse ainult riigi omandis maa ja hoonete miiiiki. Selles ei késitleta maa ja hoonete riigi omandusse
soetamist ega ametivoimude korraldatavat maa ja hoonete rendile andmist. Nendes tehingutes voib sisalduda ka
riigiabi elemente.“ Lisaks ei ole kédesoleval juhul maa vddrtust iseenesest piisavalt kindlaks médratud. Miiiigi- ja

tagasiostutehing sisaldab ka renditasu. Nimetatud tasu tavapirastele turutingimustele vastavus tuleb samuti
kindlaks teha.

Igal juhul on maa miiiiki késitlevas teatises sisalduvad mehhanismid ainsad vahendid tegemaks kindlaks, kas riik
tegutses nagu turumajanduslik investor, ja on seepirast konkreetsed niited turumajanduslikult tegutseva investori
pohimdtte testi kasutamise kohta avaliku ja erasektori asutuste vahelistes maaga seotud tehingutes (7).

5.3.2. Turumajanduslikult tegutseva investori pohimdtte jargimine

Seepdrast peab komisjon hindama, kas erainvestor oleks sooritanud kdnealused tehingud samadel tingimustel.
Lihtutakse eeldusest, et hiipoteetiline erainvestor tegutseb ettevaatliku investeerijana, kes sooviks saada
maksimaalset kasumit, votmata siiski saadava tuluga vorreldes liiga suuri riske. Turumajanduslikult tegutseva
investori pdhimdtet ei jirgitaks, kui maa hind kehtestataks turuhinnast kdrgemal ning renditasu madalamal
tasemel.

Madalmaad ja omavalitsus viidavad, et omavalitsus tegutses (eelneva) sdltumatu eksperdi hinnangu alusel ning
seega kooskdlas turumajanduslikult tegutseva investori pShimottega. Tehing sooritati maa turuviirtuse alusel ja
seega see PSV-le eelist ei andnud.

Komisjon on arvamusel, et pohimdtteliselt saab turutingimustele vastavuse pohimdtte kindlaks mdairata
soltumatu eksperdi hinnanguga.

Seoses omavalitsuse poolt aluseks vdetud viliseksperdi hinnangu tulemuste turutingimustele vastavusega, nduti
menetluse algatamise otsuses, et Madalmaad pohjendaksid, miks eksperdid kasutasid oma arvestustes
segakasutusega maa, mitte staadionimaa hinda. Komisjon soovis samuti ndha pohjendust kasumi- ja
riskimarginaali kohta, mida kasutatakse maa véirtuse arvutamisel tulevase arenduse jaoks pdrast pikaajalise rendi

16ppu.

Komisjon mirgib Madalmaade ja omavalitsuse esitatud teabe pohjal, et enne seda, kui omavalitsus maatiiki soetas,
hindas maatiikki sdltumatu maa hindamise ettevéte Trootswijk. Kui 2011. aasta jaanuaris algasid arutelud PSVga

() Vastavalt turumajanduslikult tegutseva investori pdhimdtte kontrollile ei ole kaasatud riigiabi, kui sarnastes tingimustes oleks tavalistes
turutingimustes turumajanduses tegutsev erainvestor saanud ajendi andma abisaajale konealust abi.



19.10.2016 Euroopa Liidu Teataja L 282/81

miiiigi- ja tagasirendilepingu sdlmimise iile, oli pShieesmirk aidata PSVd tehinguga, mis ei annaks klubile rahalist
eelist, mida ei oleks pruugitud turutingimustel saada. Seeparast palus omavalitsus Troostwijkil méirata kindlaks
kdnealuse maa hind ja iga-aastase renditasu summa, mis vastaks turutingimustele.

(48) Hindamise aluseks olevad eeldused on osutunud moistlikeks. Troostwijk hindas oma 2011. aasta madrtsi
hindamisaruandes staadionialuse maa turuhinda selle toonase seisukorra alusel ja vttes arvesse maa arendamis-
viljavaateid ning mdaaras hinnaks 41 160 000 eurot. Maa vidrtuse ja renditasu kindlaksméddramise meetodid kiitis
heaks viline raamatupidamisfirma, kes teeb omavalitsusele t66d.

(49) Trootswijki hindamisaruandes voetakse arvesse voimalikke realistlikke ja prognoositavaid tulevasi arendusi, mis
maatitkki mojutavad. Aruandes arvestatakse staadioniala vdimaliku arendamisega ja taheldatakse, et juhul, kui
staadion kaob, kasutatakse seda kdige tdendolisemalt biiroohoonete ja elamutega segakasutusalana.
Hindamisaruandes rohutatakse, et nimetatud eeldus on realistlik eclkdige sellepdrast, et maatiikk paikneb linna
keskel. Keskuses asuvate maatiikkide vairtuse jarkjargulise arengu potentsiaal on direalade maa omast palju
suurem. Hindamisaruandes viidatakse ka iildisele hindamisnormile, mille kohaselt maa vidirtuse kindlaks-
médramise alus on maa-ala suurim ja parim kasutus.

(50) Madalmaade kirjeldatud tulevane kasutus on kooskdlas ka omavalitsuse pikaajalise linnaarengustrateegiaga kogu
ala jaoks, millel staadion paikneb, nagu kirjeldatud pdhjenduses 22. Nagu kirjeldas omavalitsus, oleks viga
tdendoline, et kdnealuse maatiiki mis tahes omanikul énnestub maatiiki detailplaneeringut muuta.

(51)  Vastavalt Madalmaade seisukohale on praegusel maatiiki detailplaneeringul staadioni ja kaubandusliku kasutuse
jaoks igal juhul samuti oluline majanduslik potentsiaal.

(52)  Seepirast voib jdreldada, et tundub vastuvdetav, et ekspert on hinnanud maatiikki segakasutuse alusel. Komisjon
ndustus juba sellega, et omavalitsus voib tugineda maa hindamisel sellises piirkonnas paikneva maatiiki vddrtuse
arengu pikaajalisele viljavaatele, mida voib-olla tulevikus parendatakse kooskdlas ettevdtluse kavandamise
strateegiaga (5).

(53) PSV maksab omavalitsusele pikaajalist renti, mille on kindlaks méiranud sdltumatu hindamisettevéte ning mis on
vilja arvutatud, juhindudes maatiiki eeldatavast hinnast, pidades silmas selle hilisemat voimalikku kasutust
korterite ja biiroode jaoks ning viidates pikaajaliste riigivolakirjade 2011. aasta intressimddrale ja 1,5 %
riskipreemiale.

(54) Renditasu kajastab seega juba muuks otstarbeks kui sportimiseks kasutatava maa hinnangulist hinda. Seepirast on
see korgem kui maatiiki praeguse kasutuse alusel arvestatud renditasu.

(55) Aruandes kinnitatakse, et pikaajaline, enam kui 15aastane rendile andmine voib sisaldada teatavaid riske
seoses maa vairtuse kdikumisega. Need riskid piirduvad siiski mitme asjaoluga, mida arutatakse edaspidi
pohjendustes 56-59.

(56) Hindamisaruandes sisalduvaid oletusi voib pidada konservatiivseteks. Hindamisaruandes mairatakse kindlaks
biiroode ja korterite eeldatav voimalik vairtus, lihtudes naabruskonna viimase aja arengust, ning esitatakse
tiiendava riskipuhvrina korterite voimalikule miitigihinnale vorreldes sarnaste projektidega vaid 80 %-lise
porandapinnaindeksi.

(57)  Seoses oletatava maa hinna 1,7 % tdusuga, mida kisitletakse kui oletatavat inflatsioonimaara, sisaldab hinnang
parandusmehhanismi: 20 aasta pdrast lisatakse kindlusvaruna mahaarvamine maa kumuleerunud védrtusest
22,5 %. Uhendades mélemad oletused, on eeldatav viirtuse kasv 1,01 % aastas 40aastase rendiperioodi jooksul ja
0,4 % aastas esimese 20 aasta jooksul. Esialgne oletus 1,7 % koos kindlusvaruga tundub seega mdistlik, arvestades
et asjaomane vara on maatiikk, mille vaartus eeldatavasti siilib v8i suureneb ning mis paikneb kesklinnas (kuigi
nimetatud maatiikk on praegu liigitatud kaubandusliku kasutuse kategooriasse, pShineb renditasu mdir juba
eeldataval segakasutusega maatiiki védrtusel). Lisaks oli Madalmaade 2011. aasta inflatsiooniméir 2,3 %, (°) samas
kui Euroopa Keskpanga inflatsiooni sihtmédar on 2 %. Need molemad viirtused iiletavad markimisvaarselt hindaja
kasutatud baasvéirtuse eeldatavad kasvumdirad.

(*) Komisjoni otsus 2011/529/EL, 20. aprill 2011, meetme C-37/04 (ex NN 51/04) kohta, mille Soome vdimaldas ettevdttele Componenta
Oyj (ELTL 230, 7.9.2011, Ik 69), pohjendused 68—74.
() http://data.worldbank.org/indicator/FP.CPL.TOTL.ZG/countries/NL?display=graph.
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(58) Rendileping, mille iile omavalitsus ldbirddkimisi pidas, sisaldab peale renditasuga seotud kaitsemeetmete mitmeid
teisi sitteid, mis holmavad voimalikke riske, eclkdige renditasu maksmata jatmist PSV poolt. Jalgpalliklubi tagab
rendimaksed oma sissetulekuga hooajapiletite miitigist. PSV andis samuti 5 miljoni euro suuruse garantii, mis
vastab umbes kahe aasta rendile ja mis vetakse ostuhinnast ja mida hoiab asjaomane notar kiimme aastat.

(59)  Pooled on kokku leppinud, et renditasu summa on voimalik 20 aasta parast kummagi poole taotluse korral tiies
ulatuses labi vaadata. Labivaatamine p&hineb uuel hindamisaruandel. Toonane baasviirtus koos riigivolakirjadelt
ja riskipreemiumilt saadava asjakohase tuluga moodustavad uue rendi baastasu. Pooled on leppinud kokku
omavalitsuse tdiendava kaitsemeetmena, et maa ja staadioni kasutusdigused ldhevad omavalitsusele, kui PSV ei
pea kinni rendimaksetest voi kui ta ldheb pankrotti. See punkt kujutab endast korvalekallet tavapdrasest Hollandi
tsiviildiguslikust tagajdrjest, mille kohaselt rendile andmise digus muutub pankrotivara osaks ja maa omanik seda
seega enam ei kontrolli. Praegusel juhul jadb omavalitsus rendiaja 16pus maa omanikuks ja kontrollib selle
kasutamist.

(60)  Kuigi oletused hindamisaruandes paistavad mdistlikud, nagu osutatud pdhjendustes 48-57, jadb vordlus teiste
kaubanduslike tehingutega raskeks, sest rendilepingud, mille Madalmaad vordlemise eesmirgil esitasid, vdivad olla
seotud eri sektoritega (nagu Amsterdami eluasemesektor). Seepirast, hinnates, kas toonased tehingud on
vastavuses turumajanduslikult tegutseva investori pShimdttega, tegi komisjon kindlaks, kas vordlusaluseks oli
moni teine alus kaubanduslikule tehingule, mis pdhines Eindhoveni poolt laenu iilekandmisel PSVle, kusjuures
tagatis oli maattikk.

(61) Komisjon tdheldab, et renditasu, mida PSV maksma peab, on suurem kui sellise laenu turumairast, kui voetakse
arvesse erinevusi miiiigi- ja tagasirenditehingu ning laenu vahel. Kdige markimisvddrsem erinevus on seotud
asjaoluga, et kui PSV jitaks parast omavalitsuselt laenu kittesaamist oma kohustused tiitmata, saaks omavalitsus
parimal juhul tagasi iiksnes fiktiivse laenusumma. Tal ei oleks vdimalik saada maatiiki vddrtuse suurenemisest
rohkem kasu kui fiktiivne laenusumma. Miitigi- ja tagasirendilepingus on sitestatud, et omavalitsusest saab
rendilepingu alguses maatiiki omanik ning kui maksed ei lacku, saab ta tdieliku omandidiguse. Omavalitsus
rohutab seda aspekti meetme iile otsustamisel, arvestades eelkdige seda, et maatiiki tagatud taielik kdsutusdigus
pdrast PSV-poolset voimalikku kohustuste tditmata jitmist kaldub omavalitsuse kasuks korvale Hollandi diguse
tldsitetest (pShjendus 59). Maa véddrtuse mis tahes suurenemine (parast laenutingimuste kinnitamist) oleks seega
kasulik vaid omavalitsusele.

(62) Seega voiks eeldada, et miiiigi- ja tagasirenditehingul on laenusummast a priori viiksem eeldatav tulu. Kvaliteetse
tagatisega, PSV jalgpalliklubiga sarnase reitinguga ettevottele antava laenu tulumédir on seega vordlusaluse tilemine
piir.

(63)  Usaldusviirsete turuandmetel pohinevate hinnangute puudumise korral (%) tuleks PSV-le antud laenu alternatiivse
stsenaariumi puhul kehtestada turupShine viitemair, vottes aluseks komisjoni teatise viite- ja diskontomairade
kindlaksmédramise meetodi labivaatamise kohta (). Nimetatud arvutuse puhul vdetaks konservatiivsuse mdttes
arvesse, et PSC niitas 2011. aastal kehva krediidikvaliteeti ning eeldades korgetasemelist laenutagatist (st maa).
Selle tulemusel saadav viitemair ulatuks 6,05 protsendini.

(64) Laenuinvestor eeldab seega 1,01 % vdrra suuremat tulu kui omavalitsus miiiigi- ja tagasirenditehinguga.
Omavalitsus toimib aga siiski nagu turumajanduslikult tegutsev investor, kui laenuinvestor soovib unustada
1,01 % tulu vastutasuks maa vdirtuse voimaliku suurenemise eest (vt pdhjendus 61). Véttes aluseks tehingu
omadused, on selline kasumipotentsiaali véirtus vahemalt 1,01 % ning tulu, mida omavalitsus miiiigi- ja
tagasirenditehingult eeldab, paistab olevat kooskdlas turupdhiste vordlusalustega.

(65) Seega ilmneb, et miiiigi- ja tagasirenditehing ei anna PSV-le pShjendamatut eelist ning tagab omavalitsusele tulu,
mis on kookélas turumajanduslikult tegutseva investori pShimdttega.

(66)  Viimasena tuleks mirkida, et Madalmaade seisukohast on iga-aastane renditasu vorreldav rendiga, mida staadioni
rentimise eest professionaalsed jalgpalliklubid mujal riigis maksavad. Kuigi selline vordlemine jidb erinevate
asukohtade tdttu raskeks, tuleks rohutada, et need teised klubid ei maksa iga-aastast renti mitte ainult
staadionialuse maa, vaid terve staadionikompleksi eest. Vordluseks: PSV-le kuulub staadion, ta kannab selle
kasutamise ja hooldusega seotud kulud ning maksab sellealuse maa eest tdiendavat renditasu.

(*) Nimetatud juhul ei olnud piisavalt andmeid, et koostada turuandmetel pdhinevat hinnangut baasméira kohta.
(") ELTC 14, 19.1.2008, Ik 6.
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6. KOKKUVOTE

(67)  Seetottu jareldab komisjon, et menetluse algatamise otsuses avaldatud kahtlused on piisavalt hajutatud. Kui
omavalitsus ostis staadionimaa ja andis selle PSV-le tagasirendile, kiitus ta, nagu sarnases olukorras oleks
kiitunud hiipoteetiline erainvestor. Seepirast ei too tehing kaasa riigiabi aluslepingu107 1ike 1 tahenduses,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Meede, mida Madalmaad on rakendanud Eindhoveni jalgpalliklubi PSV heaks, ei ole riigiabi Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud Madalmaade Kuningriigile.

Briissel, 4. juuli 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Margrethe VESTAGER
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