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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

MAARUSED

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/387,
17. mirts 2016,

millega kehtestatakse 16plik tasakaalustav tollimaks Indiast pirit keragrafiitmalmist (kdrgtugevast
malmist) torude impordi suhtes

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vdttes arvesse ndukogu 11. juuni 2009. aasta médrust (EU) nr 597/2009 kaitse kohta subsideeritud impordi eest
riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse liikkmed (*) (edaspidi ,alusmairus”) eriti selle artiklit 15,

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Algatamine

(1)  11. martsil 2015 algatas Euroopa Komisjon (edaspidi ,komisjon”) ndukogu alusmiiruse artikli 10 alusel
subsiidiumidevastase uurimise seoses Indiast (edaspidi ,vaatlusalune riik”) parit keragrafiitmalmist (kdrgtugevast
malmist) torude impordiga liitu. Komisjon avaldas algatamisteate (edaspidi ,algatamisteade”) Euroopa Liidu
Teatajas (%),

(2)  Komisjon algatas uurimise vastavalt kaebusele, mille esitas 26. jaanuaril 2015 Saint-Gobain PAM Group (edaspidi
,kaebuse esitaja”) tootjate nimel, kelle toodang moodustab rohkem kui 25 % liidu keragrafiitmalmist torude
kogutoodangust. Kaebus sisaldas esmapilgul usutavaid tdendeid subsideerimise ja sellest tuleneva olulise kahju
kohta, mida peeti uurimise algatamiseks piisavaks.

(3)  Enne menetluse algatamist ja kooskdlas alusmdiruse artikli 10 15ikega 7 teatas komisjon India valitsusele, et oli
saanud korralikult dokumenteeritud kaebuse, milles viideti, et subsideeritud keragrafiitmalmist torude import
Indiast pohjustas olulist kahju liidu tootmisharule. India valitsusel paluti osaleda konsultatsioonidel, et selgitada
kaebuses kirjeldatud olukorda ja jouda iiksmeelsele lahendusele. India valitsus ndustus osalema konsultatsioonidel,
mis seejirel ka toimusid. Konsultatsioonide kaigus vastastikuse kokkuleppeni ei jutud.

1.2. Jirgnenud menetlus

(4)  Seejdrel teatas komisjon koikidele huvitatud isikutele olulistest faktidest ja kaalutlustest, mille pohjal ta kavatses
kehtestada Indiast parit keragrafiitmalmist torude liitu suunatud impordi suhtes 16pliku tasakaalustava tollimaksu.
Lisaks andis endast teada ja esitas mérkused India tootja Tata Metaliks DI Pipes Limited (edaspidi ,Tata”).

(5)  Koigile isikutele anti voimalus esitada markusi avalikustamise kohta kindlaksmairatud ajavahemiku jooksul.

() ELTL 188, 18.7.2009, k 93.
() ELTC 83,11.3.2015, Ik 4.
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

28. jaanuaril 2016 toimus 4ritthingu Electrosteel Castings Limited taotlusel drakuulamine kaubandusmenetluses
drakuulamise eest vastutava ametniku juures.

1.3. Paralleelne dumpinguvastane menetlus

Komisjon avaldas 20. detsembril 2014 Euroopa Liidu Teatajas teate () dumpinguvastase menetluse algatamise
kohta Indiast parit keragrafiitmalmist (korgtugevast malmist) torude impordi suhtes; teade avaldati kooskdlas
ndukogu midrusega (EU) nr 1225/2009 (*) (edaspidi ,alusmdirus”).

Komisjon kehtestas 18. septembril 2015 komisjoni rakendusmiirusega (EL) nr 2015/1559 (°) ajutise
dumpinguvastase tollimaksu Indiast pirit keragrafiitmalmist torude impordi suhtes. Selle uurimise 1&plikud
jareldused esitatakse eraldi maaruses ().

Kiesoleva subsiidiumidevastase uurimise ja paralleelse dumpinguvastase uurimise kaigus labiviidud kahju,
pohjusliku seose ja liidu huvide analiiiisid on mutatis mutandis samasugused, kuna liidu tootmisharu mdiratlus,
tiiipilised liidu tootjad ning uurimisperiood on mélema uurimise puhul samad.

1.4. Huvitatud isikud

Algatamisteates kutsus komisjon huvitatud isikuid uurimises osalemiseks komisjoniga tthendust vétma. Lisaks
teatas komisjon uurimise algatamisest eraldi kaebuse esitajatele, teistele teadaolevatele liidu tootjatele,
teadaolevatele eksportivatele tootjatele ning India ametiasutustele, teadaolevatele importijatele, tarnijatele ja
kasutajatele, kauplejatele, samuti teistele teadaolevalt asjassepuutuvatele ithendustele ja kutsus neid iiles osalema.

Huvitatud isikutel oli voimalus esitada uurimise algatamise kohta mirkusi ning taotleda komisjonilt ja/voi
kaubandusmenetluses drakuulamise eest vastutavalt ametnikult enda drakuulamist. Ukski huvitatud isikutest ei
taotlenud drakuulamist algatamise kohta markuste esitamiseks.

1.5. Viljavotteline uuring

Komisjon andis algatamisteates teada, et ta voib teha huvitatud isikute valjavottelise uuringu vastavalt alusmédaruse
artiklile 27.

1.5.1. Liidu tootjate ja importijate viljavitteline uuring

Liidu tootjate véljavotteline uuring ei olnud vajalik. Vaatlusalust toodet toodavad liidus ainult kolm 4ritthingut voi
kontserni ja uurimisega koostood tegid nendest kaks, kelle toodang moodustab ligikaudu 96 % liidu
kogutoodangust.

Selleks et otsustada, kas sdltumatute importijate valjavotteline uuring on vajalik, ning vajaduse korral moodustada
valim, palus komisjon, et sltumatud importijad esitaksid algatamisteates nimetatud teabe. Algatamisteates
sdtestatud tihtaja jooksul ei teatanud endast tikski sdltumatu importija.

1.5.2. India eksportivate tootjate valjavitteline uuring

Selleks et otsustada, kas viljavotteline uuring on vajalik, ning vajaduse korral moodustada valim, palus komisjon
koigil India eksportivatel tootjatel esitada algatamisteates nimetatud teave. Lisaks palus komisjon India Vabariigi
esindusel Euroopa Liidu juures teha kindlaks muud eksportivad tootjad, kes vdiksid olla huvitatud uurimises
osalemisest, ja/vdi vdtta nendega ithendust.

(}) ELTC461,20.12.2014, 1k 35.

() Ndukogu 30. novembri 2009. aasta méérus (EU) nr 1225/2009 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa
Uhenduse liitkmed (ELT L 343, 22.12.2009, lk 51).

() Komisjoni 18. septembri 2015. aasta rakendusmairus (EL) 2015/1559, millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tollimaks Indiast
parit keragrafiitmalmist (korgtugevast malmist) torude impordi suhtes (ELT L 244, 19.9.2015, k 25).

(°) Komisjoni 17. mértsi 2016. aasta rakendusmdaarus (EL) 2016/388, millega kehtestatakse 16plik dumpinguvastane tollimaks Indiast parit
keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torude impordi suhtes (vt kdesoleva Euroopa Liidu Teataja lk 53).
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(16)

(21)

(22)

(24)

(25)

Noutud teabe esitasid kolm vaatlusaluse riigi eksportivat tootjat, kes ndustusid kuuluma valimisse. Nende arvele
langes uurimisperioodil 100 % India ekspordist. Seetdttu otsustas komisjon, et viljavottelist uuringut ei ole vaja
teha.

1.6. Kiisimustiku vastused ja kontrollkiigud

Kiisimustikud saadeti kolmele India eksportivale tootjale voi kontsernile, kolmele liidu tootjatele ja kasutajatele,
kes andsid endast teada algatamisteates sitestatud tdhtaja jooksul.

Kolmest India eksportivast tootjast kaks esitasid kiisimustiku vastused. Seetdttu leidis komisjon, et kolmas
eksportiv tootja katkestas uurimise kiigus koostoo.

Koostood tegevad liidu tootjad ja kasutajad ndustusid algatamisetapis, et teavet, mis kogutakse paralleelse
dumpinguvastase uurimise kdigus, vdib kdesolevas menetluses samuti kasutada. Lisaks nendele, kes olid endast
juba paralleelse dumpinguvastase uurimise kdigus teada andnud, esitasid teabe veel mitukiimmend kasutajat.

Komisjon kogus ja kontrollis kogu India eksportivate tootjate poolt esitatud teavet, mida pidas vajalikuks
esialgseks subsideerimise kindlakstegemiseks. Kontrollkdigud tehti jargnevates driithingutes:

— Electrosteel Castings Ltd, Kolkata, India (edaspidi ,ECL");

— Jindal Saw Limited, New Delhi, India (edaspidi ,Jindal”).

1.7. Uurimisperiood ja vaatlusalune periood

Subsideerimist ja kahju kisitlev uurimine hdlmas ajavahemikku 1. oktoobrist 2013 kuni 30. septembrini 2014
(edaspidi ,uurimisperiood”). Kahju hindamise seisukohast oluliste suundumuste uurimine hélmas ajavahemikku
1. jaanuarist 2011 kuni uurimisperioodi 18puni (edaspidi ,vaatlusalune periood”).

2. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE

2.1. Vaatlusalune toode

Vaatlusalune toode on India paritolu keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torud (edaspidi ,keragrafiitmalmist
torud”), mis kuuluvad praegu CN-koodide ex 7303 00 10 ja ex 7303 00 90 alla. Need CN-koodid on esitatud
tiksnes teabe eesmargil.

Keragrafiitmalmist torusid kasutatakse joogiveega varustamiseks, reovee kiitlemiseks ning pdllumajandusmaa
niisutamiseks. Vee transportimine keragrafiitmalmist torudes vdib pohineda survel voi lihtsalt gravitatsioonil.
Torud jadvad vahemikku 60-2 000 mm ja on 5,5, 6, 7 vdi 8 meetrit pikad. Torude sisepind on ildjuhul kaetud
tsemendi vdi muude materjalidega ning vilispind tsingi, véarvi voi lindist mahisega. Peamised 16ppkasutajad on
kommunaalettevotted.

Jindal ja India valitsus viitsid, et keragrafiitmalmist torud, mis ei ole seest ega viljast kaetud (edaspidi ,katmata
torud”), tuleks vaatlusaluse toote hulgast vilja arvata pdhjusel, et sellised torud on pooltooted, millel on
teistsugused fiiiisikalised, tehnilised ja keemilised omadused ning mida ei saa kasutada vee edasitoimetamiseks
ilma tdiendava tootluseta. Samuti ei ole katmata torud vaatlusaluse tootega omavahel vahetatavad ning neil on
erinev 1&ppkasutusviis.

Kaebuse esitaja vaidlustas selle viite ning viitis omalt poolt, et kdik keragrafiitmalmist torud, katmata vdi mitte,
omavad tthesuguseid peamisi fiitisikalisi, tehnilisi ja keemilisi omadusi ning neil on samasugune 1dppkasutusviis.
Kaebuse esitaja viitis veel, et seest ja viljast katmist loetakse viimistlemiseks, mis moodustab ainult kuni 20 %
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kogu keragrafiitmalmist torude tootmise kogumaksumusest, ja mis ei muuda keragrafiitmalmist toru
pohiomadusi. Kaebuse esitaja rohutas veel, et katmata torudel ei ole muud tegelikku funktsiooni voi
kasutusotstarvet 1opptarbija jaoks peale vee ja reovee edasitoimetamise ja neid ei miiiida liidu turul ning need
peavad tingimata olema enne kaubastamist kaetud ja vastama liidu standarditele. Lisaks kuuluvad katmata
keragrafiitmalmist torud sama tollikoodi alla kui kaetud torud ning seega voib nende viljajitmine viia vdimalikest
tasakaalustusmeetmetest kdrvalehoidmiseni ja vihendada selliste meetmete mdju, vdttes arvesse India eksportijate
markimisvéirset suutlikkust teostada torude katmist liidus (ligikaudu 80 000 tonni aastas). Sellega seoses vditis
kaebuse esitaja veel, et India katmata torude import on alates 2013. aastast margatavalt suurenenud ning et 2015.
aastal oli see kolm korda suurem kui 2013. aastal. Kaebuse esitaja arvates on tdendoline, et selline suundumus

jatkub.

(26)  Uurimine on niidanud, et katmata torud ei oma tegelikku funktsiooni/kasutusotstarvet turu jaoks ja neid ei
miiiida sellisena liidu turul. Asjaomased torud peavad tingimata libima edasise to6tluse, st seest ja véljast katmise
enne, kui nad muutuvad turustatavateks ja vastavateks ELi vee ja reovee edasitoimetamise kohta kehtivatele
standarditele. Kui vastavus ELi standarditele ei ole tingimata otsustav tegur toote maaratluse kindlaksmaaramisel,
siis see, et katmata toru tuleb enne selle kavandatud 16ppkasutust tdiendavalt toodelda, on tegur, mida ei saa jitta
tihelepanuta, kui méaaratakse kindlaks, kas katmata toru on 1dpptoode vdi pooltoode. Seepirast leiab komisjon, et
keragrafiitmalmist katmata torusid tuleks kisitada pooleldi valmis keragrafiitmalmist torudena.

(27)  Pooltooteid ja ldpptooteid voib sellegipoolest pidada itheks ja samaks tooteks, kui i) neil on samasugused
pohiomadused ja ii) tdiendavad to6tlemiskulud ei ole markimisvairsed (). Ei vaidlustatud asjaolu, et seest ja
viljast katmine lisab katmata torudele fuiisikalise omaduse, mis annab neile torudele olulise pShiomaduse, mis on
vajalik nende peamiseks kasutusotstarbeks liidu turul, nimelt vee ja reovee edasitoimetamiseks kooskdlas EL
standarditega. Lisaks sellele ei vaidlustatud fakti, et katmata torude seest ja viljast katmise kulud moodustavad
kuni 20 % keragrafiitmalmist torude tootmise kogukuludest. Sellest ldhtuvalt tuleb tdiendavat tootlust pidada
oluliseks.

(28)  Sellest tulenevalt ei saa pooleldi valmis, katmata keragrafiitmalmist torusid pidada itheks ja samaks tooteks valmis
(seest ja viljast kaetud) keragrafiitmalmist torudega ning seepirast tuleks need vaatlusaluse toote madratlusest
vilja jatta.

(29) Komisjon ei leidnud, et katmata torude viljajitmine toote madratlusest tekitaks markimisvaarse korvalehoidmise
ohu. Katmata torusid impordib ainult iiks Jindaliga seotud &riiihing, mille torude pinnakatmisvdimsus liidus on
vastupidiselt kaebuse esitaja viitele piiratud. Komisjoni kontrollitud andmete kohaselt on driithingu tegelik
voimsus ligikaudu 15 000 tonni aastas. Kuigi katmata torude import Indiast paistab olevat parast
uurimisperioodi kasvanud, on selle maht kaebuse esitajalt saadud andmete kohaselt endiselt tagasihoidlik (vihem
kui 10 000 tonni 2015. aastal) Arvestades seotud &ritthingu piiratud pinnakatmisvéimsust liidus ja ldhiaastate
kehtivat driplaani katmata torude osas (15 000-21 000 tonni aastaks 2017), ei ole tdendoline, et kdnealune
tootmiskoht vdidakse muuta viravaks, kustkaudu hakkab saabuma massiliselt katmata torusid ainsa eesmargiga
need seal katta, et viltida viimistletud torudele liidus kehtestatud tollimaksu, mis voiks tekitada probleemi
alusmdaruse artikli 23 kohaselt.

(30) Jindal taotles ka, et keragrafiitmalmist ddriktorud tuleks toote méiratlusest vilja jitta.

(31)  Erinevalt katmata torudest on &iriktorud keragrafiitmalmist torud, mis on 1dplikult viimistletud sisemise ja
vilimise kattekihiga. Seetdttu sobivad diriktorud vee ja reovee edasitoimetamiseks ilma tdiendava tootluseta.
Pohiolemuselt on need tiispikkuses keragrafiitmalmist torudest pikkusesse ldigatud ja ddrikutega varustatud
torud, mis ihendatakse poltide ja mutrite abil, samal ajal kui teised keragrafiitmalmist torud tihendatakse
liitmikega. Pikkusesse ldikamiseks ja &idrikute lisamiseks tehtava tootlemise kulu ei saa pidada kuluks
keragrafiitmalmist torude péhiomaduste muutmise eest, mis on vee ja reovee edasitoimetamine, vdi oluliseks
tootlemiskuluks. Seepirast, kuigi teatud tdiendav tootlemine on vajalik, et keragrafiitmalmist torudest darikutega
varustatud torusid toota, leidis komisjon, et need on iiks ja sama toode ning viljajatmise taotlus liikatakse tagasi.

(32) Eespool toodud kaalutlusi silmas pidades miiratletakse vaatlusalune toode 18plikult kui keragrafiitmalmist
(korgtugevast malmist) torud (,keragrafiitmalmist torud”), mille hulka ei kuulu sisemise ja vilise kattekihita
keragrafiitmalmist torud (,katmata torud”), mis pédrinevad Indiast ja kuuluvad CN-koodide ex 7303 00 10 ja
ex 7303 00 90 alla.

(') Noukogu 11. augusti 2000, aasta médrus (EU) nr 1784/2000 teatavate Brasiiliast, TSehhi Vabariigist, Jaapanist, Hiina Rahvavabariigist,
Korea Vabariigist ja Taist parinevate tempermalmist toruliitmike impordi suhtes 16pliku dumpinguvastase tollimaksu kehtestamise ning
ajutise tollimaksu sissendudmise kohta (EUT L 208, 18.8.2000, lk 10).
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2.2. Samasugune toode
(33) Uurimine niitas, et eespool mddratletud vaatlusalune toode, mis on toodetud ja mida miiiiakse Indias ja toode,
mis on toodetud ja mida miiiiakse liidus, omavad samasuguseid fuiisikalisi, keemilisi ja tehnilisi omadusi ning on
seetdttu samasugused tooted alusmadruse artikli 2 punkti ¢ tdhenduses.
3. SUBSIDEERIMINE
(34) Kaebuses esitatud teabe ning India valitsuse ja eksportivate tootjate poolt komisjoni kiisimustikule antud vastuste
pohjal uuriti jargmiseid subsideerimistavasid ja seonduvaid erimeetmeid (kavasid), mis viidetavalt hélmasid
subsiidiume:
. Otsene rahatilekanne ja potentsiaalne otsene rahaiilekanne (alusméaruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkt i)
— India riigipanga laenugarantiid
— terasearengufondi poolt garanteeritud laenud
— uurimis- ja arendustegevuse edendamine raua- ja terasesektoris
— maa omandamise protsessi holbustamine (Rajasthani osariik)
— tollimaksu tagastamise kava
II. Tavaliselt lackuvad tulud, millest valitsus loobub v®i jitab need sisse ndudmata (alusmairuse artikli 3 16ike 1
punkti a alapunkt ii)
— ekspordisuunitlusega iiksuste kava
— sihttoodete kava
— sihtturgude kava
— tollimaksuvaba impordi lubade kava
— kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava
— eellubade kava
— ekspordi edendamise toetuskava
— kaibemaksust vabastamine vdi selle vihendamine (Gujarati valitsus)
III. Kaupade vdi teenuste pakkumine tegelikust maksumusest vdiksema tasu eest (alusmairuse artikli 3 I6ike 1
punkti a alapunkt iii)
— enda tarbeks kaevandamise Giguste andmine (kivisiisi)
— enda tarbeks kaevandamise diguste andmine (rauamaak)
— maa andmine (Rajasthani osariik)
— rauamaagi ekspordimaks
3.1. Kavad, mille suhtes ei leitud tdendeid subsideerimise kohta
3.1.1. Kavad, mis ei andnud driithingutele soodustusi
— India riigipanga laenugarantiid
(35) Kaebuse esitaja viitis, et India valitsus on varem andnud laenugarantiisid terasesektori tootjatele India riigipanga

kaudu. Saadav kasu on viidetavalt garanteeritud laenu eest makstava summa ja selle summa vahe, mis oleks
sarnase, ilma valitsuse garantiita laenu puhul makstud. Subsiidium koosneb viidetavalt jirgmise kahe intressi voi
preemia summa vahest: summa, mida ériithing oleks pidanud laenu eest maksma, kui see oleks saadud vorreldava
kommertslaenuna, ning summa, mida ta tegelikult maksis, tinu asjaolule, et laen oli India valitsuse poolt
garanteeritud.



L 73/6 Euroopa Liidu Teataja 18.3.2016

(36) Konealused kaks India eksportivat tootjat said laene mitmetelt pankadelt, kaasa arvatud India riigipangalt. India
valitsus neid laene siiski ei garanteerinud. Lisaks olid ka intressimddrad kooskdlas turutingimustega, mille alusel
teised pangad pakuvad samasuguseid laene.

(37)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid uurimisperioodil toimunud subsideerimise kohta.

— Terasearengufondi poolt garanteeritud laenud

(38) Kaebuse esitaja viitis, et India valitsus annab raua- ja terasesektorile laene uurimis-ja arendusprojektide finantsee-
rimiseks terasearengufondi kaudu. Saadav kasu viidetakse olevat terasearengufondist saadavate laenude intressi ja
selle intressi vahe, mida oleks néutud turutingimustel antava kommertslaenu eest.

(39) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil laene terasearengufondist.

(40)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid uurimisperioodil toimunud subsideerimise kohta.

— Uurimis- ja arendustegevuse edendamine raua- ja terasesektoris

(41) Kaebuse esitaja viitis, et India valitsus annab raua- ja terasesektorile laene uurimis-ja arendusprojektide
edendamiseks. Viidetavalt vastab saadava kasu summa saadud rahaliste vahendite summale (50 % kuludest
uurimis- ja arendusprojektidele).

(42) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil rahalisi vahendeid asjaomase kava raames.

(43)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid uurimisperioodil toimunud subsideerimise kohta.

— Maa omandamise protsessi hdlbustamine ning maa pakkumine tegelikust maksumusest soodsama tasu
eest (Rajasthani osariik)

(44) Kaebuse esitaja viitis, et tthel India eksportival tootjal oli digus taotleda konealuse kava raames soodustust.
Konealune kava seisneb maaostu hdolbustamises projektide puhul, mille planeeritavad investeeringud on iile
1 miljardi ruupia, ja tingimusel, et 25 % maast ostab arendaja ise. Saadav kasu seisneb viidetavalt selles, et
Rajasthani valitsus maksab iilejadnud 75 % maa hinnast.

(45) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil rahalisi vahendeid asjaomase kava raames.

(46)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid uurimisperioodil toimunud subsideerimise kohta.

— Ekspordisuunitlusega iiksuste kava

(47) Kaebuse esitaja vditis, et vaatlusalust toodet eksportivatel tootjatel on igus taotleda kdnealuse kava raames
toetust ning tuleb eeldada, et nad taotlesid kdnealust toetust, kuna nad ekspordivad suurema osa oma toodangust.

(48)  Ariithingul, kes on registreeritud ekspordisuunitlusega ettevdttena, on digus taotleda mitmeid maksuvabastusi
ja/voi hivitisi. Saadavaks kasuks peetakse summat, mis valitsusel jdi tuluna saamata.

(49) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei olnud uurimisperioodil ekspordisuunitlusega ettevdttena
registreeritud.

(50)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid subsideerimise kohta uurimisperioodil.
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— Sihtturgude kava

(51)  Kaebuse esitaja viitis, et vaatlusaluse toote eksportivad tootjad on krediidik6lblikud konealuse kava alusel, mille
raames on digus taotleda tollimaksukrediiti teatud protsendi ulatuses teatud riikidesse ldhetatava ekspordi FOB-
vaiartusest. Tollimaksukrediiti voib kasutada imporditollimaksude tasumiseks ja seega vastab saadav kasu
summale, mis valitsusel jdi tuluna saamata.

(52) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil tollimaksukrediiti asjaomase kava raames.

(53)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid subsideerimise kohta uurimisperioodil.

— Tollimaksuvaba impordi lubade kava

(54) Kaebuse esitaja viitis, et vaatlusalust toodet eksportivad tootjad on toetuskolblikud konealuse kava alusel, mis
voimaldab tollimaksuvabalt importida sisendeid, kiitust, naftat, energiaallikaid ja kataliisaatorit, mida kasutatakse
tootmisprotsessi sisendina, eeldusel, et teatud tingimused on tdidetud. Saadavaks kasuks peetakse summat, mis
valitsusel jdi tuluna saamata.

(55) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil asjaomase kava raames kasu.

(56)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid subsideerimise kohta uurimisperioodil.

— Eellubade kava

(57) Kaebuse esitaja viitis, et vaatlusalust toodet eksportivad tootjad on toetuskoélblikud kénealuse kava alusel, mis
voimaldab maksuvabalt importida sisendmaterjale konkreetse toote vOi tootekategooria vdi vahesaaduste
tootmiseks, mis eksporditakse v6i mida peetakse eksporditavateks. Saadavaks kasuks peetakse summat, mis
valitsusel jdi tuluna saamata.

(58) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil asjaomase kava raames kasu.

(59)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid subsideerimise kohta uurimisperioodil.

— Ekspordi edendamise toetuskava

(60)  Kaebuse esitaja viitis, et vaatlusalust toodet eksportivad tootjad on toetuskdlblikud kdnealuse kava alusel, mis on
sarnane sihtturgude kavaga, ja mille raames on digus taotleda tollimaksukrediiti teatud protsendi ulatuses
taiendavast kasvust majandusaastal 2012-2013 vorreldes majandusaastaga 2011-2012. Tollimaksukrediiti vdib
kasutada imporditollimaksude tasumiseks ja seega vastab saadav kasu summale, mis valitsusel jdi tuluna saamata.

(61)  Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil asjaomase kava raames kasu.

(62)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid subsideerimise kohta uurimisperioodil.

— Kaiibemaksust vabastamine voi selle vihendamine (Gujarati valitsus)

(63) Kaebuse esitaja vditis, et iiks vaatlusalust toodet eksportiv tootja (kes tegutseb Guijaratis) on toetuskélblik, ning on
toendoliselt saanud kasu asjaomase kava alusel, mis voimaldab saada kdibemaksuvabastust nende kaupade ostult,
mida kasutatakse ekspordiga seoses. Viidetavalt kujutab maksuvabastus endast rahalist toetust, kuna see
vihendab valitsuse kdibemaksutulu. Saadav kasu vastab summale, mis valitsusel ji tuluna saamata.

(64) Konealused kaks India eksportivat tootjat ei saanud uurimisperioodil vaatlusaluse toote jaoks asjaomasest kavast

kasu.
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(65)  Seetdttu ei leidnud komisjon asjaomase kava puhul tdendeid subsideerimise kohta uurimisperioodil.

3.1.2. Enda tarbeks kivisie ja rauamaagi kaevandamise Giguste andmine

(66) Kaebuse esitaja viitis, et India valitsus pakub terasetootjatele kaupu, pakkudes neile rauamaaki ja kivisiitt enda
tarbeks kaevandamise diguste andmise kaudu (st digusi, mille alusel terasetootjad voisid kaevandada rauamaaki ja
kivisiitt nende oma sisekasutuseks).

(67) Kaebuse esitaja viitas kohalduvatele India rauamaagi ja kivisoe kaevandamist kasitletavatele oigusaktidele, k.a
viimastele arengutele, ja mainis, et moned India vaatlusaluse toote tootjad omavad oma kaevandusi.

(68) Kaebuse esitaja viitis, et enda tarbeks rauamaagi kaevandamine on faktiliselt konkreetse iseloomuga, kuna see
digus on antud vaid piiratud arvule ettevdtetele, nagu nditeks terasetootjatele, ning et enda tarbeks kivisde
kaevandamine on juriidiliselt konkreetse iseloomuga, kuna kivisoe jaotamisel eelistatakse terasetootjaid, kelle
aastane tootmisvdimsus on iile ithe miljoni tonni.

(69) Kaebuse esitaja viitis, et enda tarbeks kivisoe kaevandamise lubadest saadav India vaatlusaluse toote tootjate kasu
on kaevandamisloa eest makstud tasu ning kaevandamise ja noéutud kvaliteeditasemel rafineerimise
kogumaksumuse ja selle summa vahe, mis on vordlustasemeks vdetava Austraalia koksisée CIF-hind India
sadamas.

(70) Enda tarbeks rauamaagi kaevandamise lubadest saadava kasu kohta viitis kaebuse esitaja, et seda kasu tuleks
hinnata: kas i) vottes arvesse maailmaturul rauamaagi ostmiseks valdavalt kehtivaid tingimusi kooskdlas
alusmddruse artikli 6 16ike d punktiga ii, voi ii) vOttes aluseks Indias valdavalt kehtivaid tingimusi, mida on
kohandatud arvestades rauamaagi ekspordimaksu moju, kuna see on tegur, mis kahjustab normaalseid
turutingimusi.

(71) Kaebuse esitaja markis, et Ameerika Uhendriikide kaubandusministeerium uuris enda tarbeks rauamaagi
kaevandamise programmi ja enda tarbeks kivisoe kaevandamise programmi ning vottis mitmete uurimiste kdigus
tasakaalustusmeetmeid teatava Indiast parit kuumvaltsitud siisinikterasest lehtmaterjali impordi suhtes.

(72)  India valitsus esitas mineraalide kontsessioonide menetlemise ja taotlejatele andmise &iguslikud alused:

— Kaevanduste ja mineraalide arendamise ja reguleerimise (MMDR) muudetud seadus nr 67, 1957
— MMDRi muudatuse tegemist korraldav seadus nr 3, 2015

— Kaevandamiskontsessioonide eeskirjad (MCR), 1960

— Mineraalide konserveerimise ja arendamise eeskirjad (MCDR), 1988

— Kivisoemaardlaid hélmavate piirkondade omandamise ja arendamise seadus, 1957

— Kivisdekaevanduste (natsionaliseerimise) seadus, 1973

— Kivisdekaevanduste (erisitete) teine mdarus, 2014

— Kivisoekaevanduste vdistupakkumise muutmise eeskirjad, 2012

(73) India valitsus selgitas, et rauamaagisektor on Indias alati olnud avatud turg, ja et kivisoe turg muudeti avatuks
alates 2000. aasta jaanuarist.

(74)  Uhele kahest India eksportivast tootjast anti rauamaagi kaevandamisdigused (ent mitte kivisde). Siiski ei kasutata
asjaomasest kaevandusest kaevandatud rauamaaki (kuna selle rauasisaldus on madal) vaatlusaluse toote
tootmiseks, vaid kontserni teiste toodete tootmiseks. Kdnealune tootja ostis vaatlusaluse toote tootmiseks
rauamaaki India soltumatutelt tarnijatelt.
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(75)

(77)

(80)

(82)

(83)

(84)

Teisele India eksportivale tootjale anti kivisde kaevandamisdigused (ent mitte rauamaagi). Kuna kivisde iga-
aastased kaevandamismahud ei olnud piisavad tema vajaduste jaoks, ostis kdnealune tootja kivisiitt ka Austraalia
soltumatutelt tarnijatelt.

Konealune eksportiv tootja nditas, et tulenevalt India tlemkohtu 2014. aasta otsusest on kdik varem antud
kivisde kaevandamise digused tithistatud ning Indias toimib vdistupakkumise kord kivisoe kaevandamise diguste
hankimiseks. Seepdrast ei hangi kdnealune tootja kivisiitt enam enda tarbeks kaevandamise diguse alusel. Lisaks
nditas konealune eksportiv tootja, et India valitsuse poolt kehtestatud uue kaevandamisdiguste andmise korra
alusel ei ole tal ametlikult digust kaevandamisdigusi saada asjaomase korraga seotud piirangute tottu.

Seetdttu ei ole komisjonil rohkem tarvis kdnealust kava analiiiisida.

3.2. Kavad, mille suhtes leiti tdendeid subsideerimise kohta
3.2.1. Sihttoodete kava
a) Oiguslik alus

Sihttoodete kava detailne kirjeldus on esitatud valiskaubanduspoliitika kava Foreign Trade Policy (FTP) 2009-2014
ldikes 3.15 ning menetlusjuhendi Handbook of Procedure (HoP) 2009-2014 loikes 3.9.

b) Toetuskélblikkus

Viliskaubanduspoliitika kava 2009-2014 Idike 3.15.2 kohaselt on selle kava alusel toetuskdlblikud HoP
2009-2014 I koite lisas 37D nimetatud toodete eksportijad.

) Praktiline rakendamine

Kéesoleva kava alusel on HoP lisas 37D loetletud toodete ekspordi puhul &igus taotleda tollimaksukrediiti 2 %
FOB-véirtuse ulatuses. 2012. aastal suurendati keragrafiitmalmist torude tollimaksukrediidi maira 5 %ni. Seega
on keragrafiitmalmist torud toetuskdlblikud tollimaksukrediidi taotlemiseks.

Sihttoodete kava alusel antav tollimaksukrediit on vabalt iilekantav ja kehtib 24 kuu jooksul alates vastava
krediidisertifikaadi valjastamise kuupédevast. Seda krediiti voib seejdrel kasutada mis tahes sisendite voi kauba,
sealhulgas kapitalikaupade imporditollimaksude tasumiseks.

Krediidisertifikaat viljastatakse pdrast ekspordi toimumist v6i kauba lihetamist punktis, mille kaudu eksport
toimub. Kui taotleja esitab ametiasutustele koopiad koigist asjakohastest ekspordidokumentidest (nt ekspordi-
tellimus, faktuurarved, saatearved, panga sertifikaadid), ei ole India valitsusel enam tollimaksukrediidi andmise iile
otsustusoigust.

Mdlemad ériithingud kasutasid uurimisperioodil kdnealust kava.

d) Jireldused sihttoodete kava kohta

Sihttoodete kava pakub subsiidiume alusmédiruse artikli 3 1dike 1 punkti a alapunkti ii ja artikli 3 loike 2
tahenduses. Sihttoodete kava kohane krediit on India valitsuse rahaline toetus, sest krediiti kasutatakse hiljem
imporditollimaksude tasumiseks, mistdttu vahenevad India valitsuse tulud, mille ta muidu maksmisele kuuluvatest
tollimaksudest saaks. Pealegi toob sihttoodete kava raames antav tollimaksukrediit eksportijale kasu, sest see
suurendab tema likviidsust.

Peale selle sdltub sihttoodete kava juriidiliselt eksporditegevusest ja seepirast peetakse seda konkreetseks ja
tasakaalustatavaks vastavalt alusmaaruse artikli 4 16ike 4 esimese 16igu punktile a.
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(86) Konealust kava ei saa pidada lubatavaks tollimaksu tagastussiisteemiks ega asendamise puhul kasutatavaks
tagastussiisteemiks alusmdairuse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti ii tdhenduses. See ei vasta alusmadruse I lisa
punktis i, IT lisas (tagastussiisteemi mddratlus ja eeskirjad) ja III lisas (asendamise puhul kasutatava tagastus-
siisteemi mddratlus ja eeskirjad) sitestatud rangetele eeskirjadele. Eksportija ei ole tegelikult kohustatud tollimak-
suvabalt imporditud kaupa tootmisprotsessis tarbima ning krediidisumma arvutamise aluseks ei ole tegelikult
tarbitud sisendid. Ei ole kehtestatud siisteemi ega menetluskorda, mille alusel kindlaks teha, millist sisendit
eksporditud kaupade tootmisprotsessis kasutatakse v3i kas on esinenud imporditollimaksude iilemédarast
maksmist alusmédruse I lisa punkti i ning II ja III lisa tdhenduses. Eksportijal on digus saada sihttoodete kava
alusel toetust sdltumata sellest, kas ta tildse impordib mingeid sisendeid. Toetuse saamiseks piisab, kui eksportija
lihtsalt ekspordib kaupu, ilma et ta peaks tdendama sisendmaterjalide importimist. Seega on sihttoodete kava
alusel digus abi saada isegi eksportijatel, kes hangivad koik sisendid kodumaalt ega impordi mingeid sisendina
kasutatavaid kaupu. Veelgi enam, eksportija vdib kasutada sihttoodete kava raames antavat tollimaksukrediiti
kapitalikaupade importimiseks, kuigi kapitalikaupade suhtes ei kohaldata selliseid lubatavaid tollimaksu
tagastamise siisteeme, nagu on sitestatud alusmiiruse I lisa punktis i, kuna neid ei tarbita eksporditavate toodete
tootmiseks.

¢) Muudatused, mis kaasnesid uue viliskaubanduspoliitika kavaga 2015-2020

(87)  Uue, viieks aastaks koostatud viliskaubanduspoliitika kavaga 2015-2020 voeti kasutusele uus India kaupade
ekspordi kava (MEIS, Merchandise Exports from India Scheme), mis asendas rea eelnevaid kavasid, sh sihttoodete
kava. Kuna sihttoodete kava ja India kaupade ekspordi kava toetuskdlblikkuse kriteeriumid on pohimdtteliselt
tihesugused, on selge, et sihttoodete kava ei 1dpetatud, vaid lihtsalt nimetati imber ning sihttoodete kava alusel
saadav kasu on endiselt kittesaadav uue kava alusel. Seetdttu on sihttoodete kava alusel saadavat kasu endiselt
voimalik tasakaalustada.

(88) Pdrast avalikustamist viitis ECL, et MEISi ei saa automaatselt pidada sihttoodete kava variandiks voi
asenduskavaks. Komisjon litkkas selle viite tagasi, kuna sihttoodete kava ja MEISi toetuskolblikkuse kriteeriumid
ja nendest kavadest kasu saajad on keragrafiitmalmist torude tootjate osas samad. India valitsus tunnistas oma
kiisimustiku vastustes ise, et sihttoodete kava on uude kavasse [MEIS] sulandatud (%). Seepdrast liikati see viide
tagasi.

(89) Siiski on kummagi kava alusel saadava kasu summad erinevad. India kaupade ekspordi kava raames pakutav
tollimaksusoodustus on praegu 2 % ekspordi FOB-véirtusest (sihttoodete kava alusel oli see uurimisperioodil
5 %).

(90) Kaks India tootjat vditsid enne ja parast 1oplike jarelduste avalikustamist, et asjaomane madalam véirtus peaks
olema parameeter, mille alusel méidrata kindlaks saadava kasu (kui see on olemas) summa, mida tasakaalustada.
ECL viitas komisjoni dokumendile ,Juhised subsiidiumisumma arvutamiseks tasakaalustavat tollimaksu
kisitlevates uurimistes” (°) ja 1. ndidisele, kus tuleb uurimisperioodi 1dpuosa suhtes rakenduvat muudetud
soodustust rakendada ,juhul, kui muudatus on alalise isecloomuga”. Selle viite esitas parast 16plike jarelduste
avalikustamist ka India valitsus.

(91) Komisjon litkkas selle vaite timber jargmistel pohjustel. Alusmairuse artikli 5 kohaselt ,arvutatakse tasakaalus-
tatavate subsiidiumide summa ldhtudes kasust, mille subsiidiumi saaja uurimisperioodil uurimistulemuste jirgi
subsideerimisest sai”. Eksportivad tootjad said uurimisperioodil kasu tollimaksukrediidist, mida anti 5 % ulatuses
vaatlusaluse toote ekspordi FOB-vaartusest.

(92)  Alusmaddruse artikli 11 kohaselt ei vdeta teavet uurimisperioodile jirgneva perioodi kohta iildjuhul arvesse. See
tihendab, et uurimisperioodile jirgneval perioodil toimunud arenguid v&ib arvesse vdtta ainult erandkorras,
nimelt juhul, kui nende arvestamata jitmine oleks ,ilmselgelt sobimatu” (*°). Sellise olukorra livele jouti nditeks
siis, kui 2004. aastal liitusid Euroopa Liiduga kiimme uut liikkmesriiki, mistdttu komisjon oli kohustatud uurima,
kas uurimise kiigus saadud teave oli ikka veel tiiiipiline laienenud liitu arvesse vottes ('!).

(93) Kdéesoleva asja puhul ei ole siiski joutud kdnealuse laveni. Uurimisjirgsel perioodil jii subsiidium pdhimdtteliselt
kehtima ja uurimisperioodil on eksportijad saanud kasu 5 %-lisest méirast. Eeldust, et uurimisjirgse perioodi
vihendatud 2 %-line madar jaab alaliselt piisima, ei saa kinnitada, kuna valitsusel on 6igus kava protsendiméira

() India valitsuse vastus subsiidiumivastasele kiisimustikule, 15. mai 2015, Ik 24.
() EUT C 394,17.12.1998, 1k 6.

(") Uldkohus, kohtuasi T-462/04, 2008 EKL II-3685, punkt 67.

(") Uldkohus, kohtuasi T-462/04, 2008 EKL II-3685, punktid 68—-74.
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muuta igal ajal ('?). Sellised muudatused ei ole ainult hiipoteetilised, mida tdendab ka eelmise kava kehtivuse ajal
toimunu. Endine sihttoodete kava oli kehtestatud 2009. aastal seadusega ning valitsus muutis protsendiméira
2 %-1t 5 %-le alates 31. detsembrist 2012 (**). Vottes kdiki nimetatud tegureid arvesse, teeb komisjon jarelduse, et
sihttoodete kava kohase 5 %-lise médra tasakaalustamine uurimisperioodil ei ole ilmselgelt sobimatu. Kui
praegune 2 %-line mdir jaab pikalt kehtima, voivad eksportijad nduda vahepealset labivaatamist, mis niitaks
olude jatkuvalt muutunud olekut seoses asjaomase subsiidiumiga.

f) Subsiidiumisumma arvutamine

(94) Tasakaalustatavate subsiidiumide summa arvutati subsiidiumisaaja poolt saadud kasu alusel, mille olemasolu
uurimisperioodil tehti kindlaks koost66d teinud eksportiva tootja poolt eksporditehingu hetkel tekkepdhiselt
kirjendatud sissetulekuna. Alusmairuse artikli 7 15igete 2 ja 3 kohaselt jagas komisjon selle subsiidiumisumma
(lugeja) vaatlusaluse toote ekspordikdibega uurimisperioodil (nimetaja), kuna subsiidium séltub eksporditegevusest
ja seda ei antud valmistatud, toodetud, eksporditud vdi veetud koguste alusel.

(95)  Uurimisperioodil oli asjaomase kavaga seotud subsiidiumiméar driithingu ECL ja tema tiitarettevdtja Srikalahasthi
Pipes Limited (edaspidi ,ECL kontsern”) puhul 4,35 % ja driithingu Jindal Saw India puhul 3,11 %.

3.2.2. Kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava (EPCGS)
a) Oiguslik alus

(96)  Viliskaubanduspoliitika kava 2009-2014 peatiikis 5 ning menetlusjuhendi 2009-2014 peatiikis 5 on esitatud
detailne kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava kirjeldus.

b) Toetuskélblikkus

(97)  Selle kava raames saavad toetust taotleda toetavate tootjate ja teenuseosutajatega seotud tootvad eksportijad ja
vahendavad eksportijad.

¢) Praktiline rakendamine

(98)  Ekspordikohustuse tiitmisel on driithingul lubatud importida kapitalikaupu (uusi ja kuni 10 aasta vanuseid
kasutatud kapitalikaupu) vihendatud tollimaksuméiraga. Ekspordikohustus on kohustus eksportida kaupu,
soltuvalt valitud allkavast, vihemalt kuue voi kaheksakordse sddstetud tollimaksu summa védrtuses. Selleks
viljastab India valitsus vastavalt taotlusele ja 16ivu tasumisel EPCGS-litsentsi. Kavaga nihakse ette vihendatud
tollimaksumdir (3 %), mis on kohaldatav kdigi selle kava raames imporditavate kapitalikaupade suhtes. Ekspordi-
kohustuse tditmiseks peab imporditud kapitalikaupu kasutama teatava perioodi jooksul teatava hulga
eksportkaupade tootmiseks. Viliskaubanduspoliitika kava 2009-2014 kohaselt voib kapitalikaupu EPCGS-kava
raames importida 0 % tollimaksumairaga, aga sel juhul on ekspordikohustuse tditmiseks antav ajavahemik lithem.

(99) EPCGS-litsentsi omanik voib kapitalikaupu hankida ka oma riigist. Sellisel juhul v6ib omamaine kapitalikaupade
tootja ise dra kasutada selliste kapitalikaupade tootmiseks vajalike komponentide tollimaksuvaba importimist.
Samuti vOib omamaine tootja nduda ekspordiga samaviirsete toimingute hiivitamist seoses kapitalikaupade
tarnimisega EPCGS-litsentsi omanikule.

(") Uue korra 1dige 3.13 sitestab: ,...valitsus jitab endale Giguse kehtestada piirang/muuta médra/tollimaksusoodustuse piirmaira
kiesoleva peatiiki alusel...”.
(") India viliskaubanduse peadirektoraadi avalik teadaanne nr 42(RE2012)/2009-14.
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(100) Tehti kindlaks, et asjaomased kaks driithingut said kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava alusel soodustusi,
mida oli vdimalik seostada vaatlusaluse tootega uurimisperioodil.

d) Jareldused kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava kohta

(101) Kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava pakub subsiidiume alusmairuse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti ii
ja artikli 3 16ike 2 tdhenduses. Tollimaksu vihendamine kujutab endast India valitsuse antavat finantstoetust,
kuna seetdttu lackub India valitsusele vihem tollimaksu kui ta saama peaks. Lisaks toob tollimaksuvihendus
eksportijale kasu, kuna sddstetud imporditollimaks suurendab driithingu likviidsust.

(102) Peale selle sdltub kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava juriidiliselt eksporditegevusest, kuna litsentside
saamiseks tuleb votta ekspordikohustus. Seetdttu peetakse seda konkreetseks ja tasakaalustatavaks vastavalt
alusmairuse artikli 4 16ike 4 esimese 16igu punktile a.

(103) Kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava ei saa pidada lubatavaks tollimaksu tagastussiisteemiks ega asendamise
puhul kasutatavaks tagastussiisteemiks alusmdiruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti ii tdhenduses.
Kapitalikaupade suhtes ei kohaldata selliseid lubatavaid tollimaksu tagastamise siisteeme, nagu on sitestatud
alusmddruse I lisa punktis i, kuna neid ei tarbita eksporditavate toodete tootmiseks.

(104) Uus viieks aastaks koostatud viliskaubanduspoliitika kava 2015-2020 siilitas kdnealuse kava, kuigi selles on
sdtestatud ainult 0 %-lise tollimaksumdira véimalus. Kuna toetuskdlblikkuse kriteeriumid on p&himétteliselt
samad, ei saa Oelda, et kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava Idpetati ja seetdttu ei saa see enam olla
tasakaalustatav.

e) Subsiidiumisumma arvutamine

(105) Tasakaalustatavate subsiidiumide summa arvutati vastavalt alusmédiruse artikli 7 1dikele 3 imporditud kapitali-
kaupadelt tasumata tollimaksu alusel, mis jaotati ajavahemikule, mis vastab selliste kaupade tavapirasele
amortisatsiooniajale asjaomases tootmisharus. Sellisel moel uurimisperioodi kohta arvutatud summale liideti selle
perioodi intress, et kajastada raha vidrtuse muutumist aja jooksul. Selleks otstarbeks loeti asjakohaseks Indias
uurimisperioodi ajal kehtinud turuintressimaar.

(106) Alusmairuse artikli 7 ldigete 2 ja 3 kohaselt jagati see subsiidiumisumma vaatlusaluse toote asjaomase
ekspordikiibega uurimisperioodil (nimetaja), kuna subsiidium sdltub eksporditegevusest ja seda ei antud
valmistatud, toodetud, eksporditud vdi veetud koguste alusel.

(107) ECL vditis pérast 1oplike jarelduste avalikustamist, et EPCGS-kava kasutatakse koigi keragrafiitmalmist torude
tootmiseks ja mitte ainult eksporditavate toodete tootmiseks. Seepirast taotles ECL, et subsiidium arvutataks kogu
kiibe, mitte ekspordikiibe alusel.

(108) Komisjon litkkas selle viite tagasi, sest nagu eespool osutatud, sdltub subsiidium iiksnes eksporditegevusest.
Selline ldhenemisviis on kooskdlas komisjoni praktikaga sama kava osas (*4).

(109) Sama eksportiv tootja palus, et kasu puhul ei vdetaks arvesse sisendeid/masinaid, mis olid juba enne
uurimisperioodi amortiseerunud. Komisjon ndustus selle vditega ja teavitas sellest dritthingut.

(110) Uurimisperioodil oli asjaomase kavaga seotud subsiidiumimair ECL kontserni puhul 0,03 % ja aritthingu Jindal
Saw India puhul 0,38 %.

(") Vt komisjoni 9. veebruari 2012. aasta mddrus (EL) nr 115/2012, millega kehtestatakse teatavate Indiast parit roostevabast terasest
kinnitusdetailide ja nende osade impordi suhtes ajutine tasakaalustav tollimaks (ELT L 38, 11.2.2012, 1k 6), pohjendus 64.
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3.2.3. Tollimaksu tagastamise kava (DDS)
a) Oiguslik alus

(111) Tollimaksu tagastamise kava iiksikasjalik kirjeldus on esitatud 1995. aasta tollimaksu ja riikliku aktsiisimaksu
tagastamise eeskirjades, mida on muudetud hilisemate teatistega.

b) Toetuskélblikkus

(112) Selle kava raames voivad toetust taotleda koik tootvad eksportijad ja vahendavad eksportijad.

¢) Praktiline rakendamine

(113) Tingimustele vastav eksportija voib taotleda summa tagastamist, mis arvutatakse protsendimiirana selle kava
raames eksporditud toodete FOB-viirtusest. India valitsus on kehtestanud tagastamismairad reale toodetele, kaasa
arvatud vaatlusalune toode. Nende kindlaksmadramisel vdetakse aluseks toote valmistusprotsessis kasutatud
materjalide keskmine kogus v&i vdartus ja nende eest makstud tollimaksu keskmine summa. Neid kohaldatakse
soltumata sellest, kas imporditollimaksud on tegelikult tasutud v&i mitte. Tollimaksu tagastamise kava kohane
tagastusmddr oli vaatlusaluse toote puhul uurimisperioodil 1,9 % FOB-véirtusest.

(114) Konealuse kava raames soodustuste saamiseks peab driithing eksportima. Samal hetkel, kui kaubasaadetise
andmed sisestatakse tolli serverisse (ICEGATE), loetakse eksport toimuvaks tollimaksu tagastamise kava alusel ja
tollimaksu tagastamise kava alusel ette nidhtud summa fikseeritakse poordumatult. Kui driithing on parast kauba
drasaatmist esitanud iildise ekspordideklaratsiooni (Export General Manifest) ja tolliasutus ei ole deklaratsiooni
kauba saatearve andmetega vordlemisel vigu leidnud, on kéik tingimused tdidetud, et lubada tagastatava summa
viljamaksmist otseiilekandega eksportija pangaarvele voi kaskveksliga.

(115) Eksportija peab esitama ka eksporditehinguga seotud summa lackumise tdendamiseks panga viljastatava
eksporditehingu teostamise tdendi (Bank Realisation Certificate). Selle dokumendi voib esitada pdrast
tagastussumma maksmist, kuid India valitsus nouab viljamakstud summa tagasi, kui eksportija ei esita
eksporditehingu teostamise tdendit ettenihtud tihtaja jooksul.

(116) Tagastatud summat voib kasutada mis tahes otstarbel.

(117) Vastavalt India raamatupidamisstandarditele voib tagastatud tollimaksusumma pirast ekspordikohustuse tditmist
kanda tekkepdhise tuluna raamatupidamisaruannetesse.

(118) Tehti kindlaks, et kdnealused kaks India driithingut said tollimaksu tagastamise kava alusel uurimisperioodil kasu.

d) Jareldused tollimaksu tagastamise kava kohta

(119) Tollimaksu tagastamise kava pakub subsiidiume alusméiruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti ii ja artikli 3
16ike 2 tahenduses. Nn tollimaksu tagastamise summa on India valitsuse antud rahaline toetus, sest India valitsus
kannab vahendid otseselt iile. Vahendite kasutamise suhtes piiranguid ei ole. Lisaks toob tollimaksu tagastamise
kava raames antav summa eksportijale kasu, sest see suurendab tema likviidsust.

(120) Ekspordi pealt tagastatava tollimaksu suuruse médrab India valitsus iga toote kohta eraldi. Kuigi subsiidiumit
nimetatakse tollimaksu tagastussiisteemiks, ei vasta kava lubatava tagastussiisteemi ega asendamise puhul
kasutatava tagastussiisteemi tunnustele alusmairuse artikli 3 1dike 1 punkti a alapunkti ii tihenduses. Rahaline
makse eksportijale ei ole seotud tooraine eest tegelikult makstud imporditollimaksudega ning tegu ei ole tollimak-
sukrediidiga tooraine varasema voi tulevase impordi tollimaksude tasumiseks.
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(121) India valitsus vditis parast 16plike jirelduste avalikustamist, et komisjon ei esitanud ndudeid, mida ta pidas
kohustuslikuks, et tollimaksu tagastamise kava vdiks pidada lubatavaks tollimaksu tagastussiisteemiks ega
esitanud sellise otsuse pdhjendusi. Teiseks viitis India valitsus, et tagastamismadrade ja tooraine eest makstavate
tollimaksude vahel on piisav seos. Seda sellepdrast, et India valitsus vGtab tollimaksu tagastamise mdira iile
otsustamisel arvesse toote tootmisel sisendina kasutatavate materjalide keskmist kogust vdi véirtust ning
sisenditelt makstavate tollimaksude keskmist summat. ECL esitas India valitsusega samalaadsed viited.

(122) Komisjon litkkkas need viited iimber jargmistel pdhjustel. Esimese viite osas esitas komisjon avalikustamisdo-
kumendis pdhjused, miks ta ei pidanud kava lubatavaks tollimaksu tagastussiisteemiks ega asendamise puhul
kasutatavaks tagastussiisteemiks. Ta selgitas, et rahaline makse eksportijale ei ole seotud tooraine eest tegelikult
makstud imporditollimaksudega ning tegu ei ole tollimaksukrediidiga tooraine varasema voi tulevase impordi
tollimaksude tasumiseks.

(123) Teise viite osas ei arva komisjon, et viidetav seos tagastamismdairade ja tooraine eest makstavate tollimaksude
vahel on piisav, et kava vastaks alusmairuse I lisa punktis i, I lisas (tagastussiisteemi madratlus ja eeskirjad) ja
I lisas (asendamise puhul kasutatava tagastussiisteemni médratlus ja eeskirjad) sitestatud eeskirjadele. Eelkdige ei
ole krediidisumma arvutatud tegelikult kasutatud sisendite alusel. Ei ole kehtestatud siisteemi ega menetluskorda,
mille alusel kindlaks teha, millist sisendit eksporditud kaupade tootmisprotsessis kasutatakse voi kas on esinenud
imporditollimaksude iileméddrast maksmist alusméddruse I lisa punkti i ning II ja III lisa tdhenduses. Seepdrast
likati ka see viide tagasi.

(124) Seepirast tuleb makset, mis tehakse otsese rahaiilekandena India valitsuselt parast eksportija tehtud ekspordi-
tehinguid, késitada India valitsuse antava otsetoetusena, mis sdltub eksporditegevusest, ning seega peetakse seda
konkreetseks ja tasakaalustatavaks vastavalt alusmaaruse artikli 4 16ike 4 esimese 16igu punktile a.

(125) Arvestades eespool esitatud andmeid, jireldatakse, et tollimaksu tagastamise kava on tasakaalustatav.

e) Subsiidiumisumma arvutamine

(126) Vastavalt alusmaaruse artikli 3 Idikele 2 ja artiklile 5 arvutas komisjon tasakaalustatavate subsiidiumide summa,
lahtudes kasust, mille subsiidiumi saaja libivaatamisega seotud uurimisperioodil uurimistulemuste jargi subsidee-
rimisest sai. Komisjon leidis, et kasu saadi selle kava raames toimunud eksporditehingu ajal. Eksporditehingu
hetkel tekib India valitsusel kohustus tagastatava summa viljamaksmiseks, mis kujutab endast rahalist toetust
alusmiiruse artikli 3 1dike 1 punkti a alapunkti i tdhenduses. Kui tolliasutused on viljastanud ekspordi saatekirja,
millel on muu hulgas margitud selle eksporditehingu puhul antav tagasimakse summa, pole India valitsusel enam
digust otsustada, kas anda subsiidiumi voi mitte. Ulaltoodut arvesse vottes peab komisjon oigeks pidada
tollimaksu tagastamise kava alusel saadud kasu libivaatamisega seotud uurimisperioodil selle kava raames tehtud
eksporditehingute pealt teenitud tagasimaksete summaks.

(127) Alusmdiruse artikli 7 16ike 2 kohaselt jagas komisjon need subsiidiumisummad vaatlusaluse toote kogu
labivaatamisega seotud uurimisperioodi aegse ekspordikidibega (nimetaja), kuna subsiidium sdltub ekspordite-
gevusest ja seda ei antud valmistatud, toodetud, eksporditud voi veetud koguste alusel.

(128) Uks driithingutest arvutas vilja vaatlusaluse toote tootmiseks kasutatava tooraine osakaalu, mis imporditi ja
millelt ta maksis tollimaksu. Kdnealune ériithing véitis nii enne kui ka pérast 16plike jirelduste avalikustamist, et
kui komisjon peaks tasakaalustama tollimaksu tagastamise kava alusel saadud kasu, ei tohiks ta tasakaalustada
kogu tollimaksu tagastamise kava alusel saadud kasu, vaid ainult selle osa summast, mis iiletas tegelikult makstud
tollimaksu, mida maksti vaatlusaluse toote tootmiseks kasutatud sisendi importimisel. Ariithingu viidet toetas ka
India valitsus oma mirkustes 18plike jarelduste avalikustamise kohta.

(129) Komisjon liikkas kdnealuse viite tagasi, kuna nagu on pohjendatud tollimaksu tagastamise kava kohta tehtud
jarelduste punktis d, hoolimata nimetusest ,tollimaksu tagastamine”, on tegemist sisuliselt otsese raha
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tilekandmisega, mitte riigi saamata jiinud tuludega. Rahaline makse eksportijale ei ole seotud tooraine eest
tegelikult makstud imporditollimaksudega ning tegu ei ole tollimaksukrediidiga tooraine varasema vdi tulevase
impordi tollimaksude tasumiseks. Seega ei ole mingit kindlust, et imporditud ja keragrafiitmalmist torude
tootmiseks kasutatud tooraine osakaal jaib samaks.

(130) Uurimisperioodil oli asjaomase kavaga seotud kindlakstehtud subsiidiumimair ECL kontserni puhul 1,66 % ja
ariithingu Jindal Saw India puhul 1,37 %.

3.2.4. Rauamaagi pakkumine tegelikust maksumusest viiksema tasu eest
3.2.4.1. Sissejuhatus

(131) Kaebuse esitaja viitis, et rauamaagi (vaatlusaluse toote peamine tooraine) hinnad on Indias moonutatud
rauamaagile kehtestatud ekspordimaksu ja raudteetranspordi suhtes kehtiva kahesuguse kaubaveopoliitika tdttu,
mille eesmirk on ja mille mdjul toimub India vaatlusaluse toote tootjate subsideerimine. Sellised sekkumised
viidetavalt vihendavad asjaomase tooraine hinda Indias vorreldes hinnaga teistel turgudel, mida India valitsuse
sekkumine ei mojuta.

(132) Kaebuse esitaja lisas, et rauamaagiturule sekkumise abil ei paku India valitsus rauamaaki mitte otse tegelikust
maksumusest vdiksema tasu eest, vaid volitab v3i suunab rauamaaki kaevandavaid ariithinguid seda tegema.

(133) Kaebuse esitaja arvates on koik India riigi vdi eraomanduses olevad rauamaaki kaevandavad driithingud valitsuse
poolt volitatud vdi suunatud pakkuma rauamaaki tegelikust maksumusest vdiksema tasu eest ning see on osa
raua- ja terasetoostuse abistamise strateegiast.

3.2.4.2. Analiiiis

(134) Tasakaalustatava subsiidiumi olemasolu kindlakstegemiseks peavad olema tdidetud kolm jdrgmist tingimust:
a) rahaline toetus b) saadav kasu ja c) konkreetsus (alusméddruse artikkel 3).

a) Rahaline toetus

(135) Alusmadruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti iv teises taandes mirgitakse, et rahaline toetus on olemas, kui
valitsus: ,teeb monele eradiguslikule asutusele iilesandeks tdita tiht voi mitut alapunktides i, ii ja iii nimetatud
tilesannetest, mis on tavaliselt valitsusel, ja menetlus ei erine tegelikult valitsuste poolt tavaliselt jirgitavast
menetlusest”. Artikli 3 16ike 1 punkti a alapunktis iii kirjeldatud tiiiipi funktsioonid esinevad, kui ,valitsus pakub
kaupu voi teenuseid, mis ei kuulu iildisesse infrastruktuuri, voi ostab kaupu ...”. Kdnealused sitted peegeldavad
WTO subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 1.1 punkti (a) alapunkti (1) alapunkte iv ja iii, ning
neid tuleb télgendada ja rakendada vdttes arvesse asjakohast WTO menetluspraktikat.

(136) WTO ekspordipiiranguid kisitlevas vaidluses pakkus EL kolmanda osapoolena vaekogule omapoolset esialgset
tdlgendust nende sdtete kohta, mida selleks hetkeks ei olnud veel tdlgendatud (**). Pirast avalikustamist osutasid
mitmed isikud neile ettepanekutele.

(137) Vaekogu otsustas, et WTO subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 1.1 punkti (a) (1) alapunktis iv
margitud sdnade ,volitama” ja ,suunama” tavatihenduste kohaselt peab valitsuse tegevus sisaldama delegeerimist
(volitamise puhul) ja kdskude andmist (suunamise puhul) ('%). Ta litkkkas tagasi Ameerika Uhendriikide ,,pdhjuse ja
mdju argumendi” ning ndudis selget ja kinnitavat delegeerimist vi kdskude andmist (V).

(") Vaekogu aruanne, DS 194, lisa B-3, punkt 4.
(") Vaekogu 29.juuni 2001. aasta aruanne DS194 ,United States — Measures treating export restraints as subsidies”, punkt 8.29.
(*7) Vaekogu aruanne, DS 194, punkt 8.44.
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(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

(144)

Siiski oli apellatsioonikogu jargmise vaidluse puhul arvamusel, et sénade ,volitama” ja ,suunama” asendamine
sonadega ,delegeerima” ja ,kdske andma” on standardina liiga jdik (**). Apellatsioonikogu arvamuse kohaselt
tahendab ,volitamine”, et valitsus paneb vastutuse eradiguslikule asutusele ning ,suunamine” tihendab olukorda,
kus valitsus teostab oma vdimu eradigusliku asutuse tile (**). Mdlemal juhul kasutab valitsus eradiguslikku asutust
vahendajana rahalise toetuse andmiseks, ning ,enamikel juhtudel on eeldatav, et eradigusliku asutuse volitamine
v0i suunamine holmab monel mdiral ka dhvardust voi stiimuleid” (*). Samal ajal ei luba alapunkt iv
liikkmesriikidel kehtestada toodetele tasakaalustusmeetmeid ,kui valitsus rakendab oma {ildiseid igusaktides
sdtestatud regulatiivseid volitusi” (*) voi kui valitsuse sekkumine ,vdib vdi ei pruugi omada erilist tagajirge
lihtsalt konkreetsetel faktilistel asjaoludel ning turuosaliste vabal valikul pdhinevalt” (*). Pigem osutavad
volitamine ja suunamine ,valitsuse aktiivsemale rollile kui lihtsalt julgustamine” (*).

Siit jareldub, et apellatsioonikogu kehtestatud tdendamisstandard, eriti selle jareldus, et ,enamikel juhtudel on
eeldatav, et eradigusliku asutuse volitamine vi suunamine hdlmab mdnel miiral ka dhvardust vi stiimuleid”, on
leebem kui ELi esialgne seisukoht USA ekspordipiirangute vaidluses. Sama kehtib ka ELi arvamuse kohta, mille
kohaselt tdidab eradiguslik asutus tavapdraselt valitsusele kuluvaid iilesandeid ainult siis, eradiguslikul asutusel
puudub valikuvabadus ning valitsus on teda volitanud v&i suunanud, nditeks kui valitsus on kehtestanud
eradiguslikule asutusele kohustuslikud miitigihinnad.

Seepirast on EL kohandanud on tdlgendust vastavalt apellatsioonikogult selles kiisimuses saadud suunistele.

Kooskdlas asjaomaste WTO otsustega ei tduse alusméddruse artikkel 3 ja WTO subsiidiumide ja tasakaalustus-
meetmete lepingu artikli 1 16ike 1.1 punkti (a) (1) kohase rahalise toetuse tasemele mitte koik valitsuse meetmed,
mis kasu annavad. Peab olema tdendeid valitsuse poliitika vdi programmi olemasolu kohta, millega soovitakse
edendada uurimise all olevat tootmisharu (kdesoleval juhul keragrafiitmalmist torude tootmisharu), rakendades
oma vdimu vdi andes ilesande riiklikele voi eradiguslikele asutustele (siin: rauamaaki kaevandavatele
driithingutele) pakkuda rauamaaki keragrafiitmalmist torusid valmistavale tootmisharule tegelikust maksumusest
viiksema tasu eest.

Komisjon on kooskdlas WTO viieastmelise testiga (*) viga hoolikalt 1dbi vaadanud valitsuse sekkumise olemuse
(kas see holmab rauamaaki kaevandavate riithingute volitamist voi suunamist?), volitatud asutuste olemuse (kas
kaevandavad aritthingud on eradiguslikud asutused alusmiiruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti iv
tihenduses?) ning volitatud vdi suunatud asutuse tegevuse (kas volitatud vdi suunatud rauamaaki kaevandavad
ariithingud pakkusid keragrafiitmalmist torude tootmisharule rauamaaki tegelikust maksumusest viiksema tasu
eest ja seega tegutsesid valitsuse vahendajana?) Lisaks sellele on komisjon kontrollinud, kas neid tilesandeid tdidab
tavapdraselt valitsus (kas rauamaagi pakkumine India tootvatele aritthingutele tegelikust maksumusest viiksema
tasu eest on valitsuse tavapirane tegevus?) ning kas selline iilesanne erineb tegelikult valitsuse tavapdrasest
praktikast (kas kaevandavate driithingute rauamaagi pakkumine erineb tegelikult sellest, mida valitsus ise oleks
teinud?).

i) Rauamaaki kaevandavate driithingute volitamine India valitsuse poolt

Vottes arvesse eespool esitatud apellatsioonikogu jareldusi analiiiisis komisjon esmalt, kas India valitsuse toetus
keragrafiitmalmist torude tootmisharule pdhineb mdnel valitsuse poliitikal vdi on see lihtsalt digusaktides
sitestatud ldiste regulatiivsete volituste ,korvalmdju”. Uurimises keskenduti eriti asjaolule, kas avastatud
hinnamoonutused olid osa valitsuse eesmarkidest vdi kaasnesid madalamad rauamaagi hinnad pigem tahtmatult
valitsuse iildise regulatiivse tegevusega.

Mitmed dokumendid niitavad, et India valitsuse poliitika selge eesmirk oli keragrafiitmalmist torude tootmisharu
toetamine.

(") Apellatsioonikogu 21. veebruari 2005. aasta aruanne DS296 ,United States — Countervailing duty investigation on Dynamic Random
Access Memory (DRAMS) from Korea”, punktid 110-111.

19

Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 116.

20 Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 116.
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Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 114, milles ndustutakse vaekogu aruande DS 194 punktiga 8.31 selles kiisimuses.

%) Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 115.
) Vaekogu aruanne, DS 194, punkt 8.25.

(")
(*%)
(*") Apellatsioonikogu aruanne DS 296, punkt 115.
()
()
(*)
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(145) 2005. aastal koostas iiks teraseministeeriumi poolt eelistingimustel kaevanduslubade andmise suuniste
sonastamiseks moodustatud eksperdirithm aruande (,Dangi aruanne”), mis sisaldas mitmeid asjakohaseid jareldusi
ning soovitusi. Juba sel ajal margiti dra, et ,...Uks India terase suuremaid konkurentsieeliseid oleks, kui
inimressursid vilja arvata, kindlustatud juurdepdds omamaistele rauamaagivarudele maailmahindadest odavama
hinnaga. Kdnealune eelis tuleb siilitada, seda tuleb tugevdada ning véimendada” (¥) (r6huasetus lisatud).

(146) India valitsus ja ECL viitsid pérast avalikustamist, et komisjon kasutas digusliku alusena iiksnes Dangi aruannet.
Nad osutasid vackogu aruandele, kus vaekogu jdudis jireldusele, et ta ei ole veendunud, et Dangi aruande ainus
viide sihtotstarbeliste kaevanduslubade poliitikale toetaks jareldust, et kasutatakse sihtotstarbelist rauamaagi
kaevandamise programmi (*). ECL viitis veel, et Dangi aruande koostas sdltumatu ekspert ning et aruandel
puudub seadusandlik véddrtus ja mdju India poliitiliste eesmérkide seadmisele.

(147) Komisjon margib esiteks, et valitsuse poliitilised eesmirgid ei kajastu tingimata &iguslikult siduvates tekstides.
Need voivad olla esitatud terves reas valitsuse dokumentides ja poliitilistes deklaratsioonides, nagu aruannetes,
konedes ja parlamendile tehtud esildistes jne.

(148) Teiseks on isikute poolt esitatud viited faktiliselt ebakorrektsed. Nagu péhjendustes (153)-(169) kirjeldatud, vottis
komisjon lisaks Dangi aruandele arvesse ka muid dokumente ja igusakte, enne kui joudis jireldusele, et India
valitsuse poliitiline eesmark oli toetada keragrafiitmalmist torusid valmistavat tootmisharu.

(149) Kolmandaks, vaekogu aruannet kisitleva viite osas kohane osundada kogu asjaomast punkti 7.211:

— ,[...] Me ei ole veendunud, et Dangi aruande ainus viide sihtotstarbeliste kaevanduslubade poliitikale toetaks
jareldust, et kasutatakse sihtotstarbelist rauamaagi kaevandamise programmi. Me peame ddrmiselt markimis-
vidrseks seda, et kuigi Dangi aruandes kirjeldatakse India rauamaagitoostust ja selle tootmisharu suhtes
kohaldatavat poliitikat, puuduvad viited mis tahes programmile voi poliitikale, millest saaks kasu
sihtotstarbeline kaevandamine. Samuti puuduvad seal viited selle kohta, et terasetootjad oleks saanud
kaevanduslubasid muudel tingimustel kui muud kaevandajad. On viga tdendoline, et viide sihtotstarbeliste
kaevanduslubade poliitikale, millele toetus USA, oli mdeldud iiksnes viitena asjaolule, et kaevanduslube
antakse terasetootjatele ning et nende andmist terasetootjatele tuleks jitkata.” (rohuasetus lisatud, joonealune
mirkus vilja jaetud) (7).

(150) See tsitaat nditab, et vaekogu ei vaidlustanud asjaolu, et Dangi aruanne kirjeldab India rauamaagit66stust ja selle
suhtes kohaldatavat poliitikat. Eksperdirithma (**) lilkmete hulka kuulusid teiste hulgas valitsuse ja tootmisharu
esindajad ning on pdhjust arvata, et nad olid teadlikud valitsuse kehtivast poliitikast ja tootmisharu olukorrast.
Lisaks viljendatakse aruandes vastupidiselt sihtotstarbelisele kaevandamisele selgelt poliitilist eesmarki toetada
India terasetootjaid (,kindlustatud juurdepids omamaistele rauamaagivarudele maailmahindadest odavama
hinnaga”) ning vajadust sellise kasu saamist siilitada ja toetada.

(151) Eespool oeldut arvesse vottes liikkas komisjon need viited tagasi.

(152) India valitsus vottis kasutusele jargmised kaks meedet, et tdita eespool mirgitud poliitika-eesmirki (rauamaagi
ekspordi drahoidmine).

(*) Eelistingimustel rauamaagi, mangaani ja kroomimaagi kaevandamise lubade andmise ,eksperdirithma” aruanne, esitatud teraseminis-
teeriumile 26. augustil 2005. aastal, Ik 36. Aruanne on kittesaadav teraseministeeriumi veebisaidil ning seda oli viimati vaadatud
23. novembril 2015 http:|[steel.gov.in/ GRANT%200F%20MINING%20LEASES.pdf.

(*) Vaekogu aruanne, 14. juuli 2014, DS436 United States — Countervailing Measures on Certain Hot-Rolled Carbon Steel Flat Products
from India, punkt 7.211.

(¥) Vaekogu aruanne, DS 436, punkt 7.211.

(**) Dangi aruande 1. lehekiiljel on margitud, et eksperdirithma juhtis Shri R.K Dang, endine kaevandusminister, ning selle liikmete hulka
kuulusid ministeeriumide, piirkondlike valitsuste, tootmisharu ja tootmisharu ithenduste esindajad ning keskkonna- ja kaevandus-

eksperdid.
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(153) Esimene meede on 1. mirtsil 2007 vastu vdetud otsus maksustada rauamaagi eksport, esialgu mairaga 300 INR
tonni kohta, (*) mida seejdrel aeg-ajalt muudetakse. Mirtsis 2011 tdsteti asjaomast médra 20 %-ni (*) ja 2011.
aasta detsembris 30 %-ni; (*!) 2015. aasta aprillis langetati madala kvaliteediga rauamaagi (rauasisaldus alla 58 %)
ekspordimaks 10 %-le (*3). Tuleb markida, et madala kvaliteediga rauamaak ei leia Indias palju kasutust ja seetdttu
ei ole tarvis hoida madala kvaliteediga rauamaaki India rauamaagi kasutajate jaoks.

(154) Soov toetada jdrgmise etapi tootmisharusid voib olla oluline motivatsioon ekspordipiirangute, eriti
ekspordimaksude kehtestamiseks. Asjaolu, et olulised poliitilised eesmirgid ekspordi piiramise (ja mérkimis-
véidrsete ekspordimaksude kehtestamise) juures on jirgmise etapi tootmisharude kaitsmine ja edendamine,
pakkudes omamaistele jargmise etapi tootmisharudele odavat toorainet ja sisendeid, on tehtud kindlaks ka OECD
aruandes ,Ekspordipiirangute majanduslik mdju toorainele” (**) (,OECD aruanne”).

(155) Teine meede on kahesuguse kaubaveo poliitika kehtestamine raudteede ministeeriumi poolt 22. mail 2008 (*).
Kahesuguse kaubaveo poliitikaga kehtestati veotasu erisused rauamaagi transportimiseks omamaise tarbimise ja
ekspordi eesmarkidel. Vahe on keskmiselt kolmekordne (**). Raudteevedu moodustab viga markimisvéirse osa
rauamaagi koguhinnast (*°).

(156) ECL viitis nii enne kui ka pérast 18plike jdrelduste avalikustamist, et kahesuguse kaubaveo poliitika tithistati
2009. aastal. Komisjon tegi India valitsuse ja eksportiva tootja esitatud teabe pdhjal siiski kindlaks, et mitmete
India valitsuse poolt véljastatud maksumdiirasid kisitlevate ringkirjade abil jitkas valitsus uurimisperioodil ja
pdrast seda erinevate veotasude kohaldamist rauamaagi transportimise suhtes omamaise tarbimise ja ekspordi
eesmirkidel; omamaine tarbimine oli selle teabe alusel eelisseisundis (*’). Ekspordi suhtes kohaldatakse vahemaal
pohinevat maksu, samal ajal kui kodumaine tarbimine on teatavatel tingimustel sellest maksust vabastatud.
Seetdttu litkkkas komisjon viite tagasi.

(157) Need kaks meedet moodustavad itheskoos suunatud ekspordipiirangu, mis kehtestati esialgsel kujul 2007/2008,
ning mida laiendati 2011. aasta mirtsis ja detsembris, tdstes rauamaagi ekspordi maksumddra. Jirgmised
poliitikadokumendid niitavad, et poliitiline eesmdrk on toetada keragrafiitmalmist torude tootmisharu ning et
India valitsus on seni eesmirgi saavutamiseks tehtuga rahul.

(158) Terasetoostuse toorithma aruandes kaheteistkiimnenda viie aasta plaani kohta, mis on avaldatud 2011. aasta
novembris, (*) eldakse selgelt jargmist.

— ,Ministeerium on vdtnud meetmeid ekspordi viltimiseks, kehtestades selleks kdrgemad tariifid ja erimaksud”
(k 16);

— ,Praegu hoitakse rauamaagi eksporti dra kdrgemate tariifide abil. Tahtis on selle poliitikaga jitkata ning
vajaduse korral edaspidi maksumédrasid tosta. Samal ajal on oluline rauamaagi eksporti hoolikalt jilgida,

(*) Vattes aluseks keskmise omamaise rauamaagi hinna asjaomasel ajavahemikul, vastaks see umbes 12-15 %-le.

(*) 1. martsi 2011. aasta tolliteatis nr 27/2011. Teatis on kittesaadav rahandusministeeriumi veebisaidil ning seda oli viimati vaadatud
23.novembril 2015 http:(/findiabudget.nic.in/ubZO1 1-12/cenfcus2711.pdf.

(*") Teine eksporditollimaksude andmik, avaldatud aktsiisi-ja tolliameti keskasutuse poolt. Seda oli viimati vaadatud 23. novembril 2015
http:/fwww.cbec.gov.in/resources/[htdocs-cbec/customs|cs-tariff201 5-16 [sch2-exptariff.pdf.

(*») 30. aprilli 2015. aasta tolliteatis nr 30/2015, avaldatud aktsiiside ja tolliameti keskasutuse poolt. Seda oli viimati vaadatud
23. novembril 2015 http:/ /www.cbec.gov.in/resourcesk/ [htdocs-cbec/ub1516/do-ltr-jstrul-post-budget.pdf.

(**) OECD Trade Policy Studies, The Economic Impact of Export Restrictions on Raw Materials, avaldatud 16. novembril 2010. Seda oli
viimati vaadatud 23. novembril 2015 http:/[www.oecd.org/publications/the-economic-impact-of-export-restrictions-on-raw-materials-
9789264096448-en.htm.

(**) India riigikontroll, ,Auditiaruanne kahesuguse kaubaveopoliitika kohta rauamaagi transportimisel India raudteedel”, 8. mai 2015.
Asjaomane teave on avaldatud riigikontrolli veebilehel ja seda on viimati vaadatud 23. novembril 2015 http://www.saiindia.gov.in/
english/home/public/In%20_Media/140f2015.pdf.

(*) India valitsus, rahandusministeerium, majandusministeerium, to6dokument nr 3/2014-DEA ,India kaupade eksport: olulised
kiisimused ja ettepanekud poliitika kohta”, Ik 40. Kdnealune dokument on avaldatud rahandusministeeriumi veebisaidil. Seda on viimati
vaadatud 23. novembril 2015 http://finmin.nic.in/workingpaper/Working%20Paper%200n%20Trade%2028082014.pdf

(*) Artikkel ,India hikes rail freight rates on iron ore exports”, The Wall Street Journal, 16. marts 2010, viimati vaadati seda 23. novembril
2015 http:/[www.wsj.com/articles/SB10001424052748703734504575125151243861216.

(*) Viimane rauamaagi suhtes kohaldatav veohinna muudatus tehti maksumaarasid ksitleva ringkirja nr 36 (2009) lisaga nr 16 (1.9.2015),
mille vottis vastu India valitsuse raudteede ministeerium. Vaata: http://www.indianrailways.gov.in/railwayboard uploads/directorate/
traffic_comm/Freight_Rate_2k15/RC_36_09_Addendum-16.pdf, viimati vaadati seda 26. jaanuaril 2016.

(**) Teraseministeerium, ,Terasetoostuse toorithma aruanne kaheteistkiimnenda viie aasta plaani (2012-2017) kohta”, november 2011.
Aruanne on Kkittesaadav India plaanikomitee veebisaidil ning seda oli viimati vaadatud 23. novembril 2015: http://
planningcommission.gov.in/aboutus/committee/wrkgrp12/wg_steel2212.pdf.
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tagamaks, et ainuiiksi kdrgematest tariifidest piisab ressursside sdilitamiseks omamaise kasutuse jaoks.
Tiiendavaid meetmeid, nagu kdrgema veoraha miira kehtestamine eksporditavatele veostele, sisemaavedude
tasumédrade suurendamine ja muid haldusmeetmeid vdiks samuti kaaluda” (p 3.6.3.3, 1k 46);

— ,Aastatel 2010-2011 vdhenes rauamaagi eksport peamiselt Karnataka poolt kehtestatud ekspordikeelu ning
keskvalitsuse poolt rakendatud fiskaalmeetmete tottu, mis olid suunatud rauamaagi riigist viljaveo piiramisele
Mitmel viimasel aastal esinenud korge ndudlus ekspordi jarele on andnud tduke tootmisbaasi
suurenemisele riigis, mis on viinud omamaist ndudlust kaugelt iiletava tootlustasemeni. Valitsus on astunud
mitmeid olulisi samme, et dra hoida iilemdirast kaevandmist kasvava ekspordituru huvides. Nendeks
sammudeks on seni olnud fiskaalmeetmete kehtestamine — nt ekspordimaks, raudteeveo tasu tdstmine
eksportkaubale jne.” (punktid 4.2.5.2 ja 4.2.5.4, k 57);

— ,Pikaajaliste, rauamaagi ekspordi piiramisele suunatud poliitikameetmete eesmirgiks peaks olema
investeeringute ligimeelitamine terasetootmise arendamisse, st et soodustataks vadrtuse lisamist ja
valmistoodete eksporti. Kiiresti ja otsekohe on vdimalik sama tulemus saavutada vottes appi sobivad
fiskaalmeetmed. Praegu hoitakse rauamaagi eksport riigist dra jargimiselt: i) rauamaagile 20 %-lise vdartuselise
ekspordimaksu kehtestamisega ja ii) ekspordiks mdeldud rauamaagi veo eest raudteel oluliselt kérgema tasu
noudmisega. Konealused meetmed on kaasa aidanud rauamaagi hinna langemisele siseturul vdrreldes
rahvusvahelise turuga ja on minginud olulist rolli rauamaagi kittesaadavaks tegemisel omamaisele toostusele
konkurentsivoimeliste hindadega. Tdhusaks riigist rauamaagi eksportimise arahoidmiseks on soovitatav
kavandada asjakohased fiskaalmeetmed ja neid pidevalt kohandada vastavalt tekkivatele olukordadele nii
riigisisesel kui ka rahvusvahelisel rauamaagiturul” (punkt 4.2.6.5, lk 60). (rdhuasetus lisatud).

(159) Kaheteistkiimnendas viisaastakukavas (*) aastateks 2012-2017 kinnitatakse terasetdostuse toorithma aruande
poliitilisi avaldusi:

— ,Mone loodusvara, nagu niiteks hea kvaliteediga kivisde ja rauamaagi pakkumine on jidmas ebapiisavaks,
samal ajal kui nende jdrel kasvab ndudlus areneva majandusega riikides, eriti Hiinas ja niiiid ka Indias. Mdne
tooraine kittesaadavus kodumaalt annab meile eelise, mida me peaksime kasutama, et {iles ehitada kodumaine
toostus, mis lisaks nendele ressurssidele viidrtust ja seega looks tdiendavaid to6kohti ning parandaks meie
kaubandusbilanssi. Kdrgemal véirtusahelas tuleks valitsuse poliitikat ning tollimaksude struktuuri kavandada
selliselt, et need stimuleeriksid terase lisavdirtuse loomist, selle asemel, et terast tooraine kujul eksportida.”
(k 67, punkt 13.72) (rohuasetus lisatud).

(160) ECL vaidlustas pirast jarelduste avalikustamist komisjoni viited esspool nimetatud dokumentidele. Esiteks viitis ta,
et terasetdostuse toorithma aruandel ei ole diguslikku védrtust, kuna see on iiksnes monede iiksikisikute arvamus
vOi hinnang ning India valitsus ei ole dokumenti kinnitanud. Teiseks viitis ta, kaheteistkiimnendat viisaastakukava
on valesti tsiteeritud, kuna see sisaldas nditeks soovitust, et ,rauamaagi suuremahuline eksport on tdstatanud
tosiseid kiisimusi selle kittesaadavusest tulevikus. [...] Kiiresti on vaja tegeleda keskkonna halvenemise,
timberasustatud elanike, transpordi kitsaskohtade ja muude probleemidega.”

(161) Esimese viite osas on komisjon seisukohal, et kuigi terasetdostuse toorithma aruanne ei ole valitsuse dokument,
kirjeldab see India rauamaagit6ostuse olukorda ja selle suhtes kohaldatavat valitsuse poliitikat. Eksperdirithma
kuulusid teiste hulgas valitsuse ja tootmisharu esindajad (*) ning on pdhjust arvata, et nad olid teadlikud valitsuse
kehtivast poliitikast ja tootmisharu olukorrast.

(162) Teise vdite osas ei ole komisjon kunagi viitnud, et kdnealune viisaastakukava piirdus tema poolt tsiteeritud
rauamaaki kisitlevate poliitiliste eesmarkide ja soovitustega. Soovitused, millele eksportiv tootja osutab, on seotud
viidetava ebaseadusliku kaevandamise ja keskkonnarikkumistega, mis olid suureks probleemiks aruande
koostamise ajal. Probleemi kisitleti mitmes kohtuotsuses kaevanduste sulgemise kohta nditeks Karnataka, Odisha
ja Goa osariikides. Asjaolu, et poliitikaga piiiitakse saavutada ka keskkonnaeesmirki ei muuda olematuks selle
peamist majanduslikku eesmirki. See on taielikult vastuvdetav, et valitsuse poliitika piitiab samaaegselt tdita kahte
eesmarki. Seepirast lilkkas komisjon need viited tagasi.

(163) ECL viitis veel, et alates 1950. aastast eksisteerinud India plaanikomitee, mis koostas viisaastakukavasid, saadeti
1. jaanuaril 2015 laiali ning viisaastakukavade koostamine Idpetati.

(*) Kaheteistkiimnes viisaastakukava aastateks 2012-2017, Majandussektorid, II koide, 13. peatiikk, 1k 67 punkt 13.72. 10. mai 2013.
aasta aruanne on kittesaadav India plaanikomitee veebisaidil ning seda oli viimati vaadatud 23. novembril 2015: http://
planningcommission.gov.in/plans|planrel/12thplan/pdf/12fyp_vol2.pdf.

(*) Vtjoonealune markus 38,1k 185.


http://planningcommission.gov.in/plans/planrel/12thplan/pdf/12fyp_vol2.pdf
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(164) Lisatud veebisaidi (*!) kohaselt on plaanikomitee tdepoolest laiali saadetud (*). Viisaastakukavade voimalik
16ppemine parast 2017. aastat ei mdjuta siiski jareldust, et selle ajani kava kehtib.

(165) ECL tsiteeris veel terasetddstuse toorithma aruande seda osa, kus viideti, et valitsus ei sekku rauamaagi
hindadesse ning need kujunevad turuhindade mdjul, ning et rauamaagi kodumaised hinnad muutuvad koos
rahvusvaheliste hindadega (*).

(166) Suunatud ekspordipiirangud ei kaota turujdude téielikult India kodumaiselt turult, kuid neil on tdsine m&ju — nad
vihendavad eksporti ja sunnivad turuosalisi miiiima oma kaupa madalama hinnaga, kui nad oleksid vdinud saada
asjaomase poliitika puudumisel. See jdreldus ei ole vastuolus aruandes esitatud tddemusega, et rauamaagi
kodumaised hinnad on muutunud koos rahvusvaheliste hindadega. Tdepoolest, India eksport ja import ei ole
taielikult keelatud. Seepirast on viltimatu, et rahvusvahelistel hindadel on teatav mdju India kodumaistele
hindadele. See aga ei tihenda, et kodumaised hinnad on samal tasemel rahvusvaheliste hindadega voi neist
kdrgemad. Seepirast likati kdnealune viide tagasi.

(167) Selliste suunatud ekspordipiirangute kehtestamisega (eriti ekspordimaksude ja kahesuguse kaubaveo poliitika abil)
asetab India valitsus rauamaaki kaevandavad ariithingud majanduslikult ebamdistlikku olukorda, mis sunnib neid
miiima oma kaupa madalama hinnaga, kui nad oleksid v&inud saada asjaomase poliitika puudumisel.

(168) India valitsuse ,roll oli aktiivsem kui lihtsalt julgustamine”, nagu eeldas apellatsioonikogu (*). India valitsuse poolt
kasutusele voetud meetmed piiravad rauamaaki kaevandavate arithingute tegevusvabadust, seades faktiliselt
piirangud nende toote miiiigi sihtkohtade ja hinna suhtes tehtavatele driotsustele. Ariithingutel on oma sissetuleku
suurendamine takistatud, kuna kdnealuste meetmetega on tulu on oluliselt vahendatud.

(169) Poliitiline avaldus 2005. aasta Dangi aruandes, mille kohaselt ,kindlustatud juurdepdds omamaistele rauamaagi-
varudele maailmahindadest odavama hinnaga tuleb siilitada, seda tuleb tugevdada ning vdimendada” (vt
pohjendus (145)) ning sellele jargnevad jireldused kaheteistkiimnendas viisaastakukavas, et ,mdnede toorainete
kdttesaadavus kodumaal annab meile konkurentsieelise” (¥*) nditavad samuti, et India valitsus ei oota, et
rauamaaki kaevandavad driithingud omamaist tootmist oluliselt vihendaksid, vaid et nad jitkaksid stabiilselt
omamaise rauamaagi pakkumist. Need ootused tdideti, nagu India valitsus ise mirgib kaheteistkiimnenda
viisaastakukava aruandes, mida tsiteeritakse pohjenduse (158) neljandas taandes, nagu ka teraseministeeriumi
avaldustes, millele viidatakse pdhjendustes (174)—-(176). Viite kohta, et India valitsus lubas rauamaagi tootjatel
kohandada oma tootmismahte vastavalt ndudlusele, mis oli majutatud India valitsuse poolt kehtestatud suunatud
ekspordipiirangutest, ei leidu tihtki kirjalikku tdendusmaterjali. Vastupidi, vabaturu tingimustes on teadaolevalt
mdistlik eeldada, et rauamaaki kaevandavad dritthingud ei laseks tithja minna algselt tehtud markimisvairse
suurusega investeeringutel ning korgel tasemel fikseeritud hindadel, ja vihendaksid toodangu mahtu lihtsalt
selleks, et viltida ilepakkumist ning sellele jirgnevat survet hindade langetamiseks omamaisel turul, mille on
pohjustanud India valitsuse meetmed. Seega julgustab India valitsus rauamaagitootjaid omamaise turu varustamise
eesmdrgil oma tootmist sdilitama, vaatamata asjaolule, et ratsionaalne turustaja kohandaks oma toodangu mahtu
olukorras, kus eksport ei ole soodustatud.

(170) Nende meetmetega mdjutab India valitsus rauamaaki kaevandavaid driithinguid rauamaaki Indias hoidma, kuna
nad ei saa miiiia paremate hindadega, mis kehtiksid Indias juhul, kui kdnealuseid meetmeid ei eksisteeriks.

(171) Selles méttes on sisendi tootjad valitsuse poolt ,volitatud” pakkuma kaupu omamaistele rauamaagi kasutajatele, st
terasetootjatele, k.a keragrafiitmalmist torude tootjatele, tegelikust maksumusest viiksema tasu eest. Rauamaaki
kaevandatavatele ariithingutele on tehtud iilesandeks kunstliku, eraldatud ja madalate hindadega siseturu loomine
Indias.

(172) Teiste sonadega — suunatud ekspordipiiranguid rakendades India valitsus teab, kuidas rauamaagi tootjad
meetmetele reageerivad ja mis tagajirjed sellest tulenevad. Kdnealused tootjad vdivad, reageeringuna ekspordipii-
rangutele, veidi kiill vihendada siseturule tootmist, ent nad ei pane tootmist kinni ega kohanda seda viga
viikeseks. Selle asemel, nagu pdhjenduses (169) on selgitatud, kohandatakse kaevandussektoris tootmist vaid

(*) http://niti.gov.in/content/index.php, vaadatud 27. jaanuaril 2016.

(*) Seda kinnitab komitee endine veebisait http://planningcommission.gov.in/, vaadatud 27. jaanuaril 2016.
(¥) Vtjoonealune markus 38,1k 57.
(
(*)

=

*) Vt pohjendus (138).
#) Vtviited joonealuses mirkuses 39.
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vihesel mdiral, mille tulemusena siseturu hinnad langevad. Sellega seoses tehakse mdju kindlaks eelnevalt ja mitte
jargnevalt, ja seetdttu ei ole mdju ,tahtmatu”. On olemas ,tdendatav seos” poliitika ning asjaomaste eradiguslike
asutuste kaitumise vahel, kes tegutsevad vahendajatena valitsuse poliitika elluviimisel, mis ndeb ette rauamaagi
pakkumise keragrafiitmalmist torude tootmisharule tegelikust maksumusest viiksema tasu eest.

(173) India valitus ise kinnitab oma suunatud ekspordipiirangute poliitika edu. 2013. aastal avaldas teraseministeeriumi
juures tegutsev kivisoe ja terase alaline komitee oma kolmekiimne kaheksanda aruande, mille sisuks oli ,ilevaade
ekspordist voi rauamaagipoliitika” (*¢).

(174) Vastuseks komitee kiisimusele teatas teraseministeerium, et ,kuigi kodumaise toostuse tarve rauamaagi jirele on
siseturul alates aastatest 2004-2005 jdrjest kasvanud, on rauamaagi tootmine alati iiletanud sisetarbimist, ja seda
just riigi ekspordile suunatud rauamaagi tootmise tdttu. Siiski, selleks et parandada rauamaagi kittesaadavust
omamaistele raua- ja terasetootjatele, ning et siilitada rauamaaki pikaajaliselt omamaiseks tarbeks tulevikus, on
voetud rauamaagi ekspordi viltimiseks fiskaalmeetmeid ja praegu kehtib 30 %-line védrtuseline ekspordi-
maksumdir koikidele rauamaagi liikidele (v.a graanulid), mis on viinud ekspordi olulise vdhenemiseni aastatel
2011-2012 ning jooksval aastal” (punkt 2.7, lk 14).

(175) Teraseministeerium esitas viliskaubanduspoliitika kavas rauamaagi eksporti puudutavad olulisemad punktid
(punkt 4.13, lk 23), sealhulgas jirgmised:

— dile 64 %-lise rauasisaldusega rauamaagi eksport toimub d&ritthingu Metal and Mineral Trading Company
(MMTC) kaudu ning viliskaubanduse peadirektoraadi poolt véljastatud lubade alusel;

— Bailadilast Chhattisgarhist parit kdrgekvaliteedilist rauamaaki (rauasisaldus iile 64 %) on lubatud eksportida
piiratud mahus, eelkdige seoses vajadusega rahuldada esmajirjekorras omamaine ndudlus. Ekspordimahud ei
tohi aastas iiletada 1,81 miljonit tonni tikkkidena ja 2,71 miljonit tonni peene fraktsiooniga rauamaagina.

(176) Teraseministeerium teatas komiteele veel, et ,seoses vadrtuselise ekspordimaksu suurenemisega 20 %-ni alates 1. mdrtsist
2011 vdhenes rauamaagi eksport umbes 37 %, 61,74 miljonile tonnile aastatel 2011-2012, vorreldes 97,66 miljoni
tonniga aastatel 2010-2011. Seoses jirgmise rauamaagi vidrtuselise ekspordimaksu tousuga 30 %-ni alates
30. detsembrist 2011 vihenes eksport veelgi. 2012.-2013. aasta esimese poolaasta jooksul vihenes eksport rohkem kui
50 %, 14,4 miljonile tonnile vorrelduna 30,75 miljoni tonniga eelmise aasta samal perioodil. Teraseministeerium on
regulaarselt konealuse teema rahandusministeeriumi ees iiles tdstnud, et mddrata rauamaagile sobiv ekspordimaks selleks, et
selle eksporti tohusalt takistada ning parandada selle kittesaadavust kodumaisele raua- ja terasetootmisharule taskukohase
hinnaga” (p 4.19, 1k 26).

(177) Kokkuvdttes leidis komisjon, et valitsus oli volitanud kaevandusettevotteid ellu viima oma eraldatud siseturu
loomise poliitikat ning pakkuma rauamaaki omamaistele raua- ja terasetootjatele tegelikust maksumusest
viiksema tasu eest.

ii) Eradiguslike asutuste volitamine alusméadruse artikli 3 16ike 1 tdhenduses

(178) Seejdrel kaalus komisjon, kas India rauamaaki kaevandavad driithingud on volitatud India valituse poolt
alusmairuse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti iv tihenduses.

(179) Konealused kaks India eksportivat tootjat ostsid suurema osa rauamaagist eraettevtjatelt, v.a viike kogus
rauamaaki, mis osteti driithingult National Mineral Development Corporation (NMDC), mis on iks suuremaid
turuosalisi ning India valitsuse omanduses.

(180) Ilma et see piiraks kiisimust, kas India valitsus kontrollib sisuliselt NMDCd alusmdiruse artikli 2 punkti b
tihenduses, mis on kiesoleva uurimise seisukohast ebaoluline, leiab komisjon, et kdik rauamaaki kaevandavad
driithingud, vaatamata sellele, kas nad on riigi omanduses v6i mitte, on eradiguslikud asutused, mis olid volitatud
India valitsuse poolt alusméiruse artikli 3 16ike 1 punkti a alapunkti iv tdhenduses pakkuma rauamaaki tegelikust
maksumusest vdiksema tasu eest.

(*) Teraseministeerium, kivisoe ja terase alaline komitee (2012-2013), ,Ulevaade rauamaagi ekspordipoliitikast”, kolmekiimne kaheksas
aruanne. Kdnealune aruanne on kittesaadav India keskkonnaportaalis ning seda oli viimati vaadatud 23. novembril 2015. http:|/admin.
indiaenvironmentportal.org.in/files/file/Review%200f%20Export%200{%20Iron%200re%20Policy.pdf.
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iii) Rauamaagi pakkumine rauamaaki kaevandavate driithingute poolt tegelikust maksumusest
viiksema tasu eest

(181) Jargmise sammuna kontrollis komisjon, kas rauamaaki kaevandavad iriithingud on ka tegelikult ellu viinud
eespool nimetatud valitsuse poliitikat ja pakkunud rauamaaki tegelikust maksumusest viiksema tasu eest. Selleks
oli vaja teha detailne India turu arenguid kisitlev analiiiis ja vordlus sobiva vordlusalusega.

(182) Labi suunatud ekspordipiirangute ja muude seotud meetmete sundis India valitsus kaevandusettevotteid miiiima
siseturul odavama hinna eest kui muidu (st kui neid meetmeid ei oleks, oleksid kaevandusettevdtted eksportinud
rauamaaki kdrgema hinna eest). Kaevandusettevotted ei teinud seda siiski India valitsuse poliitika tdttu, mis soosib
jargmise etapi tootmisharusid, k.a keragrafiitmalmist torude tootmisharu.

(183) Rauamaagi tootmist, tarbimist, importi ja eksporti kisitlevad andmed on aastate 16ikes jargmised (¥):

2006— 2007- 2008- 2009- 2010- 2011- 2012- 2013- 2014-
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Tootmine 187 696 | 213 250 | 212 960 | 218 553 | 207 157 | 168 582 | 136 618 | 152 433 | 128 187
(tuhat tonni)
Tarbimine 78 601 86 816 | 86 816 | 96 955 | 107 220 | 100 572 | 103 399 | 110 500 | puudub
(tuhat tonni)
Import 483 293 69 897 1867 978 3056 369 11 433
(tuhat tonni)
Eksport 91 425 | 68473 | 68 904 | 101 531 | 46 890 | 47 153 | 18 122 | 16 302 7 492
(tuhat tonni)

(184) Suundumused on niidatud jirgmises graafikus.
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(185) Andmed niitavad ekspordipiirangu mdju India omamaisele rauamaagi turule.

(*) Allikas: Indian Bureau of Mines http://ibm.nic.infindex.php?c=pages&m=index&id=87&mid=17951 ja India valitsuse vastused
kiisimustikule. Andmed on esitatud majandusaasta kaupa, mis kestab 1. aprillist aastal x kuni 31. mértsini aastal x + 1.
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(186) Konealuse poliitika kdige silmatorkavam moju on tihelepanuvédrne rauamaagi ekspordimahtude vihenemine,
mis jargnes suunatud ekspordipiirangute kehtestamisele 2007. aastal ja teist korda peale piirangute laiendamist
2011. aastal. Suunatud ekspordipiirangud saavutasid oma eesmargi, mille India valitsus oli seadnud — ekspordi
tokestamise ja rauamaagi hoidmise kittesaadavana omamaisele jirgmise etapi tootmisharule madalamate

hindadega.

(187) Rauamaagi tootmise suundumused nditavad, et omamaine toodang oli tisna stabiilne kuni 2011. aastani, misjirel
see hakkas vihenema. Paistab, et vidhenemine ei toimunud sellepdrast, et rauamaaki kaevandavad driithingud
oleksid hakanud tootmist kohandama ekspordipiirangute tottu; vaid see on seletatav peamiselt mitmete
kohtuotsustega kaevanduste sulgemise kohta, viidetavalt ebaseadusliku kaevandamise ja keskkonnarikkumiste
parast, nditeks Karnataka, Odisha ja Goa osariikides.

(188) Pirast avalikustamist véitis ECL, et kui India valitsuse eesmirk oli tagada rauamaagi iilepakkumine, et muuta see
odava hinnaga kittesaadavaks kodumaistele tootjatele, paistab see olevat vastuolus sellega, et tilemkohus ja
osariikide kohtud keelasid kaevandamise eespool nimetatud osariikides. India valitsus oleks mitmed kaevanduste
sulgemised vaidlustanud.

(189) Komisjon mirgib, et India kohtusiisteem on valitsusest sdltumatu ja allub ainult seadustele. Samal ajal on
komisjoni kédsutuses oleva teabe pohjal ilmne, sulgemiste pdhjuseks oli kodumaiste keskkonna- ja
kaevandusdigusi kisitlevate seaduste rikkumine. Nagu eespool pdhjenduses (162) selgitatud, tundub, et valitsuse
rauamaagipoliitikaga piiiiti saavutada samal ajal nii majanduslikku kui ka keskkonnaeesmirki. Siit jireldub, et
kuigi valitsus ei vaidlustanud konealuse poliitika keskkonnasambaga seotud kohtuotsuseid, ei tihenda see, et
majandussammas oleks korvale heidetud. Seepirast liikati see vdide tagasi.

(190) Vaatamata langusele rauamaagi tootmises, osutavad nditajad siiski India turu pidevale moistetamatult liigsele
tootmisvoimsusele vOrrelduna summeeritud omamaise tarbimise ja ekspordiga, millest on lahutatud import. See
asjaolu on viinud rauamaagi iilepakkumiseni siseturul, nagu India valitsus kinnitab, ja mida ta taotles.

(191) Pirast avalikustamist vitis ECL, osutades pdhjenduses (183) esitatud tabelile, et komisjon ei analiitisinud fakti, et
India rauamaagi eksport oli suuremahuline ja jitkus isegi pdrast ekspordimaksu suurendamist 30 %-ni 2011.
aasta detsembris.

(192) Komisjon rohutas, et rauamaagi ekspordimaksu eesmark ei olnud ekspordi I6petamine, vaid selle vihendamine,
suurendades samal ajal maagi kittesaadavust kodumaisel turul. Seepdrast on pdhjendamatu eecldada, et pirast
ekspordimaksu kehtestamist eksport kaob. Komisjon margib siiski, et ekspordimaks avaldas peagi péirast
kehtestamist margatavat moju ekspordile. Ajavahemikul 2012-2013 vahenes eksportmiiiik tdepoolest rohkem
kui 60 % vorreldes ajavahemikuga 2011-2012 ning mirkimisvddrne vdhenemine jatkus, joudes aastatel
2014-2015 84 %-lise languseni vorreldes aastatega 2011-2013. Tootmine vdhenes samal ajal vaid 24 % aastate
2011-2012 ja 2014-2015 vahel pdhjenduses (187) selgitatud pohjustel. Seega piisis rauamaagi kittesaadavus
kodumaiseks miiiigiks samal ajavahemikul stabiilsena. See niitab, et ekspordimaks saavutas oma eesmargi piirata
rauamaagi eksporti.

(193) ECL vditis parast avalikustamist, et komisjon oleks pidanud vordlema rauamaagi tootmist Indias oma tarbeks ja
muuks kui oma tarbeks kasutamiseks. ECLi kohaselt on omatarbimine olnud alati markimisvaarne, samal ajal kui
rauamaagi muu kui oma tarbeks kasutamine vihenes aastate 2009-2010 ja 2013-2014 vahel 41 %, mis on
osaliselt seletatav muuks kui oma tarbeks tootjate ekspordi vihenemisega alates aastatest 2009-2010.

(194) See viide ei ole faktiliselt Gige, nagu on naha jargmisest tabelist (*3).

2009-2010 2010-2011 2011- 2012 2012-2013 2013-2014 2014-2015

Omatarbimine 43797 44 761 42 967 44 961 50 099 43 885

(tuhat tonni)

Indeks 100 102 98 103 114 100

(**) Allikas: Indian Bureau of Mines http://ibm.nic.infindex.php?c=pages&m=index&id=87&mid=17951 ja India valitsuse vastused
kiisimustikule. Andmed on esitatud majandusaasta kaupa, mis kestab 1. aprillist aastal x kuni 31. martsini aastal x + 1.
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2009-2010 2010-2011 2011- 2012 2012-2013 2013-2014 2014-2015

Muu kui omatar- 174 756 162 396 125 615 91 657 102 334 84 302

bimine

(tuhat tonni)

Indeks 100 93 72 52 59 48

Kogutoodang 218 553 207 157 168 582 136 618 152 433 128 187

(tuhat tonni)

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

(200)

(201)

(202)

(203)

Muu kui oma tarbeks tootmine vihenes tdepoolest alates aastatest 2011-2012. Nagu eespool selgitatud, tulenes
vihenemine peamiselt kaevanduste sulgemisest sel perioodil. Muu kui oma tarbeks tootmise vihenemist ei saa
siiski pidada ekspordi vihenemise pdhjuseks. Nagu pohjendusest (183) ilmneb, vihenes eksport 59 % aastate
2012-2013 (kui korgem, 30 %-line ekspordimaks hakkas m&ju avaldama) ja 2014-2015 vahel, samal ajal kui
muu kui oma tarbeks tootmine vihenes sel ajal ainult 8 %. Seetdttu likati see viide tagasi.

ECL viitis veel, et komisjon oleks pidanud arvesse vdtma erinevusi eri rauamaagiklasside arengus.
Keragrafiitmalmist torude tootjate poolt kdige enam kasutatud rauamaagiklasside osas vahenes aastate
2010-2011 ja 2013-2014 vahel 60-62 %-lise rauasisaldusega peene fraktsiooniga rauamaagi tootmine 44 %
ning aastate 2009-2010 ja 2013-2014 vahel vihenes 62-65 %-lise rauasisaldusega peene fraktsiooniga
rauamaagi tootmine 30 %.

Kvaliteetse rauamaagi tootmise areng oli kooskolas eespool kindlaks tehtud rauamaagi tootmise iildiste
suundumustega. Seepirast leidis komisjon, et see ei muuda pdhjendustes (183)—(187) esitatud jareldusi.

Rauamaagi import Indiasse on nii koguselt kui ka vairtuselt tdhtsusetu. 2012.-2013. majandusaastal import veidi
kasvas, ent vihenes taas jiargneval aastal. 2014.-2015. aastal kasvas import jille, seekord ajaloo kdorgeimale

Koénealune uurimisperioodi-jargne areng tekkis praeguste erakordselt madalate rahvusvahelise turu hindade tdttu,
mille on pohjustanud suurenenud rauamaagi pakkumine (peamised rauamaagi tootjad Austraalia, Brasiilia ja
Louna-Aafrika on koik tootmist suurendanud) ja rauamaagi ndudluse vidhenemine, mille on tinginud Hiina kasvu
aeglustumine ning maailmamajanduse olukord.

Jargmiseks analiitisis komisjon kas ja milline on rauamaagi iilepakkumise mdju India valitsuse ekspordipiirangute
tottu rauamaagi hinnale India siseturul.

Komisjon arvutas keskmise rauamaagi hinna India siseturul, vottes aluseks andmed, mida India kaevanduste
biiroo avaldab igakuiselt riigi ja osariikide 16ikes, jimedusastme (titkid vOi peene fraktsiooniga) ning rauasisalduse
alusel (¥).

Asjaomased hinnad poéhinevad deklaratsioonidel, mida kaevandajad esitavad India kaevanduste biiroole kooskdlas
India mineraalide sdilitamise ja arendamise eeskirjaga, ning seepirast peetakse neid rohkem tiitipilisteks kui eriala-
ajakirjanduse poolt avaldatud hindu iihe ériithingu (nt National Mineral Development Corporation — NMDC) voi
ithe India piirkonna kohta.

Komisjon analiiiisis 60-65 %-lise rauasisaldusega peene fraktsiooniga rauamaagi hinnasuundumusi, kuna
vaatlusaluse toote tootjad Indias kasutavad koige rohkem just konealuste omadustega rauamaaki. Sellised
tiksikasjalikud jamedusastmete 16ikes esitatud andmed on kittesaadavad alates 2009. aasta keskpaigast. Seeparast
kasutas komisjon eelmiste aastate puhul andmeid keskmise rauamaagi hinna kohta India siseturul, mis hélmasid

(*) India kaevanduste biiroo kuu keskmine mineraalide miitigihind — link India valitsuse veebilehele, mida on viimati vaadatud
23.novembril 2015 http://ibm.nic.in/index.php?c=pages&m=index&id=87&mid=17951.
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koiki rauamaagi jamedusastmeid ning tiiiipe (ja mis sisaldasid ka keskmist 14 %-list litsentsitasu, 2 %-list maksu
ja veoraha 900 India ruupiat tonni kohta), tegemata vahet rauamaagi tiiiibi (tiikid voi peene fraktsiooniga) ning
rauasisalduse vahel. Keskmised transpordikulud pohinesid kahe eksportiva tootja esitatud andmetel. Komisjon
lisas 25 India ruupiat, et katta kaevanduse ja rongile/veoautole laadimise vahel tekkivad kaitlus- ja laadimiskulud,
mis pohinesid ithe eksportiva tootja esitatud kontrollitud kuluandmetel. Litsentsitasude ja maksude arvutamise
meetod pdhines India valitsuse esitatud andmetel ning see tehti teatavaks ka eksportivatele tootjatele.

(204) 60-65 %-lise rauasisaldusega peene fraktsiooniga rauamaagi keskmist siseturu hinda vorreldi keskmise hinnaga,
millega Hiina (CFR Tianjini sadam) importis 62 %-lise rauasisaldusega peene fraktsiooniga rauamaaki (*°)
Rahvusvahelise Valuutafondi andmetel (°!). Kuna Hiina on kdige suurem rauamaagi importija, peetakse Hiina
impordihinda iiksmeelselt asjaomase kauba vordlushinnaks.

(205) Rahvusvahelise kaubaveo hinna lahutamiseks vorreldi keskmist siseturuhinda veel Austraalia rauamaagi ekspordi
FOB-hinnaga. Austraalia kui suurima rauamaagi tootja FOB-ekspordihind on samuti tiitipiline rahvusvaheline
hind. Nii nagu India siseturuhindade puhul, on ka Austraalia andmed kittesaadavad koondtasandil (tiikid ja peene
fraktsiooniga) (*3). Austraalia ekspordi FOB-hinnad on kittesaadavad ka teisest allikast, kuid ainult peene
fraktsiooniga rauamaagi kohta (*’).

(206) ECL taotles pérast avalikustamist Austraalia ekspordi FOB-hindade ja Hiina CFR-hindade (maksumus ja veoraha
tasutud) vihendamist niiskuse puudumise (2 % titkkides ja 8 % peene fraktsiooniga rauamaagis) ja kaitluskulude
(2 %) tottu, mis on ekspordi puhul viidetavalt suuremad kui omamaiste hindade puhul. Eksportiv tootja palus
Austraalia ekspordi FOB-hindasid tdiendavalt kohandada stividorikulude (*¥) tSttu, kuna need sisalduvad tingimata
Austraalia ekspordi FOB-hindades, kuid neid ei teki Indias, kui rauamaaki miitiakse siseturul.

(207) Komisjon oli ndus taotlusega vihendada Austraalia ekspordi FOB-hinda niiskuse puudumise t&ttu, kuna India
statistilised andmed kisitlevad niiskust sisaldavat rauamaaki. Niiskusesisalduse erinevust peene fraktsiooniga
rauamaagis ja rauamaagitiikkides oli vdimalik kaebuse esitajalt saadud andmete alusel kontrollida. Austraalia
ekspordi FOB-hinnad on kittesaadavad koondtasandil ning pohinevad Austraalia ametiasutuste (Austraalia
toOstuse, innovatsiooni ja teaduse ministeerium) teatatud peene fraktsiooniga rauamaagi ja rauamaagitiikkide
erinevusel; kohandus tehti kaalutud keskmise alusel kogu ,peene fraktsiooniga rauamaagi ja rauamaagitiikkide
korvi” kohta (- 6,75 %).

(208) Komisjon otsustas lahutada Austraalia ekspordi FOB-hindadest ka stividorikulud. Enamik sadamas osutatavatest
stividoriteenustest on tegelikkuses seotud rauamaagi kiitlemisega sadamas ja selle laevale lastimisega. Selliseid
kulusid ei teki parast rauamaagi veoautolt mahalaadimist India tehases ning seepdrast lahutati need Austraalia
ekspordi FOB-hinnast. Seega sai diglaselt vorrelda India kaevandusest India tehasesse viidud (kuid mitte tehases
maha laaditud) rauamaagi omamaist hinda ja Austraalia kaevandusest sadamasse viidud (kuid mitte sadamas
maha laaditud) rauamaagi omamaist hinda.

(209) Komisjon litkkas siiski tagasi taotluse vihendada hinda kaitlemiskulude osas, kuna ta ei saanud mitmele allikale
toetudes kindlalt viita, et FOB-hinnad sisaldasid kiitlemiskulusid ning et need kulud olid 2 % vdrra suuremad kui
rauamaagi omamaisel miiiigil tekkida voivad kiitlemiskulud.

(210) Lisaks vaitis ECL, et Austraalia ekspordihinnad sisaldavad 22,5 %-list maksu kaevanduskasumilt ning seega ei
need India rauamaagi hindadega vorreldavad. Eksportiva tootja osutatud veebisaidilt ilmneb siiski, et kdnealune
maks asendab kaevandusettevitete makstavaid litsentsitasusid ning kdiki enne selle kehtimahakkamist makstud
litsentsitasusid vdhendatakse (**). Kuna India hinnad sisaldavad litsentsitasusid (nagu eespool pdohjenduses
osutatud), on pdhjendatud jitta see maks Austraalia hinna sisse, et tagada hindade diglane vordlus.

(*) Vordlus pohineb kdnealusel rauasisalduse tasemel.

(") Rahvusvaheline Valuutafond, primary Commodity prices, viimati vaadatud 23. novembril 2015, http://www.imf.org[external/np|res|
commod|External_Data.xls

() http://www.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications/Pages|default.aspx, last viimati vaadatud 1. veebruaril 2016.

(*’) Australian Government Department of Science, Innovation and Science, China Resources Quarterly Southern spring ~ Northern
autumn 2015,  http:/fwww.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications/Pages/Westpac-Industry-Science-China-
Resources-Quarterly.aspx#; viimati vaadatud 1. veebruaril 2016.

(**) ECL edastatud teabe kohaselt holmavad peene fraktsiooniga rauamaagi ekspordi stividorikulud muu hulgas rendi maksmist sadamas
ladustamise eest, tasu sadama eriseadmete kasutamise eest ja tdiendavaid kulusid rauamaagi laevale lastimise eest.

(**) Vthttp://www.mining-tax.com.au, viimati vaadatud 29. jaanuaril 2016.
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(211) Komisjon arvutas sellel alusel Austraalia FOB-hinna, mis vastas kdige paremini India omamaisele hinnale
moonutamata kujul. Andmekogumite vordlus on esitatud tabelis 4 ja sellele jirgnevas graafikus.

2006~ 2007- 2008~ 2009- 2010~ 2011~ 2012- 2013- 2014~
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

India siseturu hind (ko6ik jame- 1803 | 2197 | 2480 | 2330 | 3143 | 3564 | 3712 | 3363 | 3903
dusastmed ja tiiibid ) ()

India siseturu hind (peene frakt- | 1 803 | 2 197 | 2480 | 2931 | 3038 | 3914 | 3569 | 3117 | 3676
siooniga maak 60-65 %) ()

Hiina import peene fraktsioo- 1545 | 1716 | 2966 | 4481 | 7229 | 7582 | 7121 | 7948 | 5017
niga maak 62 %, CFR, Tianjin,
Austraaliast ()

Austraalia FOB IODEX (peene puu- puu- | 2758 | 4167 | 6723 | 7193 | 6 692 | 7138 | 4557
fraktsiooniga maak 62 %) () dub dub

Austraalia FOB (koik jamedus- 1884 | 2365 | 3448 | 3359 | 5225 | 7083 | 6152 | 6 755 | 5130
astmed ja tiiiibid) 62 % (¥)

Kohandatud Austraalia FOB 1396 | 1844 | 2854 | 2771 | 4510 | 6241 | 5374 | 5936 | 4421
(koik jamedusastmed ja tiitibid)
62 % ()

(") India kaevanduste biiroo kuu keskmine mineraalide miitigihind — link India valitsuse veebilehele http://ibm.nic.in/index.php?c=
pages&m=index&id=87&mid=17951; viimati vaadatud 23. novembril 2015.

(3 International Monetary Fund, primary Commodity prices, viimati vaadatud 23. novembril 2015, http://www.imf.org/external/np/
res/commod/External_Data.xls.

(}) Australian Government Department of Science, Innovation and Science, China Resources Quarterly Southern spring ~ Northern au-
tumn 2015, http:/[www.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications/Pages/Westpac-Industry-Science-China-
Resources-Quarterly.aspx#; viimati vaadatud 1. veebruaril 2016.

(*) http:/[www.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications/Pages/default.aspx, last viimati vaadatud 1. veebruaril 2016.

(°) Pohineb andmetel, mis on kittesaadavad veebisaidil http://www.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications/Pages/
Resources-and-energy-quarterly.aspx#, viimati vaadatud 1. veebruaril 2016, kohandatud (i) niiskusesisalduse (kaalutud keskmine
- 6,75 %) ja ii) stividorikulude (360 INR) osas.
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(212) Vordlus nditab, et India valitsuse sekkumine rauamaagi kiisimuses, mis viis rauamaagi ekspordi mirkimisvairse
vihenemiseni ning ilepakkumiseni Indias, on mdjutanud ka rauamaagi hindu omamaisel turul. Esiteks on
rauamaagi hinnad India omamaisel turul olnud alates 2008. aastast pidevalt madalamad kui rahvusvahelised
hinnad. Teiseks, samal ajal, kui rahvusvahelise turu hinnad niitavad markimisvaarset tdusu aastatel 2008-2011,
mis vastab ajavahemikule, mil rakendati (2007/2008) ja tugevdati (2011) ekspordipiiranguid, piisib rauamaagi
hind India siseturul iisna muutusteta, nagu oleks see tdiesti isoleeritud ja ilma méojutusteta muus maailmas
valitsevast olukorrast.

(213) Seega on India valitsuse suunatud ekspordipiirangud tditnud oma eesmirgi ja teinud rauamaagi omamaisele
toostusele madalamate hindade eest kittesaadavaks, hoides selleks India siseturu hinnad stabiilsetena, vaatamata
asjaolule, et maailmaturul tdusid rauamaagi hinnad markimisvairselt. Sellele, et India hinnad ei jirginud
maailmaturu hindu, ei ole iihtki muud pdhjendust kui India valitsuse poolt kehtestatud suunatud ekspordi-
piirangud ja muud seonduvad meetmed. Suunatud ekspordipiirangute puudumisel oleksid India rauamaagitootjad
saanud kasu tulusamast miiiigist kdrgemate, rahvusvahelise turu hindadega. Selle asemel suunati neid jitkama
tootmist ja pakkuma rauamaaki omamaisel turul madalamate hindade eest.

(214) ECL viitis parast avalikustamist, et India impordi mirkimisvddrne tdus 2014.-2015. aastal niitab, et India
omamaised hinnad ei olnud rahvusvahelistest hindadest tdielikult lahutatud. Kui India valitsus oleks tdepoolest
soovinud pakkuda rauamaaki tegelikust maksumusest viiksema tasu eest, oleks ta volitanud ja suunanud
rauamaagitootjaid hindu veelgi vdhendama. Viidetavalt on India rauamaagitootjad, nagu NMDC ja Rundta
sdilitanud rauamaagi hinnad rahvusvahelistest hindadest palju kdrgemal tasemel, nagu margiti kaebuses.

(215) Komisjon madrkis, et India omamaised hinnad piisisid rahvusvahelistest hindadest madalamal tasemel kogu
impordimaksu kehtimise aja ning jiid peaaegu muutumatuks alates 2013. aastast, samal ajal kui rahvusvahelised
hinnad suurenesid maérgatavalt. Lisaks ei toeta iikski dokument viidet, et NMDC ja Rundta siilitasid rauamaagi
hindu rahvusvahelistest hindadest kdrgemal tasemel. Seepdrast liikati see vdide tagasi.

(216) Jindal vaidlustas pdrast avalikustamist komisjoni jireldused volitamise kohta, kuna rauamaagi tootjad saavad
otsustada tootmist vihendada, nagu nad viidetavalt ka tegid, ja hind voib muudel turgudel langeda, nagu
viidetavalt ka juhtus.

(217) Viite kohta, et rauamaagi tootjad otsustasid vididetavalt tootmist vdhendada (vt pdhjendus (187)), mirkis
komisjon, et tootmise vihenemine minevikus toimus peamiselt vdidetavalt ebaseaduslike kaevanduste sulgemise
tottu. Teiseks, nagu on selgitatud pdhjenduses (169), ei vihendaks kaevandusettevotted tootmist, vottes arvesse
olulisi tootmisse tehtud investeeringuid. Seepdrast likati see viide tagasi.

(218) Mis puudutab hindade vihenemist muudel turgudel, siis komisjon litkkas selle viite tagasi samadel pdhjustel,
millele on osutatud pdhjenduses (269).

(219) Seda arvesse vottes teeb komisjon jarelduse, et India rauamaaki kaevandavad ériithingud olid sunnitud pakkuma
rauamaaki omamaisele keragrafiitmalmist torude tootmisharule tegelikust maksumusest vdiksema tasu eest.

iv) Ulesanne, mis on tavaliselt tdidab valitsus ja praktika, mis ei erine tegelikult valitsuse
tavapdrasest praktikast

(220) ECL viitis pérast 1oplike jdrelduste avalikustamist, et komisjon oli viiest olulisest kriteeriumist hinnanud
ainult iiht (volitamine ja suunamine) ja jitnud neli iilejidnut hindamata. Komisjon likkkas selle viite tagasi,
kuna ta oli kisitlenud kaevandusettevdtete olemust (pShjendused (178)—(180)) ja nende funktsiooni (pShjendu-
sed (181)—(219)) ddrmise iiksikasjalikkusega juba varem. Komisjon lisas lithidalt oma kaalutlused neljanda ja
viienda kriteeriumi kohta.

(221) ,Tavapdraselt tdidetavate iilesannete” kriteeriumi osas, mida vaekogu ei ole veel tipsemalt selgitanud, (**) arvas
komisjon, et riigi territooriumil oleva tooraine pakkumine riiklikele ariithingutele on tavapiraselt valitsuse
tilesanne. Uldise rahvusvahelise diguse kohaselt on riikidel suverddnne digus oma loodusvarade iile. Neil on kiill

(*) Vaekogu aruanne, DS 194, punkt 8.59.
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suur kaalutlusoigus otsustamaks, kuidas oma loodusvarade kasutamist korraldada, kuid tavapiraselt kasutatakse
siin valitsuse reguleerimispadevust. Seetdttu ei ole oluline, kas valitsus tdidab sellist funktsiooni tavapdraselt (*7).
Seepirast leidis komisjon, et India territooriumil leiduva rauamaagi pakkumine India terasetddstusele on
tavapdraselt valitsuse iilesanne.

(222) Kriteeriumi ,ei erine tegelikkuses” osas mdrkis komisjon, et sdnastus parines vaekogu 1960. aasta aruandest
artikli XVL:5 kohase labivaatamise kohta, milles kasutati samalaadset sOnastust tootja rahastatud tasude puhul,
mida ei peetud tegelikkuses erinevaks valitsuse maksustamis- ja subsideerimispoliitikast (**). Seda arvesse vottes
eeldab see kriteerium positiivset jireldust, et kaupade pakkumine volitatud eradigusliku asutuse poolt ei erine
tegelikkuses vdimalikust olukorrast, kus valitsus oleks selliseid kaupu ise pakkunud.

(223) ECL viitis, et rauamaagi pakkumisega seotud praktika erinevus India valitsuse ja India kaevandusettevitete vahel
voib seisneda hinnamdiramise tasemes. Kui valitsus vdis valida odava hinna fikseerimise rauamaagi pakkumusel
kodumaistele terasetootjatele, siis kaevandusettevotetel seda voimalust ei olnud.

(224) Hipotees, mille kohaselt vois valitsus turule sekkuda hindade fikseerimisega, ei tekita tegelikkuses erinevat
olukorda. Kidesoleval juhul otsustas valitsus volitada eradiguslikke driithinguid pakkuma rauamaaki tegelikust
maksumusest vdiksema tasu eest tasemel, mis aja jooksul kdikus. See ei erine praktikast, mille puhul valitsus
oleks pakkunud rauamaaki otse India terastootjatele kdikuvate hindadega, mida ta oleks saanud fikseerida paeva
voi kuu 1dikes, jilgides teatavaid India kodumaise ndudluse ja pakkumisega seotud niitajaid. Seega ei ole
tegelikkuses mingit vahet, kas valitsus sekkub otseselt turule, pakkudes rauamaaki pidevalt muutuvate valitsuse
hindadega voi teeb kaevandusettevotetele iilesandeks pakkuda rauamaaki tegelikust maksumusest viiksema tasu
eest. Komisjon litkkas seepdrast tagasi vidite, mille kohaselt valitsuse eelnevalt kindlaksmidratud tingimused
tekitaksid tegeliku erinevuse rauamaagi otsese ja kaudse pakkumise vahel India keragrafiitmalmist torude
tootmisharule.

(225) Komisjon markis 18petuseks, et praktikat, kus turule sekkutakse kaudselt ekspordipiirangute kaudu, kasutavad
mitmed valitsused. Ainult et Indias on kehtestatud tohutul hulgal erinevaid ekspordimakse. Seepdrast oli
komisjonile selge, et tegemist oli ,tavapiraselt valitsuste poolt jirgitava praktikaga”.

v) Jareldus

(226) Suunatud ekspordipiirangutega (vt pohjendus (157)) sundis India valitsus omamaiseid rauamaaki kaevandavaid
aritthinguid miiiima rauamaaki omamaisel turul ning ,volitas” neid pakkuma kdnealust toorainet Indias tegelikust
maksumusest vdiksema tasu eest. Kdnealuste meetmetega saavutati soovitud mdju, milleks oli India omamaise
rauamaagituru moonutamine ja hinna surumine kunstlikult madalale tasemele, andes sellega eelise jargmise etapi
tootmisharule. Ulesannet pakkuda rauamaaki tegelikust maksumusest vdiksema tasu eest tdidab tavapiraselt
valitsus ning kaevandusettevOtete sarnane praktika ei erine tegelikkuses tavapdraselt valitsuse poolt jargitavast
praktikast. Komisjon tegi seega jdrelduse, et India valitsus andis kaudset rahalist abi alusmaaruse artikli 3 16ike 1
punkti a alapunktide iv ja iii tdhenduses, mis on tdlgendatud ja rakendatud kooskélas WTO subsiidiumide ja
tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 1 16ike 1.1 punkti (a) alapunktide iv ja iii kohase WTO standardiga.

(227) India valitsus ja kaks eksportivat tootjat vaidlustasid parast 1dplike jarelduste avalikustamist komisjoni hinnangu,
mille kohaselt kindlakstehtud suunatud ekspordipiiranguid voib kasitada valitsuse rahalise toetusena. Eelkdige
viitsid nad, et komisjon analiiiisis reaktsiooni kehtestatud meetmele (vdi selle meetme mdju), selle asemel, et
uurida valitsuse toetusmeetmeid vdi kehtestatud meetme olemust rahalise toe kindlaksmairamiseks. ECL oli
seisukohal, et komisjon ei teinud kindlaks sellise meetme olemasolu, millega oleks pandud vastutus rauamaagi-
tootjatele v&i oleks neid jduga suunatud. Samad isikud esitasid vastuviiteid selle kohta, et komisjon oli toetunud
viidetele eri aruannetes, viites, et neid ei saa pidada piisavateks tdenditeks India valitsuse antud rahalise toetuse
kindlaksmédramiseks.

(*’) Vaekogu aruanne, DS 194, punkt 8.59, millega jaetakse korvale punktis 8.56 esitatud Kanada viide.
(**) Panel, Review Pursuant to Article XV1.5,L/1160, 24.5.1960 (BISD 9S/188), punkt 12.
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(228) Komisjon ei olnud ndus isikute seisukohaga, et ta oli analiiiisinud iiksnes kehtestatud suunatud ekspordipiirangute
mdju. Nagu selles jaos eespool selgitatud, ldbis komisjoni analiiis mitu astet. Esiteks tehti kindlaks jargitud
poliitika-eesmark, milleks oli rauamaagi ekspordi drahoidmine. Teiseks tegi komisjon rauamaagi ekspordimaksu ja
kahesuguse kaubaveo poliitika abil kindlaks selliste igusaktide olemasolu, millega sunniti rauamaagitootjaid
miiiima India siseturul odavama hinna eest kui nad muidu oleks seda teinud. Seejirel tegi komisjon kindlaks, et
valitsus tdepoolest sundis India rauamaaki kaevandavaid aritthinguid pakkuma rauamaaki keragrafiitmalmist
torude tootmisharule tegelikust maksumusest viiksema tasu eest. Ulesannet pakkuda rauamaaki tegelikust
maksumusest viiksema tasu eest tdidab tavapdraselt valitsus ning kaevandusettevdtete sarnane praktika ei erine
tegelikkuses tavapdraselt valitsuse poolt jirgitavast praktikast.

(229) Seega ei toetunud komisjon iiksnes mitmetele aruannetele ja poliitilistele avaldustele voi kindlakstehtud meetmete
mbojule, vaid analiiiisis koiki vajalikke elemente, et teha kindlaks kaudse rahalise toetuse olemasolu alusmairuse
artikli 3 I6ike 1 punkti a alapunktide iv ja iii tdhenduses.

b) Kasu

(230) Vastavalt alusmdaruse artikli 3 1dikele 2 ja artiklile 5 arvutas komisjon tasakaalustatavate subsiidiumide summa,
lahtudes kasust, mille subsiidiumi saaja libivaatamisega seotud uurimisperioodil uurimistulemuste jérgi subsidee-
rimisest sai.

(231) Komisjon arvutas alustuseks kahe India tootja ostetud rauamaagi kaalutud keskmise ostuhinna uurimisperioodil.
Kaalutud keskmine arvutati kuu 16ikes ja toimetatuna kaevandusest tehasesse Indias.

(232) Keskmine ostuhind arvutati ilma kidibemaksuta hindade ja koguste alusel, mis olid tehing-tehingu jarel
driithingute poolt esitatud arvetel loetletud, ja mida kontrollkdikude ajal kontrolliti. Kui ostetud rauamaagi
rauasisaldus oli muu kui 62 %, siis kohandati ostuhinda, et vdtta arvesse kvaliteedi (ja hinna) erinevust.

(233) Konealust keskmist hinda oli vaja vorrelda kohase vordlusalusega. Alusmiddruse artikli 6 punkti d kohaselt
tehakse tasu piisavus kindlaks, vottes aluseks vaatlusaluse toote suhtes valdavalt kehtivad turutingimused
pakkumise riigis. See peegeldab WTO subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingu artikli 14 punkti d, ning
seda tuleb tdlgendada ja rakendada sellest lihtuvalt.

(234) Komisjon mirkis, et koiki Indias valdavalt kehtivaid turutingimusi on mdjutanud valitsuse suunatud ekspordi-
piirangud. Mitte {thegi India rauamaagitehingu juures ei saa viltida asjaolu, et India turg on eraldatud ning
madalate hindadega. Seepirast oli vOimatu kindlaks teha rauamaagi moonutamata maksumust India
keragrafiitmalmist torude tootja jaoks voi kellegi teise jaoks India turul. Samuti ei olnud olemas India omamaiseid
hindu, mida oleks saanud asjakohase vordlusalusena kasutada.

(235) Kooskdlas alusmédruse artikli 6 punkti d teise 18igu punktiga i piiidis komisjon seejirel sobitada Indias valdavalt
kehtivaid turutingimusi tegelike kulude, hindade ja teiste kittesaadavate tegurite alusel. Teisiti Geldes kaalus
komisjon, milline oleks olnud India rauamaagi hind juhul, kui valitsuse suunatud ekspordipiiranguid ei oleks
olnud. Asjaomase metoodika alusel oleks suudetud kindlaks teha loomulik konkurentsieelis, mis Indial oleks
voinud olla seoses rauamaagi pakkumisega omamaistele tootjatele, jittes korvale lubamatu lisaeelise, mis saadi
India valitsuse kehtestatud meetmete tottu.

(236) Siiski ei saadud selle metoodika kasutamise tulemusena asjakohast vordlusalust. Eelkdige oli vdimatu vilja
arvutada, milline oleks olnud ,normaalne” rauamaagi ostuhind Indias ilma ekspordipiirangute siisteemita, kuna
selline hind tehakse kindlaks mitmete muude tegurite abil, mille kohta komisjonil ei olnud teavet. Komisjonil on
olemas kiill faktid, kuidas tootmine ja ndudlus arenesid suunatud ekspordipiirangute kehtimise ajal aastatel
2007-2008, ent ei ole usaldatavat allikat, mille alusel modelleerida, kuidas rauamaagi pakkumine ja ndudlus selle
jarele oleksid konkreetsel aastal piirangute puudumisel arenenud. Suunatud ekspordipiirangute kehtestamisele
eelnenud mis tahes aasta (st mis tahes aasta enne 2007. aastat) rauamaagi hinna alusel tehtud otsused oleksid
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olnud meelevaldsed ja ebausaldusvddrsed. 2004. vdi 2005. aasta India hindade kasutamist uurimisperioodi
hindade asemel ei peetud kohaseks, kuna kiimne aasta jooksul vdivad hinnad oluliselt muutuda. Samuti ei olnud
voimalik vilja arvutada, millised oleksid olnud keragrafiitmalmist torude tootja hiipoteetilised kulud, kui
turumoonutust ei oleks olnud. Samuti ei olnud v&imalik asjakohaseks vordlusaluseks kasutada ka kohandatud
India tingimusi.

(237) Pirast avalikustamist vaidlustas ECL asjaolu, et komisjon ei kasutanud vordlusalusena India omamaiseid hindu, ja
viitis, et komisjon ei analitiisinud vabaturu tarnijaid, kauplejate tahtsust ega iiksikute tootjate, nagu ECLi
rauamaagi importi. Lisaks sellele oleks komisjon pidanud esitama tdendid erasektori hindade moonutamise kohta.

(238) Komisjonil ei olnud vdimalik kindlaks teha, milline oleks olnud tarnijate vdi kauplejate kiitumine, kui
ekspordimaksu ja kahesuguse kaubaveo poliitikat ei oleks rakendatud. Nagu margitud jaos, mis kisitleb kaupade
pakkumist tegelikust maksumusest viiksema tasu eest, esitas komisjon mitmeid niiteid selle kohta, et
ekspordimaks moonutas koiki India omamaiseid hindu.

(239) ECL viitis veel, et komisjon oleks pidanud Indias valitsevaid hindu kohandama Indiast périt ekspordi FOB-
hindade alusel. Nagu eespool mirgitud, ei saa India ekspordihindu pidada sobivaks vordlusaluseks, kuna India
eksportijad peavad rahvusvahelistelt klientidelt kiisitavatele hindadele liitma lisakulud transpordi eest Indias ning
India piiril makstava ekspordimaksu. See eristab kdesolevat juhtumit selgelt varasematest juhtumitest, millele
osutas ECL, kus komisjon kasutas vordlusalusena samast ekspordiriigist parit tooraine (peamiselt gaasi)
ekspordihinda (*°). 28. jaanuaril 2016. aastal toimunud drakuulamisel (vt pdhjendus (6)) oli ka drakuulamise eest
vastutav ametnik seisukohal, et India ekspordimaks moonutab tdenioliselt India ekspordi FOB-hindu, mistdttu ei
saa neid kasutada usaldusvairse vordlusalusena. Seepirast liikati ka see viide tagasi.

(240) Viimaks, ning kooskdlas alusmairuse artikli 6 punkti d teise 16igu punktiga ii, otsustas komisjon votta abiks teise
riigi turul valdavalt kehtivad tingimused, mis on subsiidiumi saajale kittesaadavad.

(241) Komisjon puitidis kindlaks teha rauamaagi moonutamata hinda teise tuiipilise riigi kaevanduses, ning simuleerida,
nagu see kaevandus asuks Indias. Kidesoleva juhtumiga seoses selgus, et enamus rauamaagist maailmas
eksporditakse Austraaliast Hiinasse. Seepdrast otsustati vaadata, millised on hinnad Austraalia kaevandusest
hankimise tasandil. Ent Austraalia kaevandusest hankimise tasandi hinnad ei olnud komisjonile kittesaadavad.
Kuna India hind sisaldas transpordikulusid kaevandusest tehasesse, peeti kohaseks lisada ka kulud, mida tuleb
tasuda transpordi eest Austraalia kaevandusest Austraalia rauamaagi ostjani, et vordlus toimuks samal kaubandus-
tasandil. Vottes arvesse, et sellised andmed ei ole samuti kittesaadavad, kasutas komisjon selle asemel transpor-
dikulusid Austraalia kaevandusest Austraalia mis tahes sadamasse.

(242) Komisjon vordsustas transpordikulu Austraalia kaevandusest sadamasse transpordikuluga Austraalia kaevandusest
Austraalia rauamaagi ostjani jargmisel pdhjusel. Samal ajal, kui iiks konkreetne Austraalia kaevandus voib asuda
lahemal iithele teatud kliendile kui ldhimale sadamale, voib teine kaevandus asuda lihimale sadamale lihemal kui
teatud kliendile. Seega on dileriigilisel tasandil moistlik eeldada, et transpordikulud Austraalia kaevandusest
Austraalia sadamasse peegeldavad asjakohaseid kliendile kittetoimetamiskulusid.

(243) Komisjon arvestas ka apellatsioonikogu otsust, et kohandused, mis tehakse transpordikulude suhtes, peavad
peegeldama asjaomase kauba puhul iildiselt kehtivaid transpordikulusid pakkumise riigis (**). Vottes arvesse fakte,
et India varustab end enamalt jaolt ise rauamaagiga, ja et Indiasse ei ole rauamaaki olulisel méiral imporditud,
sest India tootjad ei vaja importi India liigse tootmisvdimsuse ja madalate hindade t6ttu, ei olnud kohane lisada
Austraalia sadama tasandi hinnale (FOB-tasandil) rahvusvahelise kaubaveo hinda. Rahvusvahelise kaubaveo hinna
lisamisel ei oleks saadud hind olnud tiitipiline rauamaagi iildiselt kehtivatele veohindadele Indias.

(244) Seetdttu vottis komisjon asendusena vordlusaluseks FOB-hinna Austraalias, mis vastab tingimustele, mis oleksid
olnud kittesaadavad India rauamaagi kasutajatele juhul, kui rauamaak oleks tarnitud India kaevandusest tehasesse
suunatud ekspordipiirangute puudumise tingimustes.

(") Vt nditeks ndukogu 8. juuli 2008. aasta maérus (EU) nr 661/2008, millega kehtestatakse pirast méiruse (EU) nr 384/96 artikli 11
16ike 2 kohast aegumise labivaatamist ja artikli 11 15ike 3 kohast osalist vahepealset ldbivaatamist 16plik dumpinguvastane tollimaks
Venemaalt périt ammooniumnitraadi impordi suhtes (ELT L 185, 12.7.2008, 1k 1).

(®°) Apellatsioonikogu aruanne DS 436, 16ige 4.317.
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(245) Tapsemalt kasutas komisjon Austraalia FOB-hinda, mis on avaldatud China Resources Quarterly Southern winter
~ Northern summer 2015. aasta viljaandes (*!) 62 %-lise peene fraktsiooniga rauamaagi kohta (andmed on
pohjenduses 211).

(246) ECL esitas parast avalikustamist vastuvdite selle kohta, et komisjon kasutas Austraalia FOB-hindu ja ndudis selle
asemel Brasiilia FOB-hindade kasutamist, kuna need olid Austraalia FOB-hindadest keskmiselt 10-15 %
madalamad.

(247) Komisjon pidas Austraalia FOB-hindu sobivamaks vordlusaluseks, kuna Austraalia eksport esindab ligikaudu
50 % maailma rauamaagi ekspordist, samal ajal kui Brasiilia osa rahvusvahelises eksportmiiiigis on ainult
ligikaudu 26 %. Seepdrast likkkas komisjon selle viite tagasi.

(248) Seejdrel vordles komisjon hinda, mida India tootjad maksid rauamaagi eest (k.a India-sisesed transpordikulud)
FOB-hinnaga Austraalias (mis sisaldab Austraalia-siseseid transpordikulusid).

(249) ECL noudis pdrast avalikustamist, et Austraalia FOB-hindu vorreldaks India kohandatud omamaiste hindadega
FOB-tasandil. Kui komisjon vordleb Austraalia FOB-hindu India omamaiste hindadega, peaks ta India hinnale
lisama teel kaevandusest sadamasse ja sadamas tekkivad kditlus- ja laadimiskulud ning sadama stividorikulud.
Lisaks tuleks Austraalia FOB-hindu vihendada niiskuse puudumise (2 % tiikkides ja 8 % peene fraktsiooniga
rauamaagis) ja kitluskulude (2 %) tdttu, mis on ekspordi puhul viidetavalt suuremad kui omamaiste hindade
puhul.

(250) Kooskdlas oma pohjendustes (205)-(210)esitatud hinnanguga tunnistas komisjon, et kasu arvutamiseks tuleb teha
tdiendavaid kohandusi, et kohaldada India omamaiste hindade ja Austraalia FOB-hindade suhtes samasuguseid
edasitoimetamiskulusid.

(251) Enamik sadamas osutatavatest stividoriteenustest on tegelikkuses seotud rauamaagi kaitlemisega sadamas ja selle
laevale lastimisega. Selliseid kulusid ei teki parast rauamaagi veoautolt mahalaadimist India tehases ning seepirast
lahutati need Austraalia ekspordi FOB-hinnast. Kuna stividorikulud sisaldavad ka rauamaagi mahalaadimise
kulusid sadamas, otsustas komisjon jitta sellised kiitlemiskulud India rauamaagi hinnast vilja. Seega sai diglaselt
vorrelda India kaevandusest India tehasesse viidud (kuid mitte tehases maha laaditud) rauamaagi omamaist hinda
ja Austraalia kaevandusest sadamasse viidud (kuid mitte sadamas maha laaditud) rauamaagi omamaist hinda.

(252) Seejdrel vidhendati Austraalia FOB-hinda niiskuse puudumise tdttu. Komisjon kasutas alusena kogu ,peene
fraktsiooniga rauamaagi ja rauamaagitiikkide korvi” suhtes kaalutud keskmist, mille ta arvutas eraldi iga
eksportiva tootja kohta (mitte pdhjenduses (207) esitatud kaalutud keskmist).

(253) Samadel pohjustel, millele on osutatud pdhjendustes (208) ja (209), lahutas komisjon Austraalia ekspordi FOB-
hindadest ka stividorikulud, kuid ei teinud kohandust kiitlemiskulude osas.

(254) Komisjon liikkas tagasi ndudmise kohandada India omamaiseid hindu FOB-tasandile, kuna see tihendaks, et
rauamaaki ei toimetata eksportivate tootjate tehase viravani. Selleks et teha kindlaks tehasesse toimetatud
rauamaagi hind, lisas komisjon (lisaks keskmisele veohinnale) summa, mis katab kaevanduse ja rongile/veoautole
laadimise vahel tekkivad kaitlus- ja laadimiskulud, mis pohinesid iihe eksportiva tootja esitatud kontrollitud
kuluandmetel.

(255) Seega sai komisjon diglaselt vorrelda India kaevandusest India tehasesse viidud (kuid mitte tehases maha laaditud)
rauamaagi omamaist hinda ja Austraalia kaevandusest sadamasse viidud (kuid mitte sadamas maha laaditud)
rauamaagi omamaist hinda.

(256) Parast avalikustamist viitis Jindal, et komisjon ei oleks pidanud kasutama India keskmisi kaevandusest tehasesse
transportimise kulusid, mis saadi iihelt eksportivalt tootjalt, vaid Jindali esitatud tegelikke kulusid.

(*) Australian Government, Department of Industry and Science, China Resources Quarterly, Southern winter — Northern Summer 2015,
lk 20. Seda on viimati vaadatud 23. novembril 2015. aastal http://www.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications|
Documents/crq/CRQ-Winter-2015.pdf.


http://www.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications/Documents/crq/CRQ-Winter-2015.pdf
http://www.industry.gov.au/Office-of-the-Chief-Economist/Publications/Documents/crq/CRQ-Winter-2015.pdf
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(257)

(258)

(259)

(260)

(261)

(262)

(263)

(264)

(265)

(266)

(267)

(268)

Komisjon arvas siiski, et ta peaks kasutama standardseid kaalutud keskmisi transpordikulusid kaevandusest
tehasesse, et arvutada kasu molema eksportiva tootja puhul erapooletul ja mittediskrimineerival viisil. Kuna
vordlus tehakse viljastpoolt Indiat parit vordlushinna alusel, tekitaks mis tahes muu meetod aritihingute jaoks
kunstliku eelise voi kahju, sltuvalt tegelikest logistikakuludest ja kaugusest eksportiva tootja ja kaevanduste
vahel, kust ta rauamaaki ostis.

Edasi korrutas komisjon kahe asjaomase keskmise hinna vahe India tootjate poolt uurimisperioodil tegelikult
ostetud rauamaagi kogustega.

ECL viitis parast avalikustamist, et komisjon ei oleks pidanud kasutama koiki tegelikult ostetud rauamaagi
koguseid, vaid ainult seda osa, mida kasutati keragrafiitmalmist torude tootmiseks uurimisperioodil. Lisaks oleks
tulnud kasutada nii peene fraktsiooniga rauamaagi ja rauamaagitiikkide oste (mitte ainult peene fraktsiooniga
rauamaagi oste). Komisjon ndustus selle vditega ja teavitas molemat eksportivat tootjat tehtud muudatustest.

Lisaks viitis ECL, et mdnede kontserni driithingute kasu arvutamisel kasutati ainult peene fraktsiooniga rauamaagi
oste. Komisjon parandas selle vea molema eksportiva tootja puhul ja lisas koik rauamaagi ostud (peene
fraktsiooniga rauamaak ja rauamaagitiikid). Kui rauamaagi rauasisaldus oli muu kui 62 %, kohandas komisjon
ostuhinda proportsionaalselt. Kahte eksportivat tootjat teavitati vastavalt tehtud parandustest.

Saadud vahe kogusumma kujutab endast ,sddstu”, mille said India tootjad, kes ostavad rauamaaki India
moonutatud turult, vorreldes hinnaga, mida nad oleksid pidanud maksma moonutuste puudumisel. Kokkuvdttes
kujutab see kogusumma uurimisperioodil India valitsuse poolt India tootjatele antud soodustust.

Alusmaaruse artikli 7 16ike 2 kohaselt jagas komisjon need subsiidiumisummad kogu ldbivaatamisega seotud
uurimisperioodi aegse vaatlusaluse toote kdibega (nimetaja), kuna subsiidium andis soodustuse kogu vaatlusaluse
toote toodangu valmistamiseks ja mitte ainult eksporditava toodangu valmistamiseks.

Pirast avalikustamist viitis Jindal, et komisjon on mdnede kuude kohta uurimisperioodil arvutanud negatiivse
kasu. Seega ei pakutud ariithingule rauamaaki tegelikust maksumusest vdiksema tasu eest. Lisaks viitis Jindal, et
ta ei saanud subsiidiumi parast uurimisperioodi, kuna ta ei importinud, ning seega ei ole tema puhul subsiidium
tasakaalustatav.

ECL viitis samuti, et ajavahemikul 2014-2015 ei olnud India omamaised hinnad enam Austraalia FOB-hindadest
madalamad. Komisjon ei saa seda fakti vaidlustada, kuna ta peab arvestama meetmete kehtestamise ajal valitsenud
olukorda.

Komisjon tunnistas, et uurimisperioodi mone kuu puhul arvutatud kasu oli negatiivne. Selle korvab siiski
tilejadnud uurimisperioodi jooksul saadud positiivne kasu, nii et 16pptulemusena tehti asjaomase ériithingu puhul
kindlaks positiivne subsiidiumimarginaal.

Alusmiidruse artikli 15 16ike 1 teise 18igu kohaselt ei saa komisjon tasakaalustusmeetmeid kehtestada kahel
tingimusel: i) kui subsiidium voi subsiidiumid tithistatakse voi ii) tOestatakse, et subsiidiumid ei anna enam
asjaomastele eksportijatele kasu.

Esimese tingimuse osas mirkis komisjon, et ekspordipiirangute siisteemi ei ole tiihistatud. Seega ei ole see
tingimus taidetud.

Teise tingimuse osas tuleb meenutada, et selle pdhieesmirk on, et seda kohaldatakse iihekordsete, mittekorduvate
subsiidiumide suhtes, mida antakse kindla ajavahemiku jooksul ning millest ei saa tulevikus kasu iikski eksportiv
tootja (*?). Praegusel juhul ei ole sellise olukorraga tegemist jargmistel pohjustel.

(*) Vt ndukogu 7. aprilli 2008. aasta midrus (EU) nr 320/2008, millega tithistatakse Korea Vabariigist parinevate diinaamiliste
muutmiludena (DRAM) tuntud teatavate elektrooniliste mikroliilituste impordi suhtes kehtestatud tasakaalustav tollimaks ja
16petatakse menetlus, ELT L 96, 9.4.2008, lk 1, pohjendus 88.



18.3.2016 Euroopa Liidu Teataja L 73/33

(269) Pirast uurimisperioodi on vordlusalusena kasutatavad Austraalia FOB-hinnad, kohandatuna sividorikulude ja
niiskuse osas, sarnased India omamaiste hindadega. Komisjon tegi eespool pdhjenduses (212) siiski kindlaks, et
India rauamaagi omamaised hinnad piisivad pigem muutusteta ega jirgi mujal maailmas toimuvaid
hinnakdikumisi. Samal ajal ei ole vilistatud, et rahvusvahelised hinnad, sh Austraalia FOB-hinnad, ldhitulevikus
jille tdusevad vastusena rauamaagi rahvusvahelise ndudluse ja pakkumise kdikumisele. Seega ei saa jireldada, et
ekspordipiirangute siisteem on tihekordne mittekorduv subsiidium, kuna on tdendoline, et sellest saadakse kasu
ka tulevikus. Kui rahvusvaheline hind piisib tulevikus pidevalt India omamaistest hindadest madalamal tasemel,
on igal eksportival tootjal &igus taotleda kogutud tollimaksude tagastamist, kui kooskdlas alusméddruse
artikliga 21 on niidatud, et tasakaalustatavate subsiidiumide summa on kas kaotatud vdi on seda vihendatud.

(270) Eespool esitatut arvesse vottes ei ole alusméiruse artikli 15 16ike 1 teise 16igu tingimused tasakaalustusmeetmete
mittevdtmise kohta tdidetud.

(271) Uurimisperioodil oli asjaomase kavaga seotud subsiidiumimédar ECL kontserni puhul 3,01 % ja driithingu Jindal
Saw India puhul 3,91 %.

¢) Konkreetsus

(272) India valitsuse sekkumine toob kasu ainult raua- ja terasetootmisharule. Seetdttu on nad alusmdairuse artikli 4
ldike 2 punkti a kohaselt konkreetselt méidratletud. Vaatamata asjaolule, et sekkumisest saavad kasu ka teiste
jargmise etapi toodete tootjad peale keragrafiitmalmist torude tootjate, on see soodustus siiski kittesaadav vaid
teatavatele India tootmisharudele. Rauamaagi loomulikud omadused piiravad vdimalike subsiidiumist kasusaajate
ringi teatava tootmisharuga, ent see ei tihenda, et konkreetsena mairatlemiseks peaks subsiidiumist kasusaajate
ring olema asjaomase tootmisharu sees veel tdiendavalt tdpsustatud ().

(273) ECL ja Jindal vaidlustasid pérast avalikustamist komisjoni hinnangu konkreetsuse kohta, véites, et see oli ebapiisav
ja oiguslikult ebakorrektne. ECL tsiteeris apellatsioonikogu aruannet, mille kohaselt ,voib olla, et kaupade
pakkumise osas tdendolisem leida konkreetsust juhul, kui sisendkaupa kasutab vaid kindlaksmédratud rithm
ettevdtjaid ja/vdi tootmisharusid. Samal ajal ei ole me veendunud, et iga kaupade pakkumine nende omadustest
tulenevate piirangutega viiks tingimata jarelduseni konkreetsuse kohta.” (*4).

(274) Komisjon markis, et eksportiv tootja ei osutanud joonealusele mirkusele sama punkti 16pus, kus
apellatsioonikogu viitas vackogu aruandele vaidluses, (*°) milles omakorda tsiteeriti vackogu aruannet vaidluse US
— Softwood Lumber kohta. Viimases mirkis vackogu jargmist:

,Me ei leia, et see tdihendaks, et mis tahes kauba pakkumine loodusvara kujul oleks automaatselt konkreetne,
eriti kuna monel juhul v&ib pakutud kaupu (nt nafta, gaas, vesi jne) kasutada piiramatul arvul tootmisharusid.
Kéesoleval juhul see nii ei ole. Nagu Kanada tunnistab, piiravad pakutava kauba (kasvava metsa) loomulikud
omadused selle voimalikku kasutamist iiksnes ,teatavate ettevtete” poolt (*¢).”

(275) Komisjon markis samuti, et kuigi kvaliteetne rauamaak on loodusvara, siis erinevalt naftast, gaasist ja veest ning
sarnaselt kasvava metsaga, ei saa seda kasutada piiramatul arvul tootmisharusid. Lisaks on selle kasutusala kitsam
kui madala kvaliteediga rauamaagil. Kvaliteetset rauamaaki kasutab selgelt piiritletud rithm ettevotjaid voi
tootmisharusid, nagu terasetdostuse teatavate toodete, eriti keragrafiitmalmist torude tootjad. Selle pdhjal tegi
komisjon kindlaks piirangu olemasolu, mis sonaselgelt ja themdtteliselt piirab subsiidiumi saajate ringi ,teatavate
ettevOtetega”, mistdttu subsiidium ei ole ,laialdaselt kittesaadav kogu majandusharus” (*’). Seetdttu likkas
komisjon ECLi viited tagasi.

63

(®*) Apellatsioonikogu aruanne DS 436, punkt 4.398.

() Apellatsioonikogu aruanne DS 436, punkt 4.393.

(*) Vaekogu aruanne 436R, punktid 7.131ja 7.132.

(*) Vaekogu aruanne United States— Final Countervailing Duty Determination with Respect to Certain Softwood Lumber from Canada,
WT/DS257R and Corr.1, vastu vdetud 17. veebruaril 2004, muudetud apellatsioonikogu aruandega WT/DS257/AB|R, punkt 7.116.

(*) Vt European Communities and Certain Member States — Measures Affecting Trade in Large Civil Aircraft, (DS316) vaekogu aruanne

30.6.2010, punkt 7.919.
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(276) ECL viitis veel, et komisjon ei kinnitanud, mis alusel ta pidas subsiidiumi de jure konkreetseks. Selles osas oli
komisjon arvamusel, et konealused subsiidiumid on de jure konkreetsed, kuna neid kohaldatakse ainult rauamaagi
suhtes iihelt poolt odigusaktidega, millega kehtestati ekspordimaks rauamaagi suhtes (*!) ja teiselt poolt
digusaktidega, millega kehtestati kahesuguse kaubaveo poliitika rauamaagi transpordi suhtes (*%).

(277) Seetottu on India valitsuse sekkumised keragrafiitmalmist torude tootjate puhul konkreetsed alusmaaruse artikli 4
16ike 2 punkti a tdhenduses.

3.2.4.3. Jareldused

(278) Ekspordipiirangute siisteemi kehtestamisega on India valitsus volitanud rauamaaki kaevandavaid driithinguid
pakkuma rauamaaki tegelikust maksumusest viiksema tasu eest. Kdnealune kaupade pakkumine kujutab endast
subsiidiumi saaja rahalist kasu ja on konkreetne, seega tasakaalustatav.

3.3. Tasakaalustatavate subsiidiumide summa

(279) Kindlakstehtud tasakaalustatavate subsiidiumide summad olid jargmised.

Ariiihi FPS EPCGS DDS Ekspordisubsii- Rauamaak Kokk
ruhing (punkt 3.2.1) (punkt 3.2.2) (punkt 3.2.3) diumid kokku (punkt 3.2.4) oKku
ECL kontsern 4,35 % 0,03 % 1,66 % 6,04 % 3,01 % 9,0 %
Jindal Saw 3,11 % 0,38 % 1,37 % 4,86 % 3,91 % 87 %
4. KAHJU

4.1. Euroopa Liidu tootmisharu ja liidu toodangu maéiratlus

(280) Uurimisperioodil valmistas liidus samasugust toodet kolm tootjat. Nemad moodustavad ,liidu tootmisharu”
alusmadruse artikli 9 16ike 1 tdhenduses.

(281) Kuna liidu tootjaid on ainult kolm ja SG PAM Group esitas andmed oma tiitarettevtjate kohta ning hinnangud
ainukese koost60d mittetegeva liidu tootja — Tiroler Rohre GmbH (,TRM”) kohta, on koik niitajad esitatud
indekseeritud kujul vdi vahemikena, et kaitsta uurimise kiigus koost60d teinud liidu teise tootja konfident-
siaalsust.

(282) Tehti kindlaks, et liidu kogutoodang oli uurimisperioodil 590 000 — 610 000 tonni. Komisjon tegi liidu
kogutoodangu kindlaks teabe p&hjal, mis oli liidu tootmisharu kohta kittesaadav — nditeks kaebuses sisalduv
teave koostdd mittetegeva tootja kohta ja koostodd tegevatelt liidu tootjatelt uurimise kdigus kogutud andmed.
Liidus on ainult kolm tootjat ja kaks koost6od tegevat driithingut annavad umbes 96 % liidu kogutoodangust.

4.2. Liidu tarbimine

(283) Komisjon tegi liidu tarbimise kindlaks liidu tootmisharu liidusisese miitigi kogumahu alusel, millele liideti liitu
suunatud kolmandate riikide import. Komisjon tegi liidu tootmisharu kogumiiiigi kindlaks koostood tegevatelt
liidu tootjatelt kogutud andmete ja koostood mittetegeva tootja kaebuses esitatud teabe alusel. Impordimahud
saadi Eurostati andmetest.

(**) Viimane digusakt on teine eksporditariifide tabel (Second schedule of export tariff), mille avaldas keskne aktsiisi- ja tolliasutus, vt
joonealune markus 31.

(*) Viimane rauamaagi suhtes kohaldatav veohinna muudatus tehti maksumaérasid ksitleva ringkirja nr 36 (2009) lisaga nr 16 (1.9.2015),
mille vottis vastu India valitsuse raudteede ministeerium. Vt: http://www.indianrailways.gov.in/railwayboard/uploads/directorate/
traffic_comm/Freight_Rate_2k15/RC_36_09_Addendum-16.pdf, viimati vaadati seda 26. jaanuaril 2016.


http://www.indianrailways.gov.in/railwayboard/uploads/directorate/traffic_comm/Freight_Rate_2k15/RC_36_09_Addendum-16.pdf
http://www.indianrailways.gov.in/railwayboard/uploads/directorate/traffic_comm/Freight_Rate_2k15/RC_36_09_Addendum-16.pdf
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(284) Pirast avalikustamist saadud miérkuste pohjal tegi komisjon kindlaks, et ta oli pidanud osa liidu tootmisharu
eksportmiiiigist liidus toimunud miiiigiks. Korrigeeritud miitiginumbrite tottu tehti viikeseid muudatusi
parandusi monedes vahemikes ja/voi indeksites, mis késitlesid teatavaid kahjunditajaid, nagu liidu kogutarbimine,
eksportivate tootjate turuosa, liidu tootmisharu turuosa ja liidu miiigihind. Parandustel oli siiski iiksnes vaike
mdju nimetatud kahjuniitajatele ning need ei méjutanud suundumusi ega muutnud jireldust olulise kahju kohta.

(285) Liidu tarbimine muutus jirgmiselt.

Liidu tarbimine (tuhandetes tonnides)

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Tarbimine 570-620 490-540 460-510 520-570
Indeks 100 87 83 93

Allikas: kiisimustiku vastused, kaebuses sisalduv teave ja Eurostat.

(286) Vaatlusalusel perioodil vihenes liidu tarbimine 7 %. Liidu tarbimine jirgis U-mustrit — see vdhenes markimis-
véidrselt aastate] 2011-2012 (rohkem kui 13 %), vihenes veelgi 2013. aastal ning suurenes uurimisperioodil.
Konealust tarbimismustrit voib selgitada asjaolu, et keragrafiitmalmist torude 1dpptarbijateks on veevarustuse,
kanalisatsiooni ja niisutustoodega tegelevad ariithingud. Need on enamasti riiklikust rahastamisest soltuvad
avaliku sektori asutused. Aastatel 2011 ja 2012 muutus majanduskriis tdielikuks riigivola kriisiks. See asjaolu
sundis liikmesriikide valitsusi jarsult vdhendama riiklikke investeeringuid ja kulutusi, mis selgitab ndudluse olulist
vihenemist keragrafiitmalmist torude jrele, eelkdige sellistes riikides nagu Hispaania, Portugal ja Itaalia.

4.3. Import Indiast

4.3.1. Indiast pdrit impordi maht ja turuosa

(287) Komisjon tegi impordi mahu kindlaks Eurostati andmete alusel. Eurostati andmed olid kooskdlas India
eksportivate tootjate esitatud andmetega. Samamoodi tehti kindlaks impordi turuosa.

(288) Vaatlusalusest riigist liitu suunatud import muutus jargmiselt.

Impordi maht ja turuosa

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Indiast parit impordi maht (tu- 75-85 60-70 70-80 80-100
handetes tonnides)
Impordi maht Indeks 100 83 94 110
Turuosa 13-15 13-15 15-17 17-19
(%)
Turuosa Indeks 100 95 112 118

Allikas: Eurostat, kiisimustiku vastused.
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(289) Vaatlusalusel perioodil suurenes India impordi maht, kahanevale turule vaatamata, enam kui 10 %. India
eksportivate tootjate turuosa suurenes peaaegu 18 %. On mdrkimisvddrne, et aastatel 2012-2013, mil liidu
tarbimine jii piisivalt madalaks, kasvas import Indiast rohkem kui 10 %, mis suurendas selle turuosa peaaegu
17 %. Indiast parit impordi markimisvddrne kasv jatkus ka uurimisperioodil ning ka turuosa suurenes 2013. aasta
ja uurimisperioodi vahel.

4.3.2. Indiast pdrit impordi hind

(290) Komisjon tegi Eurostati andmete pohjal kindlaks impordihinnad, et analiiiisida muutusi hinnasuundumustes. Peale
katmata torude viljaarvamist eemaldas komisjon Indiast imporditud katmata torude maksumuse ja kogused ka
nende aastate keskmise hinna arvutustest, mil katmata torusid imporditi, nimelt 201 3. aastal ja uurimisperioodil.

(291) Indiast liitu suunatud impordi keskmine hind muutus jargmiselt.

Impordihinnad (euro/tonn)

2011 2012 2013 Uurimisperiood
India 665 703 671 664
Indeks 100 106 101 100

Allikas: Eurostat, kiisimustiku vastused.

(292) India hinnad jaid kogu vaatlusalusel perioodil samaks.

4.3.3. Hinna allaléomine

(293) Komisjon tegi eksportivate tootjate ja liidu tootmisharu esitatud teabe alusel kindlaks hindade allaloomise
uurimisperioodil, vorreldes selleks:

a) liidu tootjate kaalutud keskmisi miitigihindu tooteliigi kohta soltumatutele klientidele liidu turul, mis
kohandati tehasest hankimise tasandi hindade tasemele, ning

b) vastavaid kaalutud keskmisi hindu iga tooteliigi kohta, mis imporditi India koost66d tegevate tootjate poolt ja
miiiidi esimesele sdltumatule kliendile liidu turul, ja mis tehti kindlaks CIF-hinna alusel, ja mida kohandati
impordijargseid kulusid arvesse vottes.

(294) Modlemad eksportivad tootjad viitsid, et tema ja kaebuse esitaja poolt miiiidavate toodete vahel on olulised
erinevused, mis mdjutavad hindade vdrreldavust. Eelkdige viitsid nad, et ei tooda torusid, mis on varustatud
kahekambrilise piirajaga liitmikuga, mida SG PAM miiiib kaubamirgi ,Universal joint” all. Samuti ei tooda nad
automaatithendusi Shukeste torude jaoks, mis on sarnased SG PAMi ,Blutop” tooterithma plasttorudega. Lisaks
véitsid nad, et ei tooda seest termoplastiga vooderdatud torusid, nagu SG PAM turustab kaubamirgi ,Ductan” all
ja kasutab oma ,Blutop” tooterithmas. Liidu keragrafiitmalmist torude kasutajad kinnitasid kénealuseid viiteid, ja
samuti asjaolu, et mitte kumbki India koostood tegevatest eksportivatest tootjatest ei suuda nimetatud tooteid
miitigiks pakkuda. Seepirast arvas komisjon SG PAMi ,Universal jointiga” varustatud torud ning SG PAMi
,Blutop” tooterithma hinna allalo6mise ja kahjumarginaali arvutustest vilja. Kdnealune viljaarvamine mdjutas
mahu poolest vihem kui 10 % tehinguid. Lisaks arvati ka ddriktorud nende vdhest miiiigimahtu liidu turul
arvesse vottes hinna allaloomise arvutustest vélja.

(295) Parast avalikustamist viitis kaebuse esitaja, et ,Universal jointi” viljaarvamine ei ole pdhjendatud, kuna igal
eksportival tootjal on tehniline lahendus, mis v&ib sellist liitmikku asendada. Komisjon meenutas, et paljud
kasutajad olid kinnitanud, et eksportivad tootjad ei ole suutelised tarnima kahekambrilise piirajaga liitmikke. Igal
juhul ei ole liitmiku tiiip kdesolevas uurimises oluline tegur, mille alusel eristada eri tooteliike hinnavordluse
tegemise eesmirgil. Seepdrast ei saanud teha &iglast hinnavordlust tooteliikide kaupa. Vottes arvesse sellise
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liitmikuga varustatud toodete viikest hulka, raskusi oiglase hinnavordluse tegemisel ja asjaolu, et hinna
allaloémise ja kahjumarginaali arvutustes kasutati enamikku toodetest, jdi komisjon seisukohale, et oli dige jitta
kahekambrilise piirajaga liitmikud hinna allalo6mise arvutustest vilja.

(296) Jindal viitis, et ka muud fiitisikalised erinevused, muu hulgas niiteks viliskatte ja sisemise vooderduse erinevused,
avaldasid m&ju hindade vorreldavusele, ning seepérast tuleks ka nende puhul kohandus/viljaarvamine teha. Need
viited likati siiski tagasi. Nii liidu tootmisharu kui ka India eksportivad tootjad olid teada andnud vorreldavate
fuiisikaliste omadustega tooteliikide miitigist liidus, ning seetdttu oli ldbi viidud diglane vordlus kdnealuste teiste
viidetavate erinevuste suhtes.

(297) Pdrast avalikustamist viitis Jindal, et komisjoni tehtud ekspordihinna kohandused, nimelt miiigi-, @ld- ja
halduskulude ning kasumi osas, on vastuolus WTO igusega. Sama eksportiv tootja viitis, et selliselt kohandatud
ekspordihindu (mis on mé&nikord 0 voi isegi negatiivse vdartusega) ei saa kasutada alusena selle hindamisel, kas
subsideeritud import tekitab kahju liidu tootmisharule. Komisjon ei ndustu sellega. Kooskdlas komisjoni
tavapraktikaga on ka liidu tootjate hindu kohandatud tehasest hankimise tasandile, lahutades muu hulgas
transpordiga seotud kulud. Seega ei oleks importija edasimiitigihinna vordlemine liidu tehasehinnaga oiglane.
Lisaks jdeti pérast avalikustamist ainuke juhtum, kus eksportiva tootja hind oli allpool O-vdirtust, hinna
allaloomise arvutusest vilja, ning selle moju marginaalidele oli tithine.

(298) Pirast avalikustamist markis Jindal, et komisjon ei esitanud teavet liidu toodete ja eksportivate tootjate toodete
vastavuse kohta iga tooteliigi puhul (toote kontrollnumber), mistdttu tootja ei saanud kontrollida, kas komisjon
oli analiiisinud hinna allaloomise olulisust nende tooteliikide osakaalu suhtes, mille puhul hinna allaloomist

kindlaks ei tehtud.

(299) Toodete vastavus hinna allaloomise arvutustes oli kahe eksportiva tootja puhul vastavalt 99 % ja 95 % ning hinna
allaloomine tehti kindlaks 98 % ja 91 % liidu turul miiiidud eri tooteliigi osas. Vottes arvesse nende tooteliikide
suurt osa, mille puhul toimus hinna allaloomine, liikkas komisjon tagasi viite, et korralikku analiiiisi hinna
alllo6mise médju kohta ei tehtud.

(300) Pdrast avalikustamist viitis Tata, et liidu tootmisharu tootmiskuludel pdhinev hinna allaloomine ei ole sobiv
niitaja kahju uurimiseks, kuna tootmiskulud olid paisutatud suurte piisikulude ja liigse tootmisvdimsuse tdttu.
Nagu allpool mirgitakse, on hinna allaloomise puhul tegemist hindade omavahelise vordlusega. Igal juhul on
hinna allaloomine ainult itks paljudest nitajatest liidu tootmisharu olulise kahju kindlakstegemisel.

(301) Hindu vorreldi tooteliikide kaupa samal kaubandustasandil toimunud tehingutes, tehes vajaduse korral
nouetekohased kohandused peale tagasimaksete ja hinnaalanduste mahaarvamist. Vordluse tulemus on
viljendatud protsendina liidu tootjate kidibest uurimisperioodil. See niitas, et kahe koost6od tegeva eksportiva
tootja puhul olid kaalutud keskmised hinna allal66mise marginaalid 30,9 % ja 31,7 %.

4.4, Liidu tootmisharu majanduslik olukord

4.4.1. Uldised markused

(302) Alusmairuse artikli 8 15ike 4 kohaselt hdlmas subsideeritud impordi téttu liidu tootmisharule avaldatava maju
uurimine koigi majanduslike nditajate hindamist, mis vaatlusalusel perioodil liidu tootmisharu olukorda
kujundasid.

(303) Kahju kindlakstegemisel eristas komisjon makro- ja mikromajanduslikke kahjuniitajaid. Komisjon hindas
makromajanduslikke niitajaid nende andmete alusel, mida koost66d tegevad liidu tootjad esitasid vastuseks
kiisimustikule ja koostd6d mittetegeva tootja kohta kaebuses esitatud hinnangute alusel. Komisjon hindas
mikromajanduslikke niitajaid nende andmete alusel, mida koostood tegevad liidu tootjad esitasid vastuseks
kiisimustikule. Mdlemad andmekogumid leiti olevat liidu tootmisharu majanduslikule olukorrale tiitipilised.
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(304) Makromajanduslikud niitajad on jdrgmised: toodang, tootmisvdimsus, tootmisvimsuse rakendusaste,

(305)

(306)

(307)

(308)

(309)

miiiigimaht, turuosa, kasv, toohoive, tootlikkus, tasakaalustatavate subsiidiumide suurus ja taastumine varasemast

subsideerimisest.

Mikromajanduslikud niitajad on jargmised: keskmine ithikuhind, iihikukulu, to6jdukulu, varud, kasumlikkus,

rahavoog, investeeringud, investeeringutasuvus ja kapitali kaasamise vdime.

4.4.2. Makromajanduslikud nditajad

4.4.2.1. Tootmine, tootmisvoimsus ja tootmisvoimsuse rakendamine

Liidu kogutoodang, tootmisvdimsus ja tootmisvdéimsuse rakendusaste muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Liidu tootmine, tootmisvdimsus ja selle rakendamine

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Tootmine (tuhandetes tonnides) 580-600 460-480 530-550 590-610
Tootmismaht Indeks 100 79 91 101
Tootmisvdimsus (tuhandetes 1000-1 100 1 000-1 100 1000-1 100 1000-1 100
tonnides)
Tootmisvdimsus Indeks 100 100 100 100

Tootmisvoimsuse rakendamine

52%-57%

42 % - 47 %

45 % - 50 %

53%-58%

Allikas: vastused kiisimustikule ja kaebuses sisalduv teave.

Liidu tootmisharu iildtoodang oli uurimisperioodil veidi suurem kui 2011. aastal, kuigi miik liidus oli
uurimisperioodil palju vdiksem. Tootmise kasvu pdhjuseks 2013. aastal ja uurimisperioodil oli suurenenud

eksportmiiiik.

TootmisvGimsus jdi kogu vaatlusaluse perioodi kestel samaks. Tootmisvdimsuse rakendusaste suurenes
vaatlusalusel perioodil vihesel mairal kooskolas tootmise suurenemisega. Sellele vaatamata jdi tootmisvéimsuse
rakendusaste madalaks [53-58 %]. Keragrafiitmalmist torude tootmine on tootmisharu, mida iseloomustavad
suhteliselt suured piisikulud. Tootmisvéimsuse madal rakendusaste halvendab piisikulude katmist, mis voib
mojutada liidu tootmisharu kasumlikkust.

4.4.2.2. Miiiigimaht ja turuosa

Liidu tootmisharu miitigimaht ja turuosa kujunesid vaatlusalusel perioodil jirgmiselt.

Liidu tootmisharu miiiigimaht ja turuosa

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Miiiik (tuhandetes tonnides) 430-470 370-410 340-380 380-420
Miitigimaht Indeks 100 88 82 89
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2011 2012 2013 Uurimisperiood
Turuosa 75%—80% 76 % —81 % 73%-78% 71%-76%
Turuosa Indeks 100 101 98 96
Allikas: vastused kiisimustikule, kaebuses sisalduv teave ja Eurostat.

(310) Vaatlusalusel perioodil vihenes liidu tootmisharu miik 11 %, kuni [380 000-420 000 tonnini]
uurimisperioodil. Liidu tootmisharu miiiigimaht vihenes margatavalt enam kui tarbimine ning selle tulemusena
vihenes liidu tootmisharu turuosa vaatlusalusel perioodil 4 %.

(311) ECL viitis, et tonnides arvutatavas muiligimahu vihenemises ei vdeta arvesse seda, et kaebuse esitaja toi turule ja
miiiis vaatlusalusel perioodi laialdaselt kergemaid torusid, mistdttu on miiiigi vihenemine liialdatud. Selle viite
tdestuseks ei esitatud mingeid tdendeid ning seetdttu liikati see tagasi. Komisjon arvas pdhjenduses (294) esitatud
pohjustel kergemad ,Blutop” tooterithma torud siiski hinna allaloomise ja kahjumarginaali arvutustest vélja.
4.4.2.3. Kasv

(312) Kokkuvdttes vihenes vaatlusaluse toote tarbimine liidus vaatlusalusel perioodil 7 %. 2012. aastal vihenes
tarbimine markimisvédrselt, enam kui 13 %, jdi 2013. aastal madalseisu ja hakkas taastuma uurimisperioodil.
Vaatlusaluse perioodi alguses langes koos tarbimisega ka miiiik liidu tootmisharus, import kolmandatest riikidest
ja import Indiast. Vaatlusaluse perioodi 16pus, kui liidu tarbimine hakkas suurenema, ei saanud liidu tootmisharu
sellest taastumisest tdielikult kasu, kuna nii selle miitigimaht kui ka turuosa liidus oli vihenenud, samal ajal kui
India impordi turuosa oli suurenenud.
4.4.2.4. Toohodive ja tootlikkus

(313) Toohaive ja tootlikkus arenesid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Tootajate arv ja tootlikkus
2011 2012 2013 Uurimisperiood
Tootajate arv 2 400 -2 500 2 300 -2 400 2 300 -2 400 2 400 -2 500
Tootajad Indeks 100 93 93 99
Tootlikkus tonni/t66taja 220-240 180-200 210-230 230-250
Tootlikkus Indeks 100 82 96 102
Allikas: vastused kiisimustikule.

(314) Toohdive ja tootlikkus olid uurimisperioodil samal tasemel nagu need olid olnud 2011. aastal. Asjaolu, et
toohdive ei vihenenud, tuleneb peamiselt miiiigi markimisvédrsest suurenemisest véljaspool liitu.
4.4.2.5. Tasakaalustatavate subsiidiumide suurus ja taastumine varasemast subsideerimisest vdi dumpingust

(315) Koik subsiidiumide marginaalid @iletasid miinimumtaset. Tasakaalustatavate subsiidiumide summa suurus avaldas

liidu tootmisharule olulist mdju, vSttes arvesse vaatlusalusest riigist parit impordi mahtu ja hindu.
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(316) Kdaesolev on esimene vaatlusaluse toote subsiidiumidevastane uurimine. Seetdttu puudusid andmed, mille alusel
hinnata vdimaliku varasema subsideerimise v6i dumpingu mdju.

4.4.3. Mikromajanduslikud nditajad
4.4.3.1. Hinnad ja neid mojutavad tegurid

(317) Koostood tegevate liidu tootjate keskmised tihiku miiiigihinnad liidus asuvatele séltumatutele tarbijatele muutusid
vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Miiiigihinnad liidus
2011 2012 2013 Uurimisperiood
Keskmine tihiku miitigihind lii- 990 -1 050 1 000-1 060 1 020-1 060 1 000-1 060
dus (euroftonn)
Indeks 100 102 104 101
Uhiku tootmiskulu (euro/tonn) 900-950 1 000-1 050 900-950 850-900
Indeks 100 110 104 96

Allikas: vastused kiisimustikule.

(318) Uhiku keskmine miiiigihind suurenes 2012. ja 2013. aastal, vihenes uurimisperioodil 3 % ja joudis seejirel tagasi
vaatlusaluse perioodi alguse tasemele. Tootmiskulud suurenesid 2012. aastal ja vidhenesid 2013. aastal ja
uurimisperioodil peamiselt peamise toormaterjali — rauamaagi ja vanametalli — hinna langemise t3ttu.

(319) Jindal viitis, et liidu tootmisharu kasumlikkuse langus on vastuolus asjaoluga, et vahe liidu tootmisharu tthiku
miiiigihinna ja tootmiskulude vahel suurenes uurimisperioodil. Komisjon ei olnud selle viitega ndus. Eespool
tabelis esitatud tootmiskulusid ei kasutatud kasumlikkuse arvutamisel. Nelja koostood tegeva liidu tootja
tootmiskulud tehti kindlaks vaatlusaluse toote tootmiskulude ning miiiigi-, @ild- ja halduskulude alusel.
Kasumlikkuse arvutamisel vdeti aga aluseks samasuguse toote miliiigi eest liidu sdltumatutele tarbijatele saadud
maksueelne netokasum protsendina selle miiiigi kdibest, mis sisaldas mutidud kauba kulu, muigi-, ld- ja
halduskulusid, uurimis- ja arendustegevuse kulusid ja teatavaid muid kulusid koigi liidu koostood tegevate
ariithingute ja nende miiiigiga tegelevate tiitarettevdtete puhul. Seepirast voib kasumlikkus areneda tihiku
miiiigihinnast ja tootmiskuludest erinevalt.

4.4.3.2. Toojoukulud
(320) Koostdod tegevate liidu tootjate keskmised toojoukulud muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Keskmine t66joukulu téotaja kohta (1 000 eurot/tdotajajaasta)

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Tééjf)ukulud 56-58 56-58 58-60 58-60
Indeks 100 100 103 104

Allikas: vastused kiisimustikule.
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(321) Vaatlusalusel perioodil kasvas keskmine to6jéukulu to6taja kohta 4 %. Kasv jdi alla liidu tldisele palgakasvule,
nagu nditavad Eurostati andmed.

(322) Jindal mirkis, et komisjon ei esitanud Eurostati andmeid, millele ta tugines viites, et liidu tootmisharu
toojoukulud kasvasid vihem kui liidu to6stussektoris dildiselt. Komisjon selgitas, et Euroopa Liidu kogu
toostussektori toojoukulude aastane kasv oli Eurostati andmete (") kohaselt 6,9 % 2011. ja 2014. aasta vahel ja
peaaegu 5 % 2011. ja 2013. aasta vahel.
4.4.3.3. Laovarud

(323) Koostood tegevate liidu tootjate varude tase muutus vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Varud (tuhandetes tonnides)

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Lao 16ppseis 110-130 80-100 80-100 90-110
Loppvarud Indeks 100 74 73 82
Loppvarude ja tootmise suhe 20%-22% 20%-22% 16 % - 18 % 16 % - 18 %
Allikas: vastused kiisimustikule.

(324) Loppvarude tase vaatlusalusel perioodil langes. Varude taseme languse pShjus on peamiselt liidu tootmisharu
juhtide kehtestatud rangemad kidibekapitali nduded.
4.4.3.4. Kasumlikkus, rahavoog, investeeringud, investeeringutasuvus ja kapitali kaasamise voime

(325) Koostood tegevate liidu tootjate kasumlikkus, rahavoog, investeeringud ja investeeringutasuvus muutusid

vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Kasumlikkus, rahavoog (miljon eurot), investeeringud (miljon eurot) ja investeeringutasuvus

2011

2012

2013

Uurimisperiood

Miitigi kasumlikkus liidus soltu-
matutele tarbijatele (% miiiigi-
kaibest)

2,5-3,0

-55--6,0

-1,0--1,5

1,5-2,0

Rahavoog

8-10 miljonit

7-9 miljonit

5-7 miljonit

8-10 miljonit

Rahavoog Indeks

100

92

67

101

Investeeringud

18-20 miljonit

11-12 miljonit

13-15 miljonit

22-24 miljonit

Investeeringud Indeks

100

60

67

120

Investeeringutasuvus (%)

49

- 155

-29

20

Allikas: vastused kiisimustikule.

(™) http:/|ec.europa.eufeurostat/data/database# — Population and Labour Conditions — Labour Costs — Labour Cost index, nominal

value —annual data (NACE Rev. 2) (Ic_Ici_r2_a), dataset for Industry (except construction).
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(326)

(327)

(328)

(329)

(330)

(331)

(332)

(333)

Komisjon mdiras koostood tegevate liidu tootjate kasumlikkuse kindlaks, esitades samasuguse toote miiiigi eest
liidu soltumatutele tarbijatele saadud maksueelse netokasumi protsendina selle miiiigi kiibest. Liidu tootmisharu
kasumlikkus vahenes 2,5-3,0 %-1t 2011. aastal 1,5-2,0 %-ni uurimisperioodil ja oli aastatel 2012 ja 2013
negatiivne. Enamik vaatlusaluse toote miitigist liidus toimus koostood tegevate liidu tootjate miiiigiga tegelevate
tiitarettevotete kaudu, nende kulusid ja kasumlikkust vdeti arvesse.

Kaebuse esitaja viitis, et tootmisharu eeldas 12 % filetavat kasumlikkust, mis oli olnud tavaline aastatel
2007-2009. Nendel aastatel oli miiiik siiski eriti kdrge 2007.-2008. aasta majandusbuumi tdttu ja seetdttu, et
liidu valitsused tegid 2009. aastal stimuleerivaid eelarvekulutusi majanduskriisi leevendamiseks. Seetdttu ei saa
neid aastaid kisitada tuiipilistena. Kaebuse esitaja vitis samuti, et kahekohalist kasumlikkust digustavad suured
kulutused teadus- ja arendustegevusele. Uurimise kdigus leiti hoogsa teadus- ja arendustegevuse kohta vihe
tdendeid — kdige suuremate teadus- ja arendustegevuse kulutustega liidu tootja kulutused teadus- ja arenduste-
gevusele moodustasid 2011. aastal 1,8 % kéibest ja uurimisperioodil 1,6 %. Vottes aluseks kasumlikkuse, mis on
saavutatud sarnastes tootmisharudes, nagu nditeks roostevabast terasest Omblusteta torude puhul, jouti
seisukohale, et 5 % kasumimarginaal on mdistlik seda tiiiipi tootmisharus.

Netorahavoog niitab koostood tegevate liidu tootjate suutlikkust oma tegevust ise rahastada. Rahavoog oli 2011.
aastal ja uurimisperioodil sarnasel tasemel.

Investeeringute tase oli uurimisperioodil kdrgem kui see oli olnud 2011. aastal. Aastatel 2012 ja 2013 oli
investeeringute tase siiski palju madalam ja uurimisperioodil toimunud kasv ei tasakaalustanud eelnenud aastatel
aset leidnud vihenemist. Investeeringute suurenemist uurimisperioodil saab suures osas selgitada ithe koostood
tegeva liidu tootja tehtud suure investeeringuga rikkis seadmete olulise osa asendamiseks. Investeeringutasuvus on
kasum viljendatuna protsendina investeeringute arvestuslikust netovdirtusest. Investeeringutasuvus oli
uurimisperioodil oluliselt madalam kui 2011. aastal.

4.4.4. Jareldus kahju kohta

Liidu tootmisharu turuosa vihenes kahaneval turul 4 %, samal ajal kui ta miik liidu turul vihenes enam kui
11 %. Tootmisvoimsuse rakendusaste jii kogu vaatlusalusel perioodil madalaks, kuigi kasvas veidi vorreldes
vaatlusaluse perioodi algusega; peamiselt oli selle pdhjuseks liidu tootmishari ekspordi miérkimisvidrne
suurenemine. Samal ajal, kui liidu tootmisharu mingil mddral taastus 2012. ja 2013. aasta negatiivsetest
tulemustest, tootmisharu kasumlikkus ildiselt langes vaatlusalusel perioodil ning oli uurimisperioodi 16pus vaid
1,5-2,0 %, palju madalamal sihtkasumist, milleks oli 5 % (vt pShjendus (327)).

Asjaolu, et mitmed muud kahjuniitajad, nagu tootmine, tootmisvdimsuse rakendusaste, tootlikkus, rahavoog,
investeeringud ja investeeringutasuvus piisisid suhteliselt stabiilsena voi isegi paranesid, ei muuda jdreldust, et
liidu tootmisharu kandis olulist kahju, nagu selgitatud pdhjenduses (334).

Eksportivate tootjate ja Tata viitel nditab asjaolu, et mitmed niitajad osutavad positiivsele/stabiilsele
suundumusele, et liidu tootmisharu olukord ei ole kahjustav. Komisjon liikkas selle viite tagasi. Esiteks on
alusmdiruse artikli 8 1ikes 4 sitestatud, et liidu tootmisharu uurimine hdlmab koiki asjakohaseid majandus-
tegureid ja -nditajaid, mis liidu tootmisharu seisundit mdjutasid ning iikski konealustest teguritest ei ole
ilmtingimata otsustava tihtsusega. Teiseks ei ole olulise kahju kindlakstegemiseks vajalik, et kdik asjakohased
majanduslikud tegurid osutaksid negatiivsele suundumusele. Lisaks ei vilista monede kahjunditajate stabiilne voi
isegi positiivne suundumus olulise kahju olemasolu. Selline jireldus peab pdhinema koigi nditajate iildisel
hindamisel ning seda kinnitab Euroopa kohtupraktika (™).

Madal kasumlikkus, millega kaasneb miiiigi ja turuosa jitkuv vihenemine liidus, asetab liidu tootmisharu viga
raskesse majanduslikku olukorda.

(") Kohtuasi T-310/12, 20. mai 2015, Yuanping Changyuan Chemicals Co. Ltd vs. Euroopa Liidu Néukogu, punktid 134 ja 135.
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(334) Koigi kahjunditajate ildise analiiiisi alusel ning vottes arvesse liidu tootmisharu keerulist majandus- ja
finantsolukorda, jouti jireldusele, et liidu tootmisharu kandis olulist kahju alusmairuse artikli 8 I6ike 4
tihenduses.

5. POHJUSLIK SEOS

(335) Kooskdlas alusmadruse artikli 8 1dikega 5 uuris komisjon, kas vaatlusalusest riigist pdrit subsideeritud import
pohjustas liidu tootmisharule olulist kahju. Samuti uuris komisjon kooskdlas alusmédaruse artikli 8 15ikega 6, kas
muud teadaolevad tegurid vdisid samal ajal liidu tootmisharu kahjustada. Need tegurid on jirgmised:
majanduskriis ja ndudluse vihenemine, import kolmandatest riikidest, liidu tootmisharu eksport ja
asendustoodetest, nditeks plasttorudest lahtuv konkurents.

5.1. Subsideeritud impordi méju

(336) India eksportivate tootjate miiiigimaht liidu turul oli peaaegu kaks korda nii suur [75 000-85 000 t] kui kogu
muu import kokku (45 800 t) juba vaatlusaluse perioodi alguses. Indiast lihtuv miiiik vihenes 2012. aastal
kooskdlas tarbimisega, kuid siilitas oma suure turuosa. 2013. aastal, kui tarbimine oli endiselt madalseisus ja
liidu tootmisharu kasumlikkus negatiivne, suutsid India tootjad nii oma miiiiki kui ka turuosa markimisvaarselt
suurendada. Indiast pirit toodete miitigi selline edukas laienemine kahaneval turul oli véimalik agressiivselt
subsideeritud hindade ning liidu tootjate hindadest mirkimisvéirselt madalama hinnaga mitmise tdttu.
Agressiivne hinnakujundus jitkus uurimisperioodil. India eksportivate tootjate miiiigimaht oli uurimisperioodil
[85-95 tuhat tonni] ja turuosa [17-19 %]. Hindade allalo6mise tasemeks mdédrati hinnanguliselt 30,9 % ja
31,7 %. Samal ajal kui India miiiik ja turuosa kasvasid olulisel médral, langes liidu tootmisharu miitigimaht palju
rohkem kui tarbimine, ning liidu tootmisharu kaotas miitigimahust 11 % ja tema turuosa vihenes 4 %.

(337) Parast avalikustamist véitsid molemad India eksportivad tootjad ja Tata, et liidu tootmisharu olukorra ja India
impordi vahel puudub ajaline kattuvus ning et liidu tootmisharu kahju ei pdhjustanud Indiast parit import. Nad
viitsid, et liidu tootmisharu joudis tagasi kasumisse ja suurendas miitigimahtu uurimisperioodi ajal, kui India
import oli suuremahuline. Lisaks viitsid nad, et komisjon ei hinnanud korrektselt muid tegureid, eriti finantskriisi
ja liidu tootmisharu liigset tootmisvdimsust kui kahju peamisi pShjuseid.

(338) Kui analiiiisitakse, kas subsideeritud import on pdhjustanud kahju alusmairuse artikli 8 16ike 6 tdhenduses, tuleb
erilist tdhelepanu poorata sellele, kas subsideeritud impordi tttu on toimunud olulist hinna allaloémist. See
tihendab vordlust liidu tootmisharu samasuguse toote hinnaga. Komisjon analiiiisis, kas selline import vihendas
mirkimisvairselt hindu voi takistas hindade suurenemist, mis muidu oleks toimunud. Komisjon tuletas meelde, et
madala hinnaga subsideeritud impordi pidev surve, mis ei luba liidu tootmisharul miiigihindu kohandada, voib
kujutada endast phjuslikku seost alusmairuse tihenduses (7).

(339) Liidu tarbimise olulise languse 2011. ja 2012. aastal pohjustasid {ilemaailmne finantskriis ja kahanevad avaliku
sektori kulutused ning selline tarbimise vdhenemine mdjutas liidu tootmisharu olukorda vaatlusaluse perioodi
alguses. Alates 2013. aastast, kui liidu tarbimine oli kuni uurimisperioodi 16puni ikka veel madalseisus, suurenes
India subsideeritud import liitu mérgatavalt — 16 % vorreldes tildise 10 %-lise suurenemisega kogu vaatlusaluse
perioodi jooksul. Samal ajal suurenes India impordi turuosa ligikaudu 18 % vaatlusalusel perioodil ja 6 % alates
2013. aastast kuni uurimisperioodi 16puni. See oli vdimalik vaatlusaluse toote liidu tootjate hindadest markimis-
védrselt madalama hinnaga miitimise tdttu. Uurimise kdigus tehti kindlaks, et uurimisperioodil 16id India ekspordi
subsideeritud hinnad liidu hindu alla rohkem kui 30 %.

(340) Seetdttu ei saanud liidu tootmisharu tdit kasu {ilemaailmselt finantskriisist taastumisest ega liidu tarbimise
suurenemisest alates 2013. aastast. Kuigi liidu tootmisharu suurendas oma miiigimahtu 2013. aasta ja
uurimisperioodi 10pu vahel, vihenes miitigimaht vaatlusalusel perioodil kokku 10 %, samal ajal kui India import
suurenes samal perioodil 10 %. Indiast parit subsideeritud impordi sissevool, mis 15i liidu tootmisharu hinnad

(" Komisjoni 19. oktoobri 2011. aasta méérus (EU) nr 1043/2011, millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tollimaks Indiast ja
Hiina Rahvavabariigist parit oksaalhappe impordi suhtes (ELT L 275, 20.10.2011, lk 1), pohjendus 103.
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mirgatavalt alla, takistas liidu tootmisharu suurendamast oma miiigimahtu liidu turul tasemele, mis oleks
taganud jatkusuutliku kasumitaseme. Tootmismahu siilitamiseks suurendas liidu tootmisharu oma
ekspordimahtu. Seega oli olemas ajaline kokkulangevus liidu tootmisharu hindu margatavalt allaloova (ligikaudu
30 %) subsideeritud hinnaga impordi, mis mérkimisvairselt survestas hindu liidu turul ja takistas hinnatdusu (mis
muidu oleks toimunud), ning liidu tootmisharu poolt uurimisperioodil kantud kahju vahel.

(341) Vottes arvesse ajalist kokkulangevust subsideeritud hinnaga India impordi poolt liidu tootjate hindade
mérkimisvéirse allaloomise ning liidu tootmisharu miiiigi ja turuosa vihenemise vahel, mille tulemuseks oli viga
madal kasumlikkus, jareldatakse, et subsideeritud import pdhjustas liidu tootmisharule kahjuliku olukorra.

5.2. Muude tegurite mdju

5.2.1. Majanduskriis ja noudluse vihenemine

(342) Vaatlusaluse toote tarbimine liidus vihenes 7 %. Tarbimise vihenemise (13 % 2011. aastast 2012. aastani)
pohjustas majanduskriis ja kahanevad avaliku sektori kulutused. Tarbimise vihenemine tundus vaatlusaluse
perioodi alguses kahju tekkimisele kaasa aitavat ja vdis avaldada moju ka 2013. aastal. 2013. aastal ja eelkdige
uurimisperioodil on siiski Indiast pirit subsideeritud import peamine kahjustav tegur, mis avaldas liidu
tootmisharu miiiigile liidus survet hindade vidhendamise suunas ja takistas uuesti jatkusuutlikku kasumlikkuse
saavutamist.

5.2.2. Import kolmandatest riikidest

(343) Impordimahud muudest kolmandatest riikidest muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Kolmandatest riikidest pirit impordi maht (tonnides)

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Hiina 31 136 28 019 12 266 13 903
Indeks 100 90 39 45
Kolmandad riigid, v.a Hiina 14 693 12 183 20 153 22 524
Indeks 100 83 137 153
K&ik kolmandad riigid 45 828 40 202 32 419 36 427
Indeks 100 88 71 79

Allikas: Eurostat.

(344) Indiast parit import moodustas uurimisperioodil kogu liitu suunatud impordist enamiku. Samal ajal kui Indiast
parit import kasvas vaatlusalusel perioodil oluliselt, vihenes muu import samal perioodil iile 20 %. Samal ajal kui
Indiast pdrit import kasvatas turuosa, vihenes muu impordi turuosa. Vottes arvesse kolmandatest riikidest parit
impordi viikest mahtu ning asjaolu, et vihenes nii selle maht kui ka turuosa, ei ole iihtki viidet sellele, et see
pohjustas liidu tootmisharule kahju.
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(345) Eksportivad tootjad viitsid, et ks liidu tootjatest importis vaatlusalust toodet oma Hiina tootmistehastest,
tekitades kahju iseendale. Nende viidete toetuseks ei leitud mingeid tdendeid. Kontrollitud tdendid niitasid, et
liidu tootjaga seotud Hiina tehastest liitu suunatud import oli vdga viike. Lisaks vdhenes Eurostati andmetel
Hiinast parit import vaatlusalusel perioodil oluliselt. Kogu Hiinast parit impordi turuosa kahanes rohkem kui
2 protsendipunkti, mis jitab selle kahju pdhjustajana selgelt korvale.
5.2.3. Liidu tootmisharu eksporditegevus

(346) Koostood tegevate liidu tootjate ekspordimahud muutusid vaatlusalusel perioodil jirgmiselt.

Koostodd tegevate liidu tootjate eksport
2011 2012 2013 Uurimisperiood

Ekspordimaht (tuhandetes ton- 120-140 100-120 150-170 160-180
nides)
Ekspordimaht Indeks 100 78 116 130
Ekspordihind (euro/t) 1 000 -1 050 1050-1 100 1 000 -1 050 950 -1 000
Keskmine impordihind Indeks 100 108 104 99
Allikas: vastused kiisimustikule.

(347) Liidu tootmisharu miiitk valjaspool liitu suurenes vaatlusalusel perioodil oluliselt (30 %), samal ajal kui keskmine

miitigihind jéi suhteliselt stabiilseks. Seetdttu on miiiik valjaspool liitu tegelikult kahju leevendav tegur. Kui miiitk
viljaspool liitu ei suureneks, oleks liidu tootmisharu veelgi kahjulikumas olukorras.

(348) Jindal osutas tdhelepanu sellele, et liidu tootmisharu ekspordihinnad olid madalamad kui liidu miiiigihinnad ning

(349)

(350)

ei saanud seetdttu kahju leevendada. Suurenenud miiiik véljaspool liitu andis liidu tootmisharule v&imaluse
suurendada tootmist, sdilitada to6hdive taset ja tdsta tootmisvdimsuse rakendusastet ning katta seega paremini
pissikulusid. See, et ekspordi keskmised ithikuhinnad olid pisut madalamad (5 % piires) kui liidu miiiigihinnad,
voib tuleneda mitmest eri tegurist, nagu lihtsamate tootelilkide miilk, suurema diameetriga tooted,
miiiigitehingute suurem hulk jne, mille tottu vdisid hinnad viljaspool liitu olla madalamad kui liidu miiigihinnad.

Eksportivad tootjad viitsid veel, et kahju oli ise tekitatud, kuna kaebuse esitaja pooras itha rohkem tihelepanu
tootmistegevusele Hiina Rahvavabariigis ning suure osa selle miitigist kolmandatesse riikidesse moodustasid Hiina
tooted, mis t6i muu hulgas kaasa tootmisvéimsuse madala rakendusastme. Komisjon ei saanud sellega néustuda.
Nagu eespool margitud, suurenes liidu tootmisharu eksportmiitik markimisvédarselt (30 %), mis takistas tootmise
vihenemist ja mitmete kahjunditajate halvenemist.

5.2.4. Asendustoodetest lihtuv konkurents

Huvitatud isikud viitsid, et kahju pohjustas asendustoodetest, eelkdige plasttorudest (poliietileen (PE),
poliviniiiilkloriid (PVC) ja poliipropiileen (PP)) lihtuv karm konkurents. Viiksema diameetriga plasttorude
tthikuhind on esialgu palju odavam. Véttes arvesse hoolduskulusid ja toote eluiga, on vaatlusalusel tootel pikas
perspektiivis siiski kulueeliseid. Plasttorud avaldavad vaatlusalusele tootele mdningast konkurentsisurvet, eclkdige
viiksemate diameetrite puhul. Vaatlusalusel perioodil keragrafiitmalmist torud plasttorudele turuosa siiski ei
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kaotanud ja monedel juhtudel suutsid keragrafiitmalmist torud plasttorudelt vaatlusalusel perioodil isegi turuosa
monevdrra tagasi vdita. Seetdttu ei pdhjustanud plastist asendustoodetest ldhtuv konkurents tdenioliselt
vaatlusalusel perioodil olulist kahju.

5.2.5. Muud tegurid

(351) Eksportivad tootjad ja Tata viitsid, et kahju p&hjuseks on struktuurne liigne tootmisvdimsus. See, et liidu
tootmisharu tootmisvoimsuse rakendusaste oli vaatlusalusel perioodil madal, ei tihenda tingimata, et ta
kannataks struktuurse liigse tootmisvdimsuse ja/vdi ebatShususe all médral, mis pdhjendaks mittekahjustava
hinna vihendamist. Tuletatakse meelde, et kuigi liidu tootmisharu tootmisvdimsuse rakendusaste oli 2011. aastal
madal, madalamgi kui uurimisperioodil, oli tootmisharu kasumlikkus korge. Seepirast liikati see viide tagasi.

(352) Jindal viitis, et liidu tootmisharu miiiigi-, iild- ja halduskulud kahekordistusid vaatlusalusel perioodil ning et see
oli kahjutegur, mis kdrvaldas pohjusliku seose. Kuna leiti, et miiligi-, ild- ja halduskulud suurenesid vaatlusalusel
perioodil tksnes pisut, litkati see vdide tagasi.

(353) Eksportivad tootjad ja Tata viitsid, et investeeringute suurenemine oli selge mark paranenud olukorrast ning
suurenenud import Indiast ei olnud kahju pdhjuseks. Komisjon ei ndustunud sellega. Esiteks oli isegi suurenenud
investeeringute maht 22-24 miljonit eurot siiski viike vorreldes liidu tootmisharu kogumiiligiga, mis iiletas
400 miljonit eurot. Lisaks purunes iihe liidu tootja suur vedela raua segisti. Segisti asendamine ndudis suuri
kulutusi pohivarasse uurimisperioodil. ECL viitis, et liidu tootmisharu vihenenud kasumlikkus on selle
purunemise tulemus. Tuleb mirkida, et kdnealuse purunemise mdju isoleerimiseks tehti mitmeid arvutusi ning
seepdrast likati see viide tagasi.

(354) Jindal viitis veel, et suurenenud vahe iihiku miiigihinna ja tootmiskulude vahel uurimisperioodil osutab
pohjusliku seose puudumisele subsideeritud impordi ja kahju vahel. Nagu eespool pdhjenduses (319) selgitatud, ei
médrata ithiku miitigihinda ja tihiku tootmiskulusid kindlaks samal alusel ning seepirast ei ole nende kahe nditaja
vahel otsest korrelatsiooni. Igal juhul ei olnud hinnatdus tootmiskulude suhtes uurimisperioodil piisav, et taastada
liidu tootmisharu sihtkasumit.

(355) Sama eksportiv tootja viitis, et vOttes arvesse seda, et impordihinnad olid 2011. aastal ja uurimisperioodil
sarnasel tasemel (COMEXTi andmetel), voib jireldada, et hinna allalo6mise/margatavalt madalamate hindade ning
liidu tootmisharu heade tulemuste vahel 2011. aastal on ajaline kokkulangevus. See hiipotees tugineb eeldustele,
millega komisjon ei ndustu. Liidu tootmisharu olukord ei olnud 2011. aastal hea, kuna selle kasumlikkus jdi
allapoole sihtkasumi 5 %-list taset.

5.3. Jdreldus pohjusliku seose kohta

(356) Pohjuslik seos tehti kindlaks liidu tootjate poolt kantud kahju ja vaatlusalusest riigist parit subsideeritud impordi
vahel. Subsideeritud impordi poolt liidu tootjate hindade mirkimisvéirse allaloémise ning liidu tootmisharu
miiligi ja turuosa vihenemise vahel liidus on ajaline kokkulangevus. Indiast parit subsideeritud import 16i liidu
tootmisharu hinnad vaatlusalusel perioodil 30,9 % ja 31,7 % alla. Selle tagajirjeks on liidu tootmisharu viga
madal kasumlikkus.

(357) Komisjon selgitas vilja koigi teadaolevalt liidu tootmisharule mdju avaldanud tegurite mdju ja eraldas selle
subsideeritud impordi kahjulikust mdjust. Majanduskriis ja ndudluse vihenemine aitasid kahju tekkimisele kaasa
vaatlusaluse perioodi alguses. Kui subsideeritud import ei oleks liidu tootmisharus hindasid mérkimisvéirselt alla
166nud, ei oleks liidu tootmisharu olukord kindlasti sellises ulatuses mé&jutatud olnud. Eelkdige ei langeks miiitk
nii palju, tootmisvdimsuse rakendusaste oleks suurem ja kasumlikkus jitkusuutlikum. Seetéttu voib jareldada, et
tarbimise vihenemine ei kdrvalda pdhjuslikku seost subsideeritud impordi ja olulise kahju vahel.

(358) Muid kindlakstehtud tegureid, nagu import kolmandatest riikidest, liidu tootmisharu eksportmiiiigi tulemused ja
asendustoodetest ldhtuv konkurents, ei peetud eespool kindlaks tehtud p&hjuslikku seost korvaldavateks,
arvestades isegi nende vdimalikku thismdju.
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(359) Eelneva pohjal tegi komisjon jarelduse, et liidu tootmisharule tekkinud olulise kahju pohjustas Indiast pirit
subsideeritud import, ning et muud individuaalselt voi kollektiivselt arvestatud tegurid ei kdrvaldanud seda
pohjuslikku seost. Kahju seisneb peamiselt liidu miiiigi kahanemises, liidu tootmisharu turuosa vihenemises,
tootmisvdimsuse madalas rakendusastmes ja madalas kasumlikkuses.

6. LIIDU HUVID

(360) Kooskolas alusmdiruse artikliga 31 uuris komisjon, kas tasakaalustavate meetmete kehtestamine oleks liidu
huvidega vastuolus. Komisjon pooras erilist tihelepanu vajadusele kaotada kahjustava subsideerimise kaubandust
moonutav mdju ja taastada tdhus konkurents. Liidu huvide kindlaksméddramisel lahtuti kdigi asjaomaste huvitatud
isikute, sealhulgas liidu tootmisharu, turustajate ja loppkasutajate, nditeks veevarustuse, kanalisatsiooni ja
niisutustoodega tegelevate kommunaalettevotete huvide hindamisest.

6.1. Liidu tootmisharu huvid

(361) Liidu tootmisharu tootmistehased asuvad Prantsusmaal, Saksamaal, Hispaanias ja Austrias. Liidu tootmisharu
andis seoses vaatlusaluse toote tootmise ja miiiigiga otse t60d enam kui 2 400 tootajale. Kolmest tootjast kaks
tegid uurimise kdigus koostood. Koostood mittetegev tootja ei olnud uurimise algatamise vastu. Nagu eespool on
ndidatud, said kaks koostood tegevat driithingut olulist kahju ja subsideeritud import mdjutas neid negatiivselt.

(362) Eeldatakse, et tasakaalustavate tollimaksude kehtestamine taastab liidu turul &iglased kauplemistingimused ja
voimaldab liidu tootjatel miiiiki ja tootmisvdimsuse madalat rakendusastet suurendada. Selle tulemusena jéuaks
liidu tootmisharu kasumlikkus tasemele, mida peetakse konealuse kapitalimahuka tootmisharu jaoks ja
tookohtade kadumise drahoidmiseks vajalikuks. Kui meetmeid ei vdeta, tundub viga tdenioline, et liidu
tootmisharu majanduslik olukord halveneb veelgi.

(363) Seega jareldatakse, et tasakaalustavate tollimaksude kehtestamine oleks liidu tootmisharu huvides.

6.2. Soltumatute importijate, turustajate, kasutajate ja muude huvitatud isikute huvid

(364) Algatamisteates sitestatud tdhtaja jooksul ei teatanud endast iikski sdltumatu importija. Mitu turustajat andis
endast teada ja viljendas oma seisukohti.

(365) Molemad eksportivad tootjad viitsid, et tasakaalustusmeetmete kehtestamine India suhtes ei ole liidu huvides,
vottes arvesse kaebuse esitaja turgu valitsevat seisundit ja seda, et kaebuse esitaja toodab Hiinas vaatlusalust
toodet, mida ta saab juhul, kui India suhtes meetmed kehtestatakse, kergesti liitu importida, kindlustades seega
veelgi oma turgu valitsevat seisundit.

(366) Uurimine on ndidanud, et kaebuse esitajaga seotud Hiina tootmisrajatistest liitu suunatud import oli
uurimisperioodil tithine. Lisaks puuduvad tdendid selle kohta, et kaebuse esitaja kasutaks tulevikus konealuseid
Hiina tootmisrajatisi India impordi asendamiseks, kui meetmed kehtestatakse.

(367) Nagu on osutatud ajutises dumpinguvastases méiruses, saatis komisjon vilja tiiendava teabendude, et analiitisida
siigavamalt meetmete kehtestamise madju liidu kasutajatele. Komisjon sai umbes 50 vastust, peamiselt vaatlusaluse
toote ELi turustajatelt, chitusettevdtjatelt ja mitmetelt vee-cttevdtetelt, kelle andmeid saab kontrollida avalikust
toimikust.

(368) Peaaegu koik tdiendavale teabendudele vastanud kasutajad tundsid muret kaebuse esitaja vdga suure turuosa iile ja
viljendasid kartust, et peale tollimaksu kehtestamist on tema peamised konkurendid, s.o India &riithingud,
sunnitud liidu turult lahkuma, jittes kaebuse esitaja valitsevasse seisundisse. Moned turustajad viitsid, et SG PAM
oli keeldunud nendega kauplemast v&i oli pakkunud neile ebasoodsamaid tingimusi, kuna nad olid hakanud
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tegema koostodd eksportivate tootjatega. Uks kasutaja esitas kaks hinnapakkumist, mis tema hinnangul niitasid,
et SG PAM oli 2015. aasta detsembris hindu ligikaudu 25 % vorra tostnud. Méned kasutajad viitsid, et SG PAM
oli kasutanud oma tugevat positsiooni, et manipuleerida hankemenetlustes oma toodete kasuks.

(369) On tosi, et ELi konkurentsieeskirjadega kehtestatakse rangemad kditumisnduded olulise turuosaga driiihingutele,
kuid 16puks peavad ikkagi konkurentsiasutused otsustama, kas tegemist on turgu valitseva seisundiga ning kas
seda on kuritarvitatud. Konkurentsiasutused uurivad kdigepealt asjaomast toodet ja geograafilist turgu. Naiteks
HDPE- ja MDPE-kanalisatsioonitorude juhtumi puhul ei vilistatud, et need konkureerivad keragrafiitmalmist ja
terasest torudega, kuid tooteturu mdiratlus jdeti siiski lahtiseks (”’). Kiesoleval juhul ei saanud komisjon
asjaomast toodet ja geograafilist turgu maaratleda, kuna ametlikku konkurentsikaebust ei esitatud.

(370) Ainudiguslikud turustuskokkulepped, millega antakse soodsamad tingimused, voi veelgi rangemad vertikaalsed
piirangud kaupade turustamises ei ole iseenesest ebaseaduslikud (*) ning 16puks on konkurentsiameti iilesanne
hinnata, kas sellised piirangud on konkurentsivastased voi isegi pahatahtlikud. Mis puudutab hinnapakkumisi, mis
viidetavalt osutasid hinna tdstmisele SG PAMi poolt, siis oli komisjonil neid keeruline vorrelda ilma tdpsete
pakkumiste ja seotud asjaolude siigavama uurimiseta. Lisaks sa komisjon ainult ithe tdendi viidetava hinnatdusu
kohta, mis ei tdendanud, et hinnatdus oli laialt levinud.

(371) Subsiidiumidevastastes menetlustes uurib komisjon konkurentsiprobleeme, et teha kindlaks, kas tasakaalustus-
meetmete kehtestamine oleks selgelt liidu huvide vastane. Selline analiiiis ei voi hdlmata konkurentsi hindamist
rangelt diguslikus tdhenduses — seda saab teha ainult pidev konkurentsiasutus. Siiski ei esitatud kindlaid tdendeid,
mis oleksid osutanud, et kaebuse esitaja hakkaks konkurentsi kahjustama juhul, kui tasakaalustusmeetmed
kehtestatakse, v.a asjaolu, et tal on juba praegu turul tugev positsioon. Konkurentsiasutus ei esitanud iihtegi
otsust, mis osutaks kaebuse esitaja konkurentsivastasele kditumisele seoses vaatlusaluse tootega. Samuti ei esitatud
tihtegi kohtuotsust, millega kaebuse esitaja oleks mdistetud siitidi hankemenetluse manipuleerimises.

(372) Ei tasu unustada, et tasakaalustusmeetmete kehtestamise eesmirk on taastada vordsed tingimused konkuree-
rimiseks liidu tootjatele ja kolmanda riigi tootjatele, mitte sundida eksportivaid tootjaid turult lahkuma. Seepirast
kehtestatakse liidu eeskirjade kohaselt tollimaksud sellisel tasemel, mis vdimaldavad India eksportijatel jitkata
endiselt konkureerimist liidu tootjatega, ent diglaste hindadega. Kombineeritud dumpinguvastased ja tasakaalus-
tusmeetmed kehtestatakse dumpingu ja subsiidiumide tasemel, mis on allpool hinna allalo6mise taset.

(373) Peale selle tegutseb kolmandates riikides mitu tootjat (Hiinas, Tiirgis, Venemaal ja Sveitsis), kes juba miiiivad liidu
turule. Vaatlusalusel perioodil oli nende miiiigimaht viike ja vdhenev. Teiste importijate miitigi vihenemise iiks
pohjustest tundub olevat India tootjate agressiivne konkureerimine. India subsideeritud hinnad olid kaugelt
madalamad kdikide teiste suuremate importivate riikide hindadest (v.a Venemaa). Kasutajad kinnitasid, et juhul,
kui liidu tootmisharu tdstab ithepoolselt hindu, voib import teistest riikidest keskpikas perspektiivis pigem
suureneda, kui vastavad kolmandate riikide tootjad on saanud kitte tdiendavad, EL liikmesriikide poolt ndutavad
sertifikaadid. Samuti kinnitasid kasutajad, et Sveitsi driiihing, kes kiill tegutseb liidu turul, toodab keerukamaid,
korge lisandvairtusega torusid, mis ei ole vabalt asendatavad India toodetega.

Keskmine impordihind eurodes

2011 2012 2013 Uurimisperiood
India 665 703 671 664
Hiina 955 1014 1059 1 054

() Kohtuasi M.565, Solvay/Winerberger, punkt 19, sellele on osutatud muudes kohtuasjades M.2294 EtexGroup/Glynwed PipeSystems,
punkt 8.
("*) The Commission’s Guidelines on Vertical Restraints (2010/C-130/01).
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2011 2012 2013 Uurimisperiood
Sveits 1711 1678 1554 1526
Venemaa 697 696 652 627
Tiirgi 1 246 1 544 1272 1010

Allikas: Eurostat.

6.3. Jireldus liidu huvide kohta

(374) Seepirast komisjon noustus, et huvide kaalumisel ja tasakaalustamisel tuleb prioriteediks seada liidu tootmisharu
kaitsmine kahjustava subsideerimise eest, mitte kasutajate huvi viltida vdimalikku negatiivset maju konkurentsi-
olukorrale liidu turul. Kuigi kardetakse, et tasakaalustusmeetmed voivad tugevdada juhtiva liidu tootja niigi
tugevat positsiooni, siis mitmed leevendavad tegurid, nagu jitkuv konkurents India tootjate poolt, muud
eksportijad ja asendustooted, tagavad piisava konkurentsisurve liidu tootmisharule, mis hoiab dra vdimaliku
negatiivse moju konkurentsile liidu turul. Lopetuseks tuleb mirkida, et komisjon on valmis jilgima oma
meetmete mdju konkurentsiolukorrale liidu turul.

7. LOPLIKUD TASAKAALUSTUSMEETMED

(375) Vottes arvesse komisjoni jareldusi subsideerimise, kahju, pohjuslik seose ja liidu huvide kohta ning kooskdlas
alusmdiruse artikli 15 16ikega 1, tuleks kehtestada 16plik tasakaalustav tollimaks Indiast parit keragrafiitmalmist
(kdrgtugevast malmist) torude impordi suhtes.

7.1. Kahju kérvaldamist vdimaldav tase

(376) Konealuste meetmete taseme mddramisel vdeti arvesse kindlakstehtud subsiidiumimarginaale ja liidu
tootmisharule tekitatud kahju kdrvaldamiseks vajalikku tollimaksumaara.

(377) Kahjustava subsideerimise mdju korvaldamiseks vajaliku tollimaksu arvutamisel leiti, et meetmed peaksid
voimaldama liidu tootmisharul katta tootmiskulud ja saada iildjoontes sellist maksueelset kasumit, mida voiks
saavutada seda liiki tootmisharu samasuguse toote miiiigiga tavaparastes konkurentsitingimustes, st subsideeritud
impordi puudumisel.

(378) Sellest tulenevalt arvutati kahju kdrvaldamist voimaldav tase subsideeritud impordi kaalutud keskmise hinna —
nagu see oli kindlaks tehtud pohjenduses (301) kirjeldatud hinna allalo6mise arvutuste kdigus — ja liidu
tootmisharu samasuguse toote mittekahjustava hinna vordlemise teel. Mittekahjustava hinna kindlaksmairamiseks
lisati tootmiskuludele mdistlik kasumitase. Sihtkasumimarginaaliks méaarati 5 % nagu on mdrgitud pdhjendu-
ses (327).

(379) Seejdrel esitati kdik vordluse tulemusel kindlaks tehtud erinevused protsendimairana keskmisest impordi CIF-
koguhinnast.

(380) Pirast avalikustamist vditis Jindal, et selle asemel, et lisada tootmiskuludele miiiigi-, iild- ja halduskulud ning
kasum liidu tootmisharu mittekahjustava hinna kindlaksmédaramiseks, tuleks mittekahjustavat hinda korrigeerida
allapoole liidu tootmisharu struktuurse liigse tootmisvdimsuse ja ebatdhususe tdttu. Komisjon ei leidnud, et
tegemist oleks struktuurse liigse tootmisvdimsusega, nagu maérgitud pohjenduses (351), ja likkas seeparast selle
vdite tagasi.
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(381)

(382)

(383)

(384)

(385)

(386)

(387)

Pirast avalikustamist vaitsid molemad eksportivad tootjad, et kahju kdrvaldamist vdimaldava taseme arvutamise
metoodika oli vigane, kuna vordlus liidu miitigihindadega ei pdhinenud tegelikul hinnal, mida maksis esimene
soltumatu klient liidus, vaid arvestuslikul ekspordihinnal, mis on kunstlikult madal. Kahjumarginaalid on
seepdrast kunstlikult kdrged.

Kahjumarginaali arvutamise eesmérk on mdirata kindlaks, kas subsideeritud impordi ekspordihinnale subsiidiumi-
marginaalil pShinevast médrast madalama tollimaksumdira kohaldamine oleks piisav subsideeritud impordi
tekitatud kahju korvaldamiseks. Hinnang lahtub ekspordihinnast liidu tollipiiril, mille taset peetakse vdrreldavaks
liidu tootmisharu tehasehinnaga. Kui eksportmiiiik toimub seotud importijate kaudu, arvutatakse ekspordihind,
analoogselt dumpingumarginaali arvutamisele, selle hinna alusel, millega toimub edasimiiiik esimestele
soltumatutele klientidele. Vastasel juhul saadaks sama kahjumarginaali hindamisel kahe eri vahendiga kaks
erinevat tulemust. Seepdrast arvab komisjon, et kasutatud metoodika annab tipse aluse hindade vdrdlemiseks ja
seega kahju korvaldamist vdimaldava taseme kindlaksmairamiseks. Seepirast liikatakse see viide tagasi ja
kinnitatakse kahju korvaldamist voimaldava taseme kindlaksmaaramise metoodika.

7.2. Loplikud meetmed

Eespool esitatud jdreldusi silmas pidades tuleks kehtestada 16plik tasakaalustav tollimaks tasemel, mis on piisav
subsideeritud impordi tekitatud kahju korvaldamiseks, iletamata seejuures kindlaksmairatud subsiidiumi-
marginaali.

Liidu tootmisharu taotles pérast avalikustamist meetmete kehtestamist pigem koguselise tollimaksu kui
vadrtuselise tollimaksu vormis. Tuleb meenutada, et esialgses etapis kehtestati vddrtuseline dumpinguvastane
tollimaks. Tavaliselt eeclistatakse tdepoolest vdirtuselisi tollimakse, sest need on tdhusamad juhul, kui
ekspordihinnad muutuvad. Liidu tootmisharu taotles meetmete kehtestamist koguselise tollimaksuna kolmel
peamisel pdhjusel:

— India keragrafiitmalmist torude ekspordihind on langustrendis, mis on siivenenud parast ajutiste dumpingu-
vastaste tollimaksude kehtestamist;

— India eksportivad tootjad on absorptsiooni rakendanud juba alates ajutiste dumpinguvastaste tollimaksude
kehtestamisest ning kdesoleval juhul on seotud driithingute vahelised skeemid viga tdendolised;

— keragrafiitmalmist torude hinnad vdivad koikuda vastavalt toorainehinna kaikumisele.

Tootmisharu esimese ja teise pShjuse osas, mis on omavahel seotud, tuleb markida, et India ekspordihinna mis
tahes langus pdrast uurimisperioodi ei viinud tingimata subsideerimise suurenemiseni. Seda, mil madral ei oleks
vadrtuseline tollimaks tdhus uurimisperioodi jirgse subsideerimise taseme tasakaalustamiseks, tuleks vajaduse
korral uurida vahepealse libivaatamise kidigus, milleks liidu tootmisharu peab esitama alusméiruse artikli 19
kohase taotluse. Kolmanda punkti osas tuleb markida, et tootmisharu tunnistas ise, et keragrafiitmalmist torude
tootmiseks vajaliku peamise tooraine — rauamaagi — hinnad on alates 2014. aastast langenud. Rauamaagi hinna
vihenemine on tdendoliselt mojutanud keragrafiitmalmist torude hindade langust parast uurimisperioodi 16ppu.
Selline hinnalangus ei tihenda siiski automaatselt subsideerimise taseme suurenemist. Asjaolu, et
keragrafiitmalmist torude hind voib koéikuda vastavalt toorainehinna koéikumisele, ei ole pdhjus kehtestada
vadrtuselise tollimaksu asemel kindlasummalist tollimaksu.

Kaiki eespool nimetatud pdhjuseid arvesse vottes ollakse seisukohal, et kindlasummalise tollimaksu kehtestamine,
mis oleks importijatele liigselt koormav olukorras, kus ekspordihinnad langevad kooskdlas toorainehindadega, ei
ole pohjendatud. Kindlasummaline tollimaks on sobivam homogeensete toodete ja mitte vaatlusaluse toote puhul,
mis jaguneb mitmeks tooteliigiks.

7.3. Kohustuse pakkumine

ECL esitas kaubandusmenetluses drakuulamise eest vastutava ametniku juures toimunud &rakuulamisel (vt
pohjendus 5) ja hiljem kirjalikult kohustuse pakkumise, et tema suhtes kohaldataks madalamat FPS-mdira 2 %,
kuid automaatselt korgemat tollimaksu ilma ldbivaatamiseta, kui uuesti vdetaks kasutusele 5 % madr.
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(388)

(389)

(390)

(391)

(392)

(393)

(394)

Alusmddruse artikli 13 kohaselt koosneb kohustuse pakkumine kas piritoluriigi kohustusest 1dpetada subsiidium
vOi votta teisi meetmeid selle moju suhtes, voi eksportija kohustusest korrigeerida oma hindu. Eksportija
pakkumine ei sisaldanud hinnakohustust. Kohustus on igal juhul samaviirne meede kui see, mis mairati kindlaks
uurimise tulemuste pohjal. Komisjon litkkas seepdrast kohustuse pakkumise tagasi.

Peale selle vdivad ka importijad nduda asjaomase kava alusel antud subsiidiumi tdpse summa ulatuses
tagasimakset.

Seetdttu kehtestati tasakaalustavad tollimaksu mddrad kahju- ja subsiidiumimarginaalide vordluse pohjal.
Kavandatavad tasakaalustavate tollimaksude mairad on jargmised.

Ariiihing Subsiidiumimarginaalid Kahjumarginaalid Tasakaalus:izgrtolhmaksu

ECL kontsern

L 73/51

9,0 %

54,6 %

9,0 %

Jindal Saw

87 %

48,8 %

8,7 %

K&ik muud dritthingud

9,0 %

54,6 %

9,0 %

Kéesoleva mairusega driithingutele kehtestatavad individuaalsed tasakaalustavad tollimaksu mdadrad mdaarati
kindlaks kdesoleva uurimise jdrelduste pdhjal. Seepidrast kajastavad need asjaomaste aritthingute olukorda, mis
tehti kindlaks kdnealuse uurimise ajal. Kdnealuseid tollimaksu maéirasid (erinevalt tleriigilisest tollimaksust, mida
kohaldatakse koikide muude driithingute suhtes) kohaldatakse eranditult selliste toodete impordi puhul, mis on
parit Indiast ning mille on tootnud nimetatud konkreetsed juriidilised isikud. Imporditavate toodete suhtes, mille
tootjaks on méni teine driithing, keda ei ole kdesoleva médruse regulatiivosas konkreetselt nimetatud, sealhulgas
konkreetselt nimetatud 4ritthingutega seotud isikud, ei tohi nimetatud mdirasid kohaldada ning nende puhul
kehtib ,kdikide muude ériithingute” suhtes kohaldatav tollimaksu mair.

Koik taotlused dritthingu suhtes individuaalse tasakaalustava tollimaksumaira kohaldamise kohta (nt péarast
tiksuse nimemuudatust voi uue tootmis- vdi miiiigiiiksuse asutamist) tuleb saata komisjonile (*) koos kogu
asjakohase teabega, eriti mis puudutab mis tahes tootmisega seotud muudatust driithingu tegevuses, omamaist ja
eksportmiiiiki, mis on seotud nditeks konealuse nimemuudatusega vdi kdnealuse muutustega tootmis- ja
miitigitiksustes. Vajaduse korral muudetakse vastavalt kdesolevat mdiirust, ajakohastades nende driithingute
loetelu, kelle suhtes kohaldatakse individuaalseid tollimaksumairasid.

Selleks, et vihendada meetmetest kdrvalehoidmise ohtu, peetakse vajalikuks kehtestada erimeetmed, et tagada
tasakaalustusmeetmete nduetekohane kohaldamine. Erimeetmete hulka kuuluvad jirgmised meetmed: kiesoleva
mairuse artikli 1 1oikes 3 sitestatud nouetele vastava kehtiva faktuurarve esitamine liikmesriikide tollile. Sellise
arve puudumise korral kohaldatakse kdigi muude ériithingute suhtes kohaldatavat tollimaksu.

Et tagada subsiidiumidevastase tollimaksu nduetekohane jdustamine, tuleks jadktollimaksu maira kohaldada mitte
tiksnes koostoost keeldunud eksportivate tootjate suhtes, vaid ka nende tootjate suhtes, kes uurimisperioodil
Euroopa Liitu ei eksportinud.

Midruse (EU) nr 1225/2009 artikli 15 1dike 1 kohaselt loodud komitee ei ole oma arvamust esitanud,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

1.

Artikkel 1

Kehtestatakse 10plik tasakaalustav tollimaks Indiast parit keragrafiitmalmist (k6rgtugevast malmist) torude

impordile, vilja arvatud keragrafiitmalmist torud, millel puudub sisemine ja viline kattekiht (Jkatmata torud”), mis
praegu kuuluvad CN-koodide ex 7303 00 10 ja ex 7303 00 90 (TARICi koodid 7303 00 10 10, 7303 00 90 10) alla.

(”®) European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, CHAR, 4/35 1049 Brussels, Belgium
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2. Lopliku tasakaalustava tollimaksu méddr, mida kohaldatakse allpool loetletud 4riithingute valmistatud ning 16ikes 1
kirjeldatud toodete vaba netohinna suhtes liidu piiril enne tollimaksu sissendudmist, on jirgmine.

Aritihing Lopliku tasakaalus(t;)\)ra tollimaksu mair TARICi lisakood
Electrosteel Castings Ltd 9,0 C055
Jindal Saw Limited 8,7 C054
Koéik muud driithingud 9,0 €999

3. Loikes 2 nimetatud 4ritthingute suhtes kindlaks médratud individuaalseid tasakaalustava tollimaksu médrasid
kohaldatakse tingimusel, et litkmesriikide tollile esitatakse kehtiv faktuurarve, millele peab olema lisatud kuupieva ja
faktuurarve viljastanud iiksuse tootaja allkirjaga (mérgitud peab olema toGtaja nimi ja amet) deklaratsioon jirgmise
tekstiga: ,Mina, allakirjutanu, kinnitan, et kdesoleva arvega hdolmatud, otseekspordiks Euroopa Liitu miiiidavad
keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torud koguses (kogus) on toodetud (dritthingu nimi ja aadress) poolt (TARICi
lisakood) Indias. Kinnitan, et kdesolevas arves esitatud teave on téielik ja tdpne.” Kui sellist arvet ei esitata, kohaldatakse
,koikide muude driithingute” suhtes kohaldatavat tollimaksumaara.

4.  Kui ei ole sitestatud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tollimaksusitteid.

Artikkel 2

Kéesolev madrus joustub jirgmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja aluslepingute kohaselt lifkmesriikides vahetult
kohaldatav.

Briissel, 17. mirts 2016

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/388,
17. marts 2016,

millega kehtestatakse 16plik dumpinguvastane tollimaks Indiast pirit keragrafiitmalmist (kdrg-
tugevast malmist) torude impordi suhtes

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 30. novembri 2009. aasta maarust (EU) nr 1225/2009 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi
eest riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse litkmed (') (edaspidi ,alusmairus”), eriti selle artikli 9 Idiget 4,

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Ajutised meetmed

(1)  18. septembril 2015 kehtestas Euroopa Komisjon (edaspidi ,komisjon”) komisjoni rakendusmairusega (EL)
2015/1559 (%) (edaspidi ,ajutine méddrus”) ajutise dumpinguvastase tollimaksu Indiast (edaspidi ,vaatlusalune riik”)
parit keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torude impordi suhtes liitu.

(2)  Komisjon algatas 20. detsembril 2014 uurimise () kaebuse alusel, mille esitas 10. novembril 2014 Saint-Gobain
PAM Group (edaspidi ,kaebuse esitaja”) tootjate nimel, kelle toodang moodustab rohkem kui 25 % lidu
keragrafiitmalmist torude kogutoodangust.

(3)  Nagu on sitestatud ajutise maidruse pohjenduses 14, hdlmas dumpingut ja kahju tekitamist kisitlev uurimine
ajavahemikku 1. oktoobrist 2013 kuni 30. septembrini 2014 (edaspidi ,uurimisperiood”). Kahju hindamise
seisukohast oluliste suundumuste uurimine hdlmas ajavahemikku 1. jaanuarist 2011 kuni uurimisperioodi 1&puni
(edaspidi ,vaatlusalune periood”).

(4)  11. martsil 2015 algatas komisjon eraldi subsiidiumidevastase uurimise Indiast parit keragrafiitmalmist torude
liitu importimise suhtes. Komisjon avaldas algatamisteate Euroopa Liidu Teatajas (*). Asjaomase uurimise 16plikud
jareldused satestatakse eraldi méddruses (edaspidi ,subsiidiumivastane alusmairus”) ().

1.2. Jirgnenud menetlus

(5)  Pdrast selliste tdhtsate faktide ja kaalutluste avalikustamist, mille pdhjal ajutine dumpinguvastane tollimaks
kehtestati (edaspidi ,esialgsete jirelduste avalikustamine”), esitas mitu huvitatud isikut kirjalikud poordumised,
milles nad viljendasid oma seisukohti esialgsete jirelduste kohta. Lisaks andis endast teada ja esitas oma
mirkused veel tks India tootja Tata Metaliks DI Pipes Limited (edaspidi ,Tata”). Isikutele, kes taotlesid
drakuulamist, anti selleks voimalus.

(') ELTL 343,22.12.2009,1k 51.

(*) Komisjoni 18. septembri 2015. aasta mddrus (EL) 2015/1559, millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tollimaks Indiast parit
keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torude impordi suhtes (ELT L 244, 19.9.2015, Ik 25).

(}) Teade dumpinguvastase menetluse algatamise kohta Indiast parit keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torude impordi suhtes
(ELT C 461, 20.12.2014, k 35).

(*) Teade subsiidiumidevastase menetluse algatamise kohta Indiast parit keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torude impordi suhtes
(ELT C 83,11.3.2015, Ik 4).

() Komisjoni 17. martsi 2016. aasta rakendusmdirus (EL) 2016/387, millega kehtestatakse 16plik tasakaalustav tollimaks Indiast parit
keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torude impordi suhtes (vt kdesoleva Euroopa Liidu Teataja lk 1).
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(12)

(13)

(14)

(15)

Komisjon jitkas 10plike jdrelduste tegemiseks vajaliku teabe kogumist ja kontrollimist. Komisjon kontrollis
kohapeal iihe koostood tegeva eksportiva tootjaga seotud Itaalia driithingu poolt antud lisainformatsiooni.

Jindal Saw Limited (edaspidi ,Jindal”) taotles kaubandusmenetlustes drakuulamise eest vastutava ametniku
(edaspidi ,drakuulamise eest vastutav ametnik”) sekkumist esialgse kahjude arvestuse moningate aspektide suhtes.
Arakuulamise eest vastutav ametnik vaatas taotluse ldbi ja vastas kirjalikult otse eksportivale tootjale.

Seejdrel teatas komisjon kdikidele huvitatud isikutele olulistest faktidest ja kaalutlustest, mille pdhjal ta kavatses
kehtestada Indiast périt keragrafiitmalmist torude liitu suunatud impordi suhtes 16pliku dumpinguvastase
tollimaksu ja nouda 16plikult sisse ajutise tollimaksuga tagatud summad (edaspidi ,loplike jérelduste
avalikustamine”). Koigile isikutele anti vdimalus esitada markusi 16pliku avalikustamise kohta kindlaksmairatud
ajavahemiku jooksul.

28. jaanuaril 2016 toimus Electrosteel Castings Limited (edaspidi ,ECL") taotlusel drakuulamine drakuulamise eest
vastutava ametniku juures.

Mirkusi, mida huvitatud isikud esitasid, kaaluti ja v3eti vajaduse korral arvesse.

1.3. Vaatlusalune toode ja samasugune toode

Nagu on esitatud ajutise méddruse pohjendustes 15 ja 16, mdiratleti vaatlusalune toode esialgu India péritolu
keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torudena (edaspidi ,keragrafiitmalmist torud”), mis kuuluvad praegu
CN-koodide ex 7303 00 10 ja ex 7303 00 90 alla.

Keragrafiitmalmist torusid kasutatakse joogiveega varustamiseks, reovee kiitlemiseks ning pdllumajandusmaa
niisutamiseks. Vee transportimine keragrafiitmalmist torudes vdib pdhineda survel voi lihtsalt gravitatsioonil.
Torud on vahemikus 60 — 2 000 mm ning 5,5, 6, 7 vdi 8 meetrit pikad. Torude sisepind on tildjuhul kaetud
tsemendi voi muude materjalidega ning vilispind tsingi, virvi voi lindist méhisega. Peamised 1dppkasutajad on
kommunaalettevotted.

Jindal ja India valitsus viitsid, et keragrafiitmalmist torud, mis ei ole seest ega viljast kaetud (edaspidi ,katmata
torud”), tuleks vaatlusaluse toote hulgast vilja arvata, kuna sellised torud on erinevate fuiisikaliste, tehniliste ja
keemiliste omadustega pooltooted ja neid ei saa ilma tdiendava tootlemiseta kasutada vee edasitoimetamiseks.
Katmata torud ei ole vaatlusaluse tootega omavahel vahetatavad ning neil on erinev 1dppkasutusviis.

Kaebuse esitaja vaidlustas selle viite ning viitis omalt poolt, et kdikidel keragrafiitmalmist torudel, katmata voi
mitte, on samasugused fiiiisikalised, tehnilised ja keemilised omadused ja sama I&ppkasutusviis. Kaebuse esitaja
viitis veel, et seest ja viljast katmist loetakse viimistlemiseks, mis moodustab ainult kuni 20 % keragrafiitmalmist
torude tootmise kogumaksumusest ning et see ei muuda keragrafiitmalmist torude pShiomadusi. Kaebuse esitaja
rohutas veel, et katmata torudel ei ole muud tegelikku funktsiooni voi kasutusotstarvet 16pptarbija jaoks kui vee
ja reovee edasitoimetamine, neid ei miiiida liidu turul ning need peavad tingimata olema kaetud enne
kaubastamist ja vastama liidu standarditele. Lisaks sellele kuuluvad keragrafiitmalmist katmata torud sama
tollikoodi alla kui kaetud torudki ning nende viljaarvamine vdiks seetdttu viia kdikidest dumpinguvastastest
meetmetest korvalehoidmiseni ja vihendada asjaomaste meetmete moju, vottes arvesse India eksportijate
mérkimisvairset tootmisvdimsust torude katmiseks liidus (umbes 80 000 tonni aastas). Sellega seoses viitis
kaebuse esitaja veel, et alates 2013. aastast on mérkimisvédrselt suurenenud Indiast périt katmata torude import
ja see oli 2015. aastal peaaegu kolm korda suurem kui 2013. aastal. Kaebuse esitaja arvates konealune
suundumus tdendoliselt jatkub.

Uurimine on ndidanud, et katmata torud ei oma tegelikku funktsiooni/kasutusotstarvet turu jaoks ja neid ei
miitida sellisena liidu turul. Asjaomased torud peavad tingimata ldbima edasise to6tluse, st seest ja viljast katmise
enne, kui nad muutuvad turustatavateks ja vastavateks ELis vee ja reovee edasitoimetamise kohta kehtivatele
standarditele. Sellal kui vastavus ELi standarditele ei ole toote madratlemisel tingimata otsustav tegur, ei saa selle
analiiisimisel, kas katmata toru on 16pptoode voi ainult pooltoode, mo6da vaadata asjaolust, et katmata toru
tuleb tdiendavalt toodelda enne, kui seda saab kasutada kavandatud 18ppkasutusviisil. Seetdttu komisjon leiab, et
keragrafiitmalmist katmata torusid tuleb kisitada pooleldi valmis keragrafiitmalmist torudena.
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(16) Sellele vaatamata vdib pooltooteid ja valmiskaupu kasitada ithe tootena, kui i) neil on samasugused
pohiomadused ja, kui ii) tdiendavad tootlemiskulud ei ole markimisvairsed (®). On selge, et seest ja viljast
katmine lisab katmata torudele reaalse omaduse, mis annab neile torudele olulise ja peamise vdirtuse, mis on
vajalik nende peamise kasutusotstarbe tditmiseks liidu turul, nimelt vee ja reovee edasitoimetamiseks kooskdlas
ELi standarditega. Samuti on selge, et katmata torule sisemise ning vélimise kattekihi lisamise maksumus ulatub
tavaliselt kuni 20 %ni keragrafiitmalmist toru tootmise kogumaksumusest. Seega tuleb ka kdnealust tiiendavat
tootlemist pidada oluliseks.

(17)  Sellest ldhtub, et keragrafiitmalmist pooleldi valmis, katmata torusid ei saa pidada samaks tooteks
keragrafiitmalmist viimistletud (seest ja viljast kattekihiga kaetud) torudega, mistdttu need tuleb vaatlusaluse toote
madratlusest vilja jdtta.

(18) Komisjon ei leidnud, et katmata torude tootemédratlusest viljajitmine pShjustaks arvestatavat kdrvalehoidmise
riski. Katmata torusid impordib ainult iiks Jindaliga seotud ariithing, kellel, vastupidi kaebuse esitaja viitele, on
viike tootmisvoimsus liidus torude katmiseks. Komisjoni kontrollitud andmete alusel on tegelik tootmisvdimsus
umbes 15 000 tonni aastas. Peale selle, kuigi Indiast périt katmata torude import paistab peale uurimisperioodi
16ppu suurenevat, on mahud, lihtudes kaebuse esitaja poolt esitatud andmetest, siiski tagasihoidlikud (vdhem kui
10 000 tonni 2015. aastal). Vottes arvesse liidus asuva seotud ariithingu piiratud tootmisvdimsust torude
katmiseks, ning tema praegust katmata torudega seonduvat driplaani eelseisvateks aastateks, mis on
15 000 — 21 000 tonni 2017. aastaks, ei ole tdendoline, et konealune tootmiskoht muudetakse viravaks, mille
kaudu hakkab saabuma massiliselt katmata torusid ainsa eesmirgiga need katta, et viltida viimistletud torudele
liidus kehtivat tollimaksu, mille puhul tekiks tdendoliselt vastuolu alusmaaruse artikliga 13.

(19) Parast esialgsete jarelduste avalikustamist taotles Jindal keragrafiitmalmist ddriktorude viljajatmist tootemaa-
ratlusest. Jindal esitas oma taotluse uuesti parast 1oplike jarelduste avalikustamist.

(20)  Erinevalt katmata torudest on &iriktorud keragrafiitmalmist torud, mis on Idplikult viimistletud sisemise ja
vilimise kattekihiga. Seetdttu sobivad diriktorud vee ja reovee edasitoimetamiseks ilma tiiendava tootluseta.
PGhiolemuselt on need tiispikkuses keragrafiitmalmist torudest pikkusesse 16igatud ja ddrikutega varustatud
torud, mis ithendatakse poltide ja mutrite abil, samal ajal kui teised keragrafiitmalmist torud ithendatakse
liitmikega. Pikkusesse ldikamiseks ja &idrikute lisamiseks tehtava tootlemise kulu ei saa pidada kuluks
keragrafiitmalmist torude pdhiomaduste muutmise eest, mis on vee ja reovee edasitoimetamine, vdi oluliseks
tootlemiskuluks. Seetdttu, kuigi teatud tdiendav tootlemine on vajalik, et toota keragrafiitmalmist torudest
ddriktorusid, leidis komisjon, et kdnealused tooted on iiks toode, ning véljaarvamise taotlus liikati tagasi.

(21)  Eespool toodud kaalutlusi silmas pidades miiratletakse vaatlusalune toode 1&plikult kui keragrafiitmalmist
(kdrgtugevast malmist) torud (edaspidi ,keragrafiitmalmist torud”), mille hulka ei kuulu sisemise ja vilise
kattekihita keragrafiitmalmist torud (edaspidi ,katmata torud”), mis pirinevad Indiast ja kuuluvad CN-koodide
ex 7303 00 10 ja ex 7303 00 90 alla.

(22)  Uurimine nditas, et eespool mddratletud vaatlusalune toode, mis on toodetud ja mida miiiiakse Indias ja toode,
mis on toodetud ja mida miitiakse liidus, omavad samasuguseid fiiiisikalisi, keemilisi ja tehnilisi omadusi ning on
seetdttu samasugused tooted alusmairuse artikli 1 [6ike 4 tdhenduses.

2. DUMPINGUHINNAGA MUUK
2.1. Normaalviirtus

(23) Parast esialgsete jdrelduste avalikustamist teatas ECL, et teatavad omamaise miiligiga seotud kulud, mis olid
esitatud miitigi-, ild- ja halduskulude all, olid esitatud juba ka tootmiskulude all, mille tulemusena olid need
kahekordselt arvesse voetud, ja seega tuleks neid kulusid vastavalt korrigeerida. Lisaks taotles ta teatavate kulude
korrigeerimist, mis olid arvesse vdetud normaalvddrtuse arvutamisel, ja teatavate vihenduste mahaarvamist
normaalvéirtuse arvutamisel. Lihtudes kittesaadavatest kontrollitud tdenditest komisjon ndustus, et teatavad
kulud olid esitatud kahekordselt ja korrigeeris selle asjaolu, arvestades asjaomased kulud maha miitigi-, iild- ja
halduskuludest. Komisjon tegi ka vajalikud parandused normaalviirtuse arvutamisel arvesse vOetud teatavates
kulutustes ja mahaarvamistes.

() Noukogu 11. augusti 2000. aasta médrus (EU) nr 1784/2000 teatavate Brasiiliast, TSehhi Vabariigist, Jaapanist, Hiina Rahvavabariigist,
Korea Vabariigist ja Taist parinevate tempermalmist toruliitmike impordi suhtes 16pliku dumpinguvastase tollimaksu kehtestamise ning
ajutise tollimaksu sissendudmise kohta (EUT L 208, 18.8.2000, lk 10).
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(24)  Parast 1oplike jarelduste avalikustamist tegi komisjon kindlaks, et sama eksportiva tootja puhul oli juhtudel, kui
normaalvédrtus madrati kindlaks arvestuslikul teel, ekslikult maha arvatud teatavad hinnaga seotud kulud,
peamiselt finantskulud. Nimetatud asjaolu parandati ning kdnealusele ariiihingule anti sellest teada.

(25) Molemad eksportivad tootjad viitsid, et komisjon oleks pidanud normaalvddrtuse arvutamisel keskmise
krediidikulu lahutama, selle asemel, et seda iildse arvesse votmata jétta, nagu komisjon esialgu tegi.

(26) Konealune viide likati tagasi, kuna keskmine krediidikulu on asjakohane ainult juhul, kui normaalvéirtus
arvutatakse omamaise turu hindade alusel ja see ei oma tihtsust, kui normaalvairtus arvutatakse tootmiskulude
alusel, nagu vaatlusaluste tooteliikide puhul tehti. Selle pdhjuseks on asjaolu, et krediidikulu ei ole seotud
tootmiskuludega, ent vBetakse tavaliselt iihe tegurina arvesse hindade kindlaksmédaramisel.

(27)  Parast esialgsete jdrelduste avalikustamist vditis Jindal veel, et mittetiiiipilise miitigi puhul () ei oleks komisjon
pidanud kasutama mitte tegelikku kasumimarginaali, mis on sellise miiiigi puhul saavutatud, kuna see on liiga
korge, vaid selle asemel driithingu kaalutud keskmist kasumimarginaali. Eksportiv tootja esitas oma viite uuesti
parast loplike jarelduste avalikustamist, ent ei esitanud uusi tdendeid.

(28) Komisjon litkkas selle viite tagasi, kuna sellise mittettitipilise miiiigi normaalvairtus méarati kindlaks eksportiva
tootja tegelikku kasumit arvesse vottes, kooskolas alusmairuse artikli 2 1dikega 6.

(29)  Pirast esialgsete jirelduste avalikustamist viitis sama eksportiv tootja, et normaalviirtuse arvutuste korrigeerimise
kdigus oleks tulnud ka transpordikulud maha arvata. See oli siiski juba tehtud, kuna komisjon lahutas
transpordikulud selleks, et jouda tehasehinna tasemele, juba normaalviddrtuse arvutamise esialgses etapis.

(30) Parast loplike jdrelduste avalikustamist viitis sama eksportiv tootja, et kirjavea tdttu ei ole normaalvairtuse
arvutuste korrigeerimise kdigus pakkekulusid maha arvestatud. Leiti, et vdide on digustatud ning viga parandati.

(31) Pdrast 1oplike jdrelduste avalikustamist esitas liidu tootmisharu uuesti taotluse, et komisjon peaks korrigeerima
normaalvairtust, vottes arvesse India rauamaagi ekspordimaksu. Komisjon tegi paralleelse subsiidiumidevastase
uurimise kdigus kindlaks, et India rauamaagi ekspordihinnad olid moonutatud mitmete India ekspordipiirangute
tottu. Nimetatud asjaoludel ei ole vajadust kdnealuse moonutusega kiesolevas uurimises enam arvestada, kuna
vastasel korral ldheks subsiidiumi moju kahekordselt arvesse.

(32) Kuna muid mirkusi ei esitatud, kinnitatakse ajutise méddruse pohjendused 19-32.

2.2. Ekspordihind

(33) Parast esialgsete jirelduste avalikustamist teatas ECL, et seotud liidu driithingute teatavad eksportmiiiigiga seotud
kulud, mis olid esitatud miiigi-, iild- ja halduskulude all, olid esitatud iihtlasi ka impordijirgsete kuludena, mille
tulemusena need vdeti kahekordselt arvesse. Lisaks taotles ta teatud kulude korrigeerimist, mis olid arvesse
voetud nii ekspordihinna kindlaksmairamisel kooskdlas alusmiidruse artikli 2 16ikega 9 kui ka alusmdiruse
artikli 2 16ike 10 punkti g rakendamisel. Komisjon ndustus, et teatud kulud olid kahekordselt arvesse voetud ja
lahutas need seotud liidu driithingute miiigi-, ild- ja halduskuludest. Komisjon tegi vajalikud parandused ka
ekspordihinna arvutamisel arvesse voetud teatud kulutustes ja mahaarvamistes.

(34) Teine eksportiv tootja tuvastas samuti teatavad kulud, mis olid kahekordselt maha arvestatud, nii impordijirgsete
kuludena kui ka osana seotud liidu &ritthingute miitigi-, éld- ja halduskuludest. Ka tema taotles teatud
mahaarvamistega seoses timberarvestamist. Komisjon analiiiisis taotlust ja tegi asjakohased parandused. Nagu
16plike jarelduste avalikustamise raames on juba selgitatud, olid need avalikustamisdokumendi lisades margitud
moned miinusmirgiga ekspordihinnad seotud krediitarvete ja hinnaalandustega, mida nditas asjaolu, et kogused,
millest teada anti, olid samuti negatiivsed ja ei tulenenud parandustest, mida tehti alusmairuse artikli 2 Ioike 9
alusel.

() Esialgses etapis tegi komisjon kindlaks, et ménede tooteliikide omamaine miiiik ei olnud tiiiipiline, kuna nad moodustasid vdhem kui
5 % kogu identse voi vorreldava tooteliigi liitu suunatud ekspordi miiiigimahust. Vt ajutise maaruse pdhjendust 21.
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(35) Sama eksportiv tootja vditis ka, et komisjon ei oleks pidanud ekspordihinna arvutamisel rakendama alusmairuse
artikli 2 Idiget 9, vaid et ekspordihind oleks pidanud pdhinema eksportiva tootja ning temaga seotud liidu
driithingute vahelistel siirdehindadel. Ta viitis, et asjaomased hinnad on usaldatavad kolmel p&hjusel. Esiteks oli
hind, mida éritthing kiisis temaga seotud liidu aritthingutelt, véidetavalt kooskdlas eksportiva tootja miiiigihinnaga
soltumatute liidu importijate jaoks. Teiseks oli hind, mida eksportiv tootja kiisis temaga seotud liidu driithingutelt,
samuti kooskolas tema ekspordihindadega séltumatute importijate jaoks muudel turgudel. Kolmandaks on liidu
riiklikud tolliasutused jirjepidevalt pidanud usaldusviirseteks eksportivate tootjate hindu, millega nad miiiivad
nendega seotud driithingutele. Pirast 16plike jarelduste avalikustamist esitas eksportiv tootja oma taotluse uuesti,
ent ilma uusi argumente vdi tdendeid lisamata.

(36)  Eksportiv tootja esitas selle viite juba esialgses etapis (vt ajutise mdairuse pohjendus 44). Komisjon liikkas
eksportiva tootja esimese ja teise viite tagasi samadel pdhjustel, mis on esitatud ajutise mairuse pdhjenduses 45.
Lisaks litkkas komisjon timber dritthingu kolmanda viite ajutise mairuse pdhjenduses 37 margitud pohjustel,
mille alusel ta litkkas tagasi teise eksportiva tootja samasuguse viite.

(37) Parast 1oplike jdrelduste avalikustamist taotles Jindal uuesti temaga seotud Hispaania ettevdtja krediidikulude
kohanduse korrigeerimist rakendades intressimddra arvutamiseks uut valemit. Ometi oli kohandus vilja
arvestatud ldhtudes andmetest, mille 4ritthing ise esitas vastuseks kiisimustikule. Selle kohta, miks neid andmeid
ei voiks kasutada, tdendeid ei esitatud. Seetdttu ei ndinud komisjon pdhjust oma metoodika muutmiseks ja
avalikult kittesaadava Euroopa Keskpanga médra kasutamiseks krediidikulude arvestamisel, mida ndudis eksportiv
tootja. Ei tdestatud, et just see oli mair, mis rakendus tema Hispaania ettevdtjale. Seetdttu liikati see vdide tagasi.

(38) Ajutises méidruses ei olnud iihe eksportiva tootjaga seotud Itaalia driithingu poolt tehtud katmata torude
tootlemiskulusid maha arvatud ajutise médruse pohjendustes 40 ja 41 esitatud pdhjustel.

(39) Parast esialgsete ja 18plike jdrelduste avalikustamist vaitis kaebuse esitaja, et komisjon oleks pidanud asjaomase
seotud dritthingu t66tlemiskulud maha arvama alusmdiruse artikli 2 16ike 9 alusel kahel peamisel pdhjusel.
Esiteks, et toimida kooskdlas ithe seotud Uhendkuningriigi &riithingu #drikutega seotud to6tlemiskulude
mahaarvamisega (ajutise madruse pohjendus 42). Teiseks pdhjusel, et komisjon on eelmistel kordadel
tootlemiskulud maha arvestanud, isegi juhul, kui tootlemiskulud olid liidus kdrgemad kui péritoluriigis.

(40) Nagu pohjendustes (13) kuni (17) mirgitud, on katmata torud tootemdiratlusest vilja jietud. Seepirast jittis
komisjon ekspordihinna arvutamisel vilja vastavalt ka kogu miiiigi, mis on seotud katmata torudega, mida liidus
edasi toodeldakse. Jarelikult puudub kaebuse esitaja taotlusel eesmark ning see litkatakse seetdttu tagasi.

(41)  Ajutises mddruses (vt selles esitatud pdhjendusi 42 ja 43) olid mdlema eksportiva tootja Uhendkuningriigis
asuvate seotud aritthingute t66tlemiskulud seotud ddrikute lisamise ning torude lithemaks 16ikamisega ning need
arvestati alusméiruse artikli 2 16ike 9 alusel ekspordihinna arvutamisel maha.

(42)  Pirast esialgsete ja 1oplike jirelduste avalikustamist ndudis Jindal, et ddriktorud, mida miiiib temaga seotud Uhend-
kuningriigi driiihing, jaetaks vilja vaatlusaluse toote madratlusest ja seepdrast ka driithingu dumpingumarginaali
arvestusest.

(43) Pohjendustes (19) ja (20) esitatud pohjustel ei pidanud komisjon &igeks ddriktorude véljaarvamist vaatlusaluse
toote madratlusest. Adriktorud, mis moodustasid ainult viikese osa seotud importijate kogumiiiigist, jaeti siiski
ekspordihinna kindlaksmadramisel arvestusest vilja.

(44) Parast esialgsete jarelduste avalikustamist vditis Jindal, et miitigi-, tild- ja halduskulude ning kasumi mahaarvamine
ajutise madruse artikli 2 15ike 9 alusel temaga seotud Itaalia ja Uhendkuningriigi ériithingute ekspordihinna
kindlaksmédramisel ei olnud pdéhjendatud, sest need niitajad olid viidetavalt selgelt tilemdidra suured. Pirast
1oplike jarelduste avalikustamist kordas ériithing oma taotlust, ent uusi argumente voi tdendeid siiski ei esitanud.
Ariithing esitas jirgmise taotluse.
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(45)  Esiteks véideti, et miiiigi-, iild- ja halduskuludele on avaldanud méju to6tlemine kahes liidu driiihingus. Aritihing
tegi ettepaneku kasutada selle asemel temaga seotud Hispaania driithingu (mis ei tegelenud uurimisperioodil
tootlemisega) miitigi-, tild- ja halduskulusid. Teiseks tegi driiihing ettepaneku jitta alternatiivse voimalusena vilja
temaga seotud Itaalia dritthingu kulud, mis olid konkreetselt seotud kolmandatesse riikidesse eksportimiseks
tehtava tootlemise ja kuludega ja mis olid arvestatud sisse miitigi-, iild- ja halduskuludesse. Selle kohta esitas
driithing tdiendavad andmed. Komisjon kontrollis asjaomaseid andmeid teise kontrollkdigu ajal kénealusesse
seotud Itaalia driithingusse. Selliseid andmeid ei esitatud Uhendkuningriigis asuva seotud ariithingu kohta, ent
eeldati, et tema ekspordihinna kohandamiseks tuleks kasutada seotud Itaalia driithingu puhul korrigeeritud
miiiigi-, ild- ja halduskuludega sama summat.

(46) Komisjon liikkkas esimese taotluse tagasi, kuna pidas oigeks, et ajutise médruse artikli 2 Idike 9 alusel
ekspordihinna arvutamisel tuleb ldhtuda iga seotud ériithingu tegelikest miiiigi-, iild- ja halduskuludest. Komisjon
ei saanud aru, miks ei voi tegelike kulude arvesse votmist ldhtepunktina pidada maistlikuks aluseks.

(47)  Teist valikuvdimalust pidas komisjon pdhjendatuks, kuna mélema kaupleja puhul oli liidus toodeldud kaupade
miiiik ekspordihinna kindlaksmairamisel arvestusest vilja jaetud. See asjaolu digustas ka kulude jaotust, et oleks
voimalik vilja jatta tootlemisega seotud kulud. Teise kontrollkdigu tulemusena, mille kidigus kontrolliti seotud
Itaalia driithingu kohta esitatud miitigi-, ild- ja halduskulude tdiendavat jaotust, ndustus komisjon, et mdned
kulud olid seotud ainult katmata torude tootlemisega (mis, nagu eespool mainitud, on tootemédratlusest vilja
jaetud). Seega ei voetud tootlemisega seotud miiiigi-, ild- ja halduskulusid alusmédruse artikli 2 16ike 9 alusel
ekspordihinna arvutamisel arvesse. Uhendkuningriigis asuva seotud driithingu miiiigi-, iild- ja halduskulusid
taiendavalt ei korrigeeritud, kuna &ritthing ei esitanud peale esialgsete jdrelduste avalikustamist nende kulude
kohta tdiendavat jaotust. Koik liidus asuvate seotud driithingute kulutused, mis olid seotud ekspordiga
kolmandatesse riikidesse, olid juba esialgses etapis maha arvatud.

(48) Parast loplike jarelduste avalikustamist vditis Jindal, et tema kontsernistruktuur on peale uurimisperioodi
muutunud ja et ta ei ekspordi enam oma Uhendkuningriigis ja Hispaanias asuvate seotud &riithingute kaudu.
Pirast uurimisperioodi 18ppu toimunud vididetavad muutused kontsernistruktuuris ei saa avaldada moju
dumpingumarginaalidele, mis tehti kindlaks uurimisperioodi kohta kdivate kontrollitud andmete alusel.
Konealune viide likati seetdttu tagasi.

(49) Parast esialgsete ja 1oplike jarelduste avalikustamist viitis sama eksportiv tootja veel, et komisjon kasutas erinevat
lahenemisviisi iihelt poolt miiiigi-, ild- ja halduskulude ja teiselt poolt kasumi kohandamisel. Miiiigi-, iild- ja
halduskulude kohandamisel vottis komisjon arvesse tegelikud miiiigi-, iild- ja halduskulud, samas kui kasumi
kohandamisel asendati tegelikud summad teoreetilise summaga.

(50) Konealune seotud dritthing oli uurimisperioodil kahjumis. Seega ei olnud olemas reaalset kasumimarginaali, mida
oleks saanud kasutada. Kooskdlas ajutise mairuse pdhjenduses 43 sitestatuga kasutati mdistliku vordlusaluse
puudumisel 3,7 % suurust keskmist kasumit, mida peetakse mitteseotud importija puhul kohaseks
kasumitasemeks. Komisjon pidas kdnealuse kasumitaseme kasutamist tdpsemaks kui mis tahes seotud importija
kasumitaseme kasutamist, kui selline kasumitase oleks kattesaadav.

(51) Pirast esialgsete jarelduste avalikustamist esitas ECL ka taotluse, et tema liidus asuvate seotud driithingute miiiigi-,
iild- ja halduskulusid ei tohiks ekspordihinna arvutamisel kogu mahus maha arvata. Ariithing viitis, et tema liidus
asuvad tiitarettevotjad on importija, nagu ka eksportiva tootja turundusosakonna rollis. Ta esitas arvamuse, et
ainult need liidus asuvate seotud riithingute miitigi-, ild- ja halduskulud, mis on seotud nende &riithingute
tegevusega importijana, tuleb ekspordihinna arvutamisel maha arvata. Pirast 18plike jarelduste avalikustamist
esitati see vdide uuesti, ent ilma uute iiksikasjadeta.

(52) Komisjon liikkas selle viite tagasi jirgmistel pdhjustel. Esiteks, eksportiv tootja eksportis uurimisperioodil liitu ka
otse, kuigi viikestes kogustes, ja mitte ainult ldbi temaga seotud driithingute. Lisaks selgus uurimise kaigus, et
eksportiv tootja oli kandnud ka Indias eksportmiiiigiga seoses kulusid (nt eksportmiiiigiga liitu tegelevad to6tajad
ja muud miiigi-, Gld- ja halduskulud). See niitas, et driithingu eksporditegevus ja kaasnevad kulud jagunesid
emaettevotja ja temaga seotud liidu aritthingute vahel. Pirast 1oplike jarelduste avaldamist viitis driithing, et
peamist turundusfunktsiooni tiitsid liidus asuvad seotud driithingud ja jdrelikult kandsid nemad ka seonduvad
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kulud. See ei ole vastuolus komisjoni hinnanguga, kuna driithing tunnistas, et teatud liitu suunduva
eksportmiitigiga seonduvad kulud kandis ka emaettevdtja. Seetottu litkati tagasi viide, et liidus asuvad seotud
driithingud on emaettevotja turundusosakonnad.

(53) Teiseks on turunduse, reklaami ja muud liidus klientide leidmise otstarbel tehtavad tegevused tavapirased
importija tegevused ning on tavapirane, et importija kannab ka seonduvad kulud. Tipsemalt, need on osa toote
miiiigiga seoses tehtavatest kulutustest. Pealegi ei oleks tekkinud neid kulutusi, mida driithing otsustas teha seoses
ekspordiga, kui vaatlusalust toodet ei oleks liitu imporditud. Seetdttu ei ole pdhjendatud eksportimiseks ja
importimiseks tehtavate tegevuste eristamine, nagu seda tegi eksportiv tootja, ja see tuleb samuti tagasi liikata.
Siiski arvati seotud liidu 4riithingute poolt vaatlusaluse toote vdi teiste toodete kolmandatesse riikidesse
eksportimiseks tehtud kulud juba eelnevalt maha nende ettevtete muiiigi-, iild- ja halduskuludest.

(54) Kuna rohkem markusi ei esitatud, kinnitas komisjon ajutise maaruse pdhjendused 33-48.

2.3. Vordlus

(55) Pidrast esialgsete jarelduste avalikustamist avaldas ECL arvamust, et ariithingute-siseseid krediidikulusid, st India
emaettevotja ja temaga seotud liidu aritthingute vahelisi krediidikulusid ei oleks tulnud alusméidruse artikli 2
16ike 10 punkti g alusel maha arvata, kuna komisjon ei aktsepteerinud eksportiva tootja ja temaga seotud liidu
arithingute vahelist siirdehinda. Komisjon oli alusmédaruse artikli 2 16ike 9 alusel ekspordihinna kindlaks-
médramisel juba maha arvanud liidus asuvate seotud aritthingute krediidikulud, mis olid seotud miiiigiga
soltumatutele klientidele. Selle viitega ndustuti.

(56) Sama eksportiv tootja viitis ka, et ajutise médruse artikli 2 16ike 10 punkti b alusel tuleks normaalvddrtusest
maha arvata ka tollimaksu tagastamise kava ja sihttoodete kava summad, et oleks tagatud normaalviirtuse ja
ekspordihinna diglane vordlus.

(57) Komisjon liikkas selle viite tagasi jargmistel pohjustel. Esiteks, nagu on osutatud ajutise médruse pdhjenduses 53,
ei tehtud kohandusi siiski ekspordisoodustuste suhtes, kuna eksportivad tootjad ei tdendanud, et eksportmiiiigi
pealt tasumata vOi tagastamata maks sisaldub omamaises hinnas. See asjaolu leidis kinnitust ka paralleelses
subsiidiumidevastases uurimises, (*) mille kdigus tehti kindlaks, et nn tollimaksu tagastamise kava ja sihttoodete
kava on subsiidiumid India valitsuse poolt antava rahalise toetuse kujul ja neid ei saa pidada lubatavaks
tollimaksu tagastussiisteemiks ega asendamise puhul kasutatavaks tagastussiisteemiks.

(58) Parast loplike jdrelduste avalikustamist taotles sama eksportiv tootja uuesti, et tollimaksu tagastamise kava ja
sihttoodete kava summad tuleks normaalvairtusest maha arvata. Uusi seonduvaid andmeid ega argumente ta ei
esitanud. Seetdttu likkas komisjon kénealuse taotluse tagasi.

(59) Parast esialgsete ja 1oplike jdrelduste avalikustamist taotles kaebuse esitaja uuesti, et komisjon rakendaks ajutise
médruse artikli 2 16ike 11 teises lauses sitestatud suunatud dumpingut kisitlevat erandlikku metoodikat.

(60) Komisjon ei teinud kindlaks uusi asjaolusid, mis oleksid tal vdimaldanud muuta oma esialgset hinnangut, et
suunatud dumpingu metoodika kasutamine ei ole digustatud.

(61)  Kuna rohkem mirkusi ei esitatud, kinnitati ajutise médruse pohjendused 49-54.

2.4. Dumpingumarginaalid

(62)  Pirast esialgsete jarelduste avalikustamist vaitis ECL, et dumpingu- ja kahjumarginaali arvutamiseks kasutatud CIF-
vidrtused on vastuolulised. Ariithing viitis, et CIF-viirtus, mida kasutati nimetajana ECLi dumpingumarginaali
arvutamisel, peaks olema sama CIF-védirtus, mida kasutati kahjumarginaali arvutamiseks ja mis kajastab
arvestuslikku ekspordihinda CIF-tasemel.

(63) Komisjon leidis, et dumpingumarginaali arvutamisel tuleb nimetajaks votta tegelik CIF-hind liidu piiril, millega
kaup on deklareeritud liidu tolliasutustele. Kdnealune metoodika tagab, et dumpingumarginaal arvutatakse

(®) Vtsubsiidiumidevastase mairuse pohjendused 84-86ja 119-125.
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protsendina tegelikust CIF-hinnast liidu piiril, ning et dumpinguvastane tollimaks kogutakse liidu tolliasutuste
poolt tegelikku CIF-hinda liidu piiril aluseks vdttes. Seetdttu likati kdnealune viide tagasi. Lisaks on nii
dumpingu kui ka kahju arvestamisel kasutatud ekspordihinnad liidu piiril arvestuslikult kindlaks mdairatud
alusmairuse artikli 2 16ike 9 alusel. Seetdttu on molemad, nii dumpingu kui ka kahju arvestuse juures kasutatud
metoodika omavahel kooskdlas. Siiski ei vilista see asjaolu, et 16plik maksusumma tuleb viljendada protsendina
tolliasutustele teatatud CIF-vdirtusest.

(64) Parast 1oplike jarelduste avalikustamist viitis kaebuse esitaja, et vorreldes kahe eksportiva tootja dumpingu- ja
kahjumarginaale, ilmnes anomaalia, sest ithe puhul oli madalam dumpingumarginaal kokku pandud kdrgema
kahjumarginaaliga, samas kui teise eksportiva tootja puhul oli vastupidi tehtud.

(65) Konealune erinevus tuleneb asjaolust, mida on ka eespool selgitatud, et nii ekspordihind kui ka normaalvaartus
(suures osas) madrati molema eksportiva tootja puhul kindlaks arvestuslikult. Seetdttu peegeldasid dumpingumar-
ginaalid pigem molema dritthingu kulude struktuuri kui tegelikku hinda séltumatutele klientidele, nii India
omamaisel kui ka liidu turul.

(66) Kaebuse esitaja viitis, et katmata torude viljajatmise tottu on ithe eksportiva tootja dumpingumarginaal liiga
madalaks hinnatud ja et see peaks olema méiratud kdrgemale tasemele. Kuna komisjon otsustas jdtta katmata
torud tootemdiratlusest vilja pdhjendustes (13)-(19) esitatud pdhjustel, puudus kdnealusel viitel eesmirk ja see
likati seetdttu tagasi.

(67) Kaebuse esitaja viitis veel, et dumpingumarginaalide arvutamisel oleks tulnud arvesse votta hinnatasemeid pirast
uurimisperioodi. Ta vditis, et parast uurimisperioodi vahendasid eksportivad tootjad oma hindu liidu turul, samal
ajal kui hinnad India omamaisel turul jdid viidetavalt stabiilseks.

(68) Kaebuse esitaja markis digesti, et ,sona ,iildjuhul” kasutamine alusmddruse artikli 6 lgikes 1 voimaldab selle alusel teha
erandi reegli suhtes, mis keelab arvesse vitta teavet, mis kaib uurimisperioodile jargneva perioodi kohta” (°). Taotlus
molema eksportiva tootja uue ekspordihinna ja normaalviddrtuse arvutamiseks uurimisperioodile jdrgneva
perioodi kohta nduaks uue pohjaliku analiiiisi tegemist komisjoni poolt, mis hdlmaks nii andmete kogumist
eksportivatelt tootjatelt kui ka nende kontrollimist. Seda ei ole tehniliselt ja diguslikult vdimalik teha kiesoleva
menetluse raames. Seetdttu liikati konealune viide tagasi.

(69) Kuna rohkem markusi ei olnud, kinnitati ajutise méidruse pdhjendustes 55 ja 56 esitatud metoodika dumpingu-
marginaalide arvutamiseks.

(70)  Vottes arvesse normaalvéirtuse ja ekspordihinna korrigeerimisi ning asjaolu, et muid markusi ei esitatud, on
16plikud  dumpingumarginaalid, viljendatuna protsendiméddrana CIF-hinnast liidu piiril enne tollimaksude
tasumist, jargmised.

Ariiihing Dumpingumarginaal
Jindal Saw Ltd 19,0 %
Electrosteel Castings Ltd 41 %
Uleriigiline marginaal 19,0 %
3. KAHJU

3.1. Sissejuhatavad mirkused

(71)  Mitmed isikud viitsid, et avalikustatud esialgsed jireldused ei sisaldanud kahju kindlakstegemiseks piisavat teavet
liidu tarbimise, impordi- ja ekspordistatistika ning makro- ja mikromajanduslike nditajate kohta. Selle viitega
osaliselt ndustuti ja tdiendav teave kahjuniitajate kohta on esitatud allpool, siiski vaid ulatuses, mis tagab
digustatud konfidentsiaalsusnduete kaitse.

(°) 14. novembri 2006. aasta otsus kohtuasjas T-138/02: Nanjing Metalink International Co. Ltd vs. Euroopa Liidu Noukogu, punkt 61.



18.3.2016 Euroopa Liidu Teataja L 73/61

(72)  Parast 1oplike jarelduste avaldamist laekunud mdrkuste pdhjal avastas komisjon, et oli osa liidu tootmisharu
eksportmiiiigist arvesse votnud miiiigina liidus. Parandatud miitiginumbrite tottu on tulnud viikeseid muudatusi/
parandusi teha ka moningaid muid kahjuniitajaid iseloomustavates vahemikes ja/voi indeksites, nimelt liidu
kogutarbimises, eksportivate tootjate turuosas, liidu tootmisharu turuosas ja liidu miitigihinnas. Kdnealuste
paranduste mdju asjaomastele kahjunditajatele oli siiski tithine ning see ei mdéjutanud suundumusi ega muutnud
dra jdreldust, et tekitatud kahju oli oluline.

3.2. Liidu tootmisharu ja liidu toodangu méiratlus

(73)  Uurimisperioodil valmistas liidus samasugust toodet kolm tootjat. Nemad moodustavad ,liidu tootmisharu”
alusmiiruse artikli 4 16ike 1 tdhenduses.

(74)  Kuna liidu tootjaid on ainult kolm ja SG PAM Group esitas andmed oma tiitarettevdtjate kohta ning hinnangud
ainukese koost60d mittetegeva liidu tootja — Tiroler Rohre GmbH (,TRM”) kohta, on koik niitajad esitatud
indekseeritud kujul vdi vahemikena, et kaitsta uurimise kiigus koost6dd teinud liidu teise tootja konfident-
siaalsust.

(75) Tehti kindlaks, et liidu kogutoodang uurimisperioodil oli 590 000 — 610 000 tonni. Komisjon tegi liidu
kogutoodangu kindlaks teabe p&hjal, mis oli liidu tootmisharu kohta kittesaadav — nditeks kaebuses sisalduv
teave koostd6d mittetegeva tootja kohta ja koostddd tegevatelt liidu tootjatelt uurimise kdigus kogutud andmed.
Kahe koost66d tegeva liidu tootja toodang moodustas umbes 96 % liidu kogutoodangust.

3.3. Liidu tarbimine

(76) Komisjon tegi liidu tarbimise kindlaks liidu tootmisharu liidusisese miiiigi kogumahu alusel, millele liideti liitu
suunatud kolmandate riikide import. Komisjon tegi liidu tootmisharu kogumiiiigi kindlaks koostood tegevatelt
liidu tootjatelt kogutud andmete ja koostood mittetegeva tootja kohta kaebuses esitatud teabe alusel.
Impordimahud saadi Eurostati andmetest ja need ihitati koostood tegevate India tootjate poolt esitatud
andmetega.

(77)  Euroopa Liidu tarbimine muutus jargmiselt.

Liidu tarbimine

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Tarbimine 570-620 490-540 460-510 520-570
(tuhandetes tonnides)
Indeks 100 87 83 93

Allikas: kiisimustiku vastused, kaebuses sisalduv teave ja Eurostat.

(78)  Liidu tarbimine vihenes 7 % vaatlusalusel perioodil. Liidu tarbimine oli graafiliselt kujutatuna U-kujuline — see
vihenes mirkimisvéidrselt aastatel 2011-2012 (ile 13 %), vdhenes jitkuvalt 2013. aastal ning suurenes
uurimisperioodil. Kdnealust tarbimismustrit voib selgitada asjaolu, et keragrafiitmalmist torude 18pptarbijateks on
veevarustuse, kanalisatsiooni ja niisutustoodega tegelevad aritthingud. Need on enamasti riiklikust rahastamisest
soltuvad avaliku sektori asutused. Aastatel 2011 ja 2012 liks majanduskriis iile tdielikuks riigivola kriisiks, mille
mdju ulatus 2013. aastasse ja mis sundis liikkmesriikide valitsusi mérkimisvédrselt vdhendama riiklikke
investeeringuid ja kulutusi. See selgitab ndudluse mirkimisvédrset vihenemist keragrafiitmalmist torude jarele,
eelkdige sellistes riikides nagu Hispaania, Portugal ja Itaalia.
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3.4. Import Indiast
3.4.1. Indiast parit impordi maht ja turuosa

(79) Komisjon tegi impordi mahu kindlaks Eurostati andmete alusel. Eurostati andmeid vorreldi eksportivate tootjate
esitatud andmetega ning erinevused olid marginaalsed. Pirast katmata torude tootemdiratlusest viljaarvamist
arvas komisjon Indiast imporditud katmata torude kogused maha koikide nende aastate impordist, mil katmata
torusid imporditi, st 2013. aastal ja uurimisperioodil. Samamoodi tehti kindlaks impordi turuosa.

Impordi maht ja turuosa

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Indiast parit impordi maht (tu- 75-85 60-70 70-80 80-100
handetes tonnides)
Impordi maht (indeks) 100 83 94 110
Turuosa (%) 13-15 13-15 15-17 17-19
Turuosa (indeks) 100 95 112 118
Allikas: Eurostat, kiisimustiku vastused.

(80)  Vaatlusalusel perioodil suurenes Indiast parit impordi maht, kahanevale turule vaatamata, enam kui 10 %. Samal
ajal suurenes India eksportivate tootjate turuosa peaaegu 18 %. On tihelepanuvdirne, et aastatel 2012-2013, mil
liidu tarbimine oli véike ja jirjest vahenemas, kasvas Indiast parit import markimisvéirselt, peaaegu 10 %, mis
tostis selle turuosa peaaegu 17 %. Indiast pdrit impordi markimisvddrne kasv jitkus ka uurimisperioodil,
kusjuures selle turuosa kasvas tiiendavalt 6 % aastast 2013 kuni uurimisperioodini.

3.4.2. Indiast parit impordi hind

(81) Komisjon tegi Eurostati andmete pdhjal kindlaks impordihinnad, et analiiiisida muutusi hinnasuundumustes. Peale
katmata torude viljaarvamist, eemaldas komisjon Indiast imporditud katmata torude maksumuse ja kogused ka
nende aastate keskmise hinna arvutustest, mil katmata torusid imporditi, nimelt 2013. aasta ja uurimisperioodi.

(82) Indiast liitu suunatud impordi keskmine hind muutus jargmiselt.

Impordihinnad
2011 2012 2013 Uurimisperiood
India (euroftonn) 665 703 671 664
Indeks 100 106 101 100
Allikas: Eurostat, kiisimustiku vastused.
(83)  Pirast 6 %-list hinnatusu ajavahemikul 2011-2012, hinnad langesid 2013. aastal ning uurimisperioodil jéudsid

vaatlusaluse perioodi algusega samale tasemele.
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3.4.3. Hinna allaléomine

(84)  Eksportivate tootjate ja liidu tootmisharu esitatud teabe alusel tegi komisjon kindlaks hindade allaloomise
uurimisperioodil, vorreldes selleks:

a) liidu tootjate kaalutud keskmisi miitigihindu tooteliigi kohta séltumatutele klientidele liidu turul, mis
kohandati tehasehindade tasemele, ning

b) analoogseid kaalutud keskmisi hindu tooteliigi kohta, mis oli India koostodd tegevate tootjate poolt
imporditud ja miiiidi esimesele sdltumatule kliendile liidu turul, ja mis tehti kindlaks CIF-hinna alusel, ja mida
kohandati impordijirgseid kulusid arvesse vottes.

(85) Molemad eksportivad tootjad viitsid, et tema ja kaebuse esitaja poolt miiiidavate toodete vahel on olulised
erinevused, mis mojutavad hindade vorreldavust. Eriti tdid nad vilja, et nad ei tooda torusid, mis on varustatud
kahekambrilise piirajaga liitmikuga, mida SG PAM miiiib kaubamargi Universal joint all. Samuti ei tooda nad
automaatithendusi Shukeste torude jaoks, mis sarnanevad SG PAM Blutop tooterithma plasttorudele. Lisaks
véitsid nad, et ei tooda seest termoplastiga kaetud torusid, nagu SG PAM turustab kaubamirgi Ductan all ja
kasutab oma Blutop tooterithmas. Liidu keragrafiitmalmist torude kasutajad kinnitasid kénealuseid viiteid ja
samuti asjaolu, et mitte kumbki India koostood tegevatest eksportivatest tootjatest ei suuda nimetatud tooteid
miitigiks pakkuda. Seepirast arvas komisjon SG PAMi Universal joint'iga varustatud torud ning SG PAMi Blutop
tooterithma hinna allaloomise ja kahjumarginaali arvutustest vilja. Konealune véljaarvamine mdjutas mahu
poolest vahem kui 10 % tehinguid.

(86) Pdrast loplike jarelduste avalikustamist viitis kaebuse esitaja, et Universal jointi viljajitmine ei olnud
pohjendatud, kuna igal eksportival tootjal on olemas tehniline lahendus, millega sellist toruiithendust asendada.
Komisjon tuletas meelde, et mitmed kasutajad olid kinnitanud, et eksportivad tootjad ei suuda pakkuda
kahekambrilise piirajaga toruithendust. Igal juhul ei omistatud kdesolevas uurimises toruithenduse tiitibile olulise
elemendi tdhendust, mille alusel erinevaid tooteliike nende hindade vordlemise eesmirgil iiksteisest eristada.
Seetdttu ei olnud vdimalik teha oiglast hinnavordlust tooteliikide kaupa. Vottes arvesse, et konealuse
toruithendusega varustatud torude hulk on viike, diglase hinnavordluse tegemise keerukust ja asjaolu, mis on
margitud pdhjenduses 91, et suurema osa tooteliikide puhul 166di hinnad alla ja nende kahjumarginaal tuli vilja
arvutada, kinnitas komisjon, et kahekordse piirajaga toruithenduste viljajatmine hindade allaloomise arvutustest
on asjakohane.

(87) Jindal viitis, et muud tegelikud erinevused, muu hulgas niiteks viliskatte ja sisemise vooderduse erinevused,
avaldasid samuti hindade vorreldavusele mdju ning seepdrast tuleks ka neid kohandamisel/véljaarvamisel arvesse
votta. Need viited lukati siiski tagasi. Nii liidu tootmisharu kui ka India eksportivad tootjad olid teada andnud
vorreldavate fiiiisikaliste omadustega tooteliikide miiiigist liitu ning seepdrast oli nende teiste viidetavate
erinevuste suhtes ldbi viidud diglane vordlus, eesmirgiga arvutada vilja hinna allaloomise ja kahjumarginaalid.

(88) Nagu pohjenduses 43 on mirgitud, jdeti ddriktorud eksportivate tootjate ekspordihindade kindlaksmédramisel
arvestusest vilja. Seetdttu jdeti sama toote miiiik liidu tootmisharu poolt ka hinna allalo6mise arvestusest vilja.
Liidu turul mitidavate ddriktorude kogus oli viga viike (vihem kui 1 %).

(89) Parast loplike jrelduste avalikustamist vditis Jindal, et komisjoni tehtud ekspordihinna kohandused, nimelt
miiiigi-, ild- ja halduskulude ja kasumi kohandused, on vastuolus WTO poolt sitestatuga. Sama eksportiv tootja
viitis, et selliselt kohandatud ekspordihinnad (mis mdnikord on null voi isegi negatiivsed) ei saa olla aluseks,
mille pdhjal hinnata, kas dumpinguhindadega import pdhjustab kahju liidu tootmisharule. Komisjon sellega ei
noustunud. Komisjoni tava kohaselt kohandati liidu tootjate hinnad tehasehindade tasemele, arvates muu hulgas
maha ka transpordiga seotud kulud. Seetdttu ei oleks diglane importija edasimiitigihinna vordlemine liidu
tehasehinnaga. Lisaks eemaldati, pérast 16plike jirelduste avalikustamist, hinna allaloomise arvestusest see ainuke
juhtum, mil eksportiva tootja hind oli nullist viiksem, kusjuures eemaldamise m&ju marginaalidele oli tithine.

(90)  Parast 1oplike jirelduste avalikustamist juhtis Jindal tihelepanu, et komisjon ei olnud esitanud teavet liidu toodete
ja eksportivate tootjate toodete kokkusobivuse kohta iiksikute tooteliikide kaupa ja et tootja ei saanud seetdttu
kindlaks teha, kas komisjon oli analiiiisinud hinna allaloémise olulisust selle osa tooteliikide suhtes, mille puhul
hinna allaloomist kindlaks ei tehtud.
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(91)  Tooteid, mis sobisid hinna allaloomise arvutustesse, oli kahel eksportival tootjal vastavalt 99 % ja 95 % ning
hindade allaloomine tehti kindlaks 98 % ja 91 % liidu turul miiidavate eri tooteliikide puhul. Vdttes arvesse, et
hind oli alla 166dud viga suurel osal tooteliikidest, lilkkas komisjon tagasi viite, et hindade allaloomise kohta ei
olnud tehtud korralikku analiiiisi.

(92) Parast 1oplike jdrelduste avalikustamist vaitis Tata, et hindade allaloomine, mis pdhines liidu tootmisharu
tootmiskuludel, ei olnud sobiv indikaator kahju kindlakstegemiseks, kuna tootmiskulu oli liiga suur suurte
pusikulude ja liigse tootmisvdimsuse tdttu. Nagu allpool mirgitakse, on hindade allaloomiseks vaja hindu
vorrelda. Igal juhul on hindade allalo6mine vaid itks mitmest nditajast, mida kontrollitakse, et teha kindlaks, kas
liidu tootmisharu kandis olulist kahju.

(93) Hindu vorreldi tooteliikide kaupa samal kaubandustasandil toimunud tehingutes, tehes vajaduse korral
nduetekohased kohandused, peale tagasimaksete ja hinnaalanduste mahaarvamist. Vérdluse tulemus on
viljendatud protsendina liidu tootjate kidibest uurimisperioodil. See niitas, et kahe koostddd tegeva eksportiva
tootja kaalutud keskmised hinna allalo6mise marginaalid olid 30,9 % ja 31,7 %.

3.5. Liidu tootmisharu majanduslik olukord
3.5.1. Uldised mérkused

(94) Mikro- ja makromajanduslikud niitajad on avaldatud kas vahemikena v&i indeksitena, mis tagab oigustatud
konfidentsiaalsusnduete kaitse vastavalt pohjenduses (71) satestatule.

3.5.2. Makromajanduslikud nditajad
3.5.2.1. Tootmine, tootmisvdimsus ja tootmisvdimsuse rakendamine
(95)  Liidu kogutoodang, tootmisvdimsus ja tootmisvdimsuse rakendusaste muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Liidu toodang, tootmisvdimsus ja selle rakendamine

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Toodang (tuhandetes tonnides) 580-600 460-480 530-550 590-610
Tootmismaht (indeks) 100 79 91 101
Tootmisvdimsus (tuhandetes 1 000-1 100 1 000-1 100 1 000-1 100 1 000-1 100
tonnides)
Tootmisvdimsus (indeks) 100 100 100 100
;l;;))otmisvf)imsuse rakendamine 52-57 42-47 45-50 53-58

6

Allikas: vastused kiisimustikule ja kaebuses sisalduv teave.

(96) Liidu tootmisharu kogutoodang oli uurimisperioodil veidi suurem kui 2011. aastal, kuigi uurimisperioodil oli
miik liidus palju viiksem (vt allpool). Toodangu kasvu 2013. aastal ja uurimisperioodil tdukas tagant
suurenenud eksportmiiiik (vt pohjendus (128)).

(97) Tootmisvdimsus jii kogu vaatlusaluse perioodi kestel samaks. Tootmisvdimsuse rakendusaste suurenes
vaatlusalusel perioodil vihesel médral ja kooskdlas toodangu suurenemisega. Sellele vaatamata jai
tootmisvdimsuse rakendusaste suhteliselt madalale tasemele 53-58 %. Keragrafiitmalmist torude tootmine on
tootmisharu, mida iseloomustavad suhteliselt kdrged piisikulud. Tootmisvéimsuse madal rakendusaste halvendab
pisikulude katmist, mis vdib moju avaldada liidu tootmisharu kasumlikkusele.
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3.5.2.2. Miiigimaht ja turuosa
(98)  Liidu tootmisharu miitigimaht ja turuosa kujunesid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Liidu tootmisharu miiiigimaht ja turuosa

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Miiiik (tuhandetes tonnides) 430-470 370-410 340-380 380-420
Miiiigimaht (indeks) 100 88 82 89
Turuosa (%) 75-80 76-81 73-78 71-76
Turuosa (indeks) 100 101 98 96

Allikas: vastused kiisimustikule, kaebuses sisalduv teave ja Eurostat.

(99) Vaatlusalusel perioodil vihenes liidu tootmisharu miiiik 11 %, kuni 380 000 — 420 000 tonnini uurimisperioodil.
Liidu tootmisharu miitigimaht vihenes tarbimismahu vihenemisest oluliselt rohkem ning selle tagajirjel vihenes
turuosa 4 % vaatlusalusel perioodil.

(100) ECL viitis, et tonnides arvestatud miiiigimahu vihenemine ei vdta arvesse asjaolu, et kaebuse esitaja tdi
vaatlusalusel perioodil turule ja miiiis palju kergemaid torusid ja seetdttu on vihenemine liialdatud. Konealuse
viite kinnituseks tdendeid ei esitatud ja seetottu liikati see viide tagasi. Siiski jéttis komisjon tht liiki kergemad
torud (Blutop) hinna allal66mise ja kahjumarginaali arvutustest vilja pohjenduses 85 esitatud pdhjustel.

3.5.2.3. Kasv

(101) Kokkuvdttes vihenes vaatlusaluse toote tarbimine liidus vaatlusalusel perioodil 7 %. 2012. aastal vihenes
tarbimine jdrsult enam kui 13 %, jdddes 2013. aastal madalseisu ja hakkas taastuma uurimisperioodil.
Vaatlusaluse perioodi alguses langes koos tarbimisega ka miiiik liidu tootmisharus, import kolmandatest riikidest
ja import Indiast. Vaatlusaluse perioodi 16pul, kui liidu tarbimine oli kasvama hakanud, ei saanud liidu
tootmisharu sellest taastumisest tdies ulatuses kasu, kuna nii tema miiiigimaht kui ka turuosa liidus olid
vihenenud, samal ajal kui Indiast parit import oli turuosa juurde vditnud.

3.5.2.4. Toohaive ja tootlikkus
(102) Toohdive ja tootlikkus arenesid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Toéotajate arv ja tootlikkus

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Tootajate arv 2 400 -2 500 2 300 -2 400 2 300 -2 400 2 400 -2 500
Tootajad (indeks) 100 93 93 99
Tootlikkus/Tootaja 220-240 180-200 210-230 230-250
Tootlikkus (indeks) 100 82 96 102

Allikas: vastused kiisimustikule.
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(103) Toohdive ja tootlikkus olid uurimisperioodil samal tasemel, nagu need olid olnud 2011. aastal. Asjaolu, et
to0hdive ei vdhenenud, tuleneb peamiselt mérkimisvédrsest miiligi suurenemisest viljaspool liitu, nagu on
mirgitud allpool pdhjendustes (127) ja (128), mis voimaldas liidu tootmisharul to6tajaid uuesti toole votta.

3.5.2.5. Dumpingumarginaali suurus ja eelmisest dumpingust taastumine

(104) Koik dumpingumarginaalid olid ile miinimumtaseme. Tegelike dumpingumarginaalide suuruse méoju liidu
tootmisharule oli olulise tdhtsusega, vdttes arvesse mahtusid ning mirkimisvddrset hinna allaloomist
vaatlusalusest riigist saabunud dumpinguhinnaga impordi poolt.

(105) Kiesolev on esimene vaatlusaluse toote dumpinguvastane uurimine. Seetdttu puudusid andmed, mille alusel
hinnata vdimaliku varasema dumpingu mdju.

3.5.3. Mikromajanduslikud nditajad

3.5.3.1. Hinnad ja neid méjutavad tegurid

(106) Koostood tegevate liidu tootjate keskmised tihiku miiiigihinnad liidus asuvatele s6ltumatutele tarbijatele muutusid
vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Miiiigihinnad liidus

2011 2012 2013 Uurimisperiood

Keskmine tihiku miitigihind lii- 990 -1 050 1000-1 160 1020-1 160 1000-1 160
dus (euro/tonn)

Indeks 100 102 104 101
Uhiku tootmiskulu (euro/tonn) 900-950 1 000 -1 050 900-950 850-900
Indeks 100 110 104 96

Allikas: vastused kiisimustikule.

(107) Uhiku keskmine miiiigihind kasvas 2012. ja 2013. aastal, langes 3 % uurimisperioodil ja liks tagasi samale
tasemele, kus ta oli olnud vaatlusaluse perioodi alguses. Tootmiskulud suurenesid 2012. aastal ja vihenesid 2013.
aastal ning uurimisperioodil peamiselt peamise toormaterjali — rauamaagi ja vanametalli hinna langemise t&ttu.

(108) Jindal viitis, et liidu tootmisharu vihenev kasumlikkus ei ole kooskélas asjaoluga, et tihiku miiiigihinna ja
tootmiskulude vahe on liidu tootmisharus uurimisperioodil kasvanud. Komisjon ei ndustunud selle viitega.
Eespool tabelis mirgitud tootmiskulu ei kasutatud kasumlikkuse arvutamisel. Tootmiskulu mdirati kindlaks
vaatlusaluse toote valmistamise maksumuse ning miiiigi-, ild- ja halduskulude alusel neljas liidu koostodd tegevas
driithingus. Teisalt arvutati kasumlikkus vilja liidu s6ltumatutele klientidele samasuguse toote miiiigi eest saadud
maksueelse netokasumi protsendina selle miiigi kéibest, mis hdlmas miiiddud kaupade maksumust, miiigi-, ild-
ja halduskulusid, uurimis- ja arenduskulusid ning teatud muid kulusid kdikides liidu koostood tegevates tootvates
arithingutes ja nende tiitarettevitjatest miiiigiiiksustes. Seetdttu voib kasumlikkus areneda erinevalt iihiku
mitigikulust ja tootmiskulust.
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3.5.3.2. Toojoukulud

(109) Koost6od tegevate liidu tootjate keskmised toojoukulud muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Keskmine t66joukulu téotaja kohta

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Toojoukulud 56-58 56-58 58-60 58-60
(tuhat eurot/to06taja/aasta)
Indeks 100 100 103 104

Allikas: vastused kiisimustikule.

(110) Vaatlusalusel perioodil kasvas keskmine t66joukulu tootaja kohta 4 %. Kasv jdi alla liidu ildisele palgakasvule,
nagu niitavad Eurostati andmed.

(111) Jindal juhtis tdhelepanu, et komisjon ei esitanud Eurostati andmeid, millele ta tugines, kui viitis, et liidu
tootmisharu t66joukulud vihenesid vihem kui kogu liidu toostussektoris. Komisjon selgitas, et toojoukulu
aastane kasv kogu Euroopa Liidu toostussektoris oli Eurostati (1) andmetel 6,9 % aastatel 2011-2014 ja peaaegu
5 % aastatel 2011-2013.

3.5.3.3. Laovarud

(112) Koostdod tegevate liidu tootjate varude tase muutus vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Varud
2011 2012 2013 Uurimisperiood
Lao 18ppseis (tuhandetes tonni- 110-130 80-100 80-100 90-110
des)
Loppvarud (indeks) 100 74 73 82
%ﬁ)}ppvarude ja tootmise suhe 20-22 20-22 16-18 16-18
6

Allikas: vastused kiisimustikule.

(113) Loppvarude tase vaatlusalusel perioodil langes. Varude taseme languse pdhjus on peamiselt liidu tootmisharu
juhtide kehtestatud rangemad kiibekapitali néuded.

(") http://ec.europa.eufeurostat/data/database# — Population and Labour Conditions (rahvastik ja to6tingimused) — Labour Costs
(toojoukulu)— Labour Cost index (t66joukulu indeks), nominal value — annual data (nominaalvairtus — andmed aasta kohta) (NACE
Rev. 2) (Ic_lci_r2_a), dataset for Industry (except construction) (andmekogum todstuse kohta (v.a ehitus)).


http://ec.europa.eu/eurostat/data/database#
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3.5.3.4. Kasumlikkus, rahavoog, investeeringud, investeeringutasuvus ja kapitali kaasamise vdime

(114) Koostood tegevate liidu tootjate kasumlikkus, rahavoog, investeeringud ja investeeringutasuvus muutusid
vaatlusalusel perioodil jargmiselt:

Kasumlikkus, rahavoog, investeeringud ja investeeringutasuvus

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Liidus soltumatutele tarbijatele 2,5-3,0 ()5,5...(96,0 (91,0...91,5 1,5-2,0
miiiigi kasumlikkus (% miiiigi-
kaibest)
Rahavoog (miljonit eurot) 8-10 7-9 5-7 8-10
Rahavoog (indeks) 100 92 67 101
Investeeringud (miljonit eurot) 18-20 11-12 13-15 22-24
Investeeringud (indeks) 100 60 67 120
Investeeringutasuvus (%) 49 (9155 (929 20

Allikas: vastused kiisimustikule.

(115) Komisjon mdiras koostood tegevate liidu tootjate kasumlikkuse kindlaks, esitades samasuguse toote miiiigi eest
liidu soltumatutele tarbijatele saadud maksueelse netokasumi protsendina selle miiiigi kdibest. Liidu tootmisharu
kasumlikkus vahenes 2,5-3,0 %-1t 2011. aastal 1,5-2,0 %-ni uurimisperioodil ja oli aastatel 2012 ja 2013
negatiivne.

(116) Netorahavoog nditab koost60d tegevate liidu tootjate suutlikkust oma tegevust ise rahastada. Rahavoog oli 2011.
aastal ja uurimisperioodil sarnasel tasemel.

(117) Investeeringute tase oli uurimisperioodil kérgem, kui see oli olnud 2011. aastal. Aastatel 2012 ja 2013 oli
investeeringute tase siiski palju madalam ja uurimisperioodil toimunud kasv ei tasakaalustanud eelnenud aastatel
aset leidnud kahanemist. Uurimisperioodil toimunud investeeringute kasvu voib suurel méiral seletada tihe suure
investeeringuga, mille tegi koost66d tegev liidu tootja, et asendada hidavajalik seade, mis oli purunenud. Investee-
ringutasuvus on kasum viljendatuna protsendina investeeringute arvestuslikust netovddrtusest. Investeerin-
gutasuvus oli uurimisperioodil oluliselt madalam kui 2011. aastal.

3.6. Jareldus kahju kohta

(118) Liidu tootmisharu kaotas 4 % turuosa kahaneval turul, samas vihenes ta miiik liidu turul 11 %.
Tootmisvdimsuse rakendusaste jii kogu vaatlusalusel perioodil madalaks, kuigi veidi kasvas, vorreldes vaatlusaluse
perioodi algusega, peamiselt tinu markimisvéirsele ekspordi kasvule liidu tootmisharus. Samal ajal kui liidu
tootmisharu mingil mééral taastus 2012. ja 2013. aasta negatiivsetest tulemustest, tootmisharu kasumlikkus
langes vaatlusalusel perioodil ning oli uurimisperioodi 16pus vaid 1,5-2,0 %, palju madalamal méératud
sihtkasumist, milleks oli 5 % (vt ajutise méddruse pdhjendus 126).
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(119) Asjaolu, et moned kahjunditajad, nagu nditeks tootmine, tootmisvdimsuse rakendusaste, tootlikkus, rahavoog,
investeeringud vdi investeeringutasuvus jdid suhteliselt samale tasemele voi paranesid, ei muuda jireldust, et liidu
tootmisharu kandis olulist kahju, nagu on selgitatud pdhjenduses 122.

(120) Eksportivad tootjad ja Tata viitsid, et asjaolu, et mitmed niitajad osutavad positiivsele/stabiilsele suundumusele,
tahendab, et liidu tootmisharu olukord ei ole kahjustatud. Komisjon litkkas selle viite tagasi. Esiteks sdtestab
alusmiiruse artikli 3 16ige 5, et uurides liidu tootmisharu, hinnatakse koiki asjakohaseid majandustegureid ja
-nditajaid, mis mdjutavad tootmisharu olukorda ja et seejuures ,ei saa otsustamisel tingimata maaravaks iiks voi
mitu loetletud tegureist”. Teiseks ei ole olulise kahju olemasolu kindlakstegemiseks tarvis, et kdikide asjakohaste
majandusniitajate ja -tegurite suundumus oleks negatiivne. Mdne kahjuniitaja stabiilne voi isegi positiivne
suundumus ei vilista olulise kahju olemasolu. Sellise uurimise tulemus peab pohinema kdikide nditajate
koondhinnangul, mida on tiielikult kinnitanud ka Euroopa kohtupraktika (*!).

(121) Madal kasumlikkus, millega kaasneb miiiigi ja turuosade vihenemine liidus, asetab liidu tootmisharu viga
raskesse majanduslikku ja finantsolukorda.

(122) Koikide asjakohaste kahjuniitajate igakiilgse analiiiisi tulemusel ja vottes arvesse liidu tootmisharu rasket
majanduslikku ja finantsolukorda, jdreldatakse, et tootmisharu kannab olulist kahju alusmairuse artikli 3 15ike 5
tihenduses.

4. POHJUSLIK SEOS

(123) Parast esialgsete jirelduste avalikustamist viitsid molemad India eksportivad tootjad ja Tata, et liidu tootmisharu
olukord ja Indiast pdrinev import ei lange ajaliselt kokku ja et liidu tootmisharu kahjulik olukord ei ole
pohjustatud Indiast périt impordi tdttu. Eriti tdid nad esile, et liidu tootmisharu jdudis uurimisperioodil tagasi
kasumisse ja miiiigimahud suurenesid, samal ajal, kui Indiast périt impordi mahud olid suured. Samuti viitsid
nad, et komisjon jittis kohaselt hindamata teised tegurid, eriti finantskriisi ja liidu tootmisharu liigse
tootmisvdimsuse, mis olid peamisteks kahju pohjustajateks. Konealuseid viiteid korrati mitmel korral parast
1oplike jarelduste avalikustamist.

(124) Kui analiiiisitakse, kas dumpinguhinnaga import on pdhjustanud kahju alusmairuse artikli 3 16ike 6 tahenduses,
tuleb votta eriti arvesse, kas dumpinguhinnaga import on hindu mérkimisvaarselt alla 166nud. Selleks tuleb teha
vordlus liidu tootmisharu samasuguse toote hinnaga. Komisjon analiiiisis, kas asjaomase impordi mdjul hinnad
langesid mérkimisvairselt voi kas oli takistatud hindade kasv, mis vastasel korral oleks aset leidnud. Komisjon
tuletas meelde, et pidev surve madala dumpinguhinnaga impordi poolt, mis ei vdimalda liidu tootmisharul oma
miitigihindu kohandada, v&ib kujutada endast pohjuslikku seost alusmédaruse tihenduses (*?).

(125) Ajutise méddruse pohjenduses 102 komisjon tddes, et liidu tarbimise mérkimisvairse languse pShjuseks aastatel
2011 ja 2012 olid tilemaailmne finantskriis ja kahanevad avaliku sektori kulutused ning et kénealune langus
tarbimises mdjutas liidu tootmisharu olukorda vaatlusaluse perioodi alguses. Siiski, alates 2013. aastast, kui
tarbimine oli liidus ikka veel madalseisus, kuni uurimisperioodi 16puni, kasvas Indiast parit dumpinguhindadega
import liitu markimisvédrselt, 16 % vorreldes iildise 10 %lise kasvuga kogu vaatlusalusel perioodil. Samas kasvas
Indiast pdrit impordi turuosa vaatlusalusel perioodil peaaegu 18 % ja alates 2013. aastast kuni uurimisperioodi
16puni 6 %. See sai voimalikuks, kuna vaatlusalust toodet miitidi oluliselt odavamate hindadega, kui olid liidu
tootmisharu hinnad. Uurimise kaigus tehti kindlaks, et India dumpinguhinnaga eksport 16i uurimisperioodil liidu
hinnad alla enam kui 30 %.

(126) Selle tulemusena, vaatamata kogu maailma taastumisele finantskriisist ja liidu tarbimise kasvule alates 2013.
aastast, ei saanud liidu tootmisharu nimetatud asjaoludest tiiel méiral kasu. Kuigi liidu tootmisharu miiiigimaht
suurenes alates 2013. aastast kuni uurimisperioodi 18puni, vihenes kogu miiiigimaht vaatlusalusel perioodil
10 %, vorreldes Indiast pdrit impordiga, mis kasvas samal ajavahemikul 10 %. Dumpinguhindadega impordi

(") 20. mai 2015. aasta otsus kohtuasjas T-310/12: Yuanping Changyuan Chemicals Co. Ltd vs. Euroopa Liidu Noukogu, § 134 ja § 135.
(") Komisjoni 19. oktoobri 2011. aasta madrus (EL) nr 1043/2011, millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tollimaks Indiast ja
Hiina Rahvavabariigist parit oksaalhappe impordi suhtes (ELT L 275, 20.10.2011, lk 1), pShjendus 103.
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sissevool Indiast, mis 16i liidu tootmisharu hinnad mérkimisvaarselt alla, ei voimaldanud liidu tootmisharul oma
miiigimahte liidu turul suurendada tasemele, mis oleks taganud jitkusuutliku kasumitaseme. Oma
tootmismahtude siilitamiseks suurendas liidu tootmisharu oma ekspordimahte (vt tabel allpool). Seega esines
ajaline kokkulangevus liidu tootmisharu hindu markimisvdarselt alla 166va (umbes 30 %) dumpinguhindadega
impordi, mis langetas mirkimisvaarselt hindu liidu turul, mis omakorda takistas hinnatdusu, mis oleks vastasel
korral aset leidnud ja liidu tootmisharu kantud olulise kahju vahel uurimisperioodil.

(127)

Koostood tegevate liidu tootjate ekspordimahud muutusid vaatlusalusel perioodil jargmiselt.

Koostodd tegevate liidu tootjate eksport

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

2011 2012 2013 Uurimisperiood
Ekspordimaht (tuhandetes ton- 120-140 100-120 150-170 160-180
nides)
Ekspordimaht (indeks) 100 78 116 130
Ekspordihind (Euro/t) 1000-1 050 1050-1 100 1000-1 050 950 -1 000
Keskmine ekspordihind (indeks) 100 108 104 99

Allikas: vastused kiisimustikule.

Liidu tootmisharu miiiik viljaspool liitu suurenes vaatlusalusel perioodil oluliselt — 30 %, samal ajal kui keskmine
miitigihind jii suhteliselt stabiilseks. Seetdttu on miiiik viljaspool liitu tegelikult kahju leevendav tegur. Kui miiitk
viljaspool liitu ei oleks suurenenud, oleks liidu tootmisharu olnud veelgi kahjulikumas olukorras.

Jindal juhtis tahelepanu, et liidu tootmisharu eksportmiiigihinnad olid madalamad liidu miiiigihindadest ja ei
voinud seetdttu kahju leevendada. Suurenenud miiiik viljaspool liitu véimaldas liidu tootmisharul rohkem toota,
sdilitada toohdive taseme ning suurendada tootmisvdimsuse rakendusastet, mis tihendab paremat pusikulude
katmist. Asjaolu, et keskmise ekspordiithiku hinnad olid veidi madalamad (5 % ulatuses) liidu miitigihindadest,
pohjuseks vdivad olla mitmed erinevad tegurid, nagu nditeks, et miiidi vihem keerukaid tooteliike, diameetrid
olid suuremad, miigitehingute mahud olid suuremad jne ja seetdttu vdisid viljaspool liitu olla hinnad
madalamad kui muigikulu liidus.

Eksportivad tootjad viitsid samuti, et kaebuse esitaja oli ise endale selle kahju tekitanud, kuna ta keskendus jarjest
enam tootmistegevusele Hiina Rahvavabariigis ning suure osa tema miiiigist muudesse riikidesse peale Euroopa
Liidu moodustavad Hiina tooted, mis on p&hjuseks muu hulgas ka madalale tootmisvoimsuse rakendusastmele.
Komisjon ei ndustunud selle viitega. Nagu eespool margitud, suurenes liidu tootmisharu eksportmiiitk mérkimis-
vadrselt 30 %, mis hoidis dra languse tootmises ning mitmete muude kahjuniitajate halvenemise.

Eksportivad tootjad ja Tata vditsid, et kahju pdhjustajaks on liigne struktuuriline tootmisvdimsus. Asjaolu, et liidu
tootmisharu tootmisvdimsuse rakendusaste oli vaatlusalusel perioodil madal, ei tihenda siiski tingimata, et ta
kannataks liigse struktuurilise tootmisvdimsuse ja/vdi sellises ulatuses ebaefektiivsuse tdttu, mis digustaks
mittekahjustava hinna allapoole korrigeerimist. Tuletatakse meelde, et 2011. aastal, vaatamata madalale
tootmisvdimsuse rakendusastmele, mis oli siis isegi madalam kui uurimisperioodil, oli liidu tootmisharu
kasumlikkus kdrgem. Seetdttu likati kdnealune viide tagasi.

Jindal viitis, et liidu tootmisharu miiiigi-, iild- ja halduskulud kahekordistusid vaatlusalusel perioodil ja et see oli
tegur, mis pdhjustas kahju, mis omakorda katkestas pdhjusliku seose. Siiski likkati kdnealune viide tagasi, kuna
leiti, et miitigi-, {ild- ja halduskulud olid vaatlusalusel perioodil ainult veidi suurenenud.
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(133) Eksportivad tootjad ja Tata viitsid, et investeeringute kasv on selge mirk paranenud olukorrast ja et kasvav
Indiast périt import ei pdhjusta kahju. Komisjon ei ndustunud. Esiteks oli isegi suurenenud investeeringute maht
22-24 miljonit eurot suhteliselt viike vdrreldes liidu tootmisharu kogumiitigiga, mis ulatus iile 400 miljoni euro.
Lisaks, nagu on madrgitud pdhjenduses 117, purunes iihel liidu tootjal iiks suur vedela raua segisti. Segisti
asendamiseks oli vaja uurimisperioodil teha suur p&hivara soetamise kulutus.

(134) ECL leidis, et vihenenud kasumlikkuse p&hjuseks oli selle seadme purunemine. Tuleb markida, et juba esialgses
etapis koostati arvutused, mille alusel eraldati segisti purunemise mdju kasumlikkusele ja seetdttu liikati
kdnealune viide tagasi.

(135) Jindal viitis samuti, et uurimisperioodil suurenenud vahe thiku miuiigihinna ja tootmiskulude vahel viitab
pohjusliku seose puudumisele dumpinguhinnaga impordi ja kahju vahel. Nagu on selgitatud pdhjenduses 108, ei
ole tthiku miitigihind ja tootmiskulud kindlaksmédratud iihel ja samal alusel ja seetdttu ei ole nende kahe nditaja
vahel korrelatsiooni. Igal juhul ei olnud hinna kasv tootmiskulude suhtes uurimisperioodil piisav, et taastada liidu
tootmisharu sihtkasum.

(136) Sama eksportiv tootja leidis, et v3ttes arvesse asjaolu, et impordihinnad olid 2011. aastal ja uurimisperioodil
samal tasemel (COMEXTi andmete alusel), v3ib teha jdrelduse, et hindade allaloomine | oluliselt madalamad
hinnad ja liidu tootmisharu head tulemused 2011. aastal kattuvad ajaliselt. Kdnealune hiipotees pdhineb
eeldustel, mida komisjon ei jaga. Liidu tootmisharu olukord ei olnud 2011. aastal hea, kuna tema kasumlikkus oli
alla sihttaset, milleks oli 5 %.

(137) Kui ei oleks toimunud markimisvddrset liidu tootmisharu miiiigihindade allaloomist Indiast parit
dumpinguhinnaga impordi poolt, mis surus hinnad markimisvaarselt madalale tasemele voi takistas hinnatdusu,
mis vastupidisel korral oleks aset leidnud, oleks liidu tootmisharu miiiigimahud kasvanud, tootmisvdimsuse
rakendusaste oleks paranenud ja kasumlikkuse tase oleks samuti tSusnud. Seetdttu teeb komisjon jirelduse, et
konealuse olulise kahju pohjustas liidu tootmisharule Indiast périt dumpinguhindadega import, mis oli
takistuseks hinnatusule, mis oleks liidu tootmisharul véimaldanud taas saada jatkusuutlikku kasumit. Asjaomast
pohjuslikku seost ei korvaldanud muud tegurid, nagu nditeks finantskriis, liidu eksportmiiiik, madalad
tootmisvdimsuse rakendusastmed jne, nagu on selgitatud pShjendustes eespool.

(138) Kuna rohkem mirkusi pdhjusliku seose kohta ei ole, kinnitatakse ajutise madruse pohjenduses 109 esitatud
jareldused.

5. LIIDU HUVID

(139) Molemad eksportivad tootjad viitsid, et ei oleks liidu huvides kehtestada dumpinguvastaseid meetmeid India
suhtes, kuna kaebuse esitaja on liidu turul valitsevas seisundis, ning vottes arvesse, et kaebuse esitaja toodab
vaatlusalust toodet Hiinas ja saaks toodet lihtsalt liitu importida juhul, kui India suhtes kehtestatakse meetmed,
mis tema valitsevat seisundit veelgi tugevdaks.

(140) Kiesolev uurimine on ndidanud, et kaebuse esitajaga seotud Hiina tootmisiiksustest parinev import liitu on olnud
uurimisperioodil tahtsusetu. Samuti ei ole mirke, et kaebuse esitaja hakkaks tulevikus konealuseid Hiina
tootmisiiksuseid kasutama Indiast parit impordi asendamise eesmargil juhul, kui meetmed kehtestatakse.

(141) Nagu on viidatud ajutises médruses, saatis komisjon vilja tdiendava teabendude, et analiiiisida siigavamalt
meetmete kehtestamise vdimalikku m&ju konkurentsiolukorrale. Komisjon sai umbes 50 vastust, peamiselt liidu
vaatlusaluse toote turustajatelt, ehitusettevotjatelt ja mitmelt vee-ettevdttelt, kelle nimed on leitavad avalikust
failist.

(142) Peaaegu koik tdiendavale teabendudele vastanud kasutajad tundsid muret kaebuse esitaja vdga suure turuosa iile ja
viljendasid kartust, et peale dumpinguvastase tollimaksu kehtestamist on tema peamised konkurendid, s.o India
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driithingud, sunnitud liidu turult lahkuma, jdttes kaebuse esitaja valitsevasse seisundisse. Moned turustajad viitsid,
et SG PAM oli keeldunud nendega kauplemast voi oli pakkunud neile vihem soodsamaid tingimusi, kuna nad
olid hakanud koost66d tegema eksportivate tootjatega. Uks kasutaja esitas kaks hinnapakkumist, mis tema arvates
nditasid, et SG PAM oli oma hindu umbes 25 % tdstnud 2015. aasta detsembris. Mdned kasutajad viitsid, et SG
PAM oli kasutanud dra oma tugevat positsiooni ja mdjutanud pakkumusmenetlusi.

(143) On kiill tdsi, et Euroopa Liidu konkurentsireeglid kehtestavad markimisvdirse turuosaga driithingute jaoks
rangemad kditumisreeglid, ent valitseva mdju ja selle kuritarvituse kindlakstegemine on konkurentsiasutuste
tilesanne. Konkurentsiasutused alustavad menetlust asjaomase tooteturu ja geograafilise turu uurimisega. Niiteks
juhtumi puhul, mis puudutas HDPE ja MDPE kanalisatsioonitorusid ei vilistatud, et need konkureerivad
keragrafiitmalmist ja terasest torudega, kuigi 16puks jdeti tooteturg médratlemata (*’). Kdesoleva juhtumi puhul ei
saanud komisjon asjakohast tooteturgu ja geograafilist turgu mairatleda, kuna talle ei olnud esitatud ametlikku
kaebust konkurentsiolukorra kohta.

(144) Ainudiguslikud turustuskokkulepped, mis pakuvad soodsamaid tingimusi v&i isegi rangemaid vertikaalseid
piiranguid kaupade turustamisel, ei ole iseenesest ebaseaduslikud (') ja 16pliku hinnangu andmine, kas
asjaomased piirangud on konkurentsi kahjustavad voi isegi kuritahtlikud, on konkurentsiasutuse padevuses. Mis
puudutab hinnapakkumisi, mis vdidetavalt osutasid hinna tdstmisele SG PAMi poolt, siis komisjon leidis, et neid
on raske vorrelda ilma pohjalikuma pakkumiste sisu ja kaasnevate tingimuste uurimiseta. Pealegi laekus
komisjonile ainult tks tdend viidetava hinnatdstmise kohta, mis iseenesest ei tdesta, et hinnatdstmine oli
laiaulatuslik.

(145) Dumpinguvastastes menetlustes uurib komisjon konkurentsiprobleeme vaid nii palju, kui on vaja selleks, et
kindlaks teha, kas dumpinguvastaste meetmete rakendamine on selgelt liidu huvide vastu. Selline analiiiis ei saa
holmata konkurentsiolukorra hindamist rangelt oiguslikus mottes, sest seda vdivad teha ainult pidevad
konkurentsiasutused. Iga juhul ei esitatud veenvaid tdendeid, et kacbuse esitaja hakkaks juhul, kui dumpingu-
vastased meetmed kehtestatakse, muul moel konkurentsi kahjustama, v.a sellega, et tal on juba praegu turul tugev
positsioon. Ei esitatud iihtki konkurentsiasutuse otsust, mis oleks kinnitanud, et kaebuse esitaja kéitumine seoses
vaatlusaluse tootega oleks konkurentsi kahjustav. Ei esitatud iihtki kohtuotsust, mis oleks kinnitanud, et kaebuse
esitaja oleks mojutanud pakkumusmenetlusi.

(146) Tuletatakse meelde, et dumpinguvastaste meetmete kehtestamise eesmirk on taastada liidu tootjatele ja
kolmandatest riikidest tootjatele vordsed tingimused konkureerimiseks, ja mitte eksportivate tootjate turult vilja
torjumine. Seepdrast kehtestatakse liidu eeskirjade alusel tollimaksud sellisel tasemel, mis voimaldavad India
eksportijatel jitkata endiselt konkureerimist liidu tootjatega, ent diglaste hindadega. Kombineeritud dumpingu-
vastased ja tasakaalustusmeetmed kehtestatakse dumpingu ja subsiidiumide tasandile, mis jddb madalamale
allalo6dud hindade tasemest.

(147) Peale selle on mitu kolmandates riikides asuvat tootjat (Hiinas, Tiirgis, Venemaal ja Sveitsis), kes juba miiiivad
liidu turule. Vaatlusalusel perioodil oli nende miiiigimaht viike ja vahenev. Ilmnes, et iiks miiigi vdhenemise
pohjustest teiste importijate puhul oli India tootjate agressiivne hinnakujundus, kuna nende hinnad olid kaugelt
madalamad kéikide teiste suuremate importivate riikide hindadest (v.a Venemaa).

(148) Kasutajad kinnitasid, et juhul, kui liidu tootmisharu tdstab tihepoolselt hindu, v6ib import teistest riikidest
keskpikas perspektiivis suureneda, kui vastavad kolmandate riikide eksportijad on saanud kitte tdiendavad,
liikmesriikide poolt ndutavad sertifikaadid.

(149) Seepirast komisjon ndustus, et huvide kaalumisel ja tasakaalustamisel tuleb prioriteediks seada liidu tootmisharu
kaitsmine kahjustava dumpingu eest kasutajate huvide ees viltida voimalikku negatiivselt mdju konkurentsiolu-
korrale liidu turul. Ohtu, et dumpinguvastaste tollimaksude kehtestamine v&ib tugevdada juhtiva liidu tootja niigi
tugevat positsiooni, leevendavad mitmed tegurid, nditeks konkureerivad jitkuvalt India, teiste eksportijate ning
asendustooted, mis tagab piisava konkurentsisurve liidu tootmisharule, et dra hoida vdimalikke negatiivseid
mdjusid konkurentsiolukorrale liidu turul. Lopuks tuleb korrata, et komisjon on valmis jilgima oma meetmete
mdju konkurentsiolukorrale liidu turul.

(") Kohtuasi M.565: Solvay/Winerberger, punkt 19, viidatud teistes kohtuasjades M.2294 EtexGroup/Glynwed PipeSystems, punkt 8.
(") Komisjoni suunised vertikaalsete piirangute kohta (2010/C-130/01).
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(150) Seetdttu kinnitatakse ajutise mairuse pohjenduses 121 esitatud jareldus.

6. LOPLIKUD DUMPINGUVASTASED MEETMED

6.1. Kahju korvaldamist vdimaldav tase

(151) Pdrast esialgsete jarelduste avalikustamist viitis Jindal, et miiiigi-, tild- ja halduskulude ning kasumi lisamise
asemel tootmiskulude hulka liidu tootmisharu jaoks mittekahjustava hinna kindlakstegemise eesmirgil, tuleks
mittekahjustavat hinda allapoole korrigeerida liidu tootmisharu liigse struktuurilise tootmisvdimsuse ja
ebatBhususe tdttu. Komisjon ei olnud arvamusel, et eksisteerib liigne struktuuriline tootmisvdimsus, nagu on
margitud pShjenduses 131, ning litkkas seetdttu kdnealuse viite tagasi.

(152) Pirast esialgsete jarelduste avalikustamist vditsid moélemad eksportivad tootjad, et metoodika, mida kasutati kahju
korvaldamist vdimaldava taseme arvutamiseks, ei olnud korrektne, kuna vdrdlus liidu miiiigihindadega ei pohine
tegelikul, liidu esimeselt sdltumatult kliendilt kiisitud hinnal, vaid arvestuslikul ekspordihinnal, mis on kunstlikult
madal. Seepirast on kahjumarginaal kunstlikult korge. Konealune viide esitati uuesti parast loplike jarelduste
avalikustamist.

(153) Kahjumarginaali viljaarvutamise eesmirk on teha kindlaks, kas dumpinguhindadega impordi ekspordihinnale
madalama maksumadira kohaldamine kui see, mis pohineb dumpingumarginaalil, on piisav, et kdrvaldada
dumpinguhindadega impordi poolt tekitatud kahju. Kdesolev hinnang pdhineb ekspordihinnal liidu tollipiiril,
mille taset peetakse vorreldavaks liidu tootmisharu tehasehinnaga. Seotud importijate kaudu toimuva
eksportmiiigi  puhul maédratakse ekspordihind, analoogselt dumpingumarginaali arvutamisel kasutatava
ldhenemisviisiga, esimesele soltumatule kliendile edasimiitigi hinna alusel, mida on kohandatud alusmédiruse
artikli 2 18ike 9 alusel. Kuna ekspordihind on kahjumarginaali arvutamise valtimatu element, ja kuna nimetatud
artikkel on ainus alusmdiruse artikkel, milles antakse juhiseid ekspordihinna mdiramiseks, on selle artikli
kasutamine analoogia pohjal digustatud. Alusméiruse artikli 2 10ige 9 sdtestab aluse tootmiskulude vajadusel
mahaarvamiseks, nagu ka koikide teiste kulude, mis tekivad importimise ja edasimiiiigi vahel. Seetdttu komisjon
leidis, et rakendatud metoodika annab oige aluse hindade vordlemiseks ning seega ka kahju korvaldamist
voimaldava taseme kindlakstegemiseks.

(154) Seepirast likatakse asjaomane viide tagasi ning kinnitatakse metoodika kahju kdrvaldamist véimaldava taseme
kindlaksmédramiseks, nagu on sitestatud ajutise maaruse pohjendustes 123-127.

6.2. Loplikud meetmed

(155) Dumpingu, tekitatud kahju, pdhjusliku seose ja liidu huvide kohta tehtud jdreldusi arvesse vottes tuleks kooskdlas
alusmairuse artikli 9 1dikega 4 kehtestada vaatlusaluse toote impordi suhtes vastavalt vdiksema tollimaksu reeglile
loplikud dumpinguvastased meetmed dumpingumarginaalide tasemel. Kéesoleval juhul tuleks tollimaksu médr
samuti kehtestada kindlakstehtud dumpingumarginaalide tasemel.

(156) Parast loplike jdrelduste avalikustamist taotles liidu tootmisharu meetmete kehtestamist pigem koguseliste kui
véidrtuseliste tollimaksudena. Tuletatakse meelde, et esialgses etapis kehtestati viirtuselised tollimaksud.
Viairtuselised tollimaksud on tavapiraselt eclistatud meetmete vorm, kuna nad muudavad ekspordihinna
muutumisel meetmed tulemuslikumaks. Liidu tootmisharu taotles koguseliste meetmete kehtestamist kolmel
peamisel pdhjusel:

— India keragrafiitmalmist torude ekspordihinnad on olnud pidevas languses ja see suundumus on siivenenud
pdrast ajutiste dumpinguvastaste tollimaksude kehtestamist.

— India eksportivad tootjad alustasid juba ajutiste dumpinguvastaste meetmete kehtestamisest alates praktilist
tegevust kahjude katmiseks ning kokkulepped seotud driithingute vahel on kiesoleval juhul &ddrmiselt
tdendolised.

— Keragrafiitmalmist torude hinnad vdivad muutuda sarnaselt toorme hindade muutustega.
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(157)

(158)

(159)

(160)

Mis puutub tootmisharu poolt esitatud esimesse pohjusesse, siis on mis tahes India ekspordihinna vihenemist
peale uurimisperioodi, mis on viinud dumpingu suurenemiseni, kohasem kisitleda kooskdlas alusmairuse
artikli 11 Idikega 3 vahepealse labivaatamise kiigus. Mis puutub teise pohjusesse, mis on teatud mairal seotud
esimese pdhjusega, siis alusmddruses on erisite, mis reguleerib, kuidas toimida kulude absorbeerimisele suunatud
tegevuste puhul. Tuleb mirkida, et absorptsiooni kisitlev site (alusmairuse artikkel 12) ndeb ette, et muutusi
normaalvéidrtustes voib uuesti ldbi vaadata, mis kinnitab sonaselgelt, et ekspordihindade langus vdib olla
pohjustatud muutustest kuludes, mis viib edasi normaalviirtuse ja sellest tulenevalt dumpingu taseme
vihenemiseni. Lopuks, seoses kolmanda punktiga, on tootmisharu ise tunnistanud, et keragrafiitmalmist torude
peamise toorme, rauamaagi, hind on alates 2014. aastast langenud. See avaldab moju normaalviirtusele ja
ekspordihinnale, mis omakorda mojutab dumpingutaset. On tdendoline, et rauamaagi hindade langus on
pohjustanud  keragrafiitmalmist torude hindade languse pdrast uurimisperioodi 18ppu. Asjaolu, et
keragrafiitmalmist torude hinnad véivad muutuda sarnaselt toormehinna muutustega ei ole pdhjuseks fikseeritud
tollimaksu kehtestamiseks véddrtuselise tollimaksu asemel.

Kaikidel eespool esitatud pohjustel leitakse, et fikseeritud tollimaks, mis oleks importijatele iilemdira koormav
olukordades, kui ekspordihinnad langevad kooskdlas toormehindadega, ei ole pdhjendatud. Fikseeritud
tollimaksud sobivad enam ihetaoliste toodete jaoks ja mitte selliste jaoks, nagu on kdnealune toode, mis hdlmab
palju erinevaid tooteliike.

Paralleelselt dumpinguvastase uurimisega viidi 14bi ka subsiidiumidevastane uurimine. Vottes arvesse viiksema
tollimaksu reeglit ja asjaolu, et 1oplikud subsiidiumimarginaalid on madalamad kui kahju kdrvaldamist vdimaldav
tase, peaks komisjon kehtestama [6pliku tasakaalustava tollimaksu kindlakstehtud 16plike subsiidiumimarginaalide
tasemel ning seejdrel kehtestama 10pliku dumpinguvastase tollimaksu, mis oleks kooskdlas asjaomase kahju
korvaldamist voimaldava tasemega.

Viltimaks dumpinguvastaste meetmetega seoses kahekordselt arvesseminekut, vottis komisjon arvesse asjaolu, et
subsiidiumidest kolm on ekspordisubsiidiumid, mis alandavad tShusalt ekspordihindu ning suurendavad sel viisil
vastavalt dumpingumarginaale. Komisjon vihendas dumpingumarginaali subsiidiumisummade vorra, mis tehti
kindlaks seoses ekspordiga kaasnevate skeemidega paralleelse subsiidiumidevastase uurimise kiigus. Eespool
kirjeldatu pdhjal on kehtestatavate tollimaksude méirad jirgmised.

Kahju

18.3.2016

Ariiihingu nimi

Subsiidiumi-
marginaal

Dumpingu-
marginaal

korvalda-
mist

voimaldav
tase

Tasakaa-
lustav tolli-
maks

Dumpingu-
vastane
tollimaks

Maksud
kokku

Jindal Saw Ltd

8,7 %

19,0 %

48,8 %

8,7 %

14,1 %

22,8 %

Electrosteel Castings Ltd

9,0 %

4,1%

54,6 %

9,0 %

0%

9,0 %

Koik teised dritthingud

9,0 %

14,1 %

23,1 %

(161)

(162)

Kiesoleva mairusega aritihingute suhtes kehtestatavad individuaalsed dumpinguvastase tollimaksu méirad tehti
kindlaks kdesoleva uurimise jirelduste pdhjal. Seepdrast kajastavad need asjaomaste ariithingute olukorda, mis
tehti kidesoleva uurimise ajal kindlaks. Kdnealuseid tollimaksumairasid (erinevalt ,kdikidele teistele driithingutele”
kohaldatavast {ileriigilisest tollimaksust) kohaldatakse seega iiksnes vaatlusaluse toote impordile, mis parineb
vaatlusalusest riigist ja mille on tootnud kdnealused aritihingud ja seega konkreetselt nimetatud digussubjektid.
Konealuseid madrasid ei tohiks kohaldada vaatlusaluse toote impordi suhtes, mille tootja on mdni teine &riithing,
kelle nime ei ole kidesoleva middruse regulatiivosas konkreetselt nimetatud, sealhulgas konkreetselt nimetatud
dritthingutega seotud iiksused, kelle puhul peaks kehtima ,koikide teiste &riithingute” suhtes kohaldatav
tollimaksumaar.

Koik taotlused rakendada konealuseid ériithingu individuaalseid dumpinguvastase tollimaksu méirasid (nt parast
tiksuse nimemuudatust vdi uue tootmis- voi mudgiiksuse asutamist) tuleb saata komisjonile (**) koos kogu
asjakohase teabega, eriti mis puudutab mis tahes tootmisega seotud muudatust ettevdtte tegevuses, omamaist ja
eksportmiiiiki, mis on seotud nditeks konealuse nimemuudatusega vdi konealuse muutustega tootmis- ja
miiiigitiksustes. Vajadusel muudetakse kiesolevat médrust, ajakohastades nende iriithingute loetelu, kelle suhtes
kohaldatakse individuaalseid tollimaksumairasid.

(**) European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049 Brussel, Belgium.
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(163)

(164)

(165)

(166)

Selleks, et vihendada meetmetest korvalehoidmise ohtu, peetakse vajalikuks kehtestada erimeetmed, et tagada
dumpinguvastaste meetmete nduetekohane kohaldamine. Kdnealused erimeetmed hdlmavad jargmist: kehtiva ja
kidesoleva mairuse artikli 1 1dikes 3 sitestatud nduetele vastava faktuurarve esitamist litkmesriikide tolliasutustele.
Kui imporditavatele kaupadele ei ole sellist arvet lisatud, kohaldatakse neile kikide teiste aritthingute suhtes
rakendatavat dumpinguvastast tollimaksu.

6.3. Ajutise tollimaksu 16plik sissendudmine

Vottes arvesse kindlakstehtud dumpingumarginaale ja liidu tootmisharule tekitatud kahju taset, tuleks 16plikult
sisse nduda ajutise mairusega kehtestatud ajutise dumpinguvastase tollimaksu alusel tagatud summad. Tagatiseks
antud summad, mis iletavad dumpinguvastaste ja tasakaalustavate tollimaksude kombineeritud 16plikke maarasid,
tuleks vabastada.

6.4. Meetmete tiidetavuse hindamine

Pirast esialgsete jarelduste avalikustamist viitis kaebuse esitaja, et itks eksportiv tootja on asunud kehtestatud
ajutisi tollimakse absorbeerima, keeldudes hindu tdstmast. Seda vididet ei ole vdimalik kontrollida kiesoleva
uurimise raames. Juhul, kui esitatakse eraldi absorptsioonivastane taotlus, on voimalik algatada alusmdiruse
artikli 12 1dike 1 alusel labivaatamine, kui esitatakse esmapilgul usutavana ndivad tdendid.

Miiruse (EU) nr 1225/2009 artikli 15 18ike 1 alusel loodud komitee arvamust ei esitanud,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

1.

Artikkel 1

Kehtestatakse 10plik dumpinguvastane tollimaks Indiast parit keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torude

impordile, vilja arvatud keragrafiitmalmist torud, millel puudub sisemine ja viline kattekiht (edaspidi ,katmata torud”),
mis kuuluvad CN-koodide ex 7303 00 10 ja ex 7303 00 90 (TARICi koodid 7303 00 10 10, 7303 00 90 10) alla.

2.

Lopliku dumpinguvastase tollimaksu mdair, mida kohaldatakse allpool loetletud ariithingute valmistatud ning

16ikes 1 kirjeldatud toodete vaba netohinna suhtes liidu piiril enne tollimaksu sissendudmist, on jirgmine.

Ariithing Loplik dumpinguvastane tollimaks TARICi lisakood
Electrosteel Castings Ltd 0% C055
Jindal Saw Limited 14,1 % C054
Koik teised driithingud 14,1 % €999

3.

Loikes 2 nimetatud driithingute suhtes kindlaks mdadratud individuaalseid dumpinguvastaseid tollimaksumairasid

kohaldatakse tingimusel, et liikmesriikide tollile esitatakse kehtiv faktuurarve, millele peab olema lisatud kuupdeva ja
faktuurarve viljastanud iiksuse tootaja allkirjaga (mirgitud peab olema tootaja nimi ja amet) deklaratsioon jargmise
tekstiga: ,Mina, allakirjutanu, kinnitan, et kdesoleva arvega hdlmatud, otseekspordiks Euroopa Liitu miitidavad
keragrafiitmalmist (kdrgtugevast malmist) torud koguses (kogus) on toodetud (dritthingu nimi ja aadress) poolt (TARICi
lisakood) Indias. Kinnitan, et kdesoleval arvel esitatud teave on tiielik ja dige.” Kui sellist arvet ei esitata, kohaldatakse
koikide teiste driithingute suhtes kohaldatavat tollimaksumaara.
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4. Kui ei ole sitestatud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tollimaksusitteid.

Artikkel 2

Rakendusmiiruse (EL) 2015/1559 kohaselt ndutakse 16plikult sisse ajutise dumpinguvastase tollimaksuna tagatiseks
antud summad. Tagatiseks antud summad, mis iletavad eespool artikli 1 16ikes 2 sisalduvate dumpinguvastaste
tollimaksude ja komisjoni rakendusmdirusega (EL) 2016/387 (%) vastu vdetud tasakaalustavate tollimaksude
kombineeritud marasid, vabastatakse.

Kiesolev méddrus joustub jirgmisel pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 17. mirts 2016

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER

(") Vtjoonealune markus 5.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/389,
17. marts 2016,

millega uuendatakse toimeaine atsibensolaar-S-metiiiili heakskiitu vastavalt Euroopa Parlamendi
ja ndukogu miirusele (EU) nr 1107/2009 taimekaitsevahendite turulelaskmise kohta ning
muudetakse komisjoni rakendusmiiruse (EL) nr 540/2011 lisa

(EMPs kohaldatav tekst)
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vdttes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. oktoobri 2009. aasta madrust (EU) nr 1107/2009 taimekaitse-
vahendite turulelaskmise ja ndukogu direktiivide 79/117/EMU ja 91/414/EMU kehtetuks tunnistamise kohta, (') eriti
selle artikli 20 13iget 1,

ning arvestades jargmist:

(1) Toimeaine atsibensolaar-S-metiiiili heakskiit, nagu on sitestatud komisjoni rakendusmédruse (EL) nr 540/2011 ()
lisa A osas, aegub 30. juunil 2016.

(2)  Komisjoni maaruse (EL) nr 1141/2010 () artikli 4 kohaselt on konealuses artiklis sitestatud ajavahemiku jooksul
esitatud taotlus uuendada atsibensolaar-S-metiiiili kuulumist ndukogu direktiivi 91/414/EMU (%) I lisasse.

(3)  Taotleja esitas tdiendavad toimikud, mis on noutud vastavalt madruse (EL) nr 1141/2010 artiklile 9. Referent-
liikmesriik leidis, et taotlus on tdielik.

(4)  Referentliikmesriik koostas kaasreferentliikmesriigiga konsulteerides uuendamise hindamisaruande ning esitas selle
1. mirtsil 2013 Euroopa Toiduohutusametile (edaspidi ,toiduohutusamet”) ja komisjonile.

(5)  Toiduohutusamet edastas uuendamise hindamisaruande taotlejale ja litkmesriikidele markuste esitamiseks ning
edastas saadud mirkused komisjonile. Toiduohutusamet tegi tdiendava kokkuvdtliku toimiku ka iildsusele
kittesaadavaks.

(6) 8. mail 2014 esitas toiduohutusamet komisjonile oma jireldused (°) selle kohta, kas atsibensolaar-S-metiiiil voib
ecldatavalt vastata mairuse (EU) nr 1107/2009 artiklis 4 sitestatud heakskiitmise nduetele. Komisjon esitas
esialgse labivaatamisaruande atsibensolaar-S-metiiiili kohta alalisele taime-, looma-, toidu- ja soddakomiteele
12. detsembril 2014.

(7)  Vahemalt iihe konealust toimeainet sisaldava taimekaitsevahendi puhul on ithe voi mitme iseloomuliku
kasutusviisiga seoses leidnud kinnitust, et mairuse (EU) nr 1107/2009 artiklis 4 sitestatud heakskiitmisnduded
on tdidetud. Seega loetakse need heakskiitmisnduded tdidetuks.

(8)  Seepirast on asjakohane uuendada atsibensolaar-S-metiiiili heakskiitu.

(9)  Atsibensolaar-S-metiiiili heakskiidu kehtivusaja uuendamisega seotud riskide hindamisel kisitletakse piiratud
hulgal iseloomulikke kasutusalasid, mis siiski ei sea piiranguid nendele kasutusaladele, mida atsibensolaar-S-
metiiiili sisaldavate taimekaitsevahendite puhul voidakse lubada. Seega on asjakohane taimeaktivaatorina
kasutamise piirang kaotada.

() ELTL 309, 24.11.2009, Ik 1. )

(*) Komisjoni 25. mai 2011. aasta rakendusméirus (EL) nr 540/2011, millega rakendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mairust (EU)
nr 1107/2009 seoses heakskiidetud toimeainete loeteluga (ELTL 153,11.6.2011, 1k 1).

(*) Komisjoni 7. detsembri 2010. aasta mairus (EL) nr 1141/2010, millega sitestatakse menetlus teise toimeainete rithma ndukogu
direktiivi 91/414/EMU I lisasse kuulumise pikendamiseks ja kehtestatakse kdnealuste ainete loetelu (ELT L 322, 8.12.2010, lk 10).

(*) Noukogu 15.juuli 1991. aasta direktiiv 91/414/EMU taimekaitsevahendite turuleviimise kohta (EUT L 230, 19.8.1991, 1k 1).

(’) EFSA Journal (2014); 12(8):3691. Kittesaadav internetis: www.efsa.europa.eu.
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(10)  Madruse (EU) nr 1107/2009 artikli 14 15ike 1 kohaselt ja kooskdlas artikliga 6 ning teaduse ja tehnika arengut
arvestades oleks siiski vaja lisada teatavad tingimused. Eelkdige on asjakohane néuda kinnitavat lisateavet.

(11) Madruse (EU) nr 1107/2009 artikli 20 Idike 3 kohaselt koostoimes sama maéiruse artikli 13 1dikega 4 tuleks
komisjoni rakendusméiruse (EL) nr 540/2011 lisa vastavalt muuta.

(12) Komisjoni rakendusmairusega (EL) 2015/1885 (') pikendati atsibensolaar-S-metiitili heakskiidu kehtivusaja
16ppkuupdeva, et uuendamise saaks 1dpule viia enne konealuse aine heakskiidu aegumist. Vottes arvesse, et
heakskiidu uuendamise otsus voeti vastu siiski enne heakskiidu pikendatud 16ppkuupieva, tuleks kiesolevat
médrust kohaldada alates 1. aprillist 2016.

(13) Kdéesoleva mdirusega ette nihtud meetmed on kooskolas alalise taime-, looma-, toidu- ja soodakomitee
arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1
Toimeaine heakskiidu uuendamine

I lisas kirjeldatud toimeaine atsibensolaar-S-metiiiili heakskiitu uuendatakse vastavalt konealuses lisas sitestatud
tingimustele.

Artikkel 2
Rakendusmiiruse (EL) nr 540/2011 muutmine

Rakendusmaiidruse (EL) nr 540/2011 lisa muudetakse vastavalt kdesoleva méddruse II lisale.

Artikkel 3
Joustumine ja kohaldamise kuupiev
Kiesolev maddrus joustub kahekiimnendal péeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Seda kohaldatakse alates 1. aprillist 2016.

Kiesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 17. mirts 2016

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER

(") Komisjoni 20. oktoobri 2015. aasta rakendusmaarus (EL) 2015/1885, millega muudetakse rakendusmairust (EL) nr 540/2011 seoses
toimeainete 2,4-D, atsibensolaar-S-metiiiili, amitrooli, bentasooni, butiitiltsithalofopi, dikvaadi, esfenvaleraadi, famoksadooni,
flumioksasiini, DPX KE 459 (metiiiilflupiiiirsulfurooni), gliifosaadi, iprovalikarbi, isoproturooni, lambda-tsithalotriini, metalaksiiiil-Mi,
metsulfuroon-metiiiili, pikolinafeeni, prosulfurooni, piimetrosiini, piiraflufeenetiiiili, tiabendasooli, metiiiiltifensulfurooni ja
triasulfurooni heakskiidu kehtivusaja pikendamisega (ELT L 276, 21.10.2015, 1k 48).



I LISA
Tavanimetus, tunnuskoodid IUPACi nimetus Puhtus (1) Hele:kskiftmise Heakskii~du aegu- Erisitted
uupaev mine
Atsibensolaar-S-metiiiil S-mettitilbenso[1,2,3]tiadia- | 970 g/kg 1. aprill 2016 | 31. mirts 2031 | Médruse (EU) nr 11072009 artikli 29 15ikes 6 osutatud iihtsete

CASinr: 135158-54-2 | S0ol-7-karbotioaat
CIPAGi nr: 597

tolueen: kuni 5 g/kg

pohimdtete rakendamisel vdetakse arvesse atsibensolaar-S-metiiiili
kohta koostatud labivaatamisaruande jareldusi, eelkdige selle I ja
11 liidet.

Uldhindamisel peavad liikmesriigid poorama erilist tdhelepanu
a) toidust tulenevale riskile tarbijatele,

b) kaitlejate ja kasutajate kaitsele,

¢) veeorganismidele avalduvale riskile.

Vajaduse korral hdlmavad kasutustingimused riskide vahendamise
meetmete vOotmist.

Taotleja esitab 1. juuniks 2017 komisjonile, liikmesriikidele ja toi-
duohutusametile kinnitava teabe loote viikeaju morfomeetriliste
muutuste olulisuse ja korratavuse kohta kokkupuutel atsibenso-
laar-S-metiitiliga ning selle kohta, kas sellised muutused voivad
olla pdhjustatud sisesekretsioonisiisteemiga seotud toimemehha-
nismist. Esitatav teave peab sisaldama selliste olemasolevate tden-
dite siistemaatilist {ilevaadet, mida on hinnatud kittesaadavate
suuniste alusel (nt EFSA GD on Systematic Review methodology
[Euroopa Toiduohutusameti siistemaatilise ilevaate juhised],
2010).

(') Tdiendavad andmed toimeaine identifitseerimiseks ja toimeaine omadused on esitatud libivaatamisaruandes.

910T°¢"81
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Rakendusméiruse (EL) nr 540/2011 lisa muudetakse jargmiselt.

1) A osast jietakse vilja kanne 20 atsibensolaar-S-metiiiili kohta.

2) B osasse lisatakse jirgmine kanne:

II LISA

Number | Tavanimetus, tunnuskoodid IUPACi nimetus Puhtus (¥) Hei’ikSkﬁ.t mise Heakskii‘du aegu- Erisitted
uupiev mine
,98 | Atsibensolaar-S-metiiill | S-metiiiilbenso[1,2,3]tiadia- | 970 g/kg 1. aprill 2016 | 31. mirts 2031 | Médruse (EU) nr 1107/2009 artikli 29 15ikes 6 osu-

CASi nr: 135158-54-2
CIPACi nr: 597

sool-7-karbotioaat

tolueen: kuni 5 g/kg

tatud ithtsete pohimdtete rakendamisel vdetakse ar-
vesse atsibensolaar-S-metiiiili kohta koostatud labi-
vaatamisaruande jareldusi, eelkdige selle I ja II liidet.

Uldhindamisel peavad liikmesriigid pddrama erilist
tdhelepanu

a) toidust tulenevale riskile tarbijatele,
b) kditlejate ja kasutajate kaitsele,
¢) veeorganismidele avalduvale riskile.

Vajaduse korral holmavad kasutustingimused riskide
vihendamise meetmete vtmist.

Taotleja esitab 1. juuniks 2017 komisjonile, lilkmes-
riikidele ja toiduohutusametile kinnitava teabe loote
viikeaju morfomeetriliste muutuste olulisuse ja kor-
ratavuse kohta kokkupuutel atsibensolaar-S-metilii-
liga ning selle kohta, kas sellised muutused voivad
olla pohjustatud sisesekretsioonisiisteemiga seotud
toimemehhanismist. Esitatav teave peab sisaldama
selliste olemasolevate tdendite siistemaatilist iilevaa-
det, mida on hinnatud kittesaadavate suuniste alusel
(nt EFSA GD on Systematic Review methodology
[Euroopa Toiduohutusameti siistemaatilise iilevaate
juhised], 2010).”

(*) Tdiendavad andmed toimeaine identifitseerimiseks ja toimeaine omadused on esitatud libivaatamisaruandes.

08/¢/ 1
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18.3.2016 Euroopa Liidu Teataja L 73/81

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/390,
17. mirts 2016,
millega kehtestatakse kindlad impordiviirtused, et miirata kindlaks teatava puu- ja kodgivilja hind
piiril
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete iihine turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu maarused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007 (),

vottes arvesse komisjoni 7. juuni 2011. aasta rakendusmaarust (EL) nr 543/2011, millega kehtestatakse noukogu
mdéidruse (EU) nr 1234/2007 tksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses puu- ja koogiviljasektori ning toodeldud puu- ja
koogivilja sektoriga (), eriti selle artikli 136 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

(1)  Rakendusmdiruses (EL) nr 543/2011 on sitestatud vastavalt mitmepoolsete kaubanduslabirddkimiste Uruguay
vooru tulemustele kriteeriumid, mille alusel kehtestab komisjon kolmandatest riikidest importimisel kdnealuse
madruse XVI lisa A osas sitestatud toodete ja ajavahemike kohta kindlad impordivaartused.

(2)  Iga turustuspdeva kindel impordivdirtus on arvutatud rakendusmiiruse (EL) nr 543/2011 artikli 136
16ike 1 kohaselt, vottes arvesse pievaandmete erinevust. Seetdttu peaks kdesolev mairus joustuma selle Euroopa
Liidu Teatajas avaldamise kuupdeval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kiesoleva mdiruse lisas mairatakse kindlaks rakendusmiiruse (EL) nr 543/2011 artikliga 136 ette nidhtud kindlad
impordivdartused.

Artikkel 2

Kiesolev madrus joustub Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval.

Kéesolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kdikides liikmesriikides.

Briissel, 17. mirts 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pdllumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA

(") ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
() ELTL157,15.6.2011,1k 1.
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LISA

Kindlad impordiviirtused, et mairata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind piiril

(eurot 100 kg kohta)

CN-kood Kolmanda riigi kood (?) Kindel impordivddrtus
0702 00 00 IL 103,5
MA 95,4
TN 107,9
TR 108,3
77 103,8
0707 00 05 MA 83,4
TR 145,9
77 114,7
0709 93 10 MA 57,2
TR 160,0
77 108,6
0805 10 20 EG 45,6
IL 72,9
MA 54,7
TN 55,8
TR 64,6
77 58,7
0805 50 10 MA 141,2
TR 82,8
77 112,0
0808 10 80 BR 88,6
us 152,5
77 120,6
0808 30 90 AR 118,4
CL 179,3
CN 72,0
TR 153,6
ZA 109,2
77 126,5

() Riikide nomenklatuur on satestatud komisjoni 27. novembri 2012. aasta maaruses (EL) nr 1106/2012, millega rakendatakse Eu-
roopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EU) nr 471/2009 (mis késitleb tthenduse statistikat viliskaubanduse kohta kolmandate riiki-
dega) seoses riikide ja territooriumide nomenklatuuri ajakohastamisega (ELT L 328, 28.11.2012, lk 7). Kood ,ZZ” tahistab ,muud
paritolu”.




18.3.2016

Euroopa Liidu Teataja

L 73/83

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/391,
17. mirts 2016,

millega kehtestatakse jaotuskoefitsient kogustele, mille kohta on esitatud ajavahemikul 1. kuni
7. mirtsini 2016 impordilitsentsitaotlused méiruse (EU) nr 533/2007 alusel kodulinnulihasektoris
avatud tariifikvootide raames

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta médrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete uhme turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu mairused (EMU)
nr 92272, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007, () eriti selle artikli 188 1oikeid 1 ja 3,

ning arvestades jargmist:

(1)

)

G)

Komisjoni madrusega (EU) nr 533/2007 (}) on avatud aastased tariifikvoodid kodulinnulihasektori toodete

importimiseks.

Ajavahemikul 1. kuni 7. martsini 2016 esitatud impordilitsentsitaotlustega hdlmatud kogused alaperioodiks
1. aprillist kuni 30. juunini 2016 on suuremad kui teatavate kvootide all saada olevad kogused. Seega tuleks
kindlaks maddrata, kui palju impordilitsentse voib vilja anda, samuti tuleks mairata kindlaks taotletud koguse
suhtes kohaldatav jaotuskoefitsient, mis on arvutatud vastavalt komisjoni mairuse (EU) nr 1301/2006 (*) artikli 7

loikele 2.

Meetme tohususe tagamiseks peaks kdesolev mairus joustuma selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Miiruse (EU) nr 533/2007 kohaselt esitatud impordilitsentsitaotlustega hdlmatud koguste suhtes alaperioodiks
1. aprillist kuni 30. juunini 2016 kohaldatakse kdesoleva maaruse lisas esitatud jaotuskoefitsienti.

Artikkel 2

Kieolev maarus joustub selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval.

Kéesolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 17. mirts 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA

() ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
(*) Komisjoni mddrus (EU) nr 533/2007, 14. mai 2007, millega sitestatakse tariifikvootide avamine ja haldamine kodulinnulihasektoris
(ELTL 125,15.5.2007,1k 9).
(*) Komisjoni madrus (EU) nr 1301/2006, 31. august 2006, millega kehtestatakse ithised eeskirjad, et hallata pdllumajandussaaduste ja
-toodete imporditariifikvoote, mille suhtes kohaldatakse impordilitsentside siisteemi (ELT L 238, 1.9.2006, lk 13).
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LISA
iriek b Jaotuskoefitsient — alaperioodiks 1. aprillist kuni 30. juunini 2016 esitatud taotlused
Jarjekorranumber (protsentides)
09.4067 —
09.4068 0,360102
09.4069 0,171264
09.4070 —
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/392,
17. marts 2016,

millega kehtestatakse jaotuskoefitsient kogustele, mille kohta on esitatud ajavahemikul 1. kuni

7. mirtsini 2016 impordilitsentsitaotlused, ja miiratakse kindlaks kogused, mis lisatakse miiruse

(EU) nr 1385/2007 alusel kodulinnulihasektoris avatud tariifikvootide raames alaperioodiks
1. juulist kuni 30. septembrini 2016 kehtestatud kogustele

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta maddrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete uhme turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu mairused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007, () eriti selle artiklit 188,

ning arvestades jargmist:

(1)  Komisjoni miirusega (EU) nr 1385/2007 (}) on avatud aastased tariifikvoodid kodulinnulihasektori toodete
importimiseks.

(2)  Ajavahemikul 1. kuni 7. martsini 2016 esitatud impordilitsentsitaotlustega hdlmatud kogused alaperioodiks
1. aprillist kuni 30. juunini 2016 on suuremad kui teatavate kvootide all saada olevad kogused. Seega tuleks
kindlaks mairata, kui palju impordilitsentse vdib vilja anda, samuti tuleks mairata kindlaks taotletud koguse
suhtes kohaldatav jaotuskoefitsient, mis on arvutatud vastavalt komisjoni mairuse (EU) nr 1301/2006 (*) artikli 7
16ikele 2.

(3)  Ajavahemikul 1. kuni 7. martsini 2016 esitatud impordilitsentsitaotlustega hdlmatud kogused alaperioodiks
1. aprillist kuni 30. juunini 2016 on viiksemad kui teatavate kvootide all saada olevad kogused. Seetdttu tuleks
kindlaks mairata kogused, millele taotlusi ei esitatud, ning lisada need jargmiseks kvoodi alaperioodiks
kehtestatud kogustele.

(4)  Meetme tShususe tagamiseks peaks kdesolev maarus joustuma selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval,
ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

1. Miidruse (EU) nr 1385/2007 kohaselt esitatud impordilitsentsitaotlustega hdlmatud kogused alaperioodiks
1. aprillist kuni 30. juunini 2016 korrutatakse kdesoleva médruse lisas esitatud jaotuskoefitsientidega.

2. Kogused, mille kohta ei ole esitatud impordilitsentsitaotlusi vastavalt méérusele (EU) nr 1385/2007 ja mis lisatakse
alaperioodile 1. juulist kuni 30. septembrini 2016, on esitatud kidesoleva maaruse lisas.

Artikkel 2

Kiesolev madrus joustub selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise pdeval.

(') ELTL 347,20.12.2013,1k 671.

() Komisjoni méadrus (EU) nr 1385/2007, 26. november 2007, milles sitestatakse nukogu mairuse (EU) nr 774/94 rakenduseeskirjad
kodulinnulihasektoris teatavate ithenduse tariifikvootide avamise ja haldamise puhul (ELT L 309, 27.11.2007, 1k 47).

() Komisjoni maarus (EU) nr 1301/2006, 31. august 2006, millega kehtestatallzse iihised eesklr]ad et hallata pollumajandussaaduste ja
-toodete imporditariifikvoote, mille suhtes kohaldatakse impordilitsentside siisteemi (ELT L 238, 1.9.2006, 1k 13).
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Kiesolev méddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 17. mirts 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pollumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA
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LISA
oo a1 apeilr | TR kol i bl ope
Jarjekorranumber kuni 30. Juunzm 2016 gsnatud taotlused 2016 saada olevatele kogustele
protsentides) (kilogrammides)

09.4410 0,163559 —

09.4411 0,165399 —

09.4412 0,171234 —

09.4420 0,173131 —

09.4421 — 350 000

09.4422 0,173132 —




L 73/88

Euroopa Liidu Teataja 18.3.2016

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/393,
17. marts 2016,

millega kehtestatakse jaotuskoefitsient kogustele, mille kohta on esitatud ajavahemikul
1.-7. mirtsini 2016 impordidiguste taotlused rakendusmiiruse (EL) 2015/2078 alusel Ukrainast
pirit kodulinnuliha jaoks avatud tariifikvootide raames

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta médrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete uhme turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu mairused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007, () eriti selle artikli 188 1oikeid 1 ja 3,

ning arvestades jargmist:

(1)  Komisjoni rakendusmairusega (EL) 2015/2078 () on avatud aastased tariifikvoodid Ukrainast pdrit kodulinnuli-
hasektori toodete importimiseks.

(2)  Ajavahemikul 1.-7. mirtsini 2016 esitatud impordidiguste taotlustega hdlmatud kogused alaperioodiks 1. aprillist
kuni 30. juunini 2016 iiletavad kvootide puhul jirjekorranumbriga 09.4273 ette nihtud koguseid. Seega tuleks
kindlaks mairata, kui palju impordidigusi voib vélja anda, samuti tuleks mairata kindlaks taotletud koguse suhtes
kohaldatavad jaotuskoefitsiendid vastavalt komisjoni mairuse (EU) nr 1301/2006 () artikli 6 Ioikele 3 ja
koostoimes kdnealuse mairuse artikli 7 16ikega 2.

(3)  Meetme tShususe tagamiseks peaks kdesolev mairus joustuma selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Rakendusmiiruse (EL) 2015/2078 kohaselt esitatud impordidiguste taotlustega hdlmatud koguste suhtes alaperioodiks
1. aprillist kuni 30. juunini 2016 kohaldatakse kdesoleva mairuse lisas esitatud jaotuskoefitsiente.

Artikkel 2

Kiesolev madrus joustub selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise péeval.

Kéesolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kdikides liikmesriikides.

Briissel, 17. mirts 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pdllumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA

(') ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
(*) Komisjoni rakendusmdaarus (EL) 2015/2078, 18. november 2015, millega avatakse Ukrainast périt kodulinnuliha jaoks liidu impordita-
riifikvoodid j ja sitestatakse nende haldamine (ELT L 302, 19.11.2015, kk 63).
() Komisjoni madrus (EU) nr 1301/2006, 31. august 2006, millega kehtestatakse iihised eeskirjad, et hallata pollumajandussaaduste ja
-toodete imporditariifikvoote, mille suhtes kohaldatakse impordilitsentside siisteemi (ELT L 238, 1.9.2006, 1k 13).
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LISA

Jaotuskoefitsient — alaperioodiks 1. aprillist kuni 30. juunini 2016 esitatud taotlused
(%)

Jarjekorranumber

09.4273 2,422583
09.4274 —
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OTSUSED

NOUKOGU OTSUS (EL) 2016/394,
14. mirts 2016,

millega 16petatakse iithelt poolt Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna riikide rithma
ning teiselt poolt Euroopa Uhenduse ja selle likkmesriikide vahelise partnerluslepingu artikli 96
kohane ndupidamine Burundi Vabariigiga

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse 23. juunil 2000 Cotonous allakirjutatud partnerluslepingut iihelt poolt Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna riikide rithma ning teiselt poolt Euroopa Uhenduse ja selle liikmesriikide vahel, (') mida on muudetud
22. juunil 2010 Burkina Fasos Ouagadougous (edaspidi ,AKV-ELi partnerlusleping”), (3) eriti selle artiklit 96,

vottes arvesse ndukogus kokku tulnud liikkmesriikide valitsuste esindajate sisekokkulepet AKV-ELi partnerluslepingu (%)
rakendamiseks vOetavate meetmete ja jargitavate menetluste kohta, eriti selle artiklit 3,

vottes arvesse liidu vilisasjade ja julgeolekupoliitika kdrge esindaja ndusolekul esitatud Euroopa Komisjoni ettepanekut
ning arvestades jargmist:
(1) Burundi Vabariik ei ole kinni pidanud AKV-ELi partnerluslepingu artiklis 9 osutatud lepingu olulistest osadest.

(2)  AKV-ELi partnerluslepingu artikli 96 kohaselt alustati 8. detsembril 2015 Burundi Vabariigiga ndupidamist;
ndupidamise juures viibisid Aafrika Liidu, Ida-Aafrika Uhenduse, URO, samuti Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse
ookeani piirkonna riikide rithma esindajad.

(3)  Noupidamise tulemusena esitasid Burundi valitsuse esindajad ettepanekud nende vdetavate kohustuste kohta. Neid
ettepanekuid ei saa pidada kiillaldaseks.

(4)  Seepérast tuleb AKV-ELi partnerluslepingu artikli 96 alusel alustatud ndupidamine lopetada ja votta sobivad
meetmed nende kohustuste tditmiseks,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

AKV-ELi partnerluslepingu artikli 96 kohane ndupidamine Burundi Vabariigiga &petatakse.

Artikkel 2

Lisatud kirjas toodud meetmed voetakse vastu AKV-ELi partnerluslepingu artikli 96 16ike 2 punktis ¢ nimetatud sobivate
meetmetena.

(") EUTL 317,15.12.2000, Ik 3.
() ELTL287,4.11.2010, 1k 3.
() EUTL 317,15.12.2000, 1k 376.
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Artikkel 3
Kiesolev otsus joustub selle vastuvdtmise kuupieval.

Otsus vaadatakse korrapiraselt ldbi vihemalt iga kuue kuu tagant, ldhtudes eelistatavalt Euroopa Liidu vilisteenistuse ja
komisjoni talituste iihiste jirelevalvemissioonide tulemustest.

Briissel, 14. mirts 2016

Noukogu nimel
eesistuja
F. MOGHERINI
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LISA

KIRJA KAVAND
Lugupeetud hirra president,

Euroopa Liit leiab, et Burundi Vabariik on rikkunud mitut 23. juunil 2000 Cotonous allakirjutatud partnerluslepingu
(ithelt poolt Aafrika, Kariibi mere ja Vaikse ookeani piirkonna riikide rithma ning teiselt poolt Euroopa Uhenduse ja selle
litkmesriikide vahel) (edaspidi ,AKV-ELi partnerlusleping”) artiklis 9 satestatud lepingu olulist osa. EL on korduvalt,
sealhulgas AKV-ELi partnerluslepingu artikli 8 kohase siivendatud dialoogi kiigus, viljendanud muret inimdiguste,
demokraatia ja digusriigiga seotud teatavate pShimdtete rikkumise pérast.

Seetdttu kutsus Euroopa Liit AKV-ELi partnerluslepingu artikli 96 kohaselt Burundi valitsuse ndupidamisele, et vaagida
neid valupunkte ja viise nende kdrvaldamiseks.

Burundi Vabariigi valitsus vastas Euroopa Liidu kutsele jaatavalt ning néupidamist alustati 8. detsembril 2015 Briisselis.

Selle kiigus arutasid lepinguosalised meetmete iile, mis on vajalikud kiireks tagasipoordumiseks demokraatia,
inimdiguste ning digusriigi pShimotete ja vadrtuste juurde vastavalt AKV-ELi partnerlus lepingu olulistele osadele ja
Arusha kokkulepetes viljendatud pohimdtetele. Arutelu toimus itheksas teemagrupis, mille suhtes Euroopa Liit ootas
Burundi valitsuselt konkreetsete ja iiksikasjalike kohustuste votmist.

Euroopa Liit vottis teadmiseks Burundi poolt ndupidamise kdigus antud vastused kiisimustele, mis puudutasid jirgmist:
— erameediakanalite taasavamine ja nendega seotud vaidluste lahendamine ajakirjandusseadusele vastavalt;

— ajakirjanikuna tegutsemise vabadus;

— kodanikuiihiskonna ja inimdiguste kaitsjate vabadus ja turvalisus;

— pooleliolevate kohtuasjade menetlemine kooskodlas AKV-ELi partnerluslepingu artikli 8 alusel toimunud siivendatud
dialoogi kaigus néutud kohustustega;

— meeleavalduste kéigus vahi alla vdetud vangide olukord;
— uurimise algatamine vdidetavate piinamiste ja kohtuviliste hukkamiste suhtes;

— koostdds Ida-Aafrika Uhenduse ja Aafrika Liidu vdi muu rahvusvahelise vahendajaga Burundi-sisese dialoogi
korraldamine, mis véimaldaks tagasipoordumist demokraatia pShimdtete juurde;

— koigi relvastatud organisatsioonide (vilja arvatud riiklik politsei ja kaitsevdgi) desarmeerimine ja laialisaatmine
rahvusvaheliste vaatlejate toetusel;

— kriisilahenduskava elluviimine vastavalt ajakavale, milles tuleb kokku leppida.

Euroopa Liit vottis ndupidamise tulemusena tehtud jdreldustes teadmiseks Burundi valitsuse avaldatud valmisoleku
selgituste andmiseks ja teatavate kohtuasjade menetlemise kiirendamiseks. Ent samal ajal sedastas Euroopa Liit, et
Burundi Vabariigi esindajate antud vastused ei vdimalda tldkokkuvottes korvaldada Burundi Vabariigiga loodud
partnerluse olulistes osades esinevaid puudusi ega reageerida rahuldavalt Aafrika Liidu rahu- ja julgeolekundukogu
17. oktoobri ja 13. novembri 2015. aasta otsustele.

Sellest tulenevalt otsustas Euroopa Liit ndupidamise 16petada ja maidrata AKV-ELi partnerluslepingu artikli 96 15ike 2
punkti ¢ alusel kindlaks sobivad meetmed.
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Kui AKV-ELi partnerluslepingu oluliste osade rikkumine ldpetatakse, normaliseerub jirk-jargult ka koost6o. Kiesoleva
kirja lisas I (kohustuste loetelu) on toodud tiksikasjalikud kohustused, mille votmist oodatakse ja mis on liigendatud
neljaks suureks, paralleelselt hinnatavaks valdkonnaks, ning sobivad meetmed, mille alusel hinnatakse saavutatud
edusamme. Nagu voite tddeda, plaanime koostoos Aafrika Liiduga l4bi vaadata ja kohandada AMISOMi missioonil (mida
rahastatakse Euroopa Arengufondist Aafrika rahutagamisvahendi raames) osalevatele Burundi vigedele antava toetuse
iseloomu ning rahastamis-ja maksetingimused.

Euroopa Liit jatab endale diguse kdnealuseid meetmeid muuta, arvestades poliitilise olukorra muutumist ja kohustuste
taitmisel tehtud edusamme.

AKV-ELi partnerluslepingu artikli 96 kohase menetluse raames jalgib Euroopa Liit otsuse kehtivusperioodil tihelepa-
nelikult siindmuste arengut Burundis. Sellel perioodil jitkatakse dialoogi Burundi valitsusega, et toetada protsessi, mis
tagaks taas AKV-ELi partnerluslepingu oluliste osade tditmise. Euroopa Liit hindab korrapiraselt olukorda, esimene
hindamine toimub kuue kuu jooksul. Noukogu voib artikli 96 kohaselt tehtud otsuse libi vaadata vastavalt olukorra
arengule ning kohustuste tditmisele vi mittetditmisele.

Lugupidamisega

Noukogu nimel Komisjoni nimel
president volinik
F. MOGHERINI N. MIMICA
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KOHUSTUSTE LOETELU

Burundi valitsuse voetud kohustused

Euroopa Liidu sobivad meetmed

Votmata kohustused (olukord AKV-ELi partnerluslepingu
artikli 96 kohase ndupidamise l6petamise ajal): rikutud on
AKV-ELi partnerluslepingu olulisi osasid, mis on toodud
selle artiklis 9, i) inimdigused, ii) demokraatlikud pShimét-
ted ja iii) digusriik.

Euroopa Liit (') jatkab toetust Burundi rahvale. Ta jitkab
pooleliolevate lepingute, samuti hddaabioperatsioonide ra-
hastamist, millega toetatakse otse elanikke ja kodanikuiihis-
konda ning mille eesmargiks on vditlus vaesuse vastu ja li-
gipéddsu tagamine pdohiteenustele.

Selle raames esitatakse kaks hiddaabiprogrammi (ligipais
arstiabile — 40 000 000 eurot, ja toiduabi/maaelu areng —
15 000 000 eurot) Euroopa Liidu otsustusorganitele heaks-
kiidu saamiseks. Nende projektide elluviimine kavatsetakse
usaldada valitsusvilistele organisatsioonidele ja/vdi rahvus-
vahelistele asutustele.

Humanitaaroperatsioonid (sealhulgas pagulaste toetamine)
jatkuvad hinnatud vajaduste alusel ja elanikkonnale juurde-
pddsu eeldusel.

Seevastu otse Burundi valitsusele voi institutsioonidele an-
tav rahaline toetus vdi neile tehtavad maksed (sealhulgas
eelarvetoetus) peatatakse.

Konsulteerides Aafrika Liiduga vaadatakse 14bi ja kohanda-
takse AMISOMi missioonil osalevatele Burundi sdjavielas-
tele ette nahtud hiivitiste ja Burundi valitsusele lahetuseel-
sete kulude eest tehtavate osamaksete (mida rahastatakse
Euroopa Arengufondist Aafrika rahutagamisvahendi raa-
mes) rahastamise ja maksmise tingimused.

Soltumata nende elluviimise tingimustest ei puuduta nime-
tatud meetmed piirkondliku integratsiooni programme.

Valdkonnad, milles Burundi valitsus peab vdtma kohustusi,
ja neile vastavad nditajad. Valdkondi ja neile vastavaid néi-

tajaid hinnatakse tervikud vastavalt toimunud edusammu-
dele.

1. Poliitiline ndusolek kriisilahenduskava elluviimine kohta

Noutavad kohustused

1.1. Osalemine Ida-Aafrika Uhendust ja Aafrika Liitu vdi
muud rahvusvahelist vahendajat kaasates dialoogis, mis
voimaldab poorduda tagasi demokraatlike pohimétete
juurde.

Naitaja:

— Reaalselt on korraldatud kaasav poliitiline dialoog, mis
koondab rahvusvaheliste vahendajate sitestatud tingimustel
koikide poliitiliste joudude esindajad, vottes arvesse kies-
olevat otsust, ja mille tulemuseks on kriisilahenduskava voi
mis tahes konsensuslik ja rahumeelne lahendus kriisile, pi-
dades kinni Arusha kokkuleppest, mille eesmirk on digus-
riigi taastamine ja kaasav valitsemine.

Jttes arvesse vOtmata kidimasolevad vdi kavandatavad
programmid, on 11. Euroopa Arengufondi (EAF) kuluko-
hustustega sidumata veel 322 000 000 eurot (). Need va-
hendid jadvad Burundile ning vdidakse sdltuvalt kohustuste
tditmisel tdheldatud edusammudest kasutusele votta. Neljas
valdkonnas (pingete maandamine, kohtasjade kisitlemine,
poliitiline dialoog ja kriisilahenduskava elluviimine) Bu-
rundi valitsuse poolt tehtud edusammude ja vdetud kohus-
tuste tditmise hindamise tulemusi arvestades rakendatakse
tiksteise jérel jargnevad sobivad meetmed:

1. Soltuvalt sedastatud edusammudest vdivad Euroopa
Liidu pddevad talitused lisaks otsese abi jatkamisele kdige
haavatavamatele elanikkonna rithmadele vaagida rahaliste
kohustuste votmist valitsuse ja institutsioonide suutlikkuse
suurendamiseks, hinnates iga juhtumit eraldi vastavalt selle
kiireloomulisusele ja asjakohasusele.
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Burundi valitsuse voetud kohustused

Euroopa Liidu sobivad meetmed

2. Mirkimisvdirsemate edusammude korral kaalub Eu-
roopa Liit 10. EAFi viimase eelarvetoetuse viljamaksmist
(kuni 11 500 000 eurot).

Uuesti voidakse alustada algselt 2015. aastaks ette nihtud
projektide (vilja arvatud eelarvetoetus) kinnitamist.

1.2. Desarmeerimise jitkamine rahvusvaheliste vaatlejate
toetusel; avaliku korra tagamise iilesandeid tdidavad ainult
riiklik politsei ja kaitsevagi, jargides digusriigi pShimétteid.
Nditaja:

— Ellu on viidud Aafrika Liidu rahu- ja julgeolekundukogu
otsused desarmeerimise kohta (eelkdige 13. juuni 2015.
aasta otsus sdjandusekspertide lihetamise kohta) ja URO
julgeolekundukogu resolutsioonid (eriti 12. novembri
2015. aasta resolutsioon).

2. Meetmed poliitilise ruumi avamiseks ja selles pingete
maandamiseks

Noutavad kohustused

2.1. Erameediakanalite taasavamine ja nendega seotud
vaidluste lahendamine vastavalt ajakirjandusseadusele;
Nditaja:

— Soltumatud raadio-ja telejaamad edastavad saateid kogu
riigi territooriumil, et tagada teabe mitmekesisus.

2.2. Ajakirjanikuna ohutult tegutsemise vabadus

Naitaja:

— Konkreetsed meetmed ajakirjanike dhvardamise vastu
voitlemiseks.

— Uurimise labiviimine ajakirjanike suhtes végivallaakte
toime pannud isikute karistamiseks; ajakirjanikke kohel-
dakse kooskdlas ajakirjandusseadusega ning sdnavabadust
austades.

2.3. Kodanikuiihiskonna ja inimdiguste kaitsjate vabadus
ja turvalisus

Naitaja:

— 23. novembri 2015. aasta mairuse (millega l5petatakse
teatud kodanikuithiskonna organisatsioonide tegevus) tii-
histamine; inim®diguste kaitsjate vastu suunatud dhvarduste
16petamine.

3. Selleks, et valmistada ette ja toetada kriisilahenduskava,
voimaldab laiaulatuslikum meetmete rakendamine uuesti
alustada 11. EAFi riikliku soovituskava valitsemise osa ja
11. EAFi eelarvetoetuste programmi.

Samuti alustatakse uuesti 2016. aastaks ettenihtud prog-
rammi energiasektoris.

4. Kui ellu viiakse kdik meetmed, saab piiranguteta kiivi-
tada koik Euroopa Liidu programmid ja kasutusele votta
kdik vahendid, mis on Burundi jaoks ette ndhtud 11. EAFi
riiklikus soovituskavas (432 000 000 eurot).

3. Kohtuasjadega seotud meetmed

Noutavad kohustused

3.1. Pooleliolevate (sealhulgas artikli 8 kohase siivendatud
dialoogi kdigus nimetatud) kohtuasjade lahendamine

L 73/95
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Burundi valitsuse vdetud kohustused Euroopa Liidu sobivad meetmed

Naitaja:

— Asjaomaste apellatsioonmenetluste (MSD, F. BAMVU-
GINYUMVIRA, L. NGENDAKUMANA) istungite labivii-
mine digusnorme jdrgides ning arvesse kaitsedigusi.

3.2. Meeleavalduste ja neile jargnenud julgeolekualaste va-
hejuhtumitega seotud vangide juhtumite késitlemine vasta-
valt Burundi karistusseadustikule ja rahvusvahelistele nor-
midele.

Naitaja:

— Esitatakse Giguslikud dokumendid selle kohta, et van-
gistusest on vabastatud meeleavaldajad, kes ei ole toime
pannud vigivallaakte, ja et nende suhtes vilja antud vdima-
likud vahistamiskdsud on tithistatud. Koik meeleavaldajad,
kelle suhtes stitidistused kehtima jadvad, antakse kohtu alla
seadusega ettendhtud tihtaegade jooksul, jargides Burundi
seadusi, sealhulgas Burundi poolt ratifitseeritud rahvusva-
helisi standardeid, mis kasitlevad oigust diglasele kohtu-
m&istmisele.

3.3. Viidetavate piinamiste ja kohtuviliste hukkamiste
uurimine ja jarelmeetmed.

Niitaja:

— Usutavate raportite avaldamine rahvusvaheliste eksper-
tide osavotul labiviidud uurimiste kohta seoses kdigi vaide-
tavate piinamiste, seksuaalse vagivalla, kadumiste ja kohtu-
viliste hukkamiste juhtumitega ning meetmete vdtmine sel-
liste tegude eest vastutavate isikute suhtes.

4. Kriisilahenduskava elluviimine

Noutav kohustus

Kriisilahenduskava elluviimine vastavalt kokkulepitud aja-
kavale

Rahvusvaheliste vahendajate jireldused ja kriisilahendus-
kava viiakse ellu plaanis ettendhtud ajakava jirgi ja sitesta-
tud viisil.

(") Sealhulgas Euroopa Investeerimispank (EIP).
(&) Juba 2014. aastal vdeti kulukohustused 55 miljoni euro suhtes 11. EAFi riikliku soovituskava vahenditest ning kahe ettevalmistami-
sel oleva elanikele suunatud hidaabiprogrammi kogueelarve on seega 55 miljonit euro.
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POLIITIKA- JA JULGEOLEKUKOMITEE OTSUS (UVJP) 2016/395,
15. mairts 2016,

millega nimetatakse ametisse Somaalia ranniku lihedal aset leidvate piraatlusjuhtumite ja

relvastatud réovimiste tdkestamiseks, ennetamiseks ja ohjamiseks libi viidava Euroopa Liidu

sojalise operatsiooni (Atalanta) ELi vigede juhataja ning tunnistatakse kehtetuks otsus (UVJP)
2015/1823 (ATALANTA/1/2016)

POLIITIKA- JA JULGEOLEKUKOMITEE,
vottes arvesse Euroopa Liidu lepingut, eriti selle artiklit 38,

vottes arvesse ndukogu 10. novembri 2008. aasta ithismeedet 2008/851/UVJP, mis kisitleb Euroopa Liidu sdjalist
operatsiooni Somaalia ranniku ldhedal aset leidvate piraatlusjuhtumite ja relvastatud roovimiste tokestamiseks,
ennetamiseks ja ohjamiseks ('), eriti selle artiklit 6,

ning arvestades jargmist:

(1) Vastavalt iihismeetme 2008/851/UVJP artikli 6 Idikele 1 volitas ndukogu poliitika- ja julgeolekukomiteed tegema
otsust Somaalia ranniku ldhedal aset leidvate piraatlusjuhtumite ja relvastatud roovimiste tdkestamiseks,
ennetamiseks ja ohjamiseks labi viidava Euroopa Liidu sojalise operatsiooni ELi vdgede juhataja (,ELi vdgede
juhataja”) nimetamise kohta.

(2)  Poliitika- ja julgeolekukomitee vottis 6. oktoobril 2015 vastu otsuse (UVJP) 2015/1823 (3, millega nimetatakse
ELi vdgede juhatajaks kontradmiral Stefano BARBIERL

(3)  ELi operatsiooni iilem soovitas nimetada kontradmiral (LH) Jan C. KAACKi uueks ELi vigede juhatajaks alates
23. martsist 2016 pdrast kontradmiral Stefano BARBIERI ametiaja 1oppu.

(4)  Euroopa Liidu sdjaline komitee toetas 23. veebruaril 2016 kdnealust soovitust.
(5)  Otsus (UVJP) 2015/1823 tuleks seega kehtetuks tunnistada.

(6)  Kooskdlas Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Liidu toimimise lepingule lisatud protokolli nr 22 (Taani seisukoha
kohta) artikliga 5 ei osale Taani liidu kaitsepoliitilise tdhendusega otsuste ja meetmete viljatootamises ning
rakendamises,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Kontradmiral (LH) Jan C. KAACK nimetatakse Somaalia ranniku ldhedal aset leidvate piraatlusjuhtumite ja relvastatud
roovimiste tokestamiseks, ennetamiseks ja ohjamiseks 1abi viidava Euroopa Liidu sdjalise operatsiooni (Atalanta) ELi
vigede juhatajaks alates 23. martsist 2016.

Artikkel 2

Otsus (UVJP) 2015/1823 tunnistatakse kehtetuks.

(") ELTL 301,12.11.2008, 1k 33. -

() Poliitika- ja julgeolekukomitee 6. oktoobri 2015. aasta otsus (UVJP) 2015/1823, millega nimetatakse ametisse Somaalia ranniku ldhedal
aset leidvate piraatlusjuhtumite ja relvastatud roovimiste tokestamiseks, ennetamiseks ja ohjamiseks ldbi viidava Euroopa Liidu sgjalise
operatsiooni (Atalanta) ELi vigede juhata ning tunnistatakse kehtetuks otsused (UVJP) 2015/607 ja (UVJP) 2015/1750
(ATALANTA/6/2015) (ELT L 265, 10.10.2015, Ik 10).
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Artikkel 3

Kiesolev otsus joustub selle vastuvdtmise kuupieval.

Briissel, 15. marts 2016

Poliitika- ja julgeolekukomitee nimel
eesistuja
W. STEVENS
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POLIITIKA- JA JULGEOLEKUKOMITEE OTSUS (UVJP) 2016/396,
15. mairts 2016,

Somaalia julgeolekujoudude viljadppe toetamiseks libiviidava Euroopa Liidu sdjalise missiooni
(EUTM Somalia) ELi missiooni iilema nimetamise ning otsuse (UVJP) 2015/173 kehtetuks
tunnistamise kohta (EUTM Somalia/1/2016)

POLIITIKA- JA JULGEOLEKUKOMITEE,
vottes arvesse Euroopa Liidu lepingut, eriti selle artiklit 38,

vottes arvesse ndukogu 15. veebruari 2010. aasta otsust 2010/96/UVJP Somaalia julgeolekujoudude viljadppe
toetamiseks 14bi viidava Euroopa Liidu sdjalise missiooni kohta, (') eriti selle artiklit 5,

ning arvestades jargmist:

(1) Vastavalt otsusele 2010/96/UVJP on poliitika- ja julgeolekukomitee volitatud tegema kooskdlas Euroopa Liidu
lepingu artikliga 38 EUTM Somalia poliitiliseks kontrollimiseks ja strateegiliseks juhtimiseks asjakohaseid
otsuseid, sealhulgas votma vastu otsuseid ELi missiooni iilema nimetamise kohta.

(2)  Poliitika- ja julgeolekukomitee vdttis 3. veebruaril 2015 vastu otsuse (UVJP) 2015173, () millega nimetati EUTM
Somalia ELi missiooni iilemaks brigaadikindral Antonio MAGGI.

(3)  Itaalia tegi 9. veebruaril 2016 ettepaneku nimetada brigaadikindral Antonio MAGGI jirglasena EUTM Somalia ELi
missiooni uueks iilemaks brigaadikindral Maurizio MORENA.

(4)  ELi sdjaline komitee soovitas 24. veebruaril 2016 poliitika- ja julgeolekukomiteel nimetada brigaadikindral
Antonio MAGGI jirglasena EUTM Somalia ELi missiooni iilemaks alates 21. mirtsist 2016 brigaadikindral
Maurizio MORENA.

(5)  Otsus (UVJP) 2015/173 tuleks kehtetuks tunnistada.

(6)  Kooskdlas Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Liidu toimimise lepingule lisatud protokolli nr 22 (Taani seisukoha
kohta) artikliga 5 ei osale Taani liidu kaitsepoliitilise tdhendusega otsuste ja meetmete viljatotamises ning
rakendamises,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Somaalia julgeolekujoudude viljadppe toetamiseks libiviidava Euroopa Liidu sdjalise missiooni (EUTM Somalia) ELi
missiooni iilemaks nimetatakse alates 21. martsist 2016 brigaadikindral Maurizio MORENA.

Artikkel 2
Otsus (UVJP) 2015/173 tunnistatakse kehtetuks.

Artikkel 3

Kiesolev otsus joustub selle vastuvdtmise pdeval.

Briissel, 15. mirts 2016

Poliitika- ja julgeolekukomitee nimel
eesistuja
W. STEVENS

(') ELTL 44,19.2.2010, 1k 16. .

() Poliitika- ja julgeolekukomitee 3. veebruari 2015. aasta otsus (UVJP) 2015/173 Somaalia julgeolekujdudude viljadppe toetamiseks
labiviidava Euroopa Liidu sdjalise missiooni (EUTM Somalia) ELi missiooni iilema nimetamise ning otsuse EUTM Somalia/1/2013
kehtetuks tunnistamise kohta (EUTM Somalia/1/2015) (ELTL 29, 5.2.2015, k 14).
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KOMISJONI OTSUS (EL) 2016/397,
16. mirts 2016,

millega muudetakse otsust 2014/312/EL, millega kehtestatakse siseruumi- ning vilisvirvidele ja
-lakkidele ELi 6komirgise andmise okoloogilised kriteeriumid

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 1510 all)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. novembri 2009. aasta madrust (EU) nr 66/2010 ELi dkomirgise
kohta, (') eriti selle artikli 8 15iget 2,

olles ndu pidanud Euroopa Liidu 6komirgise komisjoniga
ning arvestades jargmist:

(1)  Komisjoni otsusega 2014/312[EL (}) on kehtestatud siseruumi- ning valisvirvidele ja -lakkidele ELi 6komargise
andmise okoloogilised kriteeriumid. Pdrast otsuse 2014/312/EL vastuvdtmist esitasid DPx Fine Chemicals Austria
GmbH, LSR Associates Ltd ja Novasol S.A. vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirusele (EU)
nr 1907/2006 () iihise registreerimistaotluse Euroopa Kemikaaliametile. Registreerimistoimik sisaldas tootja enda
tehtud ja labivaadatud klassifikatsiooni tihtsa nakkumist parandava ja ristsidemeid moodustava aine, adipiinhappe
dihiidrasiidi (ADH) kohta. Kdnealuses taotluses oli mérgitud, et tootja on ADH klassifitseerinud veekeskkonnale
ohtlikuks (kroonilise miirgisuse 2. ohukategooria) vastavalt ohulausele H411 (,Miirgine veeorganismidele,
pikaajaline toime”). ADHd leidub poliimeeridispersioonides, mida kasutatakse sageli veepShistes virvides ja
lakkides, ja selle abil pikendatakse toote tooiga. Pikema toGeaga virvidel on ildiselt vdiksem keskkonnamdju
kogu toote olelusringi jooksul, sest iilevirvimisi tehakse harvem. Kittesaadava teabe kohaselt ei ole samavord
téhusaid ja tulemuslikke alternatiive turul veel saada. Seepidrast on vaja teha erand otsuse 2014/312/EL
kriteeriumist 5 ADH kasutamiseks okomirgisega virvides ja lakkides, kui tehniliselt ei ole voimalik kasutada
alternatiivseid materjale, sest tootel ei oleks tarbijale vajaliku toimivusega omadusi.

(2)  Lisaks sellele on metanool iihtlustatud CLP klassifikatsiooni jirgi dgeda mirgisusega (3. ohukategooria) aine ja
sellele vastavad ohulaused on H301 (,Allaneelamisel miirgine”), H311 (,Nahale sattumisel miirgine”) ja H331
(»Sissehingamisel miirgine”); metanool on ka miirgine sihtelundi suhtes parast tthekordset kokkupuudet
(1. ohukategooria) ja sellega seotud ohulause on H370 (,Kahjustab elundeid”); seda leidub virvides ja lakkides
kasutatavate poliimeeridispersioonide jddkides. Metanool voib pdrineda reaktsioonisaadustest voi mitmesuguste
toorainete lisanditest poliimeeridispersioonides ning selle sisaldus sdltub sideaine sisaldusest virvis. Seega paljudel
juhtudel iletab selle sisaldus praegust piirnormi, mis on kehtestatud otsuses 2014/312/EL. Neid tooraineid
kasutatakse virvidele selliste tihtsate omaduste andmiseks, nagu niiteks suurem margpuhastuse taluvus, mis on
ELi 6komargise ndue. Lisaks aitavad need omadused suurendada varvi vastupidavust, millega viheneb vérvi tildine
keskkonnamdju virvi olelusringi kestel, sest iilevdrvimisi tuleb teha harvem. Koénealuste ADH ja metanooli
klassifikatsioonide t3ttu ei saa praegu uuendada mitme sellise vérvi ja laki ELi 6komargist, millele on antud ELi
okomdrgis vastavalt komisjoni otsusele 2009/543/EU (*) ja komisjoni otsusele 2009/544/EU, (°) nagu selgub ELi

() ELTL27,30.1.2010, 1k 1.

() Komisjoni 28. mai 2014. aasta otsus 2014/312/EL, millega kehtestatakse siseruumi- ning valisvirvidele ja -lakkidele ELi 6komargise
andmise 6koloogilised kriteeriumid (ELT L 164, 3.6.2014, 1k 45). )

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 18. detsembri 2006. aasta mairus (EU) nr 1907/2006, mis kisitleb kemikaalide registreerimist,
hindamist, autoriseerimist ja piiramist (REACH) ja millega asutatakse Euroopa Kemikaalide Agentuur ning muudetakse direktiivi
1999/45/EU ja tunnistatakse kehtetuks ndukogu méérus (EMU) nr 793/93, komisjoni madrus (EU) nr 148894 ning samuti ndukogu
direktiiv 76/769/EMU ja komisjoni direktiivid 91/155/EMU, 93/67/EMU, 93/105/EU ja 2000/21/EU (ELT L 396, 30.12.2006, lk 1).

(*) Komisjoni 13. augusti 2008. aasta otsus 2009/543/EU, millega kehtestatakse 6koloogilised kriteeriumid valisvarvidele ja -lakkidele
tthenduse 6komargise andmise kohta (ELT L 181, 14.7.2009, lk 27).

() Komisjoni 13. augusti 2008. aasta otsus 2009/544/EU, millega kehtestatakse 6koloogilised kriteeriumid sisevirvidele ja -lakkidele
ithenduse 6komirgise andmise kohta (ELT L 181, 14.7.2009, k 39).
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okomargise loa omajatelt saadud turuteabest. Seepérast on vaja lubada erand otsuse 2014/312/EL 5. kriteeriumist
metanooli kasutamiseks Okomirgisega virvides ja lakkides, kui tehniliselt ei ole vdimalik asendada toimivust
tagavaid tooraineid, mille t3ttu voib tootes leiduda metanooli.

(3)  Parast otsuse 2014/312[EL vastuvdtmist on vilisvirvide ja -lakkide tdhtis kuiva kihi siilitusaine, 3-jodo-2-
propuniitilbutiiilkarbamaat  (IPBC) ihtlustatud CLP klassifikatsiooni jdrgi klassifitseeritud veekeskkonnale
ohtlikuks aineks (4geda miirgisuse 1. ohukategooria), millega on seotud ohulause H400 (,Vdga miirgine
veeorganismidele”) ja veekeskkonnale ohtlikuks aineks (kroonilise miirgisuse 1. ohukategooria krooniline
ohtlikkus), millega on seotud ohulause H410 (,Vdga miirgine veeorganismidele, pikaajaline toime”). Seda
sdilitusainet kasutatakse valistingimustes kasutatavates toodetes, eelkdige niiske kliima korral, et viltida
mikroobide kasvamist. Selle peamine ilesanne ja asendusainete puudumine oli teada konealuse otsuse
vastuvOtmise ajal ja seetdttu lubati seda erandina kasutada ELi okomdrgisega virvides. Uue iihtlustatud klassifi-
katsiooni jirgi aga Kklassifitseeritakse 1dpptoode veekeskkonnale ohtlikuks tooteks (kroonilise miirgisuse
3. ohukategooria), millele tuleb markida ohulause H412 (,Ohtlik veeorganismidele, pikaajaline toime”), kui IPBC
sisaldus on iile 0,25 massiprotsendi. Otsuse 2014/312[EL kohaselt on Idpptoodet keelatud klassifitseerida
veekeskkonnale ohtlikuks isegi siis, kui IPBC kasutamisel selle suurima sisalduse piirnorm on 0,65 %. Selleks et
lubada virvitoodetes kasutada IPBCd vajaliku sisaldusega, kuni 0,65 %, on vaja lubada Idpptoodet tihistada
ohulausega H412.

(4)  Jarjepidevuse tagamiseks ja otsuse 2014/312[EL artikli 2 punkti 20 maédratluse jirgi, mille kohaselt loetakse
Ldbipaistev” ja ,poolldbipaistev” siinontiimideks, tuleks muuta kriteeriumi 3a teksti ja sellega seoses viidet
tabelis 2.

(5)  Otsuse 2014[312[EL 5. kriteeriumi ja liite punkti 1 alapunktides a, b ja ¢ on esitatud piirangud ning juhised
sdilitusainete kasutamiseks viitega nende seisundile vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu médrusele (EL)
nr 528/2012, (') millega kehtestatakse liidu siisteem toimeainete heakskiitmiseks teatavates biotsiiditoodetes. Et
tagada konealuste piirangute ja eeskirjade kooskdlalisus ja iihtlus mairusega (EL) nr 528/2012, tuleb otsuses
2014/312[EL teha selgitusi seoses jargmisega: a) mdisted ,suletud ndus kasutatav sdilitusvahend” ja ,kuiva kihi
sdilitusaine” peavad olema kooskdlas maidruse (EL) nr 528/2012 artikli 3 1dike 1 punktiga c; b) tuleb selgitada, et
liite punktis 1 esitatud eeskirju ja tingimusi suletud ndudes kasutatavate sdilitusvahendite ja kuiva kihi
séilitusainete kohta tuleks kohaldada toimeainete suhtes, mida kas uuritakse heakskiitmisega seoses vdi mis on
heaks kiidetud kasutamiseks teatavates biotsiiditoodete liikides ning mille suhtes voidakse kohaldada
heakskiitmise tingimusi; c) liite punktist 1 tuleb vilja jitta viide Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivile
98/8/EU, () kuna see direktiiv on tunnistatud kehtetuks; d) liite punkti 1 alapunktidest a, b ja c tuleks vilja jitta
viide médruse (EL) nr 528/2012 artikli 58 Ioikele 3, kuna seal osutatakse vaid teatavatele spetsiifilistele juhtudele.

(6)  Seetdttu tuleks otsust 2014/312/EL vastavalt muuta.

(7)  Kdesolevas otsuses ettendhtud meetmed on kooskdlas méiruse (EU) nr 66/2010 artikli 16 alusel loodud komitee
arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Otsust 2014/312/EL muudetakse jargmiselt.

1) Artiklis 2 asendatakse punktides 10 ja 11 esitatud mdisted ,suletud ndudes kasutatav siilitusvahend” ja ,kuiva kihi
séilitusaine” jargmistega:

,10) ,suletud ndus kasutatav siilitusaine” — toimeaine Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EL)
nr 528/2012 (*) artikli 3 16ike 1 punkti c¢ tdhenduses, mida kasutatakse tooteliigis 6, mida on kirjeldatud
kdnealuse mairuse V lisas. Eelkdige kasutatakse valmistoote siilitamiseks ladustamisel, et dra hoida mikroorga-
nismidest tingitud riknemist ja tagada toote sdilimisaeg; samuti kasutatakse seda toonijate siilitamiseks
toonimisseadmetes;

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2012. aasta maarus (EL) nr 528/2012, milles kasitletakse biotsiidide turul kittesaadavaks
tegemist ja kasutamist (ELTL 167, 27.6.2012, 1k 1). }

(%) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. veebruari 1998. aasta direktiiv 98/8/EU, mis kisitleb biotsiidide turuleviimist (ELT L 123,
24.4.1998,1k 1).
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11) ,kuiva kihi sdilitusaine” — toimeaine médiruse (EL) nr 528/2012 artikli 3 1dike 1 punkti ¢ tdhenduses, mis on
ette nihtud kasutamiseks kdnealuse mairuse V lisas kirjeldatud tooteliigis 7 ja mida kasutatakse peamiselt kile
voi pinde siilitamiseks, et dra hoida mikroorganismidest tingitud riknemist vdi vetikate kasvu ning kaitsta
materjali voi eseme pinna esialgseid omadusi;

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2012. aasta mdidrus (EL) nr 528/2012, milles kisitletakse
biotsiidide turul kittesaadavaks tegemist ja kasutamist (ELT L 167, 27.6.2012, 1k 1).”

2) Lisa muudetakse vastavalt kdesoleva otsuse lisale.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud liikmesriikidele.

Briissel, 16. marts 2016

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Karmenu VELLA
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LISA

Otsuse 2014/312/EL lisa muudetakse jirgmiselt.

1) Kriteeriumi 3a ,Kattevdime” viies 15ik asendatakse jargmisega: ,Uhe liitri Libipaistmatu krundi ja alusvirvi kattevdime
peab olema vihemalt 8 m2 Uhe liitri eriliste tokestavate/tihendavate, immutavate/siduvate omadustega labipaistmatu
kruntvirvi ning spetsiaalse nakkuva kruntvirvi kattevéime peab olema vihemalt 6 m2.”

2) 3. kriteeriumi (,KasutustShusus”) tabelis 2 asendatakse kaheksandas ja itheksandas veerus (vastavalt ,Krunt (g)” ning
,Alusviry ja krunt (h)”) tekst ,6 m2/l (labipaistvad)” mélemal juhul jirgmisega: ,6 m?/l (eriomadusteta)”.

3) Liidet muudetakse jargmiselt:

a) ohtlike ainete suhtes kohaldatavate piirangute ja erandite loetelu kirje ,1. Virvainetele, sideainetele ja
16pptoodetele lisatud siilitusained” punkt i ,Eeskirjad, mis kisitlevad biotsiidiloa staatust” asendatakse jargmisega:

o Eeskirjad, milles kisitletakse sdilitusainete heakskiidu staatust

Virv tohib sisaldada tiksnes selliseid toimeaineid (maaruse (EL) nr 528/2012 artikli 3 16ike 1 punkt ¢ tdhenduses),
mis vastavad punktide 1a, 1b ja 1c (vajaduse korral) nduetele ning mis on heaks kiidetud vastavalt mairuse (EL)
nr 5282012 artikli 9 1dikele 2 kasutamiseks tooteliigis 6 juhtudel 1a ja 1b vdi tooteliigis 7 juhul 1c voi on
loetletud konealuse mdiruse I lisas. Hindamisaruandes tuleb esitada ohuhinnang kutset66s kasutamise ja
tavakasutuse jaoks. Taotlejad peavad tutvuma uusima kehtiva ELi heakskiidetud toimeainete loeteluga (*) ja
konealuse médruse I lisaga.

Vahepealsel ajal kuni toimeaine kohta heakskiitva otsuse tegemiseni v&i kuni aine lisatakse kdnealuse mdairuse
I lisasse voib virvi koostises kasutada siilitusaineid, mille kohta on esitatud toimik hindamiseks.

(*) Euroopa Kemikaaliameti biotsiidide toimeained. Heakskiidetud toimeainete loetelu http://www.echa.europa.euf
web/guest/information-on-chemicals/biocidal-active-substances”

b) ohtlike ainete suhtes kohaldatavate piirangute ja erandite loetelu kirjed ,la. Suletud ndudes kasutatavad
silitusained” ja ,, 1b. Toonimismasinas kasutatavad siilitusained” asendatakse jirgmisega:

,a) Suletud ndudes Okomirgisega tootes lubatakse erandkor- | Suletud ndudes kasuta- | Kontrollimine:
kasutatavad sdili- | ras kasutada suletud ndudes kasutatavaid | tavad sdilitusained
tusained sdilitusaineid, millel on jirgmine ohu-

klassifikatsioon:

Erandiga holmatud Klassifikatsioonid: H331
(R23), H400 (R50), H410 (R50/53),

H411 (R51/53), H412 (R52/53), H317
(R43) Tuleb nimetada koik toimeained, millest

Suletud ndus k silitusai vihemalt 50 % koosneb osakestest, mille
uletud nous kasutatava salitusaine pu- iiks vOi mitu vilismoddet on vahemikus
hul, millele on omistatud selline erandiga 1-100 nm

holmatud klassifikatsioon, peavad olema
tdidetud ka jirgmised erandi tingimused:

’ taotleja ja sideaine tarnija kinnitus 1pp-
Uldsisaldus 1dpptootes: | tootes ja selle sideaines leiduva toimeaine

Kasutamine: 0,060 massiprotsenti | CASi numbri ja klassifikatsiooniga.

Lisatakse taotleja arvutus, milline on toi-
meaine sisaldus 1&pptootes.

koik tooted, kui ei ole
margitud teisiti

— summaarne sisaldus ei tohi iiletada
0,060 massiprotsenti;
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— ained Kklassifikatsiooniga H400 (R50)
jaJvoi H410 (R50/53) ei tohi olla
bioakumuleeruvad.  Bioakumuleeru-
misvOimetul ainel peab olema log
Kow < 3,2 vdi biokontsentreerumis-
tegur (BCF) < 100;

— ainete puhul, mis on heaks kiidetud
kasutamiseks voi on lisatud mairuse
(EL) nr 528/2012 1 lisasse, tuleb esi-
tada tdendid selle kohta, et virvi-
toode vastab heakskiidu tingimustele;

— kui kasutatakse siilitusaineid, millest
eraldub formaldehiiiidi, peavad form-
aldehiitidi sisaldus 13pptootes ja heide
1dpptootest vastama ainega seotud
piirangule 7a.

Spetsiifilisi sisalduse piirméérasid kohal-
datakse jargmiste sailitusainete puhul:

i) tsinkpiiritioon

ii) N-(3-aminopropiiiil)-N-dodetsiiiil-
propaan-1,3-diamiin

Sisalduse piirmddr

0,050 %
0,050 %

b) Toonimismasinas
kasutatavad
sdilitusained

Erandiga holmatud ohuklassifikatsioone
ja erandi tingimusi, mis on loetletud
1la all, kohaldatakse ka selliste siilitusai-
nete suhtes, mida kasutatakse toonijate
kaitsmiseks toonimismasinas enne sega-
mist pdhivirviga.

Toonija kaitsmiseks lisatavate sdilitusai-
nete iildsisaldus ei tohi iiletada 0,20 mas-
siprotsenti.

Jargmiste siilitusainete suhtes kohalda-

takse spetsiifilisi sisalduse piirmairasid,

mida arvestatakse toonijas leiduvate sdili-

tusainete iildsisalduse arvutamisel:

i)  3-jodo-2-propiniilbutiiiilkarba-
maat (IPBC);

ii) tsinkpiiritioon;

iii) N-(3-aminopropiiiil)-N-dodetsiiiil-
propaan-1,3-diamiin.

Sdilitusainete iildsisal-
dus toonijas:

0,20 massiprotsenti

0,10 %

0,050 %
0,050 %

Kontrollimine:

taotleja ja/voi toonija tarnija kinnitus koos
16pptootes ja selle sideaines leiduva toime-
aine CASi numbri ja klassifikatsiooniga.

Lisatakse taotleja arvutus, milline on toi-
meaine sisaldus 16plikus toonijatootes.

Tuleb nimetada koik toimeained, millest
vihemalt 50 % koosneb osakestest, mille
itks voi mitu vilismdddet on vahemikus
1-100 nm.”
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¢) Ohtlike ainete suhtes kohaldatavate piirangute ja erandite loetelu kirje ,1c. Kuiva kihi sdilitusained” asendatakse

jargmisega:

,€) Kuiva kihi silitus-
ained

Kasutamine:

vilisvirvid, siseruumi-
virvid teatavate ra-
kenduste jaoks

Kuiva pinna kaitsevahendeid ja nende
stabilisaatoreid, millele on antud jargmi-
sed erandiga holmatud ohuklassifikat-
sioonid, voib kasutada kdikide toodete
puhul, mis on ette nihtud vilistingimus-
tes kasutamiseks, ning teatavate siseruu-
mides kasutatavate toodete puhul.

Erandiga holmatud klassifikatsioonid: H400
(R50), H410 (R50/53), H411 (R51/53),
H412 (R52/53), H317 (R43)

Kuiva kihi siilitusaine puhul, millele on
antud selline erandiga hdlmatud klassifi-
katsioon, peavad olema tdidetud ka jdrg-
mised erandi tingimused:

— {ildkontsentratsioon ei iileta 0,10 voi
(kui on asjakohane) 0,30 massiprot-
senti;

— ained klassifikatsiooniga H400 (R50)
jaJvdi H410 (R50/53) ei tohi olla
bioakumuleeruvad. Bioakumuleeru-
misvoimetul ainel peab olema log
Kow < 3,2 vdi biokontsentreerumis-
tegur (BCF) < 100;

— ainete puhul, mis on heaks kiidetud
kasutamiseks voi on lisatud méiruse
(EL) nr 528/2012 I lisasse, tuleb esi-
tada tdendid selle kohta, et virvi-
toode vastab heakskiidu tingimustele.

Suuremat kogusummat ning erandit kri-
teeriumi 5a ndudest, millega saab klassi-
fitseerida 1opptoote veekeskkonnale oht-
likuks (kroonilise miirgisuse 3. ohukate-
gooria), nii et ldpptoode peab kandma
ohulauset H412, kohaldatakse jdrgmiste
kuiva kihi sdilitusainete teatavate raken-
duste puhul:

3-jodo-2-propiiniiiilbutiiiilkarbamaadi
(IPBC) segud

Vilisvarvid ja -lakid

Teatavaid sisalduse piirmdarasid kohalda-
takse jargmiste sdilitusainete puhul:

tsinkpiiritioon

Kuiva kihi sdilitusai-
ned
Uldsisaldus lopptootes:

sisevarvid kasutami-
seks niisketes ruumi-
des, sealhulgas koo-
kides ja vannituba-
des

0,10 massiprotsenti

kaik valistingimustes
kasutatavad virvid

0,30 massiprotsenti

Vilisvirvides lubatav
iildkogus

IPBC segude puhul:
0,650 %

0,050 %

Kontrollimine:

taotleja ja sideaine tarnija kinnitus 15pp-
tootes ja selle sideaines leiduvate toimeai-
nete CASi numbri ja klassifikatsiooniga.

Lisatakse taotleja arvutus, milline on toi-
meaine sisaldus 13pptootes.

Tuleb nimetada koik toimeained, millest
vihemalt 50 % koosneb osakestest, mille
iiks vOi mitu vilismoddet on vahemikus
1-100 nm.”
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d) Ohtlike ainete suhtes kohaldatavate piirangute ja erandite loetelusse lisatakse kirje ,8. Ained sideainetes ja
poliimeeridispersioonides” jargmiselt:

,8. Ained sideainetes ja poliimeeridispersioonides

a) Sideained ja ristsi-
duvad ained

Kasutamine:

— sise-/vilispinnakat-
teained puidu vii-
mistlemiseks,
kaitsmiseks ja
pinna katmiseks

— metallkatted

— poranda katteai-
ned

— korgeliikelised
katted

— arhitektuurilised
katted ja viimist-
luskatted

Adipiinhappe dihiidrasiid (ADH) kui nak-
kumist parandav aine voi kui ristside-
meid moodustav aine

1,0 massiprotsenti

Kontrollimine:

taotleja ja tema toorainetarnijad peavad
esitama kinnituse, mille juurde tdendus-
materjalina esitatakse arvutused vdi ana-
liviisiaruanne.

b) Reaktsioonisaadu-
sed ja jadgid
Kasutamine:

poliimeersete sideai-
nesiisteemidega too-

ted

Jadkmetanooli sisaldus on piiratud vasta-
valt sideaine sisaldusele 15pptootes.

— dile 10 % ja kuni 20 % sideaineid
16pptootes

— iile 20 % ja kuni 40 % sideaineid
15pptootes

— iile 40 % sideaineid lopptootes

0,02 massiprotsenti
0,03 massiprotsenti

0,05 massiprotsenti

Kontrollimine:

taotleja ja tema toorainetarnijad peavad
esitama kinnituse, mille juurde tdendus-
materjalina esitatakse arvutused vdi ana-
liviisiaruanne.”
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KOMISJONI RAKENDUSOTSUS (EL) 2016/398,
16. mirts 2016,

millega antakse luba UV-t66deldud leiva turule laskmiseks uuendtoiduna Euroopa Parlamendi ja
ndukogu miiruse (EU) nr 258/97 alusel

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 1527 all)

(Ainult rootsikeelne tekst on autentne)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. jaanuari 1997. aasta madrust (EU) nr 25897 uuendtoidu ja toidu
uuendkoostisosade kohta, (') eriti selle artiklit 7,

ning arvestades jargmist:

(1)  Ultraviolettkiirgusega tootlemise seadmeid tootev dritthing Viasolde AB esitas 12. veebruaril 2014 Soome
pédevatele asutustele taotluse ultraviolettkiirgusega (UV) té6deldud leiva médruse (EU) nr 258/97 artikli 1 Iike 2
punkti f tdhenduses uuendtoiduna turule laskmiseks. UV-tootluse eesmirk on suurendada leivas D-vitamiini
sisaldust, mis tdhendab, et sellise leiva toitevéidrtus erineks oluliselt tavaparaselt kiipsetatud leiva toitevddrtusest.

(2)  14. mirtsil 2014 esitas Soome padev toiduhindamisasutus esmase hindamisaruande. Kénealuses aruandes joudis
asutus jireldusele, et UV-t66deldud leib vastab mairuse (EU) nr 258/97 artikli 3 1ikes 1 sitestatud uuendtoidu
kriteeriumidele.

(3)  Euroopa Komisjon edastas esmase hindamisaruande teistele litkmesriikidele 19. martsil 2014.

(4 Madruse (EU) nr 258/97 artikli 6 1dike 4 esimeses 1digus ettendhtud 60 péeva jooksul esitati pdhjendatud
vastuvditeid.

(5)  13. novembril 2014 kiisis komisjon Euroopa Toiduohutusameti (edaspidi ,toiduohutusamet”) arvamust ja palus
toiduohutusametil mairuse (EU) nr 258/97 kohaselt tdiendavalt hinnata UV-to6deldud leiva kasutamist
uuendtoiduna.

(6)  11. juunil 2015 jdudis toiduohutusamet oma teaduslikus arvamuses ,Scientific Opinion on the safety of
UV-treated bread as a novel food” () (Teaduslik arvamus UV-t66deldud leiva kui uuendtoidu kohta) jareldusele, et
UV-t66tluse kaudu D,-vitamiiniga rikastatud leib on kavandatud kasutustingimustel ohutu.

(7)  Seega on teaduslikus arvamuses esitatud piisavalt pohjendusi, et UV-toodeldud leib kui uuendtoit vastab maaruse
(EU) nr 258/97 artikli 3 18ikes 1 sdtestatud kriteeriumidele.

(8)  Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruses (EU) nr 1925/2006 () on sitestatud nduded vitamiinide, mineraal-
toitainete ja teatavate muude ainete toidule lisamise kohta. UV-toodeldud leiba tuleks lubada kasutada, ilma et see
piiraks nimetatud igusaktide kohaldamist.

(9)  Kdesoleva otsusega ettendhtud meetmed on kooskdlas alalise taime-, looma-, toidu- ja so6dakomitee arvamusega,
ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Vastavalt I lisale voib UV-toodeldud leiba kui uuendtoitu, milles D,-vitamiini maksimumsisaldus on 3 pg 100 g kohta,
turule lasta, ilma et see piiraks maaruse (EU) nr 1925/2006 erisdtete kohaldamist.

() EUTL 43,14.2.1997,1k 1.

() EFSA Journal 2015; 13(7):4148.

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. detsembri 2006. aasta méérus (EU) nr 1925/2006 vitamiinide, mineraaltoitainete ja teatud muude
ainete toidule lisamise kohta (ELT L 404, 30.12.2006, k 26).
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Artikkel 2

Toiduainete margistusel lisatakse nimetusele jargmine fraas: ,sisaldab UV-to6tlusega toodetud D-vitamiini”.

Artikkel 3

Kiesolev otsus on adresseeritud 4riithingule Viasolde AB, Dalstigen 4, 262 63, Angelholm, Rootsi.

Briissel, 16. marts 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Vytenis ANDRIUKAITIS

LISA

UV-TOODELDUD LEIVA KIRJELDUS

Miiratlus:

UV-t66deldud leivaks nimetatakse parmiga kergitatud saia- voi leivatoodet (ilma katteta), mida on pérast kiipsetamist
toodeldud ultraviolettkiirgusega, et muundada ergosterool D,-vitamiiniks (ergokaltsiferooliks).

UV-kiirgus: ultraviolettkiirgus lainepikkusel 240-315 nm kestusega maksimaalselt 5 sekundit sisendenergiaga
10-50 mJ/cm?2.

D ,-vitamiin:

Keemiline nimetus (5Z,7E,22E)-3S-9,10-sekoergosta-5,7,10(19),22-tetraeen-3-ool
Stnoniiiim Ergokaltsiferool

CASi nr 50-14-6

Molekulmass 396,65 g/mol

Sisaldus:

D,-vitamiini (ergokaltsiferooli) sisaldus 16pptootes 0,75-3 pg/100 g (1)

Pirmisisaldus tainas 1-5g/100 g (9

() EN 12821, 2009, Euroopa standard.
(® Arvutatud retsepti alusel.
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PARANDUSED

Noukogu 7. detsembri 2015. aasta mdiruse (EL) 2015/2265 (millega avatakse teatavate
kalandustoodete autonoomsed liidu tariifikvoodid ja sitestatakse nende haldamine aastatel

2016-2018) parandus

(Euroopa Liidu Teataja L 322, 8. detsember 2015)

Lehekiiljel 7, lisa kandes jirjekorranumbri 09.2761 kohta

asendatakse
»09.2761 | ex 0304 79 50 | 10 Uusmeremag pii.t.smerluus '(Magruronus 17 500 0% 1.1.2016—”
ex 020495 90 | 11 | Nosecndad Klmatd fse o mon

jirgmisega:
,09.2761 | ex 0304 79 50 | 10 | Uusmeremaa piitsmerluus (Macruronus | 17 500 0% 31111222})?;;

ex 0304 79 90 | 11 | sPp): kilmutatud filee ja muu killmuta-

. tud liha, tootlemiseks (1) (3)

ex 0304 9590 | 11
17
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