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I Muud kui seadusandlikud aktid

OTSUSED

* Komisjoni otsus (EL) 2015/1091, 9. juuli 2014, meetmete SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN)
(ex 2012/CP) kohta, mida Liti rakendas ettevotja AS Air Baltic Corporation (airBaltic) suhtes
(teatavaks tehtud numbri C(2014) 4552 all) (1) coeeivrene e 1

* Komisjoni otsus (EL) 2015/1092, 23. juuli 2014, mis kisitleb riigiabi SA.34824 (2012/C),
SA.36007 (2013/NN) SA.36658 (2014/NN), SA.37156 (2014/NN), SA.34534 (2012/NN), mida
Kreeka andis National Bank of Greece Group’ile seoses

— National Bank of Greece S.A. rekapitaliseerimise ja iimberkorraldamisega;

— First Business Bank S.A. kriisilahendusega National Bank of Greece S.A.le antud
iilleandmise korralduse teel;

— Probank S.A. kriisilahendusega National Bank of Greece S.A.le antud iileandmise
korralduse teel;

— Cooperative Bank of Lesvos-Limnos, Cooperative Bank of Achaia ja Cooperative Bank of
Lamia kriisilahendusega (teatavaks tehtud numbri C(2014) 5201 all) (') «.eevvvmvrveeiieeeiiiiiiieeennn, 29

RAHVUSVAHELISTE LEPINGUTEGA LOODUD ORGANITE VASTU VOETUD AKTID

* Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni Euroopa Majanduskomisjoni (UNECE) eeskiri nr 95:
iihtsed sitted, mis kisitlevad sidukite tiiiibikinnitust seoses nendes viibijate kaitsega kiilgkok-
kupdrke korral [2015/1093] ......oouuiiiiiiiiiiiiiiiice e 91

(') EMPs kohaldatav tekst

Aktid, mille pealkiri on triikitud harilikus triikikirjas, késitlevad pdllumajanduskiisimuste igapdevast korraldust ning nende kehtivusaeg
on ildjuhul piiratud.

Koigi iilejadnud aktide pealkirjad on triikitud poolpaksus kirjas ja nende ette on margitud tirn.
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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

OTSUSED

KOMISJONI OTSUS (EL) 2015/1091,
9. juuli 2014,

meetmete SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN) (ex 2012/CP) kohta, mida Liti rakendas ettevdtja AS
Air Baltic Corporation (airBaltic) suhtes

(teatavaks tehtud numbri C(2014) 4552 all)

(Ainult ingliskeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 Idike 2 esimest 16iku,
vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 16ike 1 punkti a,

vottes arvesse komisjoni otsust, millega algatati Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 108 1dikes 2 sitestatud menetlus
abimeetme SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN) (ex 2012/CP) suhtes (!),

olles kutsunud huvitatud isikuid iles esitama mirkusi vastavalt eespool nimetatud sitetele ja vottes nende mirkusi
arvesse

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. EELTEATIS - SA.33799 (2011/PN)

(1) 18. oktoobril 2011 SANI-siisteemis esitatud eelteatisega nr 6332, mis registreeriti 20. oktoobril 2011, teavitas
Lati komisjoni 16 miljoni lati (22,65 miljonit eurot) () suuruse laenu andmisest ettevdtjale AS Air Baltic
Corporation (edaspidi ,airBaltic” vdi ,ettevdtja”). Liti ametiasutused olid seisukohal, et abi ei kujutanud endast
riigiabi, kuid nad teatasid sellest siiski diguskindluse ja ldbipaistvuse huvides. Eelteatis registreeriti viitenumbri
SA.33799 (2011/PN) all.

(2)  27. oktoobril 2011 toimus Liti ametiasutuste esindajate ja nende ndustajate kohtumine ning pérast seda esitasid
Lati ametiasutused 7. novembri 2011. aasta kirjaga lisateavet. Komisjon palus lisateavet oma 16. novembri,
17. novembri, 1. detsembri ja 9. detsembri 2011. aasta e-kirjadega, millele Liti ametiasutused vastasid vastavalt
16. novembri, 22. novembri, 7. detsembri ja 13. detsembri 2011. aasta e-kirjadega.

(") ELTC 69, 8.3.2013, Ik 40.
(*) 1euro=0,7063 latti (Euroopa Keskpanga avaldatud 2011. aasta keskmine vahetuskurss, mille leiab aadressilt http:|/sdw.ecb.europa.eu/
reports.do?node=100000233).


http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
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(10)

(11)

(12)

(13)

4. jaanuaril 2012 esitas Lati lisateavet ja selgitas, et eespool punktis 1.1 osutatud 16 miljoni lati suurune laen oli
antud ettevotjale juba 21. oktoobril 2011 ilma komisjoni eelneva loata. Peale selle otsustas Lati riik
13. detsembril 2011 suurendada ettevdtja kapitali ja andis 14. detsembril 2011 airBalticule teise laenu.

Vottes arvesse asjaolu, et meedet oli ettevdtja suhtes juba rakendatud, ja 9. jaanuaril 2012 saadud kaebust (vt
allpool punkt 1.2), votsid Lati ametiasutused oma eelteatise 21. veebruari 2012. aasta e-kirjaga tagasi. Riigiabi
juhtumi SA.33799 (2011/PN) menetlemine Idpetati halduslikult 27. veebruaril 2012.

1.2. KAEBUSED - SA.34191 (2012/C) (ex 2012/NN) (ex 2012/CP)

9. jaanuaril 2012 esitas endine airBalticu aktsiondr, eraettevdtja SIA Baltijas aviacijas sistémas (edaspidi ,BAS” vdi
,kaebuse esitaja”) komisjonile kaebuse mitme meetme kohta, mida Liti riik oli viidetavalt airBalticu suhtes
rakendanud.

Komisjon edastas kaebuse 23. jaanuari 2012. aasta kirjaga markuste esitamiseks Litile, kes vastas 13. martsil
2012. 14. mai 2012. aasta kirjaga ndudis komisjon Litilt lisateavet, mis esitati 16. juulil 2012.

18. juuli 2012. aasta kirjaga, mis registreeriti 20. juulil 2012, sai komisjon BASi néukogu endiselt liikmelt Inga
Piterniecelt uue kaebuse lisameetme kohta, mida Liti riik oli vdidetavalt airBalticu suhtes rakendanud. Komisjon
edastas uue kaebuse 24. juuli 2012. aasta e-kirjaga mirkuste esitamiseks Litile, kes vastas 22. augustil
ja 4. septembril 2012.

5. juulil ja 17. augustil 2012 toimusid Liti ametiasutuste esindajate ja ndustajate ning airBalticu esindajate
kohtumised.

20. novembri 2012. aasta kirjaga teatas komisjon Litile oma otsusest algatada abi suhtes Euroopa Liidu
toimimise lepingu (edaspidi ,ELi toimimise leping”) artikli 108 1dikes 2 sitestatud menetlus (edaspidi ,menetluse
algatamise otsus”). Liti esitas menetluse algatamise otsuse kohta markused 23. jaanuari 2013. aasta kirjaga.
Komisjon kiisis Latilt teavet 6. martsi 2013. aasta kirjaga, millele vastati 8. aprillil 2013. Lisaks toimus 25. juunil
2013 kohtumine Liti ametiasutuste esindajatega, pdrast mida esitas Lati 14. augustil, 18. septembril, 9. oktoobril
ja 25. oktoobril 2013 lisateavet. Jargmised Liti ametiasutuste ja nende esindajate kohtumised leidsid aset
22. oktoobril ja 22. novembril 2013 ning 10. jaanuaril 2014. Liti esitas lisateavet 7. ja 8. novembril ning 2., 13.
ja 20. detsembril 2013, samuti 28. ja 31. jaanuaril, 28. veebruaril, 24. ja 26. martsil, 9. aprillil ja 16. mail 2014.

Komisjoni otsus menetluse algatamise kohta avaldati Euroopa Liidu Teatajas () 8. mirtsil 2013. Komisjon kutsus
huvitatud isikuid iiles esitama meetmete kohta markusi.

Komisjonile laekusid tihelepanekud Ryanairilt ja airBalticult ning airBalticu volausaldajate (FLS, AB Jet ja Eurobalt
Junipro) nimel kolmelt isikult. Komisjon edastas need tdhelepanekud Litile, kellele anti vdimalus nendele vastata.
Lati markused saadi 27. mai 2013. aasta kirjaga.

4. juuli 2014. aasta kirjaga noustus Liti loobuma oma odigustest, mis tulenevad ELi toimimise lepingu
artiklist 342 koostoimes EU miidruse 1/1958 artikliga 3, ndustudes sellega, et kiesolev otsus vOetakse vastu ja
tehakse teatavaks inglise keeles.

2. LATI LENNUTRANSPORDITURG

Lati lennutransporditurg on parast Liti {thinemist ELiga kiiresti laienenud. Aastate] 2003-2007 ulatus Riia
rahvusvahelist lennujaama kasutavate reisijate (sealhulgas nii otse- kui ka transiitlende kasutavad reisijad)
keskmine aastakasv 47 %ni, suurenedes ligikaudu 700 000 reisijalt 2003. aastal 3,2 miljoni reisijani 2007. aastal.
Turu kasvule aitas kaasa odavlennuettevotjate, eelkdige Ryanairi turuletulek, sest uute lennuliinide avamisega
tekkis uus ja suur ndudlus.

() Vtjoonealune markus 1.
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(14) 2008.-2009. aasta iileilmne majanduskriis andis Liti majanduskasvule ja selle tagajirjel ka lennutransporditurule
ringa hoobi. Kriisi tagajirjel vdhenes otselende kasutavate reisijate arv Litis 3,2 miljonilt 2008. aastal
2,7 miljonile 2009. aastal, ehkki tinu transiitreisijatele jatkus reisijate koguarvu kasv.

(15)  2010. aastal turu ildine kasv taastus, jdudes 12 % keskmise aastakasvuni. Kui otselende kasutavate reisijate turg
on suurenenud aastas keskmiselt 9 %, siis transiitreisijate turul ulatus keskmine aastane kasv 18 %ni. Prognooside
kohaselt peaks Liti lennutransporditurg ajavahemikus 2012-2015 kasvama 7 % aastas.

(16) Riia rahvusvahelisele lennujaamale kuulub Baltimaades liidrikoht. 2011. aastal kasutas Riia lennujaama ligikaudu
5,1 miljonit reisijat, Tallinna lennujaama seevastu 1,9 miljonit ja Vilniuse lennujaama 1,7 miljonit reisijat.
2011. aastal vedas airBaltic 66 % Riia kaudu lennanud reisijatest ning Ryanair, kes on suuruselt teine
lennuettevdtja ja airBalticu peamine konkurent, vedas 20 % reisijatest. Riia lennujaama lendasid veel 15 muud
lennuettevdtjat (nii tdisteenust pakkuvad lennuettevotjad kui ka odavlennuettevdtjad), kes vedasid 14 % (*) kdigist
reisijatest.

3. ABISAAJA

(17)  AirBaltic loodi 1995. aastal lennuettevdtjia Scandinavian Airlines SAS ja Lati riigi tthisettevdttena. 2009. aasta
jaanuaris miiiis SAS kogu oma osaluse airBalticus (47,2 %) ettevdtjale BAS.

(18)  Ajakirjanduses avaldatud teabe pohjal selgub, et BAS loodi eraettevdtjana, mis kuulus tdielikult Bertolt Flickile
kuni 2010. aasta detsembrini, mil 50 % ettevdtja aktsiatest kanti iile Bahama saartel registreeritud ettevdtjale
Taurus Asset Management Fund Ltd.-le (edaspidi ,Taurus”) (%).

(19) Alates 2011. aasta oktoobrist olid airBalticu aktsiondrid Lati riik (transpordiministeeriumi kaudu), kellele kuulus
52,6 % aktsiatest, ja BAS, kellele kuulus 47,2 % aktsiatest. Ulejadnud aktsiad (0,2 %) olid Venemaa lennuettevdtja
Transaero omanduses. AirBalticu president ja tegevjuht oli sel ajal Bertolt Flick. Alates 1. novembrist 2011 on
airBalticu tegevjuht lennuettevdtja Malév endine tegevjuht Martin Gauss.

(20)  Lati ametiasutuste esitatud teabe pohjal selgub, et BAS oli andnud oma 47,2 % osaluse airBalticus tagatiseks
Latvijas Krajbankale, kes oli Leedu panga Snoras (°) Liti tiitarettevotja. 16. novembril 2011 tabas Snorast krahh ja
see erastati (). 17. novembril 2011 andis Liti finants- ja kapitaliturgude komisjon korralduse piirata Latvijas
Krajbanka pangatehinguid, mis iiletavad 100 000 eurot (¥). Finants- ja kapitaliturgude komisjoni 21. novembri
2011. aasta korraldusega peatati Latvijas Krajbanka tegevus ja moodustati jarelevalveorgan (°).

(21)  Esitatud teabest selgub, et BAS oli jatnud tditmata osa oma finantskohustustest Latvijas Krajbanka ees. Selle
tulemusel miiiis Latvijas Krajbanka 30. novembril 2011 kdik varem BASile kuulunud airBalticu aktsiad peale ithe
Liti transpordiministeeriumile nimivadrtusega kogusummas 224 453 latti (317 787 eurot) (**). Lati osalus
airBalticus suurenes seejarel 99,8 %ni ja BASile jai vaid iiks aktsia.

(*) Allikas: Riia rahvusvahelise lennujaama aastaraamat 2011, mis asub aadressil http://www.riga-airport.com/en/main/about-company/
gada-gramata

() Vt http:/[bnn-news.com/airbaltic-shareholders-structure-11608 Ajakirjanduses on teada antud mdningatest seostest Tauruse ja Vene
ettevotja Vladimir Antonovi vahel.

() Vladimir Antonov oli Leedu panga Snoras endine pohiaktsiondr ja esimees.

() Leedu Keskpank selgitas, et Snoras tuli erastada, sest pank ei suutnud tiita regulatiivseid ndudeid ega esitada ndutud teavet ning tema
varade seisukord oli vilets. Vt http://en.rian.ru/ business/20120523/173624459.html ja http:/[www.bloomberg.com/news/2011-12-
19/antonov-says-he-invested-50-million-euros-in-latvia-s-airbaltic.html

() Vthttp:/[www.lkb.lv/en/about_bank/news/archyve?item=2022&page=6

() Vthttp:/[www.tktk Iv/en/publications/other_publications/2012-02-07_jsc_latvijas_krajbanka_c/.

(") Transpordiminister selgitas, et aktsiate omandamise eesmark oli kaitsta Latvijas Krajbanka hoiustajaid. Paistis, et BASi finantsprobleemid
dhvardasid takistada riiki investeerimast airBalticu kapitali, ning seega otsustas valitsus kaitsta oma huve ja votta kontroll airBalticu iile
enda kitte. Vt http:/[www.bloomberg.com/news/2011-12-01latvia-buys-out-minority-shareholder-in-airbaltic-ministry-says.html ja
http:/[www.sam.gov.lv[?cat=8& art_id=2598


http://www.riga-airport.com/en/main/about-company/gada-gramata
http://www.riga-airport.com/en/main/about-company/gada-gramata
http://bnn-news.com/airbaltic-shareholders-structure-11608
http://en.rian.ru/%20business/20120523/173624459.html
http://www.bloomberg.com/news/2011-12-19/antonov-says-he-invested-50-million-euros-in-latvia-s-airbaltic.html
http://www.bloomberg.com/news/2011-12-19/antonov-says-he-invested-50-million-euros-in-latvia-s-airbaltic.html
http://www.lkb.lv/en/about_bank/news/archyve?item=2022&page=6
http://www.fktk.lv/en/publications/other_publications/2012-02-07_jsc_latvijas_krajbanka_c/
http://www.bloomberg.com/news/2011-12-01/latvia-buys-out-minority-shareholder-in-airbaltic-ministry-says.html
http://www.sam.gov.lv/?cat=8&%20art_id=2598
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(22)  Samuti ilmneb ajakirjanduses avaldatu pdhjal, et BASi aktsionirid olid andnud Latvijas Krajbankale tagatiseks ka
nende omanduses olevad BASi aktsiad (''). 6. veebruaril 2012 vottis Latvijas Krajbanka tiitarettevdtja BASiga
seotud maksejouetusmenetluse ('2) tdttu BASi varasematelt aktsiondridelt BASi aktsiad iile ja mairas uue juhatuse.

(23)  Viimaks ostis Liti riik 8. juunil 2012 BASilt iihe lati eest tema ainukese airBalticu aktsia. Seega ei ole BAS alates
sellest kuupdevast enam airBalticu aktsionar (*%).

(24)  AirBalticu finantsolukorra kohta on Lati ametiasutused selgitanud, et ettevdtja raskused said alguse 2008. aastal
tileilmse majanduslanguse ja naftahinna jarsu tdusu tdttu. Selle tagajirjel oli airBalticu kahjum 2008. aastal
28 miljonit latti (39,64 miljonit eurot). 2009. aastal Onnestus ettevotjal siiski teenida 14 miljonit latti
(19,82 miljonit eurot) kasumit (**). Ent 2010. aastal oli airBaltic taas 34,2 miljoni latiga (48,42 miljonit eurot)
kahjumis. 2011. aasta juunis teatas Liti majandusminister, et airBaltic on tegutsenud 2011. aasta esimese viie kuu
jooksul 18 miljoni lati (25,48 miljoni euro) suuruse kahjumiga ja on pankroti ddrel (**). 21. septembril 2011
taotles airBaltic diguslikku kaitset oma volausaldajate eest ('°). 2011. aasta auditeeritud majandustulemused
nditavad 83,5 miljoni lati (118,22 miljoni euro) suurust kahjumit.

(25)  27. augustil 2012 avaldas Liti teate, kus potentsiaalseid investoreid kutsuti viljendama oma huvi selle vastu, et
omandada airBalticu kapitalist 50 % miinus ks haal, (*) ehkki vilistatud ei olnud ka muud liiki tehingud.
Investori valimisel on peamised kriteeriumid investori suutlikkus toetada airBalticu arengut, investori maine ja
kogemused ning tema rahalised vahendid. See protsess peaks 16pule jdudma 2014. aasta jooksul.

4. MEETMETE KIRJELDUS
4.1. 3. OKTOOBRI 2011 . AASTA LEPING: ESIMENE RIIGILAEN JA BASI LAEN

(26) 3. oktoobril 2011 sélmitud lepingu (edaspidi ,leping”) alusel oli Liti ndus andma airBalticule 16 miljoni lati
(22,65 miljoni euro) suuruse laenu (edaspidi ,esimene riigilaen”, 1. meede) koos teise, 14 miljoni lati
(19,82 miljoni euro) suuruse laecnuga BASilt (edaspidi ,BASi laen”). Mélema laenu tingimused olid omavahel
seotud ja identsed ning algseks intressimddraks kehtestati [11-13] (V) %. AirBalticule laenu andmise ajal loobus
aga BAS oma Gigusest lasta BASi laen tagada.

(27)  Samuti oli lepingus sitestatud, et riik annab airBalticule hiljemalt 15. detsembril 2011 proportsionaalselt oma
hddledigusega ja esimese riigilaenuga identsetel tingimustel kindlaks midramata suurusega lisalaenu. Mdlema
riigilaenu kapitaliseerimine pidi toimuma juhul, kui on tdidetud hulk tingimusi, mille hulka kuulus airBalticu
noukogult driplaanile/iimberkorralduskavale heakskiidu saamine.

(28) Lepingu punktis 7 olid ette nahtud airBalticu kapitali tulevase suurendamise tingimused. Tdpsemalt oli
punktis 7.3 sitestatud, et riigilaenu ja BASi laenu voib lisada kapitaliseeritavale summale. Punkti 7.4 alusel
kohustus BAS hiiletama laenu kapitaliseerimise ja kapitali suurendamise poolt. Juhuks, kui BAS ei tdida oma
kohustusi, oli punktiga 7.4 antud riigile digus osta BASilt tema airBalticu aktsiad iihe lati eest (*¥).

(") Vt http:/fwww.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423 Ajakirjanduses on viidetud ka seda, et BAS vdlgnes Latvijas Krajbankale
14 miljonit latti (vt nditeks http:|[www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=53861)

(") Lati sonul ei olnud BASi pankrotti mitme BASi vdlausaldaja piiiietest hoolimata 201 3. aasta augusti seisuga vilja kuulutatud.

("’) Pealegi tundub, et airBalticu pdhiaktsionidrid — Liti riik ja BAS — on olnud vihemalt alates 2010. aastast teineteisega konfliktis:
ajakirjandus on teada andnud arvukatest Liti riigi ja BASi vahelistest kohtuvaidlustest (vt nditeks http:|/atwonline.com/airline-finance-
data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921).

(™) Vvt http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-
74754

(") Vt http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation? Template=searchfactsheets&kSel=1
and http:/[www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089

(") Vt https:/[www.airbaltic.com/en/bottom_menu/press-room/press_releases/2011/airbaltic-files-for-legal-protection-airbaltic-to-
continue-operations

(*) Lati transpordiministeerium avaldas 27. augustil 2012 ajalehe Financial Times Euroopa ja Briti viljaandes kuulutuse, kus kutsuti iiles
viljendama mittesiduvalt huvi osalemise vastu airBalticu emiteeritud aktsiate miiiigis. Vt http:/[prudentia.lv/upload._file/27082012-
ABC%20ad%20EN.pdf.

(") Arisaladus.

(*®) Lati riik kasutas seda digust 8. juunil 2012 (vt pdhjendus 23).


http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=54423
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=53861
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-74754
http://centreforaviation.com/analysis/airbaltics-restructuring-plan-is-in-full-swing-but-competition-from-estonian-air-is-rising-74754
http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation?%20Template=searchfactsheets&kSel=1
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089
https://www.airbaltic.com/en/bottom_menu/press-room/press_releases/2011/airbaltic-files-for-legal-protection-airbaltic-to-continue-operations
https://www.airbaltic.com/en/bottom_menu/press-room/press_releases/2011/airbaltic-files-for-legal-protection-airbaltic-to-continue-operations
http://prudentia.lv/upload_file/27082012-ABC%20ad%20EN.pdf
http://prudentia.lv/upload_file/27082012-ABC%20ad%20EN.pdf
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(29) Lati andis airBalticule esimese riigilaenu 21. oktoobril 2011 (vt eespool pdhjendus 3). BAS andis BASi laenu
1. novembril 2011.

(30)  13. detsembril 2011, kui Lati osalus airBalticus oli suurenenud 99,8 %ni (vt pdhjendus 21), otsustas Liti valitsus
anda loa esimese riigilaenu intressiméira alandamiseks [11-13] %-lt [2—4] %-le. Kuna esimene riigilaen ja BASi
laen olid omavahel seotud (vt eespool pdhjendus 26), alandati samavorra ka BASi laenu intressimara.

4.2. 13. DETSEMBRIL 2011 ANTUD TEINE RIIGILAEN

(31)  13. detsembril 2011 otsustas Liti valitsus samaaegselt esimese riigilaenu intressimaira alandamisega (vt eespool
pohjendus 30) anda airBalticule kahes osas 67 miljoni lati (94,86 miljoni euro) suuruse konverteeritava laenu
intressiméidraga [9-11] % (edaspidi ,teine riigilaen”, 2. meede) (**).

(32) Teise riigilaenu esimene, 41,6 miljoni lati (58,89 miljoni euro) suurune osa tehti 14. detsembri 2011. aasta
lepinguga airBalticule kohe kittesaadavaks. Teine osa summas 25,4 miljonit latti (35,96 miljonit eurot) tehti
ettevotjale kittesaadavaks 14. detsembril 2012, st pirast seda, kui komisjon oli vastu v&tnud menetluse
algatamise otsuse.

4.3. 22. DETSEMBRIL 2011 KOKKU LEPITUD AIRBALTICU AKTSIAKAPITALI SUURENDAMINE

(33)  22. detsembril 2011 toimunud airBalticu aktsiondride koosolekul leppisid Lati riik ja BAS, kellele kuulus tollal
kiill vaid iiks ettevotja aktsia, kokku aktsiakapitali suurendamises 110 miljoni lati (155,74 miljoni euro) vorra
(edaspidi ,kapitali suurendamine”, 3. meede). Selleks tulid esimene riigilaen, teise riigilaenu esimene osa ja BASi
laen timber arvestada kapitaliks, millele lisandus BASi makstav 37,7 miljonit latti (53,38 miljonit eurot).

(34) Lati riik viis oma otsuse osaleda airBalticu kapitali suurendamises ellu 29. detsembril 2011, asudes esimest
riigilaenu ja teise riigilaenu esimest osa kapitaliks imber arvestama.

(35) 4. jaanuari 2012. aasta kirjas ndudis Liti transpordiministeerium, et BAS osaleks kapitali suurendamises,
arvestades BASi laenu imber ja tehes rahasiisti. Hoolimata nendest Liti ametiasutuste nduetest ei tundunud BAS
olevat valmis aktsiondride koosolekul saavutatud kokkuleppest kinni pidama. 2012. aasta 6. jaanuari ja
26. jaanuari kirjades vaidlustas BAS tehingu, millega riik omandas Latvijas Krajbankalt varem BASile kuulunud
airBalticu aktsiad (vt pohjendus 21), ning ndudis, et riik hoiduks vastu vdtmast otsuseid, mis kasitlevad
muudatusi airBalticu kapitalis. 19. jaanuaril 2012 viljastas finants- ja kapitaliturgude komisjon BASile ja
airBalticule ametliku keelu kasutada BASi laenu kapitali suurendamiseks.

(36)  30. jaanuariks 2012, st kapitali suurendamise raames toimunud aktsiate mérkimise esimese etapi 16puks ei olnud
BAS oma laenu iimber arvestanud ega teinud ka rahasiisti.

4.4. BASI KAEBUS JA EDASISED SUNDMUSED

(37) Komisjonile 9. jaanuaril 2012 esitatud kaebuses kisitleti esimest ja teist riigilaenu ning kapitali suurendamist.
Peale selle kaebas BAS kahe teise meetme iile, mis vdisid kujutada endast abi andmist airBalticule: nimelt oli Lati
omandanud 2010. aasta aprillis airBalticult nullkupongvélakirju (4. meede) ning Latvijas Krajbanka oli teinud 21.
ja 22. novembril 2011 airBalticule 2,8 miljoni euro suuruse makse (5. meede).

(38) Lati selgitas, et 4. meetme raames omandasid airBalticult 30 miljoni lati (42,47 miljoni euro) védrtuses
nullkupongvdlakirju airBalticu tollased suurimad aktsionarid, st Lati riik ja BAS. Lati osa markija ei olnud otseselt
Lati transpordiministeerium — airBalticu aktsiate tegelik omanik —, vaid Liti riiklik raadio- ja televisioonikeskus,

(") Vastupidiselt sellele, mida on deldud menetluse algatamise otsuse punktis 80, tiheldas komisjon ametliku uurimismenetluse kiigus, et
BASil ei olnud lepingu alusel kohustust anda konverteeritavat laenu samavdirsetel tingimustel samal ajal teise riigilaenuga.
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mis kuulus 100 % riigile. Lati ja BAS omandasid volakirjad nimivéirtusega iiks euro ja ilma intressita proportsio-
naalselt oma osaluse suurusega. Seega omandas Liti riik airBalticult nullkupongvdlakirju koguvidrtuses ligikaudu
15,78 miljonit latti (22,34 miljonit eurot) ja BAS koguvéirtuses umbes 14,22 miljonit latti (20,13 miljonit eurot).
Volakirjad konverteeritakse kapitaliks 1. juulil 2015 suhtega iiks aktsia volakirja kohta.

(39) 5. meetme kohta selgitasid Liti ametiasutused, et erinevalt kaebuse esitaja viidetest ei tehtud airBalticule 21. ja
22. novembril 2011 iihtki makset. Kill aga esitas airBaltic Latvijas Krajbankale kolm maksekorraldust enne
finants- ja kapitaliturgude komisjoni 17. novembri 2011. aasta otsust piirata 100 000 eurot ({letavaid
pangatehinguid ja 21. novembri 2011. aasta otsust peatada kdik Latvijas Krajbanka toimingud (vt pdhjendus 20).
Need korraldused tiitis Latvijas Krajbanka mitu pdeva hiljem. Kaalul olid eelkdige 25. novembril 2011 tehtud
[...] miljoni USA dollari suurune makse ettevdtjale IATA Clearing House, [...] miljoni euro suurune makse Riia
rahvusvahelisele lennujaamale ja 30. novembril 2011 tehtud [...] miljoni euro suurune iilekanne airBalticu teisele
pangakontole Swedbankis.

4.4.1. 2012. aasta miirtsi kava ,,reShape”

(40)  2012. aasta martsis vottis airBaltic vastu kava ,reShape”. Sellega nihti ette hulk meetmeid, sealhulgas tdhusamate
lennukite ostmine (*) ja teatavate lennuliinide sulgemine, mis vdimaldaksid ettevdtjal realistliku ja optimistliku
stsenaariumi kohaselt 2014. aastal kasumisse jouda. Pessimistliku stsenaariumi kohaselt jddks airBalticu
maksueelne kasum vihemalt kuni 2016. aastani siiski miinusesse.

(41) Kavas ,reShape” on ette nihtud, et lisaks ettevdtjale juba antud 83 miljonile latile (117,51 miljonit eurot) (*') on
realistliku stsenaariumi rakendumisel vaja veel [45-55] miljonit latti ([64—78] miljonit eurot). Optimistliku
stsenaariumi jirgi vaheneks see summa [5-15] miljonile latile ([7-21] miljonit eurot), pessimistliku stsenaariumi
kohaselt suureneks see aga [135-145] miljonile latile ([192-206] miljonit eurot).

4.5. 18.JUULI 2012 . AASTA KAEBUS

(42)  Lati riigi ja BASi kdrval oli lepingu poolteks veel mitmeid muid investoreid. Need investorid olid ndus andma
airBalticule kaks 35 miljoni euro suurust siindikaatlaenu algse intressimairaga [5-7] %. Esimese siindikaatlaenu
pidid andma Latvijas Krajbanka ja Leedu pank Snoras. Teise siindikaatlaenu pidid andma mitu ettevdtjat, teiste
seas Taurus. Siindikaatlaenude andmise eesmirk oli uuendada mitut nduet, mis olid nendel erainvestoritel
airBalticu suhtes. Investorid, kes pidid andma airBalticule teise siindikaatlaenu (sh BASi aktsiondr Taurus),
solmisid kooskélas lepingu punktiga 7.4 kokkuleppe loovutada ja anda riigile voi selle maaratud ettevotjale ithe
lati eest iile koik nduded, mis tulenevad teisest siindikaatlaenust, juhul kui BAS ei tdida oma lepingujirgseid
kohustusi.

(43) 18. juulil 2012 sai komisjon uue kaebuse (vt pdhjendus 7) seoses lepingu punkti 7.4 kohase investorite
kohustusega loovutada ja anda riigile voi selle médratud ettevotjale vaid iihe lati eest iile koik teisest
siindikaatlaenust tulenevad nduded (vt pohjendus 28). Kaebuse esitaja viitel oli Lati ritk 2012. aasta 9. veebruari
ja 12. juuni kirjade kohaselt otsustanud, et teise siindikaatlaenuga seotud 5 miljoni euro suurune ndue airBalticu
vastu — mis holmas Tauruse antud osa 35 miljoni euro suurusest kogusummast — tuli loovutada airBalticule ithe
lati eest (6. meede).

5. MENETLUSE ALGATAMISE OTSUS

(44)  20. novembril 2012 otsustas komisjon algatada ametliku uurimismenetluse. Menetluse algatamise otsuses asus
komisjon esialgsele seisukohale, et airBalticut vois eespool kirjeldatud meetmete rakendamise ajal kisitada
raskustes oleva driithinguna. Samuti viljendas komisjon kahtlust kuue hinnatava meetme suhtes ja joudis
esialgsele jareldusele, et nende kdigi puhul on tegemist riigiabiga.

(*) 10. juulil 2012 s6lmis airBaltic ettevdtjaga Bombardier eellepingu kiimne CS300-tiiiipi lennuki soetamiseks ja veel kiimne CS300-tiiiipi
reaktiivlennuki ostudiguste omandamiseks. CS300-tiiiipi reaktiivlennuki tavahinnast lihtudes on kindlat tellimust sisaldava lepingu
vairtus ligikaudu 764 miljonit USA dollarit (621,74 miljonit eurot) ja see vdib suureneda 1,57 miljardi USA dollarini (1,28 miljardit
eurot), kui ostudigustest saavad kindlad tellimused. Vt http://www.airbaltic.com/public/49780.html 1 euro = 1,2288 USA dollarit
(Euroopa Keskpanga avaldatud 2012. aasta juuli keskmine vahetuskurss, mille leiab aadressilt http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?
node=100000233).

(*") 16 miljoni lati suurune esimene riigilaen ja 67 miljoni lati suurune teine riigilaen (sh teine osa summas 25,4 miljonit latti, mis anti kava
JreShape” alusel ettevdtjale 2012. aasta teisel poolel).


http://www.airbaltic.com/public/49780.html
http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
http://sdw.ecb.europa.eu/reports.do?node=100000233
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(45) Koigepealt mirkis komisjon, et riik andis esimese riigilaenu (1. meede) samal ajal BASi laenuga — proportsio-
naalselt kummagi osaluse suurusega — ja identsetel alustel, mis esmapilgul tundub osutavat sellele, et laenud anti
samavédrsetel tingimustel. Siiski tdheldas komisjon, et ta ei saa hinnata esimest riigilaenu ja BASi laenu eraldi,
vaid peab seda tegema lepingusitete {ildises kontekstis. Sellega seoses ei tulenenud komisjoni arvates lepingust, et
BAS oleks samal ajal teise riigilaenuga pidanud peale BASi laenu andma airBalticule ka konverteeritava laenu ning
et riik oleks votnud endale kohustusi, mis oleksid olnud BASi vdetud kohustustest erinevad ja majanduslikus
mdttes olulisemad. Komisjon tiheldas ka seda, et BAS tegi otsuse investeerida airBalticusse olukorras, kus riigi
ametiasutused olid juba viljendanud oma valmisolekut kdnealust ettevdtjat rahaliselt toetada.

(46) Kui vaadelda esimese riigilaenu intressimdira ja selle alandamist [5-15] protsendipunkti vorra 2011. aasta
detsembris (vt pdhjendus 30), siis kahtles komisjon, kas need kohaldatavad mairad vastasid airBalticu tollaseid
suuri raskusi arvesse vottes turutingimustele.

(47)  Teise riigilaenuga (2. meede) seoses mirkis komisjon koigepealt seda, et laen oli ette nidhtud juba lepingus, ehkki
selle summa oli kindlaks méddramata ja selle andmiseks oli hulk tingimusi. Komisjoni sdnul ei saanud kisitada
teist riigilaenu samavéirsetel tingimustel antud laenuna, kuna vastupidiselt Lati véitele ei ndinud leping ette, et
BAS oleks pidanud andma airBalticule peale BASi laenu ka konverteeritava laenu. Lisaks rdhutas komisjon, et kui
Liti otsustas anda airBalticule teise riigilaenu, ei olnud vdimalik eeldada BASilt samaaegse meetme vOtmist, sest
BASil ei olnud mingit kohustust anda airBalticule mis tahes muud laenu.

(48) Teise riigilaenu intressi ([9-11] %) puhul oli komisjonil kahtlusi, kas erainvestor oleks andnud konealusele
ettevdtjale laenu sellise intressimadraga, pidades silmas airBalticu raskusi ja asjaolu, et kasutati sama tagatist, mis
oli antud esimese riigilaenu puhul.

(49)  22. detsembril 2011 kokku lepitud kapitali suurendamise kiisimuses (3. meede) mirkis komisjon, et rekapitalisee-
rimisotsuse tegemise ajaks oli BAS ilma jddnud koikidest oma aktsiatest airBalticus peale ithe (kuna riik oli
omandanud need Latvijas Krajbankalt). Selle tulemusel suurenes riigi osalus ettevitjas 99,8 %ni (vt pdhjendus 21).
Seepdrast ei olnud iimberarvestamine BASi jaoks majanduslikult eriti otstarbekas. Oma varasema osaluse
taastamiseks pidi BAS lisaks BASi laenu kapitaliks imberarvestamisele tegema ka 37,7 miljoni lati (53,38 miljoni
euro) suuruse rahasiisti ning seda koike piiratud viljavaatega, et omakapital toodab ettevotja raskusi arvesse
vottes lithikeses kuni keskpikas perspektiivis mingit tulu. Peale selle valjendas komisjon kahtlust kuupdeva suhtes,
mil 3. meedet tegelikult rakendati.

(50) Komisjon markis veel, et BASile ja riigile oli antud airBalticusse kapitalisiisti tegemiseks teatav aeg, mis kestis
eeldatavasti 30. jaanuarini 2012, st kapitali suurendamise raames toimunud aktsiate markimise esimese etapi
16puni. Riik tegigi 29. ja 30. detsembril 2011 kapitalisiisti, ent BAS jéttis oma laenu @imber arvestamata ega
teinud ka rahalist sissemakset. Komisjoni sdnul oleks Liti pidanud ootama enne laenude t@imberarvestamist
senikaua, kuni on olemas piisav kindlus, et seda teeb ka BAS. Selle pdhjal asus komisjon seisukohale, et 3. meede
ei tundunud olevat kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva investori pohimdttega.

(51)  Seoses airBalticult 30 miljoni lati (42,47 miljoni euro) véirtuses nullkupongvélakirjade omandamisega 2010.
aasta aprillis (4. meede) rohutas komisjon, et need volakirjad olid nende omadusi silmas pidades vorreldavad
kapitalisiistiga. Vottes arvesse, et kasumlikkus oli algusest peale vilistatud, kuna volakirjadele ei lisandunud
intressi, ja et timberarvestamisest tulenev kasumlikkus oli ettevitja raskuste, lennundussektori olukorra ja
ettevotja taas kasumisse viimise kava tollase puudumise tottu vihetdendoline, viljendas komisjon kahtlust, kas 4.
meede vastab turutingimustele. Lisaks ei saanud komisjon vilistada, et BAS omandas vélakirjad seepirast, et Liti
oli ndidanud enne vdlakirjade emiteerimist airBalticu vastu iiles suurt huvi.

(52) Latvijas Krajbanka makstud 2,8 miljoni euro (5. meede) puhul ei olnud komisjonil véimalik kindlalt jireldada,
kas 100 % riigile kuuluva Latvijas Krajbanka tegevus oli nende maksete tasumise ajal riigi tegevusest sdltumatu.
Sellega seoses tdheldas komisjon, et Litilt ei saadud mingeid tdendeid selle kohta, et airBaltic oleks esitanud
makse- ja iilekande tegemise korraldused enne finants- ja kapitaliturgude komisjoni 17. novembri 2011. aasta
otsust piirata 100 000 eurot iiletavaid pangatehinguid iihe kliendi kohta.
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(53) Lopetuseks selgitas komisjon oma menetluse algatamise otsuses seoses 5 miljoni euro suuruse ndude
loovutamisega airBalticule (6. meede), et lepingu punkti 7.4 alusel oli Liti otsustanud, et teise siindikaatlaenuga
seotud 5 miljoni euro suurune ndue airBalticu vastu — mis hdlmas Tauruse antud osa 35 miljoni euro suurusest
kogusummast — tuli loovutada airBalticule ithe lati eest. Komisjon toonitas, et majanduslikus méttes oli see tehing
vidga sarnane volgade tagasisaamisest loobumisega, millega Liti vabastas airBalticu kohustusest tasuda intressi ja
maksta osa teisest siindikaatlaenust ndude omanikule tagasi. Lisaks jireldas komisjon, et 6. meede ei olnud
kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva investori pohimdttega, sest airBalticul ei olnud lepingu alusel
digust saada laenu the lati eest.

(54) Teise stindikaatlaenuga seotud ilejddnud noéuete kohta, mille koguvédrtus oli 30 miljonit latti (42,47 miljonit
eurot) (vt pdhjendus 42), mirkis komisjon, et eespool esitatud pdhjendused peavad mutatis mutandis paika ka
nende nduete puhul.

(55) Seepirast joudis komisjon esialgsele jareldusele, et hinnatavad kuus meedet kujutavad endast riigiabi, sest nende
rakendamisel oli rikutud ELi toimimise lepingu artikli 108 Idikes 3 kehtestatud teavitamiskohustust ja
rakendamiskeeldu.

(56) Komisjon kahtles ka kuue hinnatava meetme kokkusobivuses siseturuga, eclkdige seetdttu, et Liti ametiasutused
ei esitanud kokkusobivuse kohta iihtki voimalikku pdhjendust. Vdimalikke kokkusobivuse pdhjendusi kaaludes
leidis komisjon airBalticu raskusi arvesse vottes esialgu seda, et ainukesed kohaldatavad kriteeriumid on need, mis
on seotud ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 3 punkti ¢ alusel raskustes olevate driithingute padstmiseks ja
timberkorraldamiseks antava abiga, mille eraldamisel tuginetakse tihenduse suunistele raskustes olevate
dritthingute paistmiseks ja imberkorraldamiseks antava riigiabi kohta (edaspidi ,padstmise ja iimberkorraldamise
suunised”) (*3). Seepirast oli komisjon tollal olemas olnud teabe pdhjal seisukohal, et padstmisabi tingimused ei
tundu olevat tdidetud ning et kava ,reShape” ei sisalda tihtki vajalikku elementi, mis vdimaldaks pidada seda
timberkorralduskavaks paistmise ja timberkorraldamise suuniste punkti 3.2 tihenduses.

6. MARKUSED MENETLUSE ALGATAMISE OTSUSE KOHTA
6.1. LATI MARKUSED

(57) Komisjoni poolt menetluse algatamise otsuse kohta esitatud markustes leiab Liti, et 1., 2., 3. ja 6. meede olid
omavahel soltuvuses ning tulenesid lepingust, moodustades seega sisuliselt ithe ja sama finantstehingu, mille
hindamisel tuleb arvesse votta aega, mil leping solmiti, st 3. oktoobrit 2011. Selle pdhjal jareldab Lati, et need
meetmed olid seotud ja vastasid turumajanduse tingimustes tegutseva investori pohimdttele, vilistades sellega
riigiabi.

(58)  Lati védidab, et lepingu solmimise algataja oli BAS, kes oli tegelikult palunud riigil osaleda kapitali suurendamises.
Riik oli lepingus sitestatud rangetel tingimustel [3puks investeerimisega ndus. Uhe lepingu phielemendina pidid
riik ja BAS tegema kahes etapis umbes 100 miljoni lati (141,58 miljoni euro) suuruse kapitalisiisti: i) 30 miljonit
latti (42,47 miljonit eurot) esimese riigilaenu ja BASi laenu kujul ning ii) ligikaudu 70 miljonit latti (99,1 miljonit
eurot), mille riik ja BAS pidid andma vastavalt oma osaluse suurusele. Seepidrast oli BASil Liti sdnul lepinguline
kohustus tuua proportsionaalselt oma osaluse suurusega airBalticusse lisakapitali. Liti jouab selle jirelduseni
lepingu punkti 7.2 alusel, kus on sitestatud, et riikk annab airBalticule teise laenu proportsionaalselt oma
hailedigusega, mis tdhendab Liti meelest seda, et ka BAS pidi tegema rahasiisti proportsionaalselt oma osaluse
suurusega.

(59)  Veel mirgib Liti, et lepingus on ette nihtud hulk eriolukorra meetmeid, mille eesmirk on kaitsta riigi finantshuve
juhul, kui BAS ei tdida oma kohustusi: i) riigi digus omandada BASilt aktsiad iihe lati eest; ii) airBalticule teise
siindikaatlaenu andnud erainvestorite kohustus loovutada oma nduded airBalticu vastu teatud tingimustel riigile ja
iii) investorite kohustus hiivitada airBalticule teatavad bilansis mittekajastuvad kohustused summas ligikaudu [...]
miljonit eurot (¥)). BASi ja investorite ndustumine kdnealuste eriolukorra meetmetega on Liti meelest tdend
investorite kindlustundest selle suhtes, et BAS tdidab oma kohustused. Selle pohjal leiab Liti, et 1., 2. ja 3. meede
olid omavahel seotud ning turumajanduse tingimustes tegutseva investori seisukohast otstarbekad. Peale selle
viidab Liti, et kuna 6. meede oli eriolukorra meetmetega kaasnev meede, ei kujuta ka see endast abi.

() ELT C 244, 1.10.2004, Ik 2.
(*) [...] miljonit eurot on Liti esitatud néitaja, mis ei tulene lepingust.
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(60) Seoses 1. meetmega lisab Liti, et intressimddr oli kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva investori
pohimdttega ja viitemddrade teatisega, (*) ning viidab, et intressiméddra alandamine [11-13] %-It [2-4] %-le oli
riigi jaoks majanduslikult otstarbekas, vdhendamaks airBalticu (millest 99,8 % kuulus juba tollal riigile)
rahastamise kulusid. 2. meetme puhul leiab Liti, et intressimiddr oli kooskélas turumajanduse tingimustes
tegutseva investori pohimdttega.

(61) 3. meetme kohta vdidavad Liti ametiasutused, et esimese riigilaenu ja teise riigilaenu esimese osa kapitaliks
tmberarvestamise aluseks oli 22. detsembril 2011 peetud airBalticu aktsioniride koosolekul vastu vdetud BASi
samaaegne otsus arvestada BASi laen timber ja teha 37,7 miljoni lati (53,38 miljoni euro) suurune rahasiist. Liti
ametiasutused kordavad, et 1., 2. ja 3. meedet ei tohiks hinnata eraldi, vaid iiksnes koos ulatuslikuma tehinguga,
mille lahutamatu osa nad moodustavad. Kuna BAS ja riik ndustusid selle tehinguga samal ajal, valistab Liti abi
olemasolu. Pealegi on Liti viitel ebaoluline, et BAS ei tditnud oma kohustust ettendhtud tahtajaks (30. jaanuar
2012) ning et riigil ei olnud muud valikut kui arvestada esimene riigilaen ja teise riigilaenu esimene osa imber
kapitaliks — mida ta tegi 29. detsembril 2011. Lati selgitab, et riik astus kdik vdimalikud sammud, et sundida
BASi oma kohustust tditma.

(62) 6. meetmega seoses lisab Liti, et nduete loovutamine airBalticule oli lepingu punktis 7.4 ette nihtud kaasnev
meede. Liti sonul tagab see kogu lepingu kohaldamise samaviirsetel tingimustel, sest ndude loovutamisega
airBalticule kantakse hoolt selle eest, et erainvestorid annavad airBalticusse tehtavasse rahasiisti proportsionaalse
panuse.

(63) 4. meetme puhul on Liti arvamusel, et riik ja BAS emiteerisid nullkupongvélakirju samal ajal ja identsetel
tingimustel, ning vilistab seega riigiabi olemasolu. Liti selgitab veel, et vdlakirjade emiteerimise otsus tehti BASi
algatusel. Kuna nende vdlakirjadega ei teenitud mingit kasumit, vdidab Liti, et komisjon peaks arvesse vdtma
mdju omanikule ja seda, et riigil kui airBalticu aktsiondril olid vorreldes vilisinvestoriga teistsugused ajendid.

(64) Lopuks leiab Liti, et 5. meede ei hdlmanud riigi ressursse ning et finants- ja kapitaliturgude komisjoni tegevus ei
ole mingil juhul seostatav riigiga.

(65) Olles seisukohal, et tegemist ei olnud riigiabiga, ei esitanud Liti esialgu pohjendusi meetmete siseturuga
kokkusobivuse kohta. Ent ametliku uurimismenetluse kdigus tegi Lati seda siiski ja markis, et riigiabi olemasolu
korral oleks tegemist paistmise ja timberkorraldamise suuniste alusel siseturuga kokkusobiva iimberkorral-
dusabiga.

(66)  Selle pohjal esitas Lati 2013. aasta detsembris iimberkorralduskava, mille kohaselt algas airBalticu iimberkorralda-
mine 2011. aasta aprillis, mil ettevdtja juhtkonnale esitati imberkorralduskava esimene versioon. Selles
dokumendis selgitati vilja moned airBalticu ndrgad kohad ja tehti kindlaks, et vaja on [175-185] miljoni euro
védrtuses lisakapitali. Kava esimesest versioonist sai 2012. aasta mdrtsis kava ,reShape”, mis oli Lati sonul
ettevalmistav samm 201 3. aasta detsembris esitatud iimberkorralduskava poole.

(67)  Umberkorralduskavas on ette nidhtud 2011. aasta aprillist kuni 2016. aasta aprillini kestev viieaastane imberkor-
raldusperiood ja iimberkorralduskulud kogusummas [150-170] miljonit latti ([214-242] miljonit eurot). Kavas
on sitestatud kolme liiki iimberkorraldusmeetmed: i) olemasoleva tegevuse tulude ja kulude optimeerimine; ii)
vorgustiku timberkujundamine, mis toob kaasa sihtkohtade, sageduse ja graafikute kohandamise, ning iii)
vorgustiku ja lennukipargi optimeerimine. Umberkorralduskava sisaldab kokku 26 algatust, milles kisitletakse
tulusid ja kulusid ning millele lisanduvad vorgustiku @imberkujundamise ja lennukipargi uuendamise algatused.
AirBalticu elujoulisuse taastamise vallas eeldatakse timberkorralduskavas, et nende algatuste abil jéuab ettevdtja
2014. aastal kasumisse ja jadbki parast seda kasumlikuks, saades maksueelset kasumit 2014. aastal [1-3] miljonit
latti ([1,4-4,2] miljonit eurot) ja 2016. aastal [9-12] miljonit latti ([12,8-17] miljonit eurot). Samuti sisaldab
timberkorralduskava realistlikule, pessimistlikule ja optimistlikule stsenaariumile tuginevaid libivaadatud
finantsprognoose, mille puhul korraldatakse riskide ja nende vdimaliku m&ju hindamiseks tundlikkuse analiiiis.

(**) Komisjoni teatis viite- ja diskontomédrade kindlaksmédaramise meetodi libivaatamise kohta (ELT C 14, 19.1.2008, Ik 6).
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(68) Kavas on esitatud ka hulk kompensatsioonimeetmeid: i) lennukipargi suuruse 27 % vihendamine; ii) loobumine
14 kasumlikust lennuliinist ja iii) loobumine [...] teenindusacgade paarist lennuoperatsioone koordineerivates
lennujaamades. Aastatel 2011-2016 vihendab airBaltic oma pakutavates istekohtkilomeetrites viljenduvat
veomahtu (¥) [17-20] % ([7-10] %, kui votta arvesse vaid kasumlikke liine). Liti sdnul on selline veomahu
vihendamine kooskdlas varasemate juhtumitega. Peale selle on timberkorralduskavas mitme lennuliini sulgemise
tulemusena ette nihtud loobumine [...] teenindusaegade paarist.

(69)  Umberkorralduskavas on hinnatud {imberkorralduskulude suuruseks [150-170] miljonit latti ([214-242 miljonit
eurot), mida kasutatakse kolmandate isikute antud laenude tagasimaksmiseks, teatavate lennukite kasutamise
jarkjargulise 1dpetamise ja nende lennukite kdrvaldamise kulude hiivitamiseks, koondamishiivitiste maksmiseks,
uute lennukite ostmiseks jne.

(70)  AirBalticu kavandatud omapanus tmberkorraldamise kogukuludesse on vastavalt timberkorralduskavale
[100-110] miljonit latti ((141-155] miljonit eurot), st [60-70] % kogukuludest. Umberkorralduskava kohaselt
moodustuks airBalticu omapanus mitmest erasektori ettevdtjate kapitalisiistist (sh likviidsuse tagamise tehingud ja
ettemaksed), erasektorist parit laenudest, liisingulepingust uue lennuki soetamiseks ja vdla osalisest kustutamisest
kahes pangas.

6.2. HUVITATUD ISIKUTE MARKUSED

(71) Komisjon sai ametliku uurimismenetluse ajal markused Ryanairilt ja airBalticult ning airBalticu volausaldajate
nimel veel kolmelt isikult.

(72) Ryanair on nous komisjoni esialgsete jireldustega, et hinnatavad meetmed ei ole kooskdlas turumajanduse
tingimustes tegutseva investori pohimdttega ega ole kokkusobivad siseturuga. Samal ajal vdidab Ryanair, et
komisjoni hinnang turumajanduse tingimustes tegutseva investori pdhimdtte jargimisele ei olnud menetluse
algatamise otsuses taielik, sest komisjon oleks pidanud kaaluma, kas erainvestor oleks valinud kohe airBalticu
likvideerimise, selle asemel et anda ettevotjale lisakapitali (). Samuti oleks komisjon pidanud Ryanairi viitel
hindama oma menetluse algatamise otsuses seda, kas airBalticu likvideerimine oleks olnud riigile tulutoovam kui
lisavahendite andmine. Ehkki Ryanairi arvates ei olnud tal piisavalt teavet, et kommenteerida kava ,reShape”,
viljendas ta kahtlust, kas airBaltic jouab tagasi kasumisse, ja leidis, et ettevdtja oleks tulnud likvideerida.

(73) Ryanair vididab veel, et igasugune abi airBalticule kahjustaks Ryanairi positsiooni turul, sest Ryanair kéitab 13
Riiast ldhtuvat lennuliini, neist enam kui pooli otseses konkurentsis airBalticuga.

(74)  AirBaltic rohutab oma markustes, et ettevdtja raskused olid pohjustatud eelmise juhtkonna kiitumisest ja
ebadnnestunud otsustest, mille tegi enne 2011. aasta oktoobrit Bertolt Flick, kes keskendus airBalticu sdnul
tiksnes laienemisele, mitte kasumlikkusel rajanevale aristrateegiale. Samuti selgitab airBaltic, et ettevdtja eelmine
juhtkond rajas ldbipaistmatu ettevdtlus- ja organisatsioonilise struktuuri ning s6lmis peale selle veel palju
ebasoodsaid lepinguid ja tegi driliselt pShjendamatuid tehinguid.

(75) AirBaltic viitis ka seda, et kui Liti otsustas lepingus osaleda ja seda tdita, kditus ta nagu arukas erainvestor.
AirBaltic margib, et Liti investeering oli samaaegne BASi investeeringuga ning et see oli ndudnud BASilt ja teistelt
erainvestoritelt suurte ohvrite toomist. Peale selle sisaldas leping piisavaid kaitsemeetmeid tagamaks, et Liti huvid
on BASi ees taielikult kaitstud. Nende kaitsemeetmete kasutamine oli airBalticu sdnul Liti seisukohast moistlikum
kui oma investeerimiskohustuste tditmata jitmine ning seeldbi ettevdtja pankroti p&hjustamine, olemasolevate
aktsiondride jaoks vdirtuse kaotamine ja enda seadmine erainvestorite kahjunduete sihtmirgiks. Selle pdhjal
jareldab airBaltic, et Liti otsus s6lmida leping ei sisalda riigiabi elemente.

(76)  Kui kasitleda asjaolu, et ritk omandas 2010. aasta aprillis airBalticult nullkupongvélakirju (4. meede), siis on
airBaltic seisukohal, et tegemist oli riigi ja BASi majanduslikult mdistliku ja tdiesti samaaegse investeeringuga,

(*) ASK (available seat kilometre) — pakutavate istekohtade arvu ja lennatud kilomeetrite arvu korrutis. Pakutav istekohtkilomeeter on koige
tdhtsam lennuettevotja mahunditaja, mida kasutab lennutranspordisektor ja mida on kasutanud lennutranspordi valdkonnas esinenud
varasemate iimberkorraldamisjuhtumite puhul ka komisjon ise.

(*) Ryanair viitas kohtuasjas C-405/11 P: Buzek Automotive tehtud veel avaldamata otsuse punktidele 55-57.
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ning jireldab seega, et see ei kujutanud endast riigiabi. Seoses sellega, et Latvijas Krajbanka maksis airBalticule 21.
ja 22. novembril 2011. aastal 2,8 miljonit eurot (5. meede), leiab airBaltic, et need otsused tehti airBalticu
dritegevuse kidigus ja on seotud erasektori rahaliste vahenditega, vilistades sellega riigi ressursside kasutamise.

(77) Lopetuseks rohutab airBaltic enda rolli Liti ja tlejddnud ELi vahelise tthenduse hoidjana ning esitab teabe selle
kohta, kuidas sujub uuel juhtkonnal kava ,reShape” elluviimine.

(78) Mairkustel, mille esitasid kolm isikut airBalticu volausaldajate nimel, oli sarnane iilesehitus. Volausaldajad
viljendasid uldist muret menetluse algatamise otsuses kisitletud meetmete, eriti 6. meetme pérast. Lisaks osutasid
nad teatavatele airBalticu tasumata volgadele, mis tulenesid ilmselt lepingust ja olid vididetavalt pdhjustanud mone
volausaldaja maksujouetuse.

6.3. LATI TAHELEPANEKUD HUVITATUD KOLMANDATE ISIKUTE MARKUSTE KOHTA

(79) Oma tdhelepanekutes kolmandate isikute mérkuste kohta oli Liti ndus airBalticu seisukohaga, et hinnatavate
meetmetega ei antud riigiabi.

(80)  Ryanairi markustega seoses taheldab Lati, et kohtupraktika, mida Ryanair esile tdstis — viites, et riik oleks pidanud
airBalticule vahendite eraldamise asemel airBalticu likvideerima —, ei ole kohaldatav, sest riik ei olnud tollal
airBalticu peamine volausaldaja, vaid pelgalt aktsionir. Kédesoleva juhtumi puhul ei piisa riigi investeerimisotsuse
mdistlikkuse hindamisel Lati sdnul eradigusliku volausaldaja kriteeriumi kohaldamisest. Peale selle vdidab Liti, et
kui ta otsustas lepingu sdlmida, oli ta ndus kandma lihiajalist kahju, et jouda pika aja jooksul tagasi kasumisse,
ning et konealused investeerimisotsused tehti BASi algatusel. Liti mirgib veel, et airBalticu kahjumit oli
vihendatud, ja likkab Ryanairi viited tagasi kui pohjendamatud.

(81)  Viimaks leiab Lati airBalticu vdlausaldajate nimel teatavate isikute esitatud markuste puhul, et need ei ole seotud
menetluse algatamise otsuses sitestatud meetmetega ja et nende markuste eesmirk tundus olevat parandada
volausaldajate positsiooni airBalticuga peetavates kaubanduslikes kohtuvaidlustes.

7. MEETMETE HINDAMINE

(82)  Kiesolevas otsuses vdetakse lihtekohaks kiisimus, kas airBaltic on raskustes olev driithing padstmise ja imberkor-
raldamise suuniste tihenduses (vt punkt 7.1 allpool). Seejdrel analiiiisitakse, kas vaatlusaluste meetmetega anti
airBalticule riigiabi ELi lepingu artikli 107 16ike 1 tihenduses (vt punkt 7.2 allpool) ja kas selline abi on seaduslik
(vt punkt 7.3 allpool) ja kokkusobiv siseturuga (vt punkt 7.4 allpool).

7.1. AIRBALTICU RASKUSED

(83) Nagu menetluse algatamise otsuses on juba mirgitud, selgitavad Liti ametiasutused, et airBalticu raskused said
alguse 2008. aastal uileilmse majanduslanguse ja naftahinna jdrsu tdusu tdttu. Selle tagajdrjel oli airBalticu kahjum
2008. aastal 28 miljonit latti (39,64 miljonit eurot). 2009. aastal teenis ettevdtjia 6 miljonit latti (8,49 miljonit
eurot) kasumit. 2010. aastal sai airBaltic aga taas kahjumit summas 34,2 miljonit latti (48,42 miljonit eurot), mis
kasvas 2011. aastal 84,7 miljoni latini (119,2 miljonit eurot). Komisjon tuletab meelde Liti majandusministri
2011. aasta juunikuist kinnitust, et airBaltic on pankroti &irel, (') ning ajakirjanduse teateid selle kohta, et
ettevotja taotles 21. septembril 2011 diguslikku kaitset oma volausaldajate eest (*%).

(84)  AirBalticu auditeeritud aastaaruannetest nahtub, et ettevdtjal oli ajavahemikus 2009-2012 negatiivne omakapital,
mis suurenes iga aastaga veelgi: 2009. aastal oli airBalticu negatiivse omakapitali suurus 19,2 miljonit latti (27,18
miljonit eurot), mis kasvas 2010. aastal 23,3 miljonile latile (32,99 miljonit eurot), 2011. aastal 105,6 miljonile
latile (149,51 miljonit eurot) ja 2012. aastal 125,1 miljonile latile (177,12 miljonit eurot).

(*) Vt http://www.eurofound.curopa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation? Template=searchfactsheets&kSel=1 ja
http:/fwww.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089
(*¥) Vthttp:/[atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921


http://www.eurofound.europa.eu/emcc/erm/factsheets/18371/Air%20Baltic%20Corporation?%20Template=searchfactsheets&kSel=1
http://www.baltic-course.com/eng/transport/?doc=42089
http://atwonline.com/airline-finance-data/news/airbaltic-files-bankruptcy-0921
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Tabel

AirBalticu peamised finantsandmed 2007. aastast kuni 2011. aasta juunini (tuhandetes lattides)

2009 2010 2011 2012
Netotulemus 6 004 (34 207) (84 761) (19 117)
Tegevuskulud (207 312) (266 930) (306 183) (248 168)
Finantskulud (2 592) (3 877) (17 4406) (4 582)
Aktsiondride omakapital (19 282) (23 359) (105 620) (125 145)

(85) Paastmise ja iimberkorraldamise suuniste punkti 10 alapunktis ¢ on sitestatud, et driithingut loetakse raskusteks
olevaks, ,kui asjaomane dritthing [...] vastab siseriikliku diguse kohaselt kdiki volakohustusi hdlmava maksejoue-
tusmenetluse kohaldamise kriteeriumidele”. AirBaltic tundus nendele kriteeriumidele vastavat — kui mitte varem,
siis vihemalt 21. septembril 2011, mil ettevdtja taotles diguskaitset oma volausaldajate eest. Komisjon mirgib
siiski, et kohus liikkas viidetavalt diguskaitse taotluse moni pédev hiljem tagasi, ilmselt Liti ja BASi vaheliste
labirdakimiste tdttu, mis kulmineerusid lepinguga. Sellest olenemata leiab komisjon, et airBaltic tundub olevat igal
juhul raskustes driithing paastmise ja timberkorraldamise suuniste punkti 11 tdhenduses.

(86)  Selle punkti kohaselt vdib aritthingut lugeda raskustes olevaks, ,kui eksisteerivad tavapdrased raskustes oleva
driithingu tunnused, nditeks suurenev kahjum, vihenev kiive, kasvav laoseis, iilevdimsus, kahanev rahakiive,
kasvav volg, suurenevad intressinduded ning vihenev vdi puuduv varade puhasvidrtus”. Eespool esitatud tabelist
on selgelt niha, et airBaltic on kandnud alates 2008. aastast (v.a 2009. aastal) kahjumit. Siiski tuleb vilja, et
airBaltic suutis saada 2009. aastal kasumit iiksnes tdnu erakorralisele kiitusehindade langusele. Seega ilmneb —
nagu on mirgitud menetluse algatamise otsuses —, et kasumisse tagasijdudmine oli 2009. aastal erakorralistest
asjaoludest tingitud ithekordne sitindmus, mitte struktuuriline suundumus. Ettevotja volg ja finantskulud
suurenesid mérkimisvairselt aastatel 2008-2009, kuid eriti aastate] 2009-2010, mil rahastamiskulud kasvasid
3,8 miljonilt latilt (5,38 miljonit eurot) 17,4 miljonile latile (24,64 miljonit eurot) (*). Lisaks nahtub, et airBalticu
kuludega seotud nditajate médr tdusis [5-10] % aastas, st kiiremini kui tuludega seotud muutujad, mis suurenesid
aastas [2-7] %. Lopetuseks kordab komisjon menetluse algatamise otsuses tehtud jireldust, mille kohaselt oli
airBalticu kahjum sedavdrd suur, et 2010. aastal ulatus ettevdtja negatiivne omakapital ligikaudu 23,3 miljoni
latini (32,99 miljonit eurot), suurenedes 2011. aastal kantud lisakahju t&ttu ligikaudu 105,6 miljoni latini
(149,51 miljonit eurot). Kdiki eespool nimetatud tegureid arvesse vottes ilmneb, et pddstmise ja timberkor-
raldamise suuniste punktis 11 sitestatud kriteeriumid on tiidetud.

(87)  Seepirast on komisjon joudnud jireldusele, et airBaltic oli raskustes olev driithing paddstmise ja imberkorraldamise
suuniste tdhenduses vihemalt alates 2011. aastast.

7.2. RIIGIABI OLEMASOLU

(88)  ELi toimimise lepingu artikli 107 1dike 1 kohaselt on igasugune liikmesriigi poolt voi riigi ressurssidest iikskoik
millisel kujul antav abi, mis kahjustab v&i dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevdtjaid voi
teatud kaupade tootmist, siseturuga kokkusobimatu niivord, kuivord see kahjustab liikmesriikidevahelist
kaubandust.

(89) Et teha jdreldus riigiabi olemasolu kohta, peab komisjon hindama, kas ELi toimimise artikli 107 ldikes 1
sitestatud kumulatiivsed kriteeriumid (riigi ressursside ilekandmine, valikulise eelise andmine, konkurentsi
voimalik kahjustamine ja moju ELi-sisesele kaubandusele) on tdidetud kdigi kuue hinnatava meetme puhul.

(*) Allikas: airBalticu 2011. aasta aruanne.
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7.2.1. 1, 2, 3. ja 6. meede kui iiks tehing

(90) Lati vaidab, et 1. meedet tuleb hinnata koos 2. 3. ja 6. meetmega, sest neis lepiti kokku samal kuupieval,
st 3. oktoobril 2011 ehk ajal, mil Liti ja BAS olid mdlemad airBalticu pdhiaktsionirid.

(91) Komisjon on Lati ametiasutustega ndus, et esimest riigilaenu (1. meede) ja BASi laenu ei saa hinnata eraldiseisvalt,
vaid neid tuleb vaadelda osana lepingust, mille pdhjal mélemad laenud anti. Kiill aga ei ole komisjon nous Liti
viitega, et teisi meetmeid tuleb hinnata koos kui iiht tehingut.

(92) Komisjon leiab, et 3. oktoobril 2011, mil leping sdlmiti, vdtsid BAS ja riik endale ilma igasuguse kdhkluseta
kohustuse anda esimene riigilaen (1. meede) ja BASi laen. Seepirast voib Oelda, et need meetmed vdeti sel
kuupéeval. Teise riigilaenu (2. meede) ja kapitali suurendamise (3. meede) tipseid summasid ei ole aga vimalik
lepingus esitatud teabe pd&hjal kindlalt vilja selgitada. 2. meetme kohta on lepingus 6eldud vaid seda, et Liti
annab laenu proportsionaalselt oma osaluse suurusega, kuid laenusummat ei ole kindlaks mairatud. Sellega
seoses tiheldab komisjon, et lepingu punktis 7.1 on 6eldud, et prognoositav omakapitali suurendamine (esimese
ja teise riigilaenu, BASi laenu kapitaliseerimise ja BASi rahaliste lisavahendite tulemusel) ei iileta 100 miljonit latti
(141,58 miljonit eurot). Markida tuleks siiski ka jargmist. Esiteks oli lepingus kindlaks méédratud vaid esimese
riigilaenu ja BASi laenu suurus — vastavalt 16 miljonit latti ja 14 miljonit latti. 100 miljonit latti oli pelgalt
hinnanguline summa, mida vdidakse seoses omakapitali suurendamisega aasta l16puks nduda vdi oodata —
summa, mille vorra omakapitali suurendatakse, ei olnud lepingus selgelt kindlaks méiratud. Tegelik summa,
milles 2011. aasta detsembris seoses omakapitali suurendamisega kokku lepiti, oli digupoolest 110 miljonit latti
(vt pdhjendus 33), mis iiletas lepingus ette nihtud summat. Komisjon on seisukohal, et 2. ja 3. meetme summad
ei olnud 3. oktoobril 2011 ei kindlaks méaratud ega kindlaks tehtavad.

(93)  Samamoodi tiheldab komisjon 6. meetme puhul, et lepingu sdlmimisel 3. oktoobril 2011 ei teadnud riik, kas tal
tuleb kasutada lepingu punkti 7.4 ja lasta loovutada endale erainvestorite nduded. Peale selle ei olnud riik
kohustatud loovutama airBalticule teisest siindikaatlaenust tulenevaid ndudeid. Erainvestorite nduete loovutamine
riigile oli tingitud ainuiiksi sellest, et BAS ei tditnud oma lepingujirgseid kohustusi, mida aga ei olnud v&imalik
ette teada ja mida ei olnud 3. oktoobril 2011 mingit pdhjust kahtlustada. Seepirast ei saa kidsitada 6. meedet
lepingu allkirjastamise hetkel vdetud meetmena ega pidada seda esimese riigilaenu ja BASi laenu andmisega
samavédrsetel tingimustel vdetud meetmeks.

(94) Lisaks viidab Lati, et enamik erainvestorite nduetest, mida oli kavas kahe siindikaatlaenuga uuendada, oli
tagamata ning kui riik oleks lasknud ettevdtjal pankrotti minna, oleksid erainvestorid esitanud riigi vastu hagi
kahjude hiivitamiseks, mis oleks olnud riigile kulukam kui iilejidnud meetmete kohaldamine airBalticu suhtes.

(95) Komisjoni meelest on viide, et erainvestorid oleksid esitanud riigi vastu hagi, ndudes kahjude hiivitamist, puht
hiipoteetiline — selle kohta ei ole iihtki tdendit. Pealegi ei naita miski, et Liti oleks neid kaalutlusi airBalticule abi
andes ka tegelikult arvesse votnud.

(96)  Eespool 6eldut silmas pidades on komisjon joudnud jdreldusele, et Liti ametiasutuste esitatud vdide meetmete
samaaegsuse kohta ei pea paika. Seepirast jdreldab komisjon, et 1., 2., 3. ja 6. meedet ei saa pidada itheks
tehinguks, mille kohta tehti otsus 3. oktoobril 2011, ning hindab neid seetdttu eraldi.

7.2.2. Esimene riigilaen (1. meede)

(97) Komisjon mirgib, et esimese riigilaenu andis transpordiministeeriumi taotlusel rahandusministeeriumi kaudu otse
Lati riik. See on lepingus sdnaselgelt kirjas. Seepdrast on selge, et 1. meede hdlmab riigi ressursse ja on seostatav
riigiga. Seda punkti Liti ei vaidlusta.
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(98)  Et hinnata, kas 1. meetmega anti airBalticule pdhjendamatu valikuine eelis, tiheldab komisjon esmalt, et esimeses
riigilaenus ja BASi laenus lepiti kokku 3. oktoobril 2011, st lepingu allkirjastamise pdeval. Tol hetkel olid Liti ja
BAS ettevotja pdhiaktsiondrid ning laenud anti proportsionaalselt nende osaluse suurusega (vastavalt 52,6 %
ja 42,7 %) ning identsetel ja omavahel seotud tingimustel.

(99) Nagu on oeldud pohjenduses 45, oli komisjon mirkinud menetluse algatamise otsuses, et BASi otsust
investeerida airBalticusse vdis mdjutada riigiasutuste valmisolek ettevotjat rahaliselt toetada. Ehkki on tdsi, et Lati
valitsus oli ndidanud iiles huvi airBalticu kui riikliku lennuettevdtja siilitamise vastu, (*°) taheldab komisjon siiski,
et Lati riigi toetuse iile peeti alles labirddkimisi, see oli veel kindlaks mairamata ja seda oleks antud teatavatel
tingimustel. Selle pdhjal ei saa komisjon kdrvale jdtta voimalust, et esimene riigilaen ja BASi laen anti iihel ajal,
vilistades sellega riigiabi olemasolu. Uldkohus on esitanud selgituse, mille kohaselt ,ei saa samaaegsus iiksi isegi
mérkimisvairsete eradiguslike investeeringute korral olla piisav, et jireldada, et tegemist ei ole riigiabiga [ELi
toimimise lepingu] artikli [107 16ike 1] tdhenduses, votmata arvesse muid asjakohaseid faktilisi voi digusikke
asjaolusid” (*!).

(100) Seepidrast on komisjon hinnanud ka seda, kas esimese riigilaenu (ja BASi laenu) puhul kokku lepitud
intressiméira [11-13] % saab pidada turutingimustele vastavaks.

(101) Lati esitas ametliku uurimismenetluse kdigus tdendeid tagatise (kaubamirkide ja nduete) véirtuse kohta, mida
sOltumatu audiitor [...] oli hinnanud 2011. aasta suvel alustatud ettevdtja auditi osana. Kuna kdnealused nduded
olid (30. septembri 2011. aasta seisuga) osa asjakohasest finantsteabest, hindas neid ka [...]. Kaubamirkide
vadrtus pohines hinnal, millega airBaltic oli need BASilt tagasi ostnud. Tagatise likvideerimisvdartuse kindlaks-
midramisel kohaldas Liti [...] % diskontomiira kooskolas Liti rahandusministeeriumi ministeeriumisisese
tagatise hindamise metoodikaga, mis on komisjoni meelest tagatise laadi silmas pidades asjakohane. Selle pdhjal
oli tagatise likvideerimisvaartus [15-25] miljonit latti ([21,3-35,5] miljonit eurot), mis oli esimese riigilaenu
summast [15-25] % suurem.

(102) Peale selle mirgib komisjon, et esimese riigilaenu markimisvaarset tagatist arvesse vottes on intressimddra [11-
13] % kohaldamine kooskolas viitemadrade teatisega (*%). Viidet, et [11-13] % suurune intressimair oli vastavuses
turutingimustega, kinnitab veelgi asjaolu, et BAS (erainvestor) oli loobunud oma &igusest lasta BASi laen tagada
(vt pdhjendus 26). Selle tulemusel oli BASi laen riskantsem kui riigilaen, ent selle andmisel kohaldati sama
intressimadra.

(103) Vattes arvesse tagatise suurust ja kohaldatud intressimdira, on komisjon joudnud jéreldusele, et 1. meetmega ei
antud airBalticule valikulist eelist ning et riigiabi olemasolu saab vilistada ilma vajaduseta tdiendavalt hinnata, kas
tilejadnud ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 kumulatiivsed tingimused on tdidetud (**).

Esimese riigilaenu intressimddra alandamine [11-13] %-It [2—-4] %-le

(104) 13. detsembril 2011, st parast seda, kui Liti osalus airBalticus oli suurenenud 99,8 %-le (vt pdhjendus 21),
otsustas Liti valitsus anda loa alandada esimese riigilaenu ja sellega ka BASi laenu intressimdira riskipreemiale
vastava [9-11] protsendipunkti vorra ehk [11-13] %-It [2—4] %-le.

() Vt naiteks Lati valitsuse 7. septembri 2011. aasta pressiteade (http:/[www.mk.gov.lv/en/aktuali/zinas/2011/09/070911-cm-01//), mille
kohaselt tollane peaminister teadaolevalt {itles, et on véga oluline sailitada airBaltic kui riiklik lennuettevotja, kes annab logistika ja
turistide ligimeelitamise vallas Litile méarkimisvaarse eelise ning rohutab samal ajal olulise tooandjana vajadust teha valikuid, mis on
avalikkuse huve silmas pidades kdige soodsamad.

(*") 11.septembri 2012. aasta otsus kohtuasjas T-565/08: Corsica Ferries vs. komisjon (veel avaldamata), punkt 122.

(*») Vt joonealune markus 24. 3. oktoobril 2011 oli Lati baasmair 2,2 %. Vottes arvesse airBalticu tollaseid raskusi ja laenu tagatise
markimisvaarset suurust, tuleks lisada sellele naitajale 400 baaspunkti suurune marginaal, mille tulemusel on kohaldatav baasmaar
6,2 %.

(*) Komisjon tiheldab sellegipoolest, et esimene riigilaen kapitaliseeriti 3. meetme osana 29. detsembril 2011. Kolmandale meetmele on
antud hinnang allpool punktis 7.2.4.
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(105) Liti meelest oli intressimddra alandamine pdhjendatud, sest laen oli riskivaba, kuivord tagatise hinnanguline
likvideerimisvairtus oli [15-25] miljonit latti ([21,3-35,5] miljonit eurot), mis oli esimese riigilaenu summast
[15-25] % suurem (vt pShjendus 101).

(106) Komisjoni ei veena Liti viited selle kohta, et rilk vdhendas intressimdira alandamise teel tollal peaaegu riigi
ainuomandisse (99,8 % ulatuses) kuulunud airBalticu rahastamiskulusid (kuna alandati ka BASi laenu
intressimadra). Lati sonul oli see riigi seisukohast mdistlik otsus, sest riigi jaoks intressi kujul saamata jadnud tulu
korvas eelis, mille riik kui airBalticu enamusaktsiondr sai tinu sellele, et ettevdtja pidi maksma madalamat
intressi.

(107) Teisalt tuletab komisjon meelde, et esimese riigilaenu ja BASi laenu andmise ajal nihti lepingus ette, et mdlema
laenu tingimused on identsed ja omavahel seotud, mistdttu iihe laenuga seotud mis tahes muudatus tooks kaasa
samasuguse muudatuse ka teise laenu puhul. Seepirast kajastub intressiméddra alandamine mdlemas laenus ning
laenu tagatise markimisvddrne suurus ja asjaolu, et BASi laenu ei tagatud, piisib muutumatuna. Kuna BAS oli juba
ette ndus siduma BASi laenu tingimused esimese riigilaenu tingimustega, ei ole komisjonil mingit pShjust pidada
seda otsust turutingimustele mittevastavaks.

(108) Selle pohjal on komisjon joudnud jireldusele, et isegi intressimddra alandamist arvesse vottes ei antud 1.
meetmega airBalticule valikulist eelist ja et riigiabi olemasolu saab vilistada.

7.2.3. Teine riigilaen (2. meede)

(109) Teise riigilaenu andis rahandusministeeriumi kaudu otse Lati riik, tuginedes Liti valitsuse 13. detsembri 2011.
aasta otsusele, millega anti rahandusministeeriumile luba niha riigieelarves airBalticule ette 67 miljoni lati (94,86
miljoni euro) suuruse konverteeritava laenu andmine. Seepirast holmab 2. meede riigi ressursse ja on seostatav
riigiga.

(110) Komisjon tdheldab, et teise riigilaenu andmise ajaks, st 13. detsembriks 2011, oli BAS ilma jddnud kogu oma
osalusest airBalticus, vilja arvatud tiks aktsia, ja et 99,8 % ettevdtjast kuulus niitid riigile. Seepdrast ei olnud riik
ja BAS enam aktsioniridena vorreldavas olukorras.

(111) Lati véidab, et vastavalt lepingu punktile 7.2, kus on 6eldud, et Liti annab airBalticule laenu proportsionaalselt
oma osaluse suurusega, oli BAS kohustatud andma airBalticule vahendeid summas, mis vastas tema aktsiate
arvule. BAS pidi eraldama rahalised vahendid kapitalisiisti tegemise ajal 2011. aasta detsembris. Komisjon mirgib,
et 13. detsembril 2011 oli BASil vaid iiks airBalticu aktsia. Seepdrast oleks riik pidanud ldhtuma turumajanduse
tingimustes tegutseva aruka investori seisukohast ja hindama, kas BASil oli osalusega seotud asjaolude muutumist
arvesse vottes olemas stiimul paigutada ettevdtjasse kapitali suurendamise ajal raha. Riik oli seda voimalust
tegelikult ette ndinud ja lisanud lepingusse, eelkdige selle punkti 7.4, mitu eriolukorra meedet, juhuks kui BAS
jatab oma kohustused tditmata. Peale selle — nagu tunnistab Liti — oleks juhul, kui BAS ei oleks eraldanud
lisavahendeid, tulnud vabastada teise riigilaenu teine osa.

(112) Lepingu punktiga 7.4 anti riigile digus osta BASilt koik tema airBalticu aktsiad ithe lati eest. Lepingu sdlmimise
ajal tiahendas see riigi jaoks tagatist, et BAS tdidab oma kohustusi voi jadb muidu ilma oma kéikidest airBalticu
aktsiatest. Olukord muutus tdielikult 30. novembril 2011, mil Latvijas Krajbanka miiiis kdik BASile kuulunud
airBalticu aktsiad peale tihe Lati riigile (vt pdhjendus 21). Selles uues kontekstis kaotas lepingu punkt 7.4
tdhenduse. Uhe aktsiaga ei olnud BASil tdepoolest erilist indu tdita oma kohustusi, sest nende tiitmata jitmise
tagajirg oleks olnud vaid ilmajddmine oma ainukesest airBalticu aktsiast. Kaalutlev turuosaline oleks hoolikalt
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vaaginud, kas anda sellistel uutel asjaoludel airBalticule lisavahendeid, ning oleks vihemalt kiisinud teiselt poolelt
(st BASilt) kinnitust selle kohta, et too tdepoolest eraldab ettevdtjale vahendeid. Komisjoni meelest tundub olevat
ebatdenioline, et selline kinnitus oleks antud, sest BAS oleks pidanud paigutama ettevotjasse viga suure summa
raha — mirksa suurema, kui ta vOis alguses prognoosida —, et taastada oma varasem 47,2 % osalus voi saada
tagasi mis tahes muu markimisvairne arv airBalticu aktsiaid.

(113) Lati mérgib ka seda, et teine riigilaen anti turutingimustel, vilistades sellega mis tahes p&hjendamatu eelise
andmise airBalticule.

(114) Lati leidis, et teisel riigilaenul oli sama tagatis mis esimesel riigilaenul, st airBalticu nduded ja kaubamirgid. Nagu
on selgitatud pdhjenduses 101, oli tagatise hinnanguline likvideerimisvaartus [15-25] miljonit latti ([21,3-35,5]
miljonit eurot). Seega ilmneb, et teise riigilaenu jaoks olemas olev tagatis oli vdike. Pealegi ei ole mingit pShjust
eeldada, et eradiguslik turuosaline oleks ndus esimese riigilaenu puhul juba kindlaks mdairatud tagatise
vihendamisega alla 100 %.

(115) Et kindlaks teha teise riigilaenu esimese osa suhtes kohaldatud méira vastavus turutingimustele, kasutab komisjon
parima olemasoleva lihtepunktina viitemdirade teatise kohaldamisest tulenevat médra. 13. detsembril 2011 oli
Liti baasméir 2,2 %. Sellele nditajale tuleks lisada soltuvalt abisaaja reitingust ja laenu tagatisest marginaal. Nagu
eelmises pohjenduses mirgitud, oli tagatis viike. Vottes arvesse airBalticu tollaseid raskusi, tuleks viitemaarade
teatise jargi lisada baasmairale 1 000 baaspunkti suurune marginaal, mille tulemusel on kohaldatav mair 12,2 %.
Seega selgub, et teise riigilaenu esimese osa intressimédra [9-11] % ei saa pidada turutingimustele vastavaks.

(116) Teise riigilaenu teine osa tehti ettevotjale kittesaadavaks 14. detsembril 2012 intressimairaga [6-8] %. Lati viitel
on see intressimdir viitemairade teatisest tulenevast médrast kdrgem ja on seetdttu kooskélas turumajanduse
tingimustes tegutseva investori pohimdttega.

(117) Viitemairade teatise kohaselt oli Lati puhul 14. detsembril 2012 kohaldatav baasmair 1,91 %. Sellele baasmairale
lisatav marginaal soltub abisaaja reitingust ja tagatise suurusest. Nagu on selgitatud eespool punktis 7.1, on
komisjon seisukohal, et airBaltic oli vahemalt alates 2011. aastast raskustes olev driithing. Peale selle olid teise osa
tagatiseks airBalticu nduded ja kaubamirgid. Viited tagatise ebapiisavuse kohta kehtivad mutatis mutandis ja
seepdrast tuleks lisada 1 000 baaspunkti suurune marginaal. Selle tulemusel oleks baasmair 11,91 %, mis tiletab
tublisti tegelikult kohaldatud [6—8] % médra.

(118) Koike eespool oeldut silmas pidades leiab komisjon, et turumajanduse tingimustes tegutsev kaalutlev ettevdtja ei
oleks airBalticule teist riigilaenu andnud.

(119) Selle pohjal jireldab komisjon, et 2. meetmega anti airBalticule pdhjendamatu eelis. See eelis oli laadilt valikuline,
kuna sellest sai kasu tiksnes airBaltic.

(120) Komisjon peab kaaluma ka seda, kas 2. meetme puhul esines tdendosus, et airBalticule eelise andmisega avaliku
sektori toetust mittesaavate konkurentide ees kahjustatakse konkurentsi ja likkmesriikidevahelist kaubandust. Ndib
olevat selge, et 2. meetmega vdidi kahjustada ELi-sisest kaubandust ja konkurentsi, sest airBaltic konkureerib teiste
ELi lennuettevdtjatega, eriti parast lennutranspordi liberaliseerimise kolmanda etapi (nn kolmas pakett) kehtima
hakkamist 1. jaanuaril 1993. ELi-siseste vordlemisi lithikeste vahemaade ldbimisel konkureerib lennutranspor-
disektor maantee- ja raudteetranspordisektoriga, mistdttu see voib mdjutada ka maantee- ja raudteeveoettevotjaid.

(121) Seega vdimaldas 2. meede airBalticul jitkata oma tegevust nii, et tal ei tulnud silmitsi seista keerulisest finantso-
lukorrast tulenevate tavaliste tagajirgedega. Eespool nimetatud kaalutluste pdhjal jdreldab komisjon, et 2.
meetmega anti airBalticule riigiabi ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.
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7.2.4. 22, detsembril 2011 kokku lepitud kapitali suurendamine (3. meede)

(122) Nagu eespool mirgitud, hdlmasid esimene riigilaen ja teise riigilaenu esimene osa riigi ressursse ning on
seostatavad riigiga. Nende kapitaliks imberarvestamise otsuse tegi Liti transpordiministeerium, kellele kuulus
alates 30. novembrist 2011 airBalticu aktsiatest 99,8 %. Seepirast hdlmab ka 3. meede riigi ressursse ja on
seostatav riigiga.

(123) Komisjon ei jaga Liti ametiasutuste seisukohta, et 3. meede ei kujuta endast abi. Kdigepealt kordab komisjon, et
jareldused, milleni jouti eespool punktis 7.2.1, on kohaldatavad ka 3. meetme puhul. Lisaks leiab komisjon, et 3.
meedet ei kohaldatud mitte 22. detsembril 2011 (st airBalticu aktsioniride koosolekul), vaid 29. detsembril 2011
ehk kuupdeval, mil riik arvestas oma laenud timber. Vastavalt teabele, mille Liti ametiasutused esitasid ametliku
uurimismenetluse kaigus, oli BASil ja riigil kohaldatavate eceskirjade jdrgi airBalticu aktsioniride koosolekul
otsustatud iimberarvestamise vormistamiseks aega tegelikult kuni 30. jaanuarini 2012.

(124) Komisjon margib ka seda, et Latil oleksid voinud olla 29. detsembril 2011 pdhjendatud kahtlused BASi
valmisoleku suhtes tdita oma kohustusi. BAS oli tdepoolest juba andnud vihjeid selle kohta, et ta ei arvesta oma
laenu iimber: Liti tunnistab ka ise, et 13. detsembril 2011 otsustatud teise riigilaenu teine osa oli ette nidhtud just
selle vbimaluse arvessevitmiseks, et BAS ei tdida oma kohustusi. Peale selle ei olnud riik ja BAS alates
30. novembrist 2011 enam aktsiondridena vorreldavas olukorras, sest BAS oli ilma jadnud kogu oma osalusest
airBalticus peale iihe aktsia, samal ajal kui riigile kuulus 99,8 % ettevotjast.

(125) Neid muudatusi silmas pidades oleks riik pidanud enne riigilaenude imberarvestamist BASi tegevuse pdhjal
jareldama — voi tal oleks vihemalt olnud pohjust kahtlustada —, et BASIl ei ole kavas oma kohustusi tdita (vt
pohjendus 35). Kuna BAS oli liiatigi ilma jidnud koikidest oma airBalticu aktsiatest peale ithe, kaotas lepingu
punktiga 7.4 ette ndhtud Siguskaitsevahend — riigi digus osta BASilt kdik tema airBalticu aktsiad iihe lati eest —
tihenduse: riik oli kaotanud vahendi, millega ta oleks saanud sundida BASi kokkulepitust kinni pidama.

(126) Eespool nimetatud asjaolusid arvesse vottes jdreldab komisjon, et turutingimustes tegutsev arukas ettevOtja ei
oleks arvestanud oma laene kapitaliks iimber enne, kui ta oleks olnud kindel, et teine pool arvestab oma laenu
timber ja teeb rahasiisti, ning oleks sellega seoses hoolikalt hinnanud teise poole tahet tdita oma kohustusi.

(127) Veel tiheldab komisjon, et isegi kui BAS oleks aktsiondride koosolekul saavutatud kokkuleppest kinni pidanud, ei
oleks ta tagasi saanud oma endist osalust airBalticus. 47,2 % osaluseni kiilindimiseks oleks BAS pidanud
investeerima mirksa enam kui summad, milles lepiti kokku kdnealusel koosolekul. Seepdrast on komisjon
seisukohal, et kui riik oleks toiminud turumajanduse tingimustes tegutseva investori pShimdtte kohaselt, oleks ta
pidanud hoolikalt kaaluma, kas BAS on valmis investeerima mérkimisvéirseid summasid — BASi laen ja sularaha
37,7 miljonit latti (53,38 miljonit eurot) —, et saada endale airBalticus vihemusosalus.

(128) Lisaargumendina selgitab Liti, et BASi kohustust teha rahasiist ja arvestada BASi laen iimber kinnitas olemasolev
tagatis, mille oli andnud Vene ettevdtja Vladimir Antonov, kes oli ndus tegema BASi nimel vajalikud maksed (**).
Komisjonile kittesaadava teabe pohjal selgub aga, et tegelikult ei antud sellist tagatist kunagi.

(129) Lati mirgib ka seda, et riigilaenude kapitaliseerimise eeltingimused, mis olid sitestatud lepingu punktis 7.2, tdideti
13. detsembril 2011, mil talle esitati &driplaan, milles oli ndidatud airBalticu muutumine taas kasumlikuks
aastal 2015, ning on arvamusel, et otsus arvestada riigilaenud @imber kapitaliks oli seepdrast kooskolas
turumajanduse tingimustes tegutseva investori pdhimdttega. Komisjoni Liti vdited siiski ei veena, sest kdnealune
plaan ei olnud téielik ja arukas erainvestor ei oleks seda raskustes olevasse driithingusse mérkimisvédrses mahus
kapitali paigutamisel aluseks votnud.

(*) 3. oktoobri 2011. aasta garantiikirjas on eldud, et tagatis on kehtetu, kui riik on kasutanud kooskélas lepingu punktiga 7.4 oma digusi
ja kui riik on omandanud vihemalt 99,78 % airBalticu hiiledigusega aktsiatest. Latist sai 99,8 % airBalticu aktsiate omanik
30. novembril 2011.
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(130) Eeloeldule tuginedes jdreldab komisjon, et Liti ei tegutsenud oma laene timber arvestades ja seeldbi airBalticu
kapitali suurendades samaviirsetel tingimustel. Pealegi ei vastanud riigi tegevus turumajanduse tingimustes
tegutseva investori kriteeriumile. Seetdttu sai airBaltic 3. meetmest tuleneva pdhjendamatu eelise, mis on
valikuline, sest sellest sai kasu iiksnes airBaltic.

(131) Komisjon peab kaaluma ka seda, kas 3. meetme puhul esines tdeniosus, et airBalticule eelise andmisega avaliku
sektori toetust mitte saavate konkurentide ees kahjustatakse konkurentsi ja likkmesriikidevahelist kaubandust.
Jareldusi, milleni jouti pShjenduses 120, kohaldatakse mutatis mutandis.

(132) Seega jareldab komisjon, et esimese riigilaenu ja teise riigilaenu esimese osa iimberarvestamisega kapitaliks anti
airBalticule riigiabi ELi toimimise lepingu artikli 107 1ike 1 tdhenduses.

7.2.5. Nullkupongvoélakirjad (4. meede)

(133) Nagu menetluse algatamise otsuses juba madrgiti, jareldub 30. aprilli 2010. aasta lepingust, millega vormistati
nullkupongvdlakirjade ost, et ostja — Liti riiklik raadio- ja televisioonikeskus (vt pShjendus 38) — tegutses Lati
riigi nimel. Lisaks on Lati vditnud, et Lati riiklik raadio- ja televisioonikeskus ostis volakirjad eelarvelistel
pohjustel. Seepdrast on selge — ja Liti ei vaidle ka sellele vastu —, et 4. meede hdlmab riigi ressursse ja on
seostatav riigiga.

(134) Lati esitas ametliku uurimismenetluse kiigus tdendid selle kohta, et nii riik kui ka BAS omandasid volakirjad
proportsionaalselt oma osalusega airBalticus ja samadel tingimustel. Samuti selgub, et riik ei andnud airBalticule
rahalisi vahendeid enne 2010. aasta aprilli, samal ajal kui BAS oli juba enne seda investeerinud ettevdtjasse suuri
summasid. Viimaks ilmnes uurimise kdigus, et vdlakirjade emiteerimise kokkuleppe sdlmimise algatajad olid BAS
ja airBalticu juhtkond, kes olid teinud riigile juba 2009. aasta aprillis ja juunis ettepaneku suurendada proportsio-
naalselt oma osalusega ettevotja kapitali.

(135) Nagu on rohutatud menetluse algatamise otsuses, on komisjon seisukohal, et nullkupongvolakirjade ostmine ei
olnud tavapidrane aruka turuosalise investeering. Komisjon margib siiski, et Liti ja BAS olid tollal airBalticu
pohiaktsiondrid ja nende investeerimisotsuseid tuleks hinnata sellest vaatenurgast, mitte puhtalt vilisinvestori
omast. Tundub olevat tdepoolest mdistlik jireldada, et airBalticu omanikud ei piiiielnud tollal lithiajalise kasumi
poole, vaid olid huvitatud ettevdtja vee peal hoidmisest.

(136) Eeloeldu pdohjal jareldab komisjon, et Liti toimis koos erainvestor BASiga nullkupongvélakirjade ostmisel
kaalutleva turuosalisena. Seepdrast vilistab komisjon 4. meetme puhul péhjendamatu eelise olemasolu ja teiste
ELi toimimise lepingu artikli 107 ldikes 1 sdtestatud riigiabi olemasoluga seotud kumulatiivsete tingimuste
hindamine on tarbetu.

7.2.6. 2,8 miljoni euro maksmine Latvijas Krajbanka poolt (5. meede)

(137) 5. meede on seotud 2,8 miljoni euro maksmisega Latvijas Krajbankalt airBalticule 21. ja 22. novembril 2011.
Nagu on selgitatud pdhjenduses 39, esitas airBaltic Latvijas Krajbankale kolm maksekorraldust enne finants- ja
kapitaliturgude komisjoni 17. novembri 2011. aasta otsust piirata 100 000 eurot iiletavaid pangatehinguid ja
21. novembri 2011. aasta otsust peatada koik Latvijas Krajbanka toimingud. Liti leiab, et need tehingud ei
hélmanud riigi ressursse, sest tegemist oli airBalticu kolme korraldusega teha maksed ettevotjale IATA Clearing
House, Riia rahvusvahelisele lennujaamale ja airBalticu pangakontole teises pangas (vt pohjendus 39). Liti sdnul
olid need pelgalt tavalised pangatehingud, mis olid seotud airBalticu erasektori vahenditega. Liti viidab ka seda, et
finants- ja kapitaliturgude komisjoni otsused ei olnud seostatavad riigiga.

(138) Lati on selgitanud, et vahendite iilekandmine tulenes maksekorraldustest, mille airBaltic oli teinud enne finants- ja
kapitaliturgude 21. novembri 2011. aasta korraldust peatada Latvijas Krajbanka tegevus. Latvijas Krajbanka
sooritas need tehingud 25. ja 30. novembril 2011.
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(139) Finants- ja kapitaliturgude komisjoni késitleva 1. juuni 2000. aasta seaduse kohaselt ei pea finants- ja
kapitaliturgude komisjon vétma oma otsuste tegemisel arvesse ithegi teise riigiasutuse ndudeid ega juhiseid. Peale
selle ei soltu finants- ja kapitaliturgude komisjoni rahastamine riigist, sest seda rahastatakse Liti finants- ja
kapitaliturgudel osalejate maksetest. Kohaldatavatest &igusaktidest ilmneb veel, et riik ei osale finants- ja
kapitaliturgude komisjoni joustamisvolituste ja -Oiguste rakendamises, kui see teostab krediidiasutuste iile
jarelevalvet.

(140) Komisjon on talle kittesaadavatele tdenditele tuginedes seisukohal, et finants- ja kapitaliturgude komisjoni
madratud usaldusisikud tegutsesid riigist sdltumata, mis vilistab nende tegevuse omistatavuse Litile.

(141) Eespool mirgitu pdhjal jareldab komisjon, et 5. meede ei olnud riigiabi ELi toimimise lepingu artikli 107 1dike 1
tihenduses.

7.2.7. Tauruse 5 miljoni euro suuruse ndude loovutamine airBalticule (6. meede)

(142) 18. juulil 2012 lackunud kaebuses viidatakse lepingu punktis 7.4 sitestatud investorite kohustusele anda teisest
sindikaatlaenust tulenevad tasumata nduded teatavatel tingimustel iile riigile vdi selle madratud ettevotjale ithe
lati eest (vt pdhjendus 42).

(143) Kooskdlas lepingu punktiga 7.4 loovutas Taurus oma 5 miljoni euro suuruse ndude airBalticu vastu Litile iihe lati
eest. Seejdrel loovutas Liti ndude airBalticule.

(144) Mis puudutab iilejddnud ndudeid, mille koguvéartus oli 30 miljonit eurot (42,47 miljonit eurot) ja mida oli kavas
teise stindikaatlaenu raames uuendada, siis ndudsid Liti ametiasutused 9. veebruari 2012. aasta kirjas, et
investorid loovutaksid neile oma vastavad nduded, saades iga noude eest ithe lati. Lisaks esitas Liti lepingu
punkti 7.4 joustamiseks kolme investori vastu hagi Riia piirkonnakohtusse. Liti on andnud teada oma kavatsusest
loovutada ka need nduded airBalticule.

(145) Lati véitel oli 5 miljoni euro suuruse ndude loovutamine airBalticule eriolukorra meede, mille eesmark oli kaitsta
riigi finantshuve ja mida tuleks niha lepingu alusel samavairse meetmena, ning seega on riigiabi vilistatud.

(146) Komisjon mirgib, et lepingu punkti 7.4 pohjal on selge, et asjaomased nduded tuli loovutada voi iile anda riigile
voi selle mairatud ettevdtjale ithe lati eest. Kuna otsuse loovutada 5 miljoni euro suurune ndue airBalticule tegi
riik, on see otsus seepdrast omistatav riigile ja see hlmab riigi ressursse.

(147) Ametliku uurimismenetluse kdigus ilmnes, et siindikaatlaenude lepingutele ei kirjutatudki alla. Liti esitatud
toenditest selgub siiski, et kohtud tunnistasid lepingu kehtivust seoses erainvestorite kohustusega loovutada teisest
stindikaatlaenust tulenevad nduded riigile voi selle méiratud ettevdtjale.

(148) Sellega seoses mirgib Liti, et Liti kohtute mitme otsuse kohaselt ei ole 5 miljoni euro suuruse ndude omanik
kohustatud taotlema selle summa tagasimaksmist, vaid iiksnes ndudma airBalticus osalust, mis kajastab 5 miljoni
euro suuruse ettemakse tegemist ettevdtja aktsiakapitali. Kuna riigile kuulus juba 99,8 % airBalticu aktsiatest,
vaidab Liti, et digusel lisaaktsiatele ei ole riigi jaoks mingit olulist majanduslikku vairtust.

(149) Komisjon margib, et ehkki kohtud vdisid tunnistada riigi digust votta kooskdlas lepingu punktiga 7.4 ile teisest
siindikaatlaenust tulenevad nduded, ei tdhenda see vastupidiselt Liti viitele seda, et Liti oli kohustatud loovutama
selle nodude airBalticule. Komisjon mirgib, et turumajanduse tingimustes tegutsev kaalutlev ettevdtja ei oleks
loovutanud nouet airBalticule iihe lati eest. Liti ei ole esitanud tdendeid selle kohta, miks oli riigile kasulikum
loovutada ndue airBalticule kui hoida voi kasutada seda monel muul otstarbel. Selle loovutamisega on Lt
asetanud ettevitja konkurentidega vorreldes soodsamasse olukorda.
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(150) Peale selle ei ndustu komisjon Liti ametiasutuste viidetega ja rdhutab, et igal airBalticu lisaaktsial oleks riigi jaoks
lisavddrtus, isegi kui see on viike, nii et riigiabi olemasolu ei saa vilistada (**). Lisaks ei loobunud riik ndude
tileandmisega airBalticule mitte iiksnes nodudest, vaid ka Oigusest selle suhtes kohaldatavale [5-7] %
intressiméarale.

(151) Viimase asjaoluna viidab Liti, et riigiabidiguse mottes tuleks kasitada 6. meedet vdetuna 3. oktoobril 2011, st
lepingu allkirjastamise kuupdeval, koos 1., 2. ja 3. meetmega.

(152) Komisjon kordab jareldust, milleni jouti eespool punktis 7.2.1, et riik ei teadnud lepingu s6lmimisel 3. oktoobril
2011, kas tal tuleb lepingu punkti 7.4 kasutada. Lisaks ei olnud riik kohustatud loovutama airBalticule noudeid,
mida selle sitte kohaldamine mdjutas.

(153) Lopetuseks tdheldab komisjon, et Liti ei ole pdhjendanud oma viidet, mille kohaselt lepingu punkti 7.4 eesmirk
oli kaitsta riigi investeeringut airBalticusse, hoides dra riigile kahju tekkimise, juhul kui BAS jitab oma kohustused
taitmata.

(154) Komisjon jireldab, et 6. meetme vétmisega ei toiminud riik turumajanduse tingimustes tegutseva investorina ning
samuti ei kohaldatud seda meedet samavdirsetel tingimustel 1., 2. ja 3. meetmega. Seetdttu on komisjon
seisukohal, et 6. meetmega anti airBalticule pdhjendamatu eelis. See eelis oli laadilt valikuline, sest sellest sai kasu
tiksnes airBaltic.

(155) Pohjenduses 120 esitatud pohjustel esines 6. meetme puhul tdendosus, et meede kahjustab konkurentsi ja
litkmesriikidevahelist kaubandust.

(156) Eespool esitatud vdidete pdhjal jareldab komisjon, et 6. meetmega anti airBalticule riigiabi ELi toimimise lepingu
artikli 107 16ike 1 tahenduses.

7.2.8. Jireldus abi olemasolu kohta
(157) Komisjon jdreldab, et 1., 4. ja 5. meetme puhul ei olnud eelnimetatud pdhjustel tegemist riigiabiga.

(158) Siiski leiab komisjon, et 2., 3. ja 6. meetmega anti airBalticule riigiabi. Et kindlaks teha airBalticule juba
vilja makstud abi suurus, margib komisjon, et 3. meede seisnes 16 miljoni lati (22,65 miljoni euro) suuruse
esimese riigilaenu ja teise riigilaenu 41,6 miljoni lati (58,89 miljoni euro) suuruse teise osa kapitaliseerimises.
Sellele summale tuleks lisada teise riigilaenu teine osa 25,4 miljonit latti (35,96 miljonit eurot) — st 2. meetme
tilejadnud, kapitaliseerimata osa —, mis tehti airBalticule kittesaadavaks 14. detsembril 2012, ja 5 miljonit eurot,
mis loovutati airBalticule 6. meetme vOtmisel. Seega on airBalticule antud riigiabi kogusumma ligikaudu
86,53 miljonit latti (122,51 miljonit eurot).

7.3. ABI SEADUSLIKKUS

(159) ELi toimimise lepingu artikli 108 1dikes 3 on Geldud, et liikmesriik ei tohi rakendada abimeedet enne, kui
komisjon on vdtnud vastu otsuse, millega lubatakse see meede votta.

(160) Komisjon taheldab, et Liti rakendas airBalticu suhtes 2., 3. ja 6. meedet ilma, et ta oleks teatanud neist heakskiidu
saamiseks komisjonile. Komisjonil on kahju, et Liti ei pidanud rakendamiskeelust kinni ja jattis seega tditmata
oma ELi toimimise lepingu artikli 108 16ikes 3 nimetatud kohustuse.

(161) Seoses Liti kavatsusega anda airBalticule teisest siindikaatlaenust tulenevad 30 miljonit eurot, mis on seotud 6.
meetmega, tuletab komisjon meelde ELi toimimise lepingu artikli 108 16ike 3 kohast Lati ametiasutuste kohustust
teavitada komisjoni koikidest plaanidest abi andmise kohta piisavalt aegsasti, et komisjon saaks avaldada oma
arvamuse.

(*) Kohtuasi C-280/00: Altmark Trans GmbH ja Regierungsprasidium Magdeburg vs. Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH (EKL 2003,
k1-7747, punkt 81, nn Altmarki kohtuotsus).
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7.4. ABI KOKKUSOBIVUS SISETURUGA

(162) Kuna 2., 3. ja 6. meede on ELi toimimise lepingu artikli 107 1dike 1 tdhenduses riigiabi, tuleb nende
kokkusobivust siseturuga hinnata kdnealuse artikli 1digetes 2 ja 3 sitestatud erandite valguses. Nagu on margitud
menetluse algatamise otsuses, tundub, et meetmete laadi ja airBalticu raskusi arvesse vottes on ainukesed
asjakohased kokkusobivuse kriteeriumid need, mis on seotud ELi toimimise lepingu artikli 107 15ike 3 punkti ¢
alusel raskustes olevate driithingute pddstmiseks ja timberkorraldamiseks antava abiga, mille eraldamisel
tuginetakse padstmise ja iimberkorraldamise suunistele, eelkdige imberkorraldusabi kisitlevatele sitetele.

(163) Lati ametiasutused olid esialgu seisukohal, et iikski meetmetest ei holmanud riigiabi. Komisjoni menetluse
algatamise otsuses viljendatud kahtluste pdhjal esitas Lati siiski kokkusobivust kisitlevad argumendid ja viitis, et
konealused meetmed kujutavad endast siseturuga kokkusobivat imberkorraldusabi.

(164) Tapsemalt Oeldes esitas Lati 2013. aasta detsembris ajakohastatud tiimberkorralduskava, mida tiiendati 2014.
aasta 28. jaanuaril, 28. veebruaril ja 24. martsil esitatud teabega. Lati mirgib, et airBalticu imberkorraldamine
algas 18. aprillil 2011, mil ettevotja juhtkonnale esitati esimene imberkorralduskava. Selles komisjonile edastatud
esimeses kavas selgitati vilja moned airBalticu nérgad kohad ja tehti kindlaks, et ettevétja vajab umbes [175-185]
miljoni euro véddrtuses aktsiakapitali, et uuendada oma lennukiparki ja konkureerida tulemuslikult odavlennuette-
vOtjatega. Lati védidab, et alates 2011. aasta aprillist astuti mitu sammu, sh pandi kinni airBalticu keskus Vilniuses
ja suleti lennuliine, alustades sel moel airBalticu timberkorraldamisega. Et tagada airBalticu joudmine taas
kasumisse, tootati hilisemas etapis vilja hulk algatusi, mis holmasid tulusid, tegevust, vorgustikku, lennukiparki ja
tildist korraldust (kava ,reShape”).

(165) Esimene kava koostati 2011. aastal ja see sisaldas peamisi iimberkorraldamise finantsaspekte. Liti sdnul viis see
lepingu sdlmimiseni ja 16ppkokkuvdttes kava ,reShape” koostamiseni 2012. aasta martsis.

(166) Lati vaiteid hinnatakse alljargnevates punktides.

7.4.1. Abikdlblikkus

(167) Paastmise ja iimberkorraldamise suuniste punkti 33 kohaselt on timberkorraldusabi saamise Gigus vaid raskustes
olevatel driithingutel pddstmise ja timberkorraldamise suuniste punktide 9-13 tihenduses. Komisjon tegi juba
jarelduse, et airBaltic oli vdhemalt 2011. aastast saadik raskustes olev driithing (vt péhjendus 87).

(168) Paistmise ja Gimberkorraldamise suuniste punktis 12 on oeldud, et vastasutatud ariithing ei ole padstmis- voi
timberkorraldamisabikdlblik isegi sel juhul, kui tema esialgne finantsseisund on ebakindel. Ariiihingut loetakse
pohimdtteliselt vastasutatuks esimese kolme aasta jooksul padrast tegevuse alustamist asjaomases valdkonnas.
AirBaltic loodi 1995. aastal ja seda ei saa pidada vastasutatud ériithinguks. Samuti ei kuulu airBaltic padstmise ja
timberkorraldamise suuniste punkti 13 tdhenduses kontserni.

(169) Seepirast jareldab komisjon, et airBaltic on imberkorraldamisabikdlblik.

7.4.2. Umberkorralduskava kehtivus

(170) Komisjon mdrgib, et airBalticu éimberkorraldamine algas 2011. aasta aprillis, mil ettevdtja juhtkond koostas
esimese umberkorralduskava. Selles kavas keskenduti peamiselt lennukipargi optimeerimisele ja vajadusele
asendada lennuettevotja Shusdidukid téhusamate lennukitega, mis on ka kava ,reShape” nurgakivi. Samal ajal
suleti Vilniuse keskus. Mitu nidalat hiljem, kui [...] oli kava libi vaadanud, lisas airBalticu juhtkond sellesse
tootajate arvu [8-12] % vahendamise.

(171) 2011. aasta kava ajakohastamise tulemusel valmis eelnimetatud kava ,reShape”, mis vdeti ametlikult vastu 2012.
aasta esimeses kvartalis. Nagu on mirgitud pdhjenduses 164, esitasid Liti ametiasutused komisjonile 2013. aasta
detsembris @imberkorralduskava, millega ajakohastati kava ,reShape”.
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(172) Komisjon mirgib, et 2011. aasta aprilli iimberkorralduskavas olid kindlaks mairatud airBalticu p&hivajadused.
Ehkki kava ei olnud veel tdielikult valja tootatud, oli see esimeseks aluseks, mille pohjal teha kindlaks airBalticu
timberkorraldamisvajadused ja kanda hoolt selle eest, et ettevitja jouab taas kasumisse. Peale selle oli see aluseks
kavale ,reShape”, mis oli lepingu allkirjastamise ajal (st 3. oktoobril 2011) koostamisel ja mis valmis 2012. aasta
martsis.

(173) Komisjon on oma varasemas praktikas tunnistanud, et imberkorralduskavad kujundatakse vilja aja jooksul, ja on
kisitanud timberkorraldusperioodi alguspunktina esialgseid kavu. Naiteks Varvaressose otsuses (%) leidis
komisjon, et selle driithingu suhtes aastatel 2006—2009 rakendatud meetmeid tuleb hinnata imberkorraldamis-
protsessi osana, vottes aluseks 2009. aasta iimberkorralduskava (mis holmab ajavahemikku 2006-2011).
Sarnaselt airBalticu juhtumiga oli Varvaressose 2009. aasta timberkorralduskava 2006. aastast parit ,strateegilise ja
ariplaani” edasiarendus.

7.4.3. Pikaajalise elujdulisuse taastamine

(174) Paastmise ja imberkorraldamise suuniste punkti 34 kohaselt on timberkorraldusabi andmise tingimus timberkor-
ralduskava rakendamine, kusjuures selle kava kinnitab komisjon iga abimeetme puhul eraldi. Punktis 35 on
selgitatud, et iimberkorralduskavaga, mille kestus peab olema voimalikult lithike, tuleb maistliku aja jooksul ning
tulevaste tegevuseeldustega seotud realistlike oletuste alusel taastada driithingu pikaajaline elujdulisus.

(175) Vastavalt punktile 36 tuleb imberkorralduskavas kirjeldada asjaolusid, mis on viinud ettevétja raskusteni, ning
votta arvesse praegust olukorda ja viljavaateid asjaomasel turul parima, halvima ja pdhistsenaariumi rakendumise
korral.

(176) Kava peab pakkuma sellist pooret, mis voimaldaks ettevdtjal pdrast iimberkorraldamise 16ppemist kanda ise koik
oma kulud, kaasa arvatud amortisatsiooni- ja rahastamiskulud. Umberkorraldatud &riithingu eeldatav
kapitalitasuvus peab olema kiillaldane, vdimaldamaks tal turul oma joul konkureerida (pddstmise ja iimberkor-
raldamise suuniste punkt 37).

(177) Komisjon mirgib, et iimberkorralduskavas on kirjeldatud airBalticu raskustesse viinud asjaolusid, mis olid
peamiselt tingitud Baltimaid, sh lennundussektorit markimisvaarselt mdjutanud 2008.-2009. aasta iileilmsest
majanduskriisist.

(178) Peale selle on timberkorralduskavas selgitatud, et varem ellu viidud aristrateegia ja mitu airBalticu eelmise
juhtkonna otsust suurendasid ettevdtja raskusi veelgi. AirBalticu dristrateegiaga seoses on iimberkorralduskavas
rohutatud, et varem oli selles keskendutud vaid laienemisele, mitte kasumlikkusele, ja sellega tekitati ettevdtjale
jatkusuutmatult suuri kulutusi. Lisaks kasvatasid kulusid margatavalt lennukipark, kus oli nelja tiiiipi lennukeid, ja
lennukite suured liisimiskulud. Lennuliinide avamisel ei hinnatud piisavalt nende kasumlikkust ja paljud neist
tootsid kahjumit.

(179) Umberkorralduskava holmab 2011. aasta aprillis alanud viie aasta pikkust iimberkorraldusperioodi ja selles
eeldatakse, et airBaltic saavutab taas pikaajalise elujulisuse hiljemalt 2016. aasta aprilliks, ehkki pdhistsenaariumi
kohaselt peaks airBaltic jbudma tagasi kasumisse 2014. aastal. Umberkorraldamine kestab seega kdige enam viis
aastat, mis on kooskdlas varasema otsustuspraktikaga reisijate lennutranspordi sektoris (*’). Komisjon on olnud
tegelikult pidevalt seisukohal, et praegustes majandusoludes on oluline viltida pelgalt lithiajalist pooret ja panna
selle asemel kindel alus tulevasele kasvule. Selles kontekstis kulub tegevuse ja teenuste vajalikule stabiliseerimisele
aastaid.

(**) Komisjoni otsus 2011/414/EL, 14. detsember 2010, riigiabi C 8/10 (ex N 21/09 ja NN 15/10) kohta, mida Kreeka andis driithingule
Varvaressos S.A. (ELT L 184,14.7.2011, 1k 9).

(*) Vt komisjoni otsus riigiabi SA.30908 (CSA — Czech Airlines — iimberkorralduskava) kohta, punkt 107, ja komisjoni otsus riigiabi
SA.33015 (Air Malta plc.) kohta, punkt 93. Vt ka komisjoni otsus 2010/137/EU 28. august 2009, riigiabi C 6/09 (ex N 663/08) kohta —
Austria Austrian Airlines — imberkorralduskava (ELT L 59, 9.3.2010, Ik 1), punkt 296, ja komisjoni otsus 2012/542/EL, 21. mirts
2012, meetme SA.31479 (2011/C) (ex 2011/N) kohta, mida Uhendkuningriik kavatseb rakendada kontserni Royal Mail Group suhtes
(ELTL 279,12.10.2012, Ik 40), punkt 217.
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(180) Umberkorralduskavas pannakse rdhku airBalticu dristrateegia muutmisele: airBaltic on seadnud eesmirgiks
muutuda hitbriidlennuettevotjaks, kes keskendub enamiku teenuste kaudu, mida tavaliselt pakuvad vorgustikku
kuuluvad lennuettevdtjad, suurema tootlusega klientidele, ent edendab samal ajal kulutShusust, mille poole
puiidlevad ildjuhul odavlennuettevotjad. Ettevdtja uus juhtkond on rakendanud seda strateegiat markimisvéddrses
ulatuses juba alates 2011. aasta oktoobrist. Umberkorralduskavas on ette ndhtud iimberkorraldusmeetmete kolm
pohiliiki: i) toimuva tegevuse tulude ja kulude optimeerimine; ii) vorgustiku @imberkujundamine, mis toob kaasa
sihtkohtade, sageduste ja graafikute kohandamise, et optimeerida tulu ja kulu pakutava istekohtkilomeetri
kohta, (**) ning iii) vdrgustiku ja lennukipargi optimeerimine, et vaadata iile ja médrata kindlaks optimaalne
vorgustiku ja lennukipargi suurus. Kokku tootati vilja 13 algatust, milles kasitleti tulusid, ja 13 algatust, milles
kisitleti kulusid, ning veel kaks lisaalgatust vdrgustiku iimberkujundamise ja lennukipargi uuendamise
valdkonnas.

(181) Lennukipargi optimeerimise puhul tiheldab komisjon, et airBalticu mitmekesine ja vananev lennukipark on
konkurentide omast vihem kiitusesddstlik ja hooldusmahukam, mis kajastub suurenevates kuludes. 2012. ja
2013. aastal otsustas airBaltic kiditada vaid osa oma olemasolevatest lennukitest, et vdhendada kulusid. 2013.
aastal lisas airBaltic oma lennukiparki kaks lennukit Bombardier Q400, et korvata osaliselt Fokkerite ja
Boeing 757 tiiipi lennukite kasutuselt kdrvaldamisest tingitud veomahu vihenemist. Lisaks on lennukite
asendamisega muudetud praeguste liisingulepingute ldbivaatamise kiigus soodsamaks lepingute tingimused, kuni
uus lennuk Bombardier CS300 muutub [...] vdi [...] kittesaadavaks. 2014. aasta 16puks kditab airBaltic 25
lennukit ja ta jitkab selles mahus kuni imberkorraldusperioodi 16puni 2016. aastal. Kokkuvdttes kahaneb
lennukipark timberkorraldusperioodi jooksul 27 %.

(182) Seoses vorgustiku timberkujundamisega tiheldab komisjon, et 2013. aastal t3i uus vorgustik vorreldes eelmise
aastaga tasandil C1 (*%) [16-21] miljonit lisalatti ([22,7-29,8] miljonit eurot), muu hulgas tinu kahjumit tootvate
lennuliinide (nt [...]) sulgemisele ja sageduse vihendamisele ([...] liinidel [...], [...] ja [...]).

(183) Tulusid kisitlevad algatused holmavad uute hinnastruktuuride kasutusele votmist voi pagasitasude struktuuri
optimeerimist. Veel edendatakse veebipShist lennule registreerimist ning salongi- ja miiiigipersonali tasustatakse
paindlikult. Kuludega seotud algatused hdlmavad uusi ldbirddkimisi praeguste tarnijatega kiitusehindade iile,
mootorite kontrolli ja kapitaliremondi lepingute libivaatamist, liisimise optimeerimist ning angaarikulude ja
meeskonna hotellikulude vihendamist. Labi vaadatakse ka praegused lepingud maapealse teeninduse pakkujatega.

(184) Enamik eelmistes pShjendustes kirjeldatud iimberkorraldusmeetmeid on juba ellu viidud. Tulude optimeerimise ja
kulude vdhendamise algatuste ning lennukipargi uuendamise ja vorgustiku timberkujundamise tulemusel jii
airBalticu maksueelne kasum 2012. aastal miinusesse 30 miljoni latiga (42,47 miljonit eurot), samal ajal kui
eelarvesse oli kantud 38 miljoni lati (53,8 miljoni euro) suurune miinus. 2013. aastal vihenes negatiivne
maksueelne kasum 7,7 miljonile latile (10,9 miljonit eurot), millega iiletati taas piistitatud eesmirki. Ettevotja
jouab eelduste kohaselt kasumisse 2014. aastal ja jadbki parast seda kasumlikuks, saades intressi- ja maksueelset
kasumit 2014. aastal [1-3] miljonit latti ([1,4-4,2] miljonit eurot) ja 2016. aastal [9-12] miljonit latti ([12,8-17]
miljonit eurot). Omakapitali tasuvus jduab 2014. aastaks eeldatavasti [3—6] %ni ja 2016. aastaks [18-21] %ni.

(185) Umberkorralduskava sisaldab usaldusviirsetel eeldustel pohineva realistliku, pessimistliku ja optimistliku
stsenaariumi kohaseid ldbivaadatud finantsprognoose. Realistlikus stsenaariumis eeldatakse nditeks, et turg kasvab
[6-8] %, airBalticu kasv piirdub 2014. aastal [1-3] %ga ning 2015. ja 2016. aastal [2—-4] %ga, inflatsioonimair
on [1-3] % aastas ja kiitusekulud suurenevad 2014. aasta [950-1 000] USA dollarilt tonni eest 2016. aastal
[1 000-1 050] USA dollarile tonni eest. Tdituvus jadb 2014. aastal vahemikku [69-71] % ja 2016. aastal
vahemikku [71-75] %. Selle stsenaariumi kohaselt voimaldab algatuste elluviimine airBalticul jouda 2014. aastal
kasumisse (saavutada [1-3] miljoni lati ([1,4-4,2] miljoni euro) suurune maksueelne kasum) ning pirast seda
jaabki ettevotja kasumlikuks, saades maksueelset kasumit 2015. aastal [6—9] miljonit latti ([8,5-12,8] miljonit
eurot) ja 2016. aastal [9-12] miljonit latti ([12,8—17] miljonit eurot).

(**) Vastavalt RASK (revenue per available seat kilometre) ja CASK (cost of available seat kilometre).
(*) Vt pdhjendus 194.
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(186) Koikides stsenaariumides jouab airBalticu &drikasum plusspoolele 2016. aastaks, ulatudes pessimistliku
stsenaariumi [5-10] miljonist latist ([7,1-14,2] miljonit eurot) optimistliku stsenaariumi [10-15] miljoni latini
([14,2-21,3] miljonit eurot). Stsenaariumidele tehakse ka tundlikkuse analiiiis, et hinnata riske ja nende
2016. aastaks avalduvat vdimalikku méju, pidades silmas eelkdige valuutariski (USA dollari tugevnemine/
ndrgenemine lati ja euro suhtes) ning muudatusi tdituvuses, kiituseturu hindades, tulususes ja reisijate arvus.

(187) Komisjon on hinnanud iimberkorralduskava ja on seisukohal, et see peaks véimaldama airBalticul saavutada taas
pikaajalise elujdulisuse hiljemalt 2016. aasta aprilliks. Umberkorralduskavas hinnatakse iiksikasjalikult airBalticu
raskustesse viinud asjaolusid, millega toimetulekuks voetakse kulude ja tulude ning vorgustiku iimberkujundamise
ja lennukipargi uuendamisega seotud algatuste kujul asjakohaseid imberkorraldusmeetmeid.

(188) Peale selle leiab komisjon, et Liti esitatud timberkorralduskavas on eri iimberkorraldusmeetmete mdju
nouetekohaselt mdddetud, et eeldused on reisijate lennutranspordi sektori kontekstis piisavad ja asjakohased ning
et elujdulisust on prognoositud koikide stsenaariumide puhul kogu timberkorraldusperioodi viltel asjakohasel
tasemel. Tundlikkuse analiiis on piisav ja nditab, et arvesse vdetud tegurite mdju maksueelsele kasumile on
piiratud.

(189) Seepirast leiab komisjon mirkimisvéirseid iimberkorraldusmeetmeid ja seni tehtud edusamme silmas pidades, et
timberkorralduskava vdimaldab airBalticul taastada oma pikaajalise eluj6ulisuse mdistliku aja jooksul.

(190) Lisaks nditavad Liti esitatud tdendid seda, et airBaltic on praegu jirje peal enamiku iimberkorralduskavas kindlaks
maédratud eesmirkide saavutamisega, mis on veel iiks néitaja iimberkorralduskava usaldusvairsuse kohta.

7.4.4. Pohjendamatute konkurentsimoonutuste viltimine (kompensatsioonimeetmed)

(191) Vastavalt pddstmise ja imberkorraldamise suuniste punktile 38 tuleb votta kompensatsioonimeetmeid, et
vihendada kaubandustingimustele avalduvat kahjulikku méju vastuvdetava tasemeni. Need meetmed vdivad
sisaldada vara loovutamist, tootmisvdimsuse vOi turuosa piiramist ning turutdkete vidhendamist asjaomastel
turgudel (pddstmise ja iimberkorraldamise suuniste punkt 39).

(192) Sellega seoses ei loeta kompensatsioonimeetmete hindamisel tootmisvdimsuse vdi turuosa piiramiseks kahjumit
tekitavast tegevusest loobumist, mis on elujdulisuse taastamiseks igal juhul tarvilik (pddstmise ja iimberkor-
raldamise suuniste punkt 40).

(193) Lati pakub airBalticu puhul kompensatsioonimeetmetena vilja kasumlike liinide sulgemise, millega viheneb
veomaht, ja teenindusaegade paaride loovutamise lennuoperatsioone koordineerivates lennujaamades.

(194) Peale elujbulisuse taastamiseks vajaliku kahjumlike liinide sulgemise ndhakse timberkorralduskavas ette, et
loobutakse 14 liinist, mis on marginaali C1-osa poolest kasumlikud (*’). Komisjonil on tavaks pidada lennuliini
kasumlikuks, kui selle marginaali Cl-osa oli liini loovutamisele eelnenud aastal positiivne (*!). Cl-osas voetakse
arvesse iga  konkreetse liini lennu-, reisija- ja  miidgikulud (st muutuvkulud). Marginaali
Cl-osa on asjakohane nditaja, sest see hdlmab koiki asjaomase liiniga otseselt seotud kulusid. Liinid, millel on
positiivne marginaali Cl-osa, mitte iiksnes ei teeni piisavalt tulu asjaomase liini muutuvkulude katmiseks, vaid
aitavad ka katta ettevdtja piisikulusid.

(195) Umberkorralduskava kohaselt oli kogu airBalticu veomaht 2011. aasta aprillis [5-5,5] miljardit pakutavat
istekohtkilomeetrit, ent @imberkorraldusperioodi 16pus 2016. aasta aprillis peaks maht eelduste kohaselt olema
[4-4,5] miljardit pakutavat istekohtkilomeetrit, seega on langus [17-20] %. Komisjon mirgib sellega seoses, et
eeskdtt pikaajalise elujoulisuse taastamise tSttu vahendatakse lennukipargi suurust 2011. aasta aprilli 34 lennukilt
2014. aasta 16puks 25 lennukile ning see jadb samale tasemele kuni iimberkorraldusperioodi 16puni 2016. aasta
aprillis (vt pShjendus 181). Kui votta arvesse vaid kasumlikke liine, vaheneb veomaht [7-10] %.

(*) Nimelt liinid [...] vahel. Komisjon mdistab, et nende liinide sulgemine on puhtalt kompensatsioonimeede, sest miski ei viita sellele, et
nende sulgemine oleks olnud lennukipargi vihendamise valtimatu tagajirg.
(*) Vtkomisjoni otsus riigiabi SA.30908 (CSA — Czech Airlines — iimberkorralduskava) kohta, punktid 130ja 131.
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(196) Lisaks tiheldab komisjon, et airBaltic on sulgenud mitu lennuoperatsioone tdielikult koordineerivatest [...]
lennujaamadest (*) ldhtuvat liini. Selle tulemusel vabanes lennuoperatsioone tiielikult koordineerivates
lennujaamades 2011. ja 2012. aastal [...] teenindusaegade paari, mis annab konkureerivatele lennuettevdtjatele
voimaluse kiitada nendest lennujaamadest lahtuvaid ja nendesse lennujaamadesse suunatud liine ning suurendada
neil liinidel oma tegevust.

(197) Kompensatsioonimeetmete kohasuse hindamisel votab komisjon arvesse turustruktuuri ja konkurentsitingimusi
kindlustamaks, et iikski meede ei halvenda turustruktuuri (pddstmise ja imberkorraldamise suuniste punkt 39).
Kompensatsioonimeetmed peavad olema vordelised abi moonutava mdjuga ning eriti driithingu suuruse ja
suhtelise tdhtsusega turul voi turgudel. Vahendamise astet kaalutakse iga iiksikjuhtumi puhul eraldi (pddstmise ja
timberkorraldamise suuniste punkt 40).

(198) Komisjon mirgib, et airBaltic on Euroopa lennundusturul viga viike lennundusettevétja, kelle arvele langeb 0,5 %
terve Euroopa lennundussektori viljundist.

(199) Lisaks on komisjon seisukohal, et airBalticu veomahu vihenemine [7-10] % ei ole airBalticu suhtelist vaiksust
silmas pidades markimisvéddrne, vorreldes Euroopa lennundussektori veomahu ja viljundiga reisijate arvu niol.
Sellise suhteliselt viikese lennuettevdtja puhul nagu airBaltic voib lennukipargi ja veomahu edasine vihendamine
ohustada ettevdtja pikaajalise elujoulisuse taastumist, andmata seejuures konkurentidele olulisi turuvdimalusi.
Pealegi: ehkki airBaltic on Liti suurim lennuettevdtja, viheneb tema turuosa Riias 2011. aasta [65-70] %-lt
2016. aastaks [55-60] %-le.

(200) Lisaks margib komisjon, et Lati on ELi toimimise lepingu artikli 107 15ike 3 punkti a alusel piirkond, mis saab
investeeringuteks ette ndhtud regionaalabi (*)). Pddstmise ja imberkorraldamise suuniste punkti 56 kohaselt
,voivad abi andmise tingimused kompensatsioonimeetmete rakendamise ja abisaaja panuse osas olla leebemad
[...]. Kui regionaalarengu vdimalused seda digustavad ning juhul kui tootmisvoimsuse voi turuosa vihendamine
ndib olevat koige sobivam meede konkurentsimoonutuste viltimiseks, ndutakse abistatavates piirkondades
viiksemat tootmisvoimsuse vihendamist kui muudes piirkondades.”

(201) Kavandatud kompensatsioonimeetmete asjakohasuse hindamisel on komisjon arvesse votnud ka kdesoleva
juhtumi eripéra, pidades silmas Lati ddremaisust ja juurdepéisu iilejidnud Euroopa Liidule. Sellega seoses mirgib
komisjon, et Liti raudteesiisteemis kasutatakse suuremalt jaolt Venemaa rodpmelaiust, mis on ELis enamasti
kasutatavast standardsest roopmelaiusest laiem, mistdttu tekivad naabruses asuvate ELi riikidega koostalitlus-
probleemid. Piiratud niib olevat ka lennutranspordi asendatavus meretranspordiga, eriti reisijateveo puhul.
Lopetuseks margib komisjon, et ldhimad maismaad mooda ligipddsetavad rahvusvahelised lennujaamad on
Vilniuse ja Tallinna lennujaam, mis asuvad Riiast umbes 300 km kaugusel ega ole seetdttu sobivad alternatiivsed
transpordisdlmed, eriti arireisijatele.

(202) Seepirast on komisjon seisukohal, et airBalticu vdetud kompensatsioonimeetmed — veomahu vihendamine
[7-10] % ja teenindusaegade loovutamine lennuoperatsioone koordineerivates lennujaamades — on kdesoleva
juhtumi asjaolusid silmas pidades vastuvdetavad. Seega on Liti kavandatud kompensatsioonimeetmed paidstmise
ja timberkorraldamise suuniste kohaselt piisavad, et vahendada vastuvdetavale tasemele kaubandustingimustele
avalduv kahjulik mdju, mis tuleneb airBalticule iimberkorraldusabi andmisest.

7.4.5. Miinimumiga piirduv abi (omapanus)

(203) Padastmise ja imberkorraldamise suuniste punkti 43 kohaselt on selleks, et abi suurus piirduks rangelt
miinimumiga, vajalik abisaaja omavahenditest timberkorralduskulude katmiseks tehtav markimisvdirne makse.
Sellise makse vdib teha driithingu sdilimiseks ebaolulise vara miiigi voi turutingimustel toimuva vilisfinant-
seerimise kaudu.

(*) Lennuoperatsioone tdielikult koordineerivad lennujaamad on maratletud ndukogu madruse (EMU) nr 95/93, 18. jaanuar 1993,
ithenduse lennujaamades teenindusaegade jaotamise iihiste eeskirjade kohta (EUT L 14, 22.1.1993, Ik 1) artikli 2 punktis g. Mdéruse
(EMU) nr 95/93 artikli 3 1dike 4 kohaselt on nendes lennujaamades vihemalt teatavatel perioodidel ldbilaskevdime probleemid.

(*) Vtkomisjoni otsus, 13. september 2006, riigiabi N 447/2006 (Liti — regionaalabi kaart 2007-201 3) kohta.
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(204) Omapanus peab olema tegelik ja ajakohane, vilistades tulevase kasumi, nditeks rahavood (padstmise ja imberkor-
raldamise suuniste punkt 43). M&istagi ei tohi omapanus sisaldada tdiendavat riigiabi. Suurettevotjate puhul peab
komisjon tavaliselt asjakohaseks panust, mis moodustab vihemalt 50 % timberkorralduskuludest. Erakorraliste
asjaolude ja eriliste raskuste puhul v6ib komisjon aga ndustuda ka vdiksema panusega (pddstmise ja timberkor-
raldamise suuniste punkt 44).

(205) Umberkorralduskavas on hinnatud imberkorralduskulude suuruseks [150-170] miljonit latti ([214-242] miljonit
eurot), mis hdlmab kolmandate isikute laenude tagasimaksmiseks vajaminevaid vahendeid ([5-15] miljonit latti
([7,1-21,3] miljonit eurot)), teatud lennukite kasutamise jarkjirgulisest 16petamisest ja nende kdrvaldamisest
tuleneva kahju hiivitamist ([15-25] miljonit latti ([21,3-35,5] miljonit eurot)), halbu laene, mida ettevotjal ei
dnnestu tagasi nduda ([5-10] miljonit latti ([7,1-15,3] miljonit eurot)), koondamishivitisi ([1-4] miljonit latti
([1,4-5,6] miljonit eurot)), uute lennukite, eelkdige [...] Bombardier Q400NG ja [...] Boeing 737-500 ostmist
(kokku [50-60] miljonit latti ([71,1-85,3] miljonit eurot)), kaubamirkide tagasiostmist BASilt ([5-15] miljonit
latti ([7,1-21,3] miljonit eurot)), [...] ndudest tulenevaid ettenidgematuid bilansiviliseid kohustusi ([5-15] miljonit
latti ([7,1-21,3] miljonit eurot)) ja [45-55] miljonit latti ([64-78,2] miljonit eurot), et tasakaalustada
prognoositavat kahju kuni airBalticu joudmiseni tagasi kasumisse.

(206) Umberkorraldamise [150-170] miljoni lati ([214-242] miljoni euro) suurustest kogukuludest on airBalticu
omapanuseks iimberkorralduskavas kavandatud [100-110] miljonit latti ([141-155] miljonit eurot), st
[60-70] % timberkorraldamise kogukuludest. Omapanus jaguneb jargmiselt.

i) Erasektori [20-30] miljoni lati ([28,4-42,6] miljoni euro) suurused rahasiistid, mille teevad BAS ning
erainvestorid THC ja [...] aprillist kuni septembrini 2011. See summa hdlmab [...] miljoni lati ([...] miljoni
euro) suurust likviidsuse tagamise tehingut, mille sooritab 2011. aasta madrtsis ja mais [...] airBalticult
varuosade ostmiseks; [...] miljoni lati ([...] miljoni euro) ja [...] miljoni lati ([...] miljoni euro) suuruseid
ettemakseid airBalticu omakapitali, mille teevad vastavalt [...] ja [...]; ning [6-8] miljonit latti [[8,5-12,3]
miljonit eurot) ettevotjalt Transatlantic Holdings aktsiate ostulepingu alusel.

ii) Erasektori laenud kogusummas [20-30] miljonit latti ([28,4—42,6] miljonit eurot), mille andis BAS pdrast
lepingu s6lmimist, nimelt BASi laen (14 miljonit latti (19,82 miljonit eurot)) ja [5-15] miljoni lati ([7,1-21,3]
miljoni euro) suurune laen, mille BAS andis kaubamarkide tagasiostmiseks.

i) Uute lennukite liisimise lepingud, mille vaartuseks on hinnatud [45-55] miljonit latti ([64—78] miljonit
eurot).

iv) [...] miljonit latti ([...] miljonit eurot), mis tuleneb vdla osalisest kustutamisest tinu airBalticu vola imberkor-
raldamisele, milles lepiti Latvijas Krajbanka ja Snorasega kokku 2014. aasta mirtsis

(207) Seoses punktis i nimetatud erasektori rahasiistidega on Liti ndidanud, et BAS tegi 2011. aasta juunis ja juulis
[7-9] miljoni lati ([10-13] miljoni euro) suurused ettemaksed ettevdtja omakapitali. Komisjon on seisukohal, et
need maksed kujutavad endast omapanust pddstmise ja iimberkorraldamise suuniste punkti 43 tihenduses, sest
BAS oli eradiguslik turuosaline ja komisjonil ei ole mingit pdhjust arvata, et BAS ei tegutsenud kooskolas
turuloogikaga. Sama jdreldus kehtib [6-8] miljoni lati ([8,5-12,3] miljoni euro) suuruse laenu puhul, mille
ettevotja Transatlantic Holdings andis 2011. aasta septembris [...] veel sissemaksmata aktsiakapitali vastu
airBalticus.

(208) Punkti ii puhul on komisjon seisukohal, et BASi antud 14 miljoni lati (19,82 miljoni euro) suurune laen, st BASi
laen, kujutab endast turutingimustel toimuvat vilisfinantseerimist, mida saab tunnistada tollal ettevotja
aktsiondriks olnud erainvestori omapanuseks.

(209) Kui kisitleda punktis iii nimetatud uute lennukite liisimise lepinguid vdartusega [45-55] miljonit latti ([64-78]
miljonit eurot), siis imberkorralduskavas on selgitatud, et airBaltic sdlmis 2013. aasta martsis oma lennukipargi
vihendamise ja optimeerimise kava osana erasektori ettevitjatega uute lennukite liisimise lepingud. Need
lepingud on seotud [...] lennuki Bombardier Dash 8 Q400NG liisimisega kiimneks aastaks ligikaudu [...] miljoni
USA dollari ([...] miljoni euro) suuruse kogusumma eest, mis teeb ithe kuu rendisummaks ligikaudu [...] USA
dollarit ([...] eurot).
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(210) Umberkorralduskava kohaselt andis lennukid turutingimustel liisingusse [...]. Igakuine rent peaks katma
ostuhinna (millest on lahutatud asjaomase lennuki jddkvédrtus kiimnenda aasta 16pus) amortisatsiooni ning
viikese hinnalisandi, et katta [...] rahastamis- ja tegevuskulud, ja kasumimarginaali, mistSttu peaks see vastama
igati uue lennuki ostuhinnale.

(211) Komisjon madrgib, et liisimiskokkulepped on lennundussektoris tavaline rahastamisvorm ja neid vdib pidada
vordvidrseks iimberkorraldusi labivale ettevdtjale antavate laenudega. Asjaolu, et on olemas tagatis, mis katab
mérkimisvairse osa laenust, ei vilista laenu kisitamist omapanusena. Peale selle on Liti kinnitanud, et liisimiskok-
kulepete puhul kohaldatakse standardset tagatist (st voimalust lennuk kohustuste tditmata jatmise korral dra votta
ja rahalise tagatise esitamist). Seega jadb teatud osa vOlausaldaja riskist rendileandja kanda, kuna ta saaks
airBalticu kohustuste tditmata jatmise korral markimisvdarset kahju, st jadks kohe ilma renditulust, kuni lennuk
onnestub uuele kliendile uuesti liisida, ja peaks tasuma kulud, mis kaasnevad lennuki iimbervormistamisega uuele
kéitajale (*4).

(212) Eespool oeldut arvesse vottes nditavad liisingulepingud komisjoni arvates seda, et airBaltic suutis saavutada
turutingimustel vilisfinantseerimise. Seepérast saab liisingulepinguid lugeda tdendiks sellest, et turul on usku
airBalticu pikaajalisse elujoulisusse, kuna lepingud on tagatud vaid standardse tagatisega ja teatud osa riskist jaab
ikkagi rahastaja kanda. See on kooskdlas paistmise ja iimberkorraldamise suuniste punktiga 43, kus on 6eldud, et
omavahenditest tehtav makse tuleks teha turutingimustel toimuva vilisfinantseerimise kaudu, ning on mirk
sellest, et turul on usku elujoulisuse kavandatud taastamisse. Seepdrast ksitab komisjon liisingut véirtuses
[45-55] miljonit latti ([64-78] miljonit eurot) omapanuse osana. See on ka kooskdlas komisjoni varasema
praktikaga, nditeks Czech Airlinesi juhtumi puhul (*).

(213) Komisjonil on siiski kahtlusi mdne iimberkorralduskavas kavandatud omapanuse liigi suhtes, nagu on selgitatud
allpool.

(214) Seoses [...] miljoni lati ([...] miljoni euro) suuruse ettemaksega airBalticu omakapitali, mille tegi [...] 2011. aasta
juulis, selgub Liti esitatud teabest, et see on otseselt seotud 6. meetmega, mis on tehtud jirelduste kohaselt
riigiabi. Seepdrast ei saa ettemakset, mille [...] tegi airBalticu omakapitali, lugeda omapanuseks, sest see ei tohi
mingil juhul olla seotud abiga.

(215) Kui poorata tihelepanu [...] miljoni lati ([...] miljoni euro) suurusele likviidsuse tagamise tehingule, mille sooritas
[...] aprillist juunini 2011 varuosade ostmiseks, ei ole Liti ametiasutused esitanud tdendeid, mis vdimaldaksid
komisjonil selgelt aru saada sellest meetmest ja selle olulisusest, pidades silmas usku abisaaja elujdulisuse
taastumisse. Seepirast ei saa komisjon kindlalt jireldada, et seda tehingut saab tunnistada omapanuseks.

(216) Mis puudutab [5-15] miljoni lati ([7,1-21,3] miljoni euro) suurust laenu BASilt airBalticule kaubamarkide
tagasiostmiseks, siis ei ole Lati esitanud tdendeid selle kohta, et see laen ka tegelikult anti.

(217) Eespool oeldu pohjal ei pea komisjon vastuvoetavaks kisitada omapanusena [...] miljoni lati ([...] miljoni euro)
suurust ettemakset, mille tegi 2011. aasta juulis airBalticu omakapitali [...], [...] miljoni lati ([...] miljoni euro)
suurust likviidsuse tagamise tehingut, mille [...] sooritas aprillist juunini 2011 varuosade ostmiseks, ning [5-15]
miljoni lati ([7,1-21,3] miljoni euro) suurust laenu [...] miljoni lati ([...] miljoni euro) véirtuses, mille BAS andis
airBalticule kaubamarkide tagasiostmiseks ja vola osaliseks kustutamiseks. Komisjonil on kahtlusi — eelkdige selles
kitsimuses esitatud teabe ebaveenvuse tottu (vaatlusaluste volgade, sh mitme ndude ja airBalticu kaubamargi
ebaselge olemus) — ka ses suhtes, kas [...] miljoni lati ([...] miljoni euro) suurust véla osalist kustutamist kahe
panga poolt saab lugeda omapanuseks.

(218) Igal juhul mirgib komisjon, et teised omapanusena kavandatud meetmed on kooskélas pddstmise ja imberkor-
raldamise suuniste punktiga 43 ning seega on omapanuse tase vastuvdetav. Nende meetmega hdlmatud
kogusumma on [75-85] miljonit latti ([107-120] miljonit eurot), mis moodustab iimberkorralduskuludest

(*) Kogukulu, mis tekib lennuki tileminekul tarnimisnduded tditmata jatnud ettevotjalt uuele kliendile, voib kergesti moodustada kuni
[...] % lennuki arvestuslikust vdartusest.
(*) Vt Czech Airlinesi ksitleva otsuse punktid 119 ja 145.
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ligikaudu [48-50] %. AirBalticu taolise suurettevdtja puhul peaks omapanus moodustama tavaliselt 50 %.
Vastavalt pddstmise ja imberkorraldamise suuniste punktile 56 voib komisjon aga olla omapanuse suuruse
kiisimuses leebem abi saavate piirkondade puhul, mida Liti meetmete rakendamise ajal oli (vt pdhjendus 200).

(219) Seepirast leiab komisjon, et padstmise ja iimberkorraldamise suuniste punkti 43 nduded on tiidetud.

7.4.6. Uhekordse abi p6himéte

(220) Viimaks tuleb jdrgida pddstmise ja timberkorraldamise suuniste punkti 72, kus on sitestatud, et padstmis- ja
timberkorraldusabi ei ole digust saada ettevdtjal, kes on seda viimase kiimne aasta jooksul juba saanud (iihekordse
abi pohimate).

(221) Kuna 1., 4. ja 5. meede ei kujuta endast riigiabi, ei tule neid thekordse abi pohimdtte kohaldamisel arvesse votta.
Pealegi on Liti ametiasutused kinnitanud, et airBaltic ei ole saanud viimasel kiimnel aastal padstmis- ega
timberkorraldusabi. Seepirast leiab komisjon, et ithekordse abi pohimdttest on kinni peetud.

7.5. JARELDUS 2., 3.JA 6. MEETME KOHTA

(222) Eespool Seldut silmas pidades leiab komisjon, et Lati kohaldas 2., 3. ja 6. meedet airBalticu suhtes ebaseaduslikult,
rikkudes ELi toimimise lepingu artikli 108 1diget 3. Samal ajal on komisjon seda meelt, et meetmed ja timberkor-
ralduskava vastavad pdistmise ja imberkorraldamise suuniste tingimustele. Seepdrast on abi komisjoni meelest
siseturuga kokkusobiv.

(223) Lopetuseks margib komisjon, et Liti oli ndus kiesoleva otsuse vastuvdtmise ja edastamisega inglise keeles,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

16 miljoni lati suurune esimene riigilaen, mille Lati Vabariik andis airBalticule 2011. aastal, airBalticu nullkupongvo-
lakirjade riigipoolne omandamine 2010. aasta aprillis ja 2,8 miljoni euro maksmine Latvijas Krajbankalt airBalticule
2011. aasta novembris ei ole riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

Artikkel 2

67 miljoni lati suurune teine riigilaen, airBalticu kapitali suurendamine Liti Vabariigi poolt 2011. aastal ja 5 miljoni euro
suuruse ndude loovutamine Liti Vabariigilt airBalticule 2012. aastal on riigiabi Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

See abi on kokkusobiv siseturuga Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 3 punkti c tdhenduses.

Artikkel 3

Kiesolev otsus on adresseeritud Lati Vabariigile.

Briissel, 9. juuli 2014

Komisjoni nimel
asepresident
Joaquin ALMUNIA
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KOMISJONI OTSUS (EL) 2015/1092,
23. juuli 2014,

mis kisitleb riigiabi SA.34824 (2012/C), SA.36007 (2013/NN) SA.36658 (2014/NN), SA.37156
(2014/NN), SA.34534 (2012/NN), mida Kreeka andis National Bank of Greece Group’ile seoses

— National Bank of Greece S.A. rekapitaliseerimise ja iimberkorraldamisega;

— First Business Bank S.A. kriisilahendusega National Bank of Greece S.A.le antud iileandmise
korralduse teel;

— Probank S.A. kriisilahendusega National Bank of Greece S.A.le antud iileandmise korralduse
teel;

— Cooperative Bank of Lesvos-Limnos, Cooperative Bank of Achaia ja Cooperative Bank of Lamia
kriisilahendusega

(teatavaks tehtud numbri C(2014) 5201 all)

(Ainult ingliskeelne tekst on autentne)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 108 15ike 2 esimest 16iku,

vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle artikli 62 16ike 1 punkti a,

olles kutsunud liikmesriike ja muid huvitatud isikuid iles esitama mérkusi vastavalt osutatud sitetele

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS

1.1. NATIONAL BANK OF GREECE GROUPIGA (') (EDASPIDI ,PANK”) SEOTUD MENETLUSED

(I)  19. novembri 2008. aasta otsusega kiitis komisjon heaks meetmed Kreeka krediidiasutuste toetamiseks (edaspidi
,Kreeka pankade toetuskava”), mille eesmirk oli tagada Kreeka finantssiisteemi stabiilsus. Kreeka pankade
toetuskava vdimaldas anda abi vastavalt selle kolmele pohimeetmele: rekapitaliseerimine, garantiid ja
riigivolakirjad (3).

(2)  19. novembri 2008. aasta otsuse pdhjenduses 14 on oeldud, et komisjonile tuleb teatada rekapitaliseerimis-
meetmega holmatud abisaajaid kisitlevast iimberkorralduskavast.

(3)  2009. aasta mais pank rekapitaliseeriti Kreeka pankade toetuskava rekapitaliseerimismeetme raames.

(4) 2. augustil 2010 esitasid Kreeka ametiasutused komisjonile panga timberkorralduskava. Komisjon registreeris kava
ja selle ajakohastatud versioonid, samuti Kreeka ametiasutuste esitatud lisateabe, juhtumina SA.30342 (PN
26/2010) ja seejdrel juhtumina SA.32788 (2011/PN).

(5)  2011. aasta detsembris rekapitaliseeris Kreeka rekapitaliseerimismeetme raames panga uuesti. 22. detsembril
2011 kiitis komisjon heaks panga teise rekapitaliseerimise ().

(") National bank of Greece S.A. ja kdik tema tiitarettevotjad

(*) Komisjoni otsus, 19. november 2008, riigiabi N 560/08 kohta ,Meetmed Kreeka krediidiasutuste toetamiseks” (ELT C 125, 5.6.2009,
Ik 6). Kava téhistati numbriga SA.26678 (N 560/08). Seejdrel kava pikendati ja muudeti joonealuses markuses 3 kirjeldatud viisil.

() Vt komisjoni 22. detsembri 2011. aasta otsus riigiabi SA.34064 (11/N) kohta ,Teine rekapitaliseerimine NBG péistmiseks Kreeka
rekapitaliseerimiskava raames” (ELT C 99, 3.4.2012, lk 4).
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(6)  Pank on saanud Kreeka pankade toetuskava raames korduvalt oma volainstrumentidele riigigarantiisid ning
riigivolakirju (¥). Samuti sai pank riigi tagatud erakorralist likviidsusabi (edaspidi ,riigi tagatud likviidsusabi”).

(7)  18. martsil 2012 tithistas Kreeka keskpank tegevusloa kolmel iihistupangal (edaspidi ,ithistupangad”): Cooperative
Bank of Lesvos-Limnos (,Lesvos-Limnos Bank”), Cooperative Bank of Achaia (,Achaia Bank”) ja Cooperative Bank
of Lamia (,Lamia Bank”), ning maaras need likvideerimisele.

(8)  Komisjon registreeris Kreekalt mitteametlikult saadud teabe iihistupankade kriisilahenduse kohta juhtumina
SA.34534 (2012/NN).

(9)  23. martsil 2012 alustas Kreeka keskpank kolme thistupanga kohustuste iileandmist keskpangale ja mdiras
kindlaks rahastamispuudujdikide suuruse, () mille peaks katma Kreeka finantsstabiilsuse fond (edaspidi ,HFSF’)
vastavalt seadusele 4051/2012 (°). Rahastamispuudujadk oli vdrdne iileantud kohustuste védrtusega, kuna kolme
tihistupanga varasid ile ei antud.

(10)  20. aprillil 2012 edastas HFSF pangale kohustuste vdtmise kinnituse vormis lubaduse osaleda panga aktsiakapitali
suurendamises. 28. mail 2012 vdimaldas HFSF pangale ajutise rekapitaliseerimise summas 7 430 miljonit eurot
(edaspidi ,esimene ajutine rekapitaliseerimine”).

(11) 2012. aasta mais teatasid Kreeka ametiasutused komisjonile kohustuste votmise kinnitusest, mille HFSF oli
pangale andnud. Komisjon registreeris selle teatamata abina (riigiabi SA.34824 (2012/NN)), kuna meede oli juba
ellu viidud.

(12)  27.juulil 2012 algatas komisjon ametliku uurimismenetluse seoses esimese ajutise rekapitaliseerimisega (edaspidi
,NBG uurimise algatamise otsus”) ().

(*) 2. septembril 2009 teatas Kreeka mitmest toetusmeetmete muudatusest ning nende pikendamisest 31. detsembrini 2009, mis kiideti
heaks 18. septembril 2009 (vt komisjoni 18. septembri 2009. aasta otsus riigiabi N 504/09 kohta ,Kreeka krediidiasutustele
voimaldatud toetusmeetmete pikendamine ja muutmine” (ELT C 264, 6.11.2009, lk 5). 25. jaanuaril 2010 kiitis komisjon heaks
toetusmeetmete teistkordse pikendamise 30. juunini 2010 (vt komisjoni 25. jaanuari 2010. aasta otsus riigiabi N 690/09 kohta ,Kreeka
krediidiasutustele vdimaldatud toetusmeetmete pikendamine” (ELT C 57, 9.3.2010, lk 6). 30. juunil 2010 kiitis komisjon heaks
toetusmeetmete mitmed muudatused ja pikendamise 31. detsembrini 2010 (vt komisjoni 30. juuni 2010. aasta otsus riigiabi N 260/10
kohta ,Kreeka krediidiasutustele vdimaldatud toetusmeetmete pikendamine” (ELT C 238, 3.9.2010, lk 3). 21. detsembril 2010 kiitis
komisjon heaks toetusmeetmete pikendamise 30. juunini 2011 (vt komisjoni 21. detsembri 2010. aasta otsus riigiabi SA 31998 (2010/
N) kohta ,Kreeka krediidiasutustele voimaldatud toetusmeetmete neljas pikendamine” (ELT C 53, 19.2.2011, Ik 2). 4. aprillil 2011 kiitis
komisjon heaks muudatusettepaneku (vt komisjoni 4. aprilli 2011. aasta otsus riigiabi SA.32767 (11/N) kohta ,Kreeka krediidiasutustele
voimaldatud toetusmeetmete muutmine” (ELT C 164, 2.6.2011, lk 8). 27. juunil 2011 kiitis komisjon heaks toetusmeetmete
pikendamise 31. detsembrini 2011 (vt komisjoni 27. juuni 2011. aasta otsus riigiabi SA.33153 (11/N) kohta ,Kreeka krediidiasutustele
voimaldatud toetusmeetmete viies pikendamine” (ELT C 274, 17.9.2011, 1k 6). 6. veebruaril 2012 kiitis komisjon heaks toetusmeetmete
pikendamise 30. juunini 2012 (vt komisjoni 6. veebruari 2012. aasta otsus riigiabi SA.34149 (11/N) kohta ,Kreeka krediidiasutustele
voimaldatud toetusmeetmete kuues pikendamine” (ELT C 101, 4.4.2012, Ik 2). 6. juulil 2012 kiitis komisjon heaks toetusmeetmete
pikendamise 31. detsembrini 2012 (vt komisjoni 6. juuli 2012. aasta otsus riigiabi SA.35002 (12/N) kohta — Kreeka: ,Kreeka krediidia-
sutustele voimaldatud toetusmeetmete pikendamine” (ELT C 77, 15.3.2013, lk 14). 22. jaanuaril 2013 kiitis komisjon heaks
garantiiskeemi ja vdlakirjade kava pikendamise 30. juunini 2013 (vt komisjoni 22. jaanuari 2013. aasta otsus riigiabi SA.35999 (12/N)
kohta — Kreeka: ,Kreeka krediidiasutustele voimaldatud garantiiskeemi ja volakirjade kava pikendamine” (ELT C 162, 7.6.2013, 1k 6).
25. juulil 2013 kiitis komisjon heaks garantiiskeemi ja volakirjade kava pikendamise 31. detsembrini 2013 (vt komisjoni 25. juuli 2013.
aasta otsus riigiabi SA.36956 (2013/N) kohta — Kreeka: ,Kreeka krediidiasutustele voimaldatud garantiiskeemi ja volakirjade kava
pikendamine” (ELT C 141, 9.5.2014, lk 3). 14. jaanuaril 2014 kiitis komisjon heaks garantiiskeemi ja volakirjade kava pikendamise
30. juunini 2014 (vt komisjoni 14. jaanuari 2014. aasta otsus riigiabi SA.37958 (2013/N) kohta — Kreeka: ,Kreeka krediidiasutustele
voimaldatud garantiiskeemi ja volakirjade kava pikendamine” (ELTs veel avaldamata).

() .Rahastamispuudujask” on termin, mis viitab varade véirtuse ja pangale iile antud kohustuste véirtuse vahele.

(°) Seadus 4051/2012 pensioneid kisitlevate eeskirjade kohta ja muude kiireloomuliste eeskirjade kohta, mis on seotud seaduse 4046/2012
vastastikuse moistmise memorandumi kohaldamisega.

() Vt komisjoni 27. juuli 2012. aasta otsus riigiabi SA. 34824 (2012/C) kohta ,Kreeka finantsstabiilsuse fondi teostatud National Bank of
Greece'i rekapitaliseerimine” (ELT C 359, 21.11.2012, 1k 4).
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(13) 2012. aasta detsembris voimaldas HFSF pangale teise ajutise rekapitaliseerimise summas 2 326 miljonit eurot
(edaspidi ,teine ajutine rekapitaliseerimine”) (¥). Kreeka ametiasutused teatasid meetmest komisjonile
27. detsembril 2012. Komisjon registreeris meetmed juhtumina SA.36007 (2013/NN).

(14)  2013. aasta juunis teatas pank 1 079 miljoni euro suuruse eelisostuemissiooni edukast 1puleviimisest, (°) samas
kui HFSF konverteeris esimese ja teise rekapitaliseerimise osaliselt omakapitaliks (,2013. aasta kevadine rekapitali-
satsioon”, mis hdlmab nii 1 079 miljoni euro suurust eelisostuemissiooni kui ka esimese ja teise rekapitali-
seerimise konverteerimist). 2013. aasta kevadise rekapitaliseerimise kogusumma oli 9 756 miljonit eurot, millest
8 677 miljonit eurot andis HFSF (,HFSFi osalemine 2013. aasta kevadises rekapitaliseerimises”).

(15) 19. detsembril 2013 esitasid Kreeka ametiasutused komisjonile teabe 2013. aasta kevadise rekapitaliseerimise

kohta.

(16) 25. juunil 2014 esitasid Kreeka ametiasutused komisjonile panga 16pliku timberkorralduskava (edaspidi
Jumberkorralduskava”). Samal kuupdeval anti ka teavet riigi tagatud likviidsusabi kohta. Margiti, et sooviti jitkata
pangale likviidsustoetuse ja volainstrumentidele riigigarantiide andmist ning Kreeka pankade toetuskava raames
riigivolakirjade eraldamist. Komisjon registreeris teate numbri SA.34824 (2012/C) all.

(17) Komisjon pidas mitmeid koosolekuid ja videokonverentse ning vahetas e-kirju Kreeka ametiasutuste ja panga
esindajatega.

(18)  Kreeka ndustub asjaoluga, et erandkorras on kiesolev otsus vdetud vastu itksnes inglise keeles.

1.2. OMANDATUD ETTEVC)T]ATEGA SEOTUD MENETLUS
1.2.1. First Business Bank S.A.-ga seotud menetlus

(19)  2009. aasta juulis rekapitaliseeris Kreeka rekapitaliseerimismeetme raames First Business Bank S.A.-d (edaspidi ,FB
Bank”) (%) 50 miljoni euroga.

(20) 2013. aasta kevadel otsustas Kreeka keskpank alustada FB Banki kriisilahendust, kasutades selleks ostu- ja
ithendamismenetlust ().

(21) 1. mail 2013 kutsus Kreeka keskpank nelja suurimat Kreeka panka iiles esitama mittesiduvad pakkumised FB
Banki varade ja kohustuste portfelli kohta. Kreeka keskpank mirkis pakkujatele saadetud kirjas, et HFSF kataks
lisaks rahastamispuudujddgile ka ostja kapitalivajadused, mis olid seotud FB Bankilt iile vdetud varadega.

(22) 8. mail 2013 esitasid eespool mairatletud pank ja veel iiks pank esialgsed pakkumised.
(23)  10. mail 2013 muutis pank oma pakkumist.

(24)  Samal kuupdeval alustas Kreeka keskpank FB Banki kriisilahendust ning valitud varade ja kohustuste iilleandmist
pangale.

(25) 11. mail 2013 esitasid Kreeka ametiasutused komisjonile teabe FB Banki kriisilahenduse kohta. Komisjon
registreeris selle teabe ja Kreeka ametiasutuste esitatud lisateabe juhtumina SA.36658 (2014/NN).

(26)  28. juunil 2013 maksis HFSF kaks kolmandikku rahastamispuudujiigist vastavalt esialgsele hinnangule.

(®) HESFi 24. detsembri 2012. aasta pressiteade, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http://www.hfsf.gr/files/press_release_20121224_
en.pdf.

) Panpga 30. juuni 2013. aasta vahefinantsaruanne, august 2013, Ik 9, veebis kittesaadav jirgmisel aadressil: https:|//www.nbg.gr/english/
the-group investor-relations|financial-information/annual-interim-financial-statements/Documents/Annual %20and %2 Ointerim %
20financial%20statements/Financial%20Report%20NBG%20GROUP-BANK%2030%2006%202013_EN%20FINAL.pdf.

(") Vtjoonealune markus 2.
(') Ostu- ja ithendamismenetlus on kriisilahenduse osa, mis koosneb likvideerimisel oleva juriidilise isiku kvaliteetsete varade ja kohustuste
kindlakstegemisest ning nende miitigist enampakkumisel, et kanda need iile elujdulisesse ettevottesse.
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(27)  29. juulil 2013 teatasid Kreeka ametiasutused komisjonile rahastamispuudujdigi katmisest kogusummas ligi 524
miljonit eurot, nagu seda hinnati kriisilahenduse ajal 31. martsi 2013 andmete alusel.

(28) 7. novembril 2013 hindas Kreeka keskpank rahastamispuudujaigi 457 miljonile eurole (*2).

(29)  13. novembril 2013 maksis HFSF pangale iilejadnud osa rahastamispuudujdégist.

(30)  25. juunil 2014 teatasid Kreeka ametiasutused komisjonile, et pank ei kavatse paluda HFSFil maksta pangale FB
Banki omandamisega tekkinud kapitalivajaduste summat.

1.2.2. Probank S.A.-ga seotud menetlus

(31)  10. mail 2013 nimetas Kreeka keskpank ametisse Probank S.A. (edaspidi ,Probank”) erivoliniku.

(32) 2013. aasta juulis otsustas Kreeka keskpank alustada Probanki kriisilahendust, kasutades selleks ostu- ja
tthendamismenetlust.

(33) 22 juulil 2013 kutsus Kreeka keskpank nelja suurimat Kreeka panka iiles esitama mittesiduvad pakkumised
Probanki varade ja kohustuste portfelli kohta. Kreeka keskpank markis vdimalikele pakkujatele saadetud kirjas, et
HFSF kataks lisaks rahastamispuudujdigile ka ostja kapitalivajadused, mis olid seotud Probankilt ile voetud
varadega.

(34)  24. juulil 2013 esitas pank esialgse pakkumise ja 25. juulil 2013 esitas pank siduva pakkumise.

(35)  26. juulil 2013 alustas Kreeka keskpank Probanki kriisilahendust ning valitud varade ja kohustuste iileandmist
pangale.

(36)  29. juulil 2013 teatasid Kreeka ametiasutused komisjonile rahastamispuudujddgi katmisest kogusummas 238
miljonit eurot, nagu seda hindas Kreeka keskpank 31. mirtsi 2013 andmete alusel. Komisjon registreeris selle
teate ja Kreeka ametiasutuste esitatud lisateabe juhtumina SA.37156 (2014/NN).

(37) 9. augustil 2013 maksis HFSF kaks kolmandikku rahastamispuudujaagist vastavalt esialgsele hinnangule.

(38)  30. detsembril 2013 hindas Kreeka keskpank rahastamispuudujdigi 563 miljonile eurole.

(39) 31. detsembril 2013 maksis HFSF pangale iilejadnud osa rahastamispuudujaigist.

(40)  Samal kuupéeval esitas Kreeka keskpank komisjonile lisateabe rahastamispuudujiigi 16pliku arvutuse kohta.

(41)  25. juunil 2014 teatasid Kreeka ametiasutused komisjonile, et pank ei kavatse paluda HFSFil maksta pangale

Probanki omandamisega tekkinud kapitalivajaduste summat.

(") HFSF, majandusaasta aruanne seisuga 31. detsember 2013, juuni 2014, k 8.
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2. KIRJELDUS
2.1. PANK JA SELLE RASKUSED

2.1.1. Kreeka pangandussektori iildine taust

(42)  Ajavahemikus 2008-2012 langes Kreeka reaalne sisemajanduse koguprodukt (SKP) 20 %, nagu on osutatud
tabelis 1. Selle tulemusel tekkisid Kreeka pankadel jirjest suuremad makseviivitused Kreeka majapidamistele ja
ariithingutele laenamisel (). See mojutas kahjulikult Kreeka pankade varade tootlust ja tekitas suure
laenukahjumi.

Tabel 1
Kreeka SKP reaalkasv 2008-2013
Kreeka 2008 2009 2010 2011 2012 2013

SKP reaalkasv % -0,2 -31 -49 -71 - 6,4 -39
Allikas:  Eurostat, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table&init=1&plugin=
1&language=en&pcode=tec00115

(43) Lisaks vottis Kreeka veebruaris 2012 kasutusele erasektori vdlakirjade vahetamise, mida tuntakse erasektori

osaluse programmina. Kreeka pangad osalesid nimetatud programmis, mille raames pakkus Kreeka valitsus
olemasolevatele erasektori volakirjaomanikele uusi véddrtpabereid (sealhulgas uusi Kreeka riigivolakirju, SKPga
seotud vairtpabereid ja erasektori osaluse programmi vdlakirju (nominaalse diskontomairaga 53,5 % ja pikemate
tahtaegadega), mille oli viljastanud Euroopa Finantsstabiilsuse Fond vastutasuks Kreeka riigivolakirjade eest (*4).
Kreeka ametiasutused kuulutasid volakirjade vahetustehingute tulemused vilja 9. martsil 2012 (**). Vahetustehing
toi volakirjaomanikele kaasa tohutuid kahjumeid (Kreeka keskpanga hinnangul moodustasid Kreeka pankade
kahjumid keskmiselt 78 % vanade Kreeka riigivolakirjade nominaalsummast) ning kapitalivajadused, mis kanti
tagasiulatuvalt Kreeka pankade 2011. aasta raamatupidamise aastaaruannetesse.

Tabel 2

Kreeka suurimate pankade kogukahjumid seoses erasektori osaluse programmiga (mln eurodes)
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tc | fa | 2 | 82| E3 |8 _ ~|EE |E . _
Eg | Bg | 2T | E2 | 5% |E2T|5gg|Es8
© E | 5 E E T 5 £ g |o|2E=|2a
Pangad 22 | 22 | E2 | 22 | 85 |2eE|az3|ads
25 ST | 2 g c 22 |g 3 253218 5%
S E 5 E g ! c2 | Bg |E2|8z8|82¢8
£ B & g £ & = 3 % |E 28|38z |88=
8 o B S g < Eg S g E L8 g 8 =
Z = = Z S g - £ g 5
8 3 ZE |8 3z =
=g 2 = 2 > Z
- & 5 2 S
o
v
NBG 13748| 1001 | 14749 10 985 751 | 11735 161,0 11,0
Eurobank 7 001 335 7336| 5517 264 | 5781 164,5 7.5
Alpha 3898 | 2145| 6043| 3087| 1699 4786 105,7 8,1

(") Euroopa Komisjoni majandus- ja rahanduskiisimuste peadirektoraat, ,Kreeka teine majanduslik kohandamisprogramm”, marts 2012,
lk 17, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdffocp94_en.

pdf.

(") Vtdokumendi,Kreeka pangandussektori rekapitaliseerimise ja imberkorraldamise aruanne”, Il jagu ,Kreeka riigivola imberkorraldami-
ne”, Kreeka keskpank, detsember 2012, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http:/[www.bankofgreece.gr/BogEkdoseis/Report_on_
the_recapitalisation_and_restructuring.pdf.

(**) Rahandusministeeriumi 9. mértsi 2012. aasta pressiteade, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http://www.pdma.gr/attachments|

article/80/9%20MARCH%202012%20-%20RESULTS.pdf.


http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table&init=1&plugin=1&language=en&pcode=tec00115
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table&init=1&plugin=1&language=en&pcode=tec00115
http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf
http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf
http://www.bankofgreece.gr/BogEkdoseis/Report_on_the_recapitalisation_and_restructuring.pdf
http://www.bankofgreece.gr/BogEkdoseis/Report_on_the_recapitalisation_and_restructuring.pdf
http://www.pdma.gr/attachments/article/80/9%20MARCH%202012%20-%20RESULTS.pdf
http://www.pdma.gr/attachments/article/80/9%20MARCH%202012%20-%20RESULTS.pdf
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Piraeus 7 063 280 7 343 5686 225 5911 226,0 12,0
Probank 415 0 415 295 0 295 105,1 8,7
FB Bank 70 0 70 49 0 49 33,8 3,1
Allikas: ,Kreeka pangandussektori rekapitaliseerimise ja imberkorraldamise aruanne”, Kreeka keskpank, detsember 2012,
lk 14.
(") Panga esimese taseme omavahendid on omakapitali suhtarv, mida jirelevalve teostaja kontrollib kapitalinduete direktiivi raa-
mes.

(44)  Et Kreeka pankadel olid erasektori osaluse programmi ja jitkuva majanduslanguse tingimustes tohutud kapitali
puudujddgid, eraldati 11. martsil 2012 Kreeka valitsuse, Euroopa Liidu, Rahvusvahelise Valuutafondi (edaspidi
JMF’) ja Euroopa Keskpanga (edaspidi ,EKP”) solmitud Kreeka teise kohandamisprogrammi majandus- ja
rahanduspoliitika memorandumi alusel vahendeid nimetatud pankade rekapitaliseerimiseks. Kreeka ametiasutuste
hinnangul moodustasid panga rekapitaliseerimise vajadused ja kriisilahenduse kulud nimetatud programmi
raames kokku 50 miljardit eurot (*°). Summa arvutamisel vOeti aluseks Kreeka keskpanga tehtud stressitest
ajavahemikuks 2011. aasta detsembrist kuni 2014. aasta detsembrini (edaspidi ,2012. aasta stressitest”), milles oli
voetud arvesse Blackrocki koostatud laenukahjumite prognoosi (V). Vahendid Kreeka pankade rekapitalisee-
rimiseks tehti kattesaadavaks HFSFi kaudu. Tabelis 3 on esitatud kokkuvote Kreeka suurimate pankade kapitali-
vajaduste arvutusest, nagu need tulenevad 2012. aasta stressitestist.

Tabel 3

2012. aasta stressitest. Kreeka suurimate pankade kapitalivajadus (mln eurodes)
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NBG 7287 | —11 735 1646 | —8 366 5390 4 681 8 657 9756
Eurobank 3 515 -5781 830 | —8 226 3514 2 904 2 595 5 839

(*) Vtjoonealune markus 13,1k 106.
(") Vtjoonealune markus 14.
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Alpha 4526| —4786 673 | —8493| 3115| 2428| 2033 4571
Piraeus 2615 —50911 1005 —6281| 2565 1080| 2408 7 335
Probank 281 -295 59| - 462 168 147 180 282
FB Bank 145 - 49 0| -285 167 -29 116 168

Allikas: ,Kreeka pangandussektori rekapitaliseerimise ja iimberkorraldamise aruanne”, Kreeka keskpank, detsember 2012, lk 8.

(45) Kreeka teise kohandamisprogrammi majandus- ja rahanduspoliitika memorandumi kohaselt antakse elujoulise
kapitali kaasamise kava esitanud pankadele vdimalus taotleda ja saada riigiabi viisil, millega siilitatakse erasektori
stiimulid kapitalisiistide tegemiseks ning minimeeritakse maksumaksjate koormat (*¥). Kreeka keskpank pidas
elujduliseks tiksnes nelja suurimat panka (Eurobank, National Bank of Greece, Piraeus Bank ja Alpha Bank) (**).
Esimesed vahendid rekapitaliseerimiseks saadi HFSFist 2012. aasta mais.

(46) Majanduslanguse ja poliitilise ebakindluse tingimustes kahanesid ajavahemikus 2009. aasta 16pust kuni 2012.
aasta juunini Kreeka pankade kohalikud hoiused kokku 37 %. Hoiuste siilitamiseks olid pangad sunnitud tagama
kdrgemad intressimddrad. Hoiusekulud kasvasid ning sellest tulenevalt langesid pankade netointressimarginaalid.
Kreeka pangad kaotasid juurdepdisu hulgirahastamise turgudele, sattusid taielikult sdltuvusse eurosiisteemi
rahalistest vahenditest, (*°) millest suurem osa eraldati erakorralise likviidsusabina Kreeka keskpangast.

(47) 3. detsembril 2012 kiivitas Kreeka erasektori osaluse programmi raames investorite saadud Kreeka uute
riigivolakirjade tagasiostuprogrammi — hindadega, mis moodustasid 30,2-40,1 % volakirjade nimivaartusest (*!).
Kreeka pangad osalesid selles tagasiostuprogrammis, mis kujundas vilja nende edasised kahjumid bilansis, kuna
suurem osa erasektori osaluse programmi kdigus uutele Kreeka riigivolakirjadele kantud arvestuslikust kahjumist
(st erinevus turu- ja nimivaartuse vahel) muutus 16plikuks ja tagasipoordumatuks ().

(48) 2012. aasta detsembris said Kreeka neli suuremat panka HFSFist teist korda vahendeid rekapitaliseerimise
vajadusteks.

(49) 2013. aasta kevadel muudeti nelja panga ajutine rekapitaliseerimine piisivaks rekapitaliseerimiseks tavaaktsiatesse
konverteerimisena, nii et HFSF omas rohkem kui 80 % nimetatud nelja panga aktsiatest. Nende pankade puhul,
kellel onnestus meelitada ligi eelnevalt kindlaksmaaratud hulk erakapitali, sai HFSF hdilediguseta aktsiaid, ja
erainvestoritele, kes andsid koos HFSFiga uut kapitali, anti ostutdhed seoses HFSFi omandatud aktsiatega.

(") Vtjoonealune mirkus 13,1k 104.

(*) Vtjoonealune markus 14.

(*) Eurosiisteemi ehk euroala keskse pangasiisteemi moodustavad Euroopa Keskpank ja riikide keskpangad.

(*') Rahandusministeeriumi 3. detsembri 2012. aasta pressiteade, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http://www.pdma.gr/attachments/
article/248 [Press%20Release%20-%20December%2003.pdf. Asjaomane omaenda vola tagasiost nominaalvéirtusest palju viiksema
hinnaga t5i kaasa Kreeka volgade olulise vahenemise.

(*) Kui tagasiostu ei oleks korraldatud, oleks nende uute Kreeka riigivolakirjade turuvddrtus tdusnud vastavalt selliste turuparameetrite
arengule nagu intressimaarad ja Kreeka kohustuste tiitmata jitmise tdendosus.

21
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(50)

(1)

(52)

2013. aasta juulis nimetas Kreeka keskpank ametisse ndustaja, kelle ilesanne oli viia ldbi diagnostiline uuring
koigi Kreeka pankade laenuportfellide kohta. Noustaja koostas kdigi Kreeka pankade kohalike laenuportfellide,
aga ka vilisfiliaalide ja tiitarettevitjate Kreeka jaoks riskiga seotud laenude krediidikahju prognoosid kolme ja
poole aasta ning laenude kestuse perspektiivis. Krediidikahju prognoosimiseks tehtud analiiiisid pdhinesid kahel
makromajanduslikul stsenaariumil — baasstsenaariumil ja ebasoodsal stsenaariumil. Vilismaiste laenuportfellide
krediidikahju prognoose hindas Kreeka keskpank ndustaja esitatud teatavate sisendite abil.

Noustaja koostatud krediidikahju prognooside hinnangu pdhjal algatas Kreeka keskpank 2013. aasta siigisel uue
stressitesti (,2013. aasta stressitest”), et hinnata Kreeka pankade kapitalipositsiooni tugevust nii baas- kui ka
ebasoodsa stsenaariumi alusel. Kreeka keskpank hindas kapitalivajadusi, toetudes teise ndustaja tehnilisele toele.

2013. aasta stressitesti raames koostatud kapitalivajaduste hinnangu pohikomponendid olid jirgmised: i) pankade
laenuportfellide krediidiriski prognoosid (¥) konsolideeritud alusel Kreeka riski ja vilismaise riski kohta,
olemasolevad laenureservid (neto); ii) pankade prognoositav tegevuskasum ajavahemikul 2013. aasta juunist kuni
2016. aasta detsembrini, mis phineb Kreeka keskpangale 2013. aasta neljandas kvartalis esitatud @imberkorral-
duskavade konservatiivsel korrigeerimisel. Tabelis 4 on esitatud kokkuvdte Kreeka suurimate pankade kapitali-
vajaduste arvutusest konsolideeritud alusel 2013. aasta stressitesti baasstsenaariumi kohaselt.

Tabel 4

2013. aasta stressitest. Kreeka pankade Kkapitalivajadused konsolideeritud alusel baasstsenaariumi

kohaselt (mln eurodes)

Pangad

pohiomavahendid
(juuni 2013) (1)
Laenukahjumi reservid
(juuni 2013) (2)
Krediidiriski prognoos,
Kreeka risk (3)
Krediidiriski prognoos,
vilismaine risk (*)(4)
Sisemine
kapitalitootlus (5)
Stressitesti esimese taseme
pohiomavahendite mair
(detsember 2016) (6)
Kapitalivajadused

Vordlusalus esimese taseme

10.7.2015

NBG (%)

4 821

8 134

-3100

1451

4743

2183

Eurobank ()

2228

7 000

-9519

-1628

2106

3133

2 945

Alpha

7 380

10 416

- 14720

-2936

4047

4 450

262

Piraeus

8 294

12 362

-16 132

-2 342

2 658

5265

425

(54)

Allikas:  Kreeka keskpank, ,2013. aasta stressitest Kreeka pangandussektori kohta”, marts 2014, 1k 42.

(") Krediidikahju prognoosil pShinev valismaise riski mdju arvutati vilja vilismaiste maksude tasumise jargselt ja vottes arvesse

sel ajal komisjoni konkurentsi peadirektoraadiga arutatud vodrandamise kohustusi.

() NBG laenukahjumi reservid 30. juunil 2013 First Business Banki ja Probanki eeskirjade kohaselt.

(}) Eurobanki laenukahjumi reservid 30. juunil 2013 New Hellenic Postbanki ja New Proton Banki (mille pank omandas augus-
tis 2013) eeskirjade kohaselt.

2

6. martsil 2014 avalikustas Kreeka keskpank 2013. aasta stressitesti tulemused ning palus pankadel esitada
hiljemalt 2014. aasta aprilli keskpaigaks kapitali kaasamise kavad, mis vdimaldavad katta baasstsenaariumi
kohased kapitalivajadused.

2013. aasta mértsi [dpust kuni 2014. aasta mai alguseni suurendasid neli panka kapitali.

(*) Krediidiriski prognoosid sisaldavad oodatavat kahjumit Kreeka uutelt laenudelt ajavahemikus 2013. aasta juunist kuni 2016. aasta
detsembrini.
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2.1.2. Abi saanud ettevtja
(55) Pank pakub universaalseid pangandusteenuseid peamiselt Kreekas, Tiirgis ning teistes Kesk-, Ida- ja Kagu-Euroopa
riikides (Kiipros, Rumeenia, Bulgaaria, Serbia, Albaania ja endine Jugoslaavia Makedoonia vabariik). Kodumajapi-
damistele ja darisektorile pakutakse laiaulatuslikke panga- ja finantstooteid ning -teenuseid. Pank tegutseb
jaemiiiigi-, dri- ja erapangandus-, vara valitsemise, kindlustus-, riigikassaga seotud, kapitali- ja muude teenuste
turgudel. Pank on asutatud juriidilise isikuna Kreekas, selle aktsiad on noteeritud Ateena borsil. 30. septembril
2012 to6tas pangas kokku 37 831 inimest (*) — nendest umbes iiks kolmandik Kreekas, itks kolmandik Tiirgis ja
tilejadnud teistes riikides, peamiselt Kagu-Euroopas.

(56) Pank osales erasektori osaluse programmis, vahetades Kreeka riigivolakirju ja riigiga seotud laene nominaal-
véirtuses 14 749 miljonit eurot. Selle erasektori osaluse programmi kulud olid kokku 11 735 miljonit eurot
enne maksude mahaarvamist ning see kirjendati téielikult 2011. aasta raamatupidamiskontodele (**). 2012. aasta
detsembri tagasiostuprogrammi ajal miiiis pank erasektori osaluse programmi raames saadud Kreeka uusi
riigivolakirju nende nominaalvdirtusest oluliselt madalama hinnaga. Miitigiga sai selgeks Kreeka uute riigivola-

kirjadega tekitatud kahjum.

Tabelis 5 on ndidatud panga pohiandmed 2010. aasta detsembri, 2011. aasta detsembri, 2012. aasta detsembri ja
2013. aasta detsembri seisuga (konsolideeritud andmed aruandeaasta finantsaruannete kohta).

Tabel 5

NBG pohiandmed 2010, 2011, 2012 ja 2013 ()

Kasum/kahjum (mln eurodes) 2010 2011 2012 2013
Netointressitulu 4148 3 843 3 365 3157
Tegevustulu kokku 4639 4372 3527 3771
Tegevuskulud kokku -2512 -2 541 -2 322 -2 547
Maksueelne tulu 2127 1833 1205 1224
Vidrtuse langusest tingitud kahjumid seoses -1 450 -3 439 -2 966 -1373
krediidiriski katmisega
Kreeka riigivolakirjade ja erasektori kaasa- 0 -11783 - 187 0
mise programmist toetatavate laenude vaar-
tuse langusest tekkinud kahjumid
Puhaskasum/-kahjum 440 -12 325 -2131 807

Valikulised koguselised nditajad (mln eurot) 31 dze(;sleomber 31 c;eésler ber | 31. dze(;slezm ber 31 geésle? ber
Klientidele antud netolaenud ja tehtud ette- 77 262 71 496 69 135 67 250
maksed kokku
Hoiused 68 039 59 544 58 722 62 876

(*) http://www.nbg.gr/wps/wem/connect/91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3/Summary+financial+data+30+09+2013_EN.pdf?
MOD=AJPERES&CONVERT_TO=url&CACHEID=91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3.
(*) Vttabel 2.


http://www.nbg.gr/wps/wcm/connect/91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3/Summary+financial+data+30+09+2013_EN.pdf?MOD=AJPERES&CONVERT_TO=url&CACHEID=91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3
http://www.nbg.gr/wps/wcm/connect/91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3/Summary+financial+data+30+09+2013_EN.pdf?MOD=AJPERES&CONVERT_TO=url&CACHEID=91c0c238-1219-4f87-b0d6-0a3e9c62f4c3
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Kasum/kahjum (mln eurodes) 2010 2011 2012 2013
Varad kokku 120 745 106 870 104 798 110 930
Omakapital kokku (2) 10 905 - 253 -2 042 7 874

(1) Allikad:
2012 ja 2013: Finantstulemused 2013 — Konsolideeritud finantsaruanded, lk 42-43
2011: Finantstulemused 2012 — Konsolideeritud finantsaruanded, lk 44-45
2010: Finantstulemused 2010 — Konsolideeritud finantsaruanded, lk 42-43
() Omakapitali arvniitajad holmavad jargmist:
— 2010. aasta kohta 2009. aastal Kreeka antud eelisaktsiaid 350 miljoni euro vdirtuses;

— 2011, 2012. ja 2013. aasta kohta 2009. ja 2011. aastal Kreeka antud eelisaktsiaid 1 350 miljoni euro véirtuses.
Need nditajad ei holma ajutist panga rekapitaliseerimist 2012. aastal summas 9 756 miljonit eurot.

(58) Tabelist 5 nahtub, et lisaks erasektori osaluse programmiga seotud 2011. aastal kirjendatud tohutule kahjumile
(11 735 miljonit eurot) (*) kandis pank kahju seoses tulude langusega (muu hulgas kdrgemate hoiusekulude
tottu) ning Kreeka ja vilismaiste laenuportfellide vairtuse langusest pohjustatud itha mirkimisvddrsemate
kahjumitega. Hoiuste viljavool kahjustas tugevalt panga likviidsuspositsiooni, kuid selle laenude ja hoiuste suhtarv
jdi suhteliselt madalaks vorreldes teiste Kreeka pankadega (118 % seisuga 31. detsember 2012) (*).

(59) Parast 2013. aasta stressitesti, mille kohaselt hinnati panga kapitalivajadusi 2 183 miljonile eurole baasstse-
naariumi realiseerumise korral, piitidis pank hankida turult kapitali 2,5 miljardi euro vaartuses.

(60) 6. mail 2014 teatas pank, et on alustanud indikatiivsete ostukorralduste aktsepteerimise protsessi (%) summas 2,5
miljardit eurot (¥).

(61) 9. mail 2014 teatas pank 1 136,4 miljoni lihtaktsia emissioonist ja pakkumisest hinnaga 2,20 eurot aktsia kohta,
mis annab brutotuluks kokku 2,5 miljardit eurot (*%). Aktsiakapitali suurendamiseks tithistati olemasolevate
aktsiondride ostueesdigused vastavalt Ateenas 10. mail 2014 peetud aktsioniride ildkoosolekul tehtud
otsusele (*!). HFSF kiitis aktsiakapitali suurendamise heaks kahe hindamisaruande alusel, mille koostasid
soltumatud eksperdid seaduse 3864 (*?) alusel.

2.2. KREEKA PANGANDUSTEGEVUSE OMANDAMINE PANGA POOLT
2.2.1. Kolme iihistupanga valitud kohustuste omandamine

(62) 18. martsil 2012 markis Kreeka keskpank, et kolm iihistupanka ei vastanud kapitali adekvaatsuse nduetele, ja
leidis, et nad ei suuda oma kapitali suurendada. Seepirast otsustas Kreeka keskpank tithistada nende tegevusload
ja mddrata need likvideerimisele.

(63) Kreeka keskpank leidis, et kriisilahendusmeetmete vdtmine ja eelkdige hoiuste iileandmine enampakkumise teel
kriisilahendusmeetmete raames (seaduse 3601/2007 artikkel 63D) ning vastava rahastamispuudujddgi katmine on
ddrmiselt oluline, et sdilitada hoiustajate usalduse kasv, mis oli tekkinud erasektori osaluse programmi ja teise
kohandamisprogrammi eduka 18puleviimise tulemusena, ning et vaatamata turul valitsevate meeleolude hiljutisele
muutusele on olukord endiselt ebakindel. Kreeka keskpanga hinnangul oli 19. mirtsil 2012 kliendihoiuste
kogusumma (auditeerimata andmete pdhjal 30. septembri 2013. aasta seisuga) kdnealuses kolmes thistupangas
ligikaudu 325 miljonit eurot.

(*%) Vttabel 2.

(*”) Vastavalt 2011. aasta konsolideeritud finantsaruandele.

(**) Indikatiivsete ostukorralduste aktsepteerimise protsess hdlmab potentsiaalsete investoritega suhtlemist, et registreerida nende
ostutellimused tellimusraamatus, pidades silmas kapitali kasvu [dpuleviimist.

(*) https:/[www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/Launch_press_release.06.05.2014.pdf.

(*) https:/[www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/20140509%20Pricing%20Press%20Release_%ce%95%ce
%9d.pdf.

(*") https:/[www.nbg.gr/en/the-grouppress-office[press-releases/update-regarding-the-egm-10-5-14.

() http://www.hfst.gr/files/press_release_20140509_en.pdf.


https://www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/Launch_press_release.06.05.2014.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/20140509%20Pricing%20Press%20Release_%ce%95%ce%9d.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/press-office/press-releases/Documents/20140509%20Pricing%20Press%20Release_%ce%95%ce%9d.pdf
https://www.nbg.gr/en/the-group/press-office/press-releases/update-regarding-the-egm-10-5-14
http://www.hfsf.gr/files/press_release_20140509_en.pdf
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(64)

(65)

(66)

(69)

(70)

Kreeka keskpank alustas ostu- ja thendamismenetlust, mille kaigus antakse koik hoiused, sealhulgas
pankadevahelised hoiused, ning nduded ja kohustused Kreeka hoiuste ja investeeringute tagamise fondi (Hellenic
Deposit and Investment Guarantee Fund, edaspidi ,HDIGF") suhtes, kuid mitte laenud, iile omandajale. 20. martsil
2012 kutsus Kreeka keskpank viit suurimat Kreeka krediidiasutust iiles esitama oma pakkumised. Eespool
madratletud pank ja veel kolm panka esitasid siduvad pakkumised. Eelistati méadratletud panga pakkumist, vottes
arvesse tasusid ja aega, mida on vaja iileandmise 16puleviimiseks. Pank oli valmis tasuna maksma summa, mis
moodustab [...] (*) % iileantud hoiuste vddrtusest, ja arvas, et {ileandmise saab 18pule viia iihe toopdeva jooksul.

2.2.1.1. Cooperative Bank of Lesvos-Limnos (edaspidi ,Lesvos-Limnos Bank”)

23. mirtsil 2012 otsustas Kreeka keskpank, et Lesvos-Limnos Banki hoiused ning nduded ja kohustused HDIGFi
suhtes tuleb anda ile mairatletud pangale (). Kreeka keskpanga arvamuse kohaselt (*#) oli iileantud kohustuste
diglane vddrtus kuni [...] miljonit eurot, kuigi varasid iile ei antud. Tasu oli arvutuste jirgi (*)) [...] miljonit eurot
ehk teisisonu [...] % iileantud hoiustest. Rahastamispuudujddgi kattis HFSF vastavalt seaduse 3601/2007
artikli 63D Idikele 13. 10. aprillil 2012 maksis HFSF kaks kolmandikku kogu rahastamispuudujdigist Euroopa
Finantsstabiilsuse Fondi (EFSF) volakirjadena, vdttes samas endale kohutuse maksta {ilejadnud summa ara parast
seda, kui rahastamispuudujddk on 16plikult kindlaks médratud. 22. juunil 2012 mééras Kreeka keskpank kindlaks,
et Lesvos-Limnos Banki 16plik rahastamispuudujidk on 56,6 miljonit eurot. HFSF kattis rahastamispuudujdagi
maksmata osa 20. juulil 2012.

Kriisilahenduse ajal oli Lesvos-Limnos Bankil 37 to6tajat ja kolm filiaali. Pank ei votnud iile {ihtegi Lesvos-Limnos
Banki filiaali ja selle tootajad koondati.

2.2.1.2. Cooperative Bank of Achaia (edaspidi ,Achaia Bank”)

23. mirtsil 2012 otsustas Kreeka keskpank, et Achaia Banki hoiused ning nduded ja kohustused HDIGFi suhtes
tuleb anda ile madratletud pangale (*°). Kreeka keskpanga arvamuse kohaselt (*’) oli tileantud kohustuste diglane
vadrtus kuni [...] miljonit eurot, kuigi varasid e ei antud. Tasu oli arvutuste jargi (**) [...] miljonit eurot ehk
teisisonu [...] % tileantud hoiustest. Rahastamispuudujddgi kattis HFSF vastavalt seaduse 3601/2007 artikli 63D
16ikele 13. 10. aprillil 2012 maksis HFSF kaks kolmandikku kogu rahastamispuudujdigist Euroopa Finantssta-
biilsuse Fondi (EFSF) vdlakirjadena, vottes samas endale kohutuse maksta iilejidnud summa éra pirast seda, kui
rahastamispuudujadk on 16plikult kindlaks médratud. 22. juunil 2012 mdiras Kreeka keskpank kindlaks, et
Achaia Banki 16plik rahastamispuudujddk on 212,9 miljonit eurot. HFSF kattis rahastamispuudujadgi maksmata
osa 20. juulil 2012.

Kriisilahenduse ajal oli Achaia Bankil 103 to6tajat ja 13 filiaali. Pank ei votnud iile iihtegi Achaia Banki filiaali ja
selle tootajad koondati.

2.2.1.3. Cooperative Bank of Lamia (edaspidi ,Lamia Bank”)

23. martsil 2012 otsustas Kreeka keskpank, et Lamia Banki hoiused ning nduded ja kohustused HDIGFi suhtes
tuleb anda tile madratletud pangale (*). Kreeka keskpanga arvamuse kohaselt oli tileantud kohustuste diglane
vadrtus kuni [...] miljonit eurot, kuigi varasid iile ei antud. Tasu oli arvutuste jrgi (**) [...] miljonit eurot ehk
teisisonu [...] % tileantud hoiustest. Rahastamispuudujddgi kattis HFSF vastavalt seaduse 3601/2007 artikli 63D
16ikele 13. 10. aprillil 2012 maksis HFSF kaks kolmandikku kogu rahastamispuudujdigist Euroopa Finantssta-
biilsuse Fondi (EFSF) volakirjadena, vottes samas endale kohutuse maksta iilejidnud summa ara parast seda, kui
rahastamispuudujddk on 16plikult kindlaks maaratud. 22. juunil 2012 mairas Kreeka keskpank kindlaks, et Lamia
Banki 16plik rahastamispuudujidk on 56,3 miljonit eurot. HFSF Kkattis rahastamispuudujddgi maksmata osa
20. juulil 2012.

Kriisilahenduse ajal oli Lamia Bankil 47 t66tajat ja 5 filiaali. Pank ei votnud ile tihtegi Lamia Banki filiaali ja selle
tootajad koondati.

(*) Konfidentsiaalne teave.

(*’) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/4/23.3.2012.
(**) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/6/23.3.2012.
(**) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/5/23.3.2012.
(*) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/1/23.3.2012.
(*) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/3/23.3.2012.
(**) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/2/23.3.2012.
(*) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/7/23.3.2012.
(*) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 1/8/23.3.2012.
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(71)  Kolme tthistupanga rahastamispuudujdigi summad on esitatud tabelis 6.

Tabel 6

Kolme iihistupanga 16plik rahastamispuudujiik

Loplik rahastamispuudujask
(mln eurodes)
Lesvos-Limnos Bank 56,6
Achaia Bank 212,9
Lamia Bank 56,3
Kokku 325,8

Allikad: Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni 22. juuni 2012. aasta otsused 3/1, 3/2, 3/3.

2.2.2. First Business Banki valitud varade ja kohustuste omandamine

(72)  FB Bank oli viike pank, mille bilansi kogumaht oli selle kriisilahenduse ajal 1,4 miljardit eurot ning turuosa oli
laenude ja hoiustena alla 1 %. FB Bankil oli 31. detsembri 2012 seisuga Kreekas kokku 19 filiaali ja 260 to6tajat.

(73) Kreeka pankade toetuskava raames sai FB Bank i) juulis 2009 Kreeka riigilt kapitalisiisti summas 50 miljonit
eurot, ii) mais 2012 Kreeka riigivddrtpaberid summas 60 miljonit eurot (*!) ja iii) mértsis 2011 riigigarantii
viljastatud volakirjadele nominaalvddrtusega 50 miljonit eurot.

(74)  FB Bank osales erasektori osaluse programmis, vahetades Kreeka riigivdlakirju nimivéirtusega 70 miljonit eurot.
Vastavalt tabelile 2 olid erasektori osaluse programmiga seotud kulud enne maksude mahaarvamist kokku 49
miljonit eurot. Vastavalt tabelile 3 hinnati 2012. aasta stressitestiga FB Banki kapitalivajaduste suuruseks 168
miljonit eurot.

First Business Banki omandamine

(75) 8. novembril 2012 palus Kreeka keskpank FB Bankil viia 30. aprilliks 2013 1dpule kapitali suurendamine, et
taastada oma esimese taseme omavahendite mair.

(76) Kuna FB Bankil ei onnestunud 30. aprilliks 2013 oma kapitali ndutaval méiral suurendada, otsustas Kreeka
keskpank FB Banki tegevusloa tithistada ja médrata panga likvideerimisele.

(77) Kreeka keskpank leidis, et kriisilahendusmeetmete vdtmine ostu- ja ithendamismenetluse ndol, eelkdige vastava
rahastamispuudujddgi katmine ja tleantud varadega seotud kapitalivajaduste katmine, oli ddrmiselt oluline, et
hoida hoiustajate usaldust Kreeka pangandussiisteemi vastu ja sdilitada seeldbi ka finantsstabiilsus. Kreeka
keskpanga hinnangul oli FB Banki kliendihoiuste kogusumma 31. detsembril 2012 ligikaudu 1 278 miljonit
eurot, millest itksnes 830 miljonit eurot oli HDIGFi poolt garanteeritud. Seega kui FB Bank oleks mairatud
likvideerimisele ilma kriisilahendusmeetmete kohaldamiseta, siis oleks jadnud katmata ligikaudu 448 miljonit
euro ulatuses hoiuseid.

(78)  Nende finantsstabiilsuskaalutluste tttu pani Kreeka keskpank FB Banki valitud varad ja kohustused, sealhulgas ka
hoiused, enampakkumisele. Kuna FB Banki varade omandamine oleks tekitanud ostjale tdiendavaid kapitali-
vajadusi, siis ei olnud iikski pank ndus valitud varasid ja kohustusi omandama. Kreeka keskpank markis oma
8. mai 2013. aasta kirjas HFSFile, et tema arvates on asjakohane, kui HFSF kataks kdnealused kapitalivajadused
kriisilahenduse kulude iihe osana. Pank palus oma 10. mai 2013. aasta 1dplikus siduvas pakkumises, et HFSF
kataks FB Banki iileantud varade omandamisega tekkinud kapitalivajadused. Nende kapitalivajaduste suurus oli
Kreeka keskpanga hinnangul kriisilahenduse ajal 100 miljonit eurot (*).

(*') FB Bank sai jaanuaris 2009 Kreeka riigivddrtpabereid, mis kaotasid kehtivuse 2011. aasta detsembris.
(*) Kreeka keskpanga e-kiri komisjonile, 11. mai 2013.
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(79) 8. mail 2013 esitasid eespool médratletud pank ja veel iiks pank mittesiduvad pakkumised. Mdlema panga
pakkumised pd&hinesid arusaamal, et HFSF katab nii rahastamispuudujdigi kui ka iileantud varadega seotud
kapitalivajadused. 10. mail 2013 esitas pank oma lpliku pakkumise. Kreeka keskpank otsustas FB Banki varad ja
kohustused iile anda eespool miiratletud pangale, mille pakkumine hinnati parimaks.

(80)  Klientide laenud (muud kui pidevalt digeaegselt tasumata) ja suurem osa sularahasaldosid, samuti immateriaalne
vara ja firmaviddrtus, omandidigused, kinnisvara rentimise voi ostmisega seotud lepingud, pankadevahelised
kohustused ja kliendihoiused anti iile kdnealusele pangale.

(81)  Kreeka keskpanga esialgsel hinnangul oli kriisilahenduse ajal (*) FB Bankilt pangale iile antud kohustuste vaartus
1 402 miljonit eurot, samas kui iileantud varade véirtus oli hinnanguliselt 878 miljonit eurot, mis tdhendab, et
rahastamispuudujadk oli 524 miljonit eurot. Rahastamispuudujddgi kattis vastavalt seaduse 3601/2007
artikli 63D Ioikele 13 HFSF, kes maksis 28. juunil 2013 kaks kolmandikku hinnangulisest rahastamispuudujadgist
ehk 349,6 miljonit eurot. Pirast seda, kui Kreeka keskpank oli 7. novembril 2013 hinnanud rahastamis-
puudujiigi (*) 457 miljonile eurole, maksis HFSF 13. novembril 2013 (*) pangale iilejidnud osa ehk 107,4
miljonit eurot.

2.2.3. Probanki valitud varade ja kohustuste omandamine

(82)  Probank oli Kreekas 112 filiaalist koosnev vorgustik, kus tootas 31. martsi 2013 seisuga 1 087 inimest (*).

(83) Probanki bilanss oli 30. juunil 2013 ligikaudu 3,2 miljardit eurot (*). Probanki turuosa oli 31. martsil 2013
laenudena 1,1 % ja hoiustena 1,7 %.

(84)  Probank osales erasektori osaluse programmis, vahetades Kreeka riigivolakirju nimivddrtusega 415 miljonit eurot.
Vastavalt tabelile 2 olid erasektori osaluse programmiga seotud kulud enne maksude mahaarvamist kokku 295
miljonit eurot. Vastavalt tabelile 3 hinnati 2012. aasta stressitestiga Probanki kapitalivajaduste suuruseks 282
miljonit eurot.

Probanki omandamine

(85)  26. oktoobril 2012 palus Kreeka keskpank Probankil suurendada oma kapitali 282 miljoni euro vdrra.

(86) Kuna Probankil ei dnnestunud oma kapitali suurendada, otsustas Kreeka keskpank 2013. aasta juulis Probanki
tegevusloa tithistada ja méddrata panga likvideerimisele (*). Tapsemalt olid Probanki omavahendid negatiivsed ja
31. martsi 2013 andmetel hinnanguliselt ligikaudu -16 miljonit eurot konsolideeritud alusel. Seepirast ei tditnud
Probank oma miinimumkapitalindudeid ja tema omavahendid olid viiksemad kui mis tahes panga minimaalne
omakapital, nagu on sitestatud seaduse 3601/2007 artikli 5 16ike 4 punktis a.

(87) Kreeka keskpank leidis, et kriisilahendusmeetmed olid ddrmiselt olulised, et hoida hoiustajate usaldusvaarsust
Kreeka pangandussiisteemi vastu ja seega sdilitada finantsstabiilsus. Kreeka keskpanga hinnangul oli Probanki
kliendihoiuste kogusumma 31. martsil 2013 ligikaudu 3 123 miljonit eurot, millest tiksnes 1 998 miljonit eurot
oli HDIGH poolt garanteeritud. Seega kui Probank oleks méiratud likvideerimisele ilma kriisilahendusmeetmete
kohaldamiseta, siis oleks jaanud katmata ligikaudu 1 125 miljonit euro ulatuses hoiuseid.

(88)  Nende finantsstabiilsuskaalutluste tdttu pani Kreeka keskpank Probanki valitud varad ja kohustused, sealhulgas ka
hoiused, enampakkumisele. Kuna Probanki varade omandamine oleks tekitanud ostjale tiiendavaid kapitali-
vajadusi, siis ei olnud iikski pank ndus valitud varasid ja kohustusi omandama. Pank palus oma 25. juuli 2013.
aasta 19plikus siduvas pakkumises, et HFSF kataks Probanki iileantud varade omandamisega tekkinud kapitali-
vajadused. HFSF vottis taotlust katta kdnealused kapitalivajadused arvesse, kui ta hindas saadud pakkumisi. Nende
kapitalivajaduste suurus oli hinnanguliselt [180-280] miljonit eurot (**).

() Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 10/2/10.5.2013.

(*) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 13/1/7.11.2013.

(*) Kreeka finantsstabiilsuse fondi tegevusaruanne ajavahemiku juuli-detsember 2013 kohta, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http://
www.hfsf.gr/files/HFSF_activities_Jul_2013_Dec_2013_en.pdf.

(*) Panga 25. juuli 2013. aasta pakkumine, vottes aluseks Kreeka keskpanga poolt 31. mirtsil 2013 esitatud andmed.

(*7) 2.aprillil 2014 Kreeka keskpanga esitatud andmed.

(**) Kreeka keskpanga krediidi- ja kindlustuskomisjoni otsus 85/1/26.7.2013.

(*)) HEFSF, ,Probank — Esitatud pakkumiste iilevaade”, 25. juuli 2013.
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(89)  24. juulil 2013 esitas teine Kreeka suur pank esialgse pakkumise ja 25. juulil 2013 esitas eespool maiiratletud
pank omapoolse pakkumise. M&lema panga pakkumised pohinesid arusaamal, et HFSF katab nii rahastamis-
puudujddgi kui ka ileantud varadega seotud kapitalivajadused. Kreeka keskpank otsustas Probanki varad ja
kohustused iile anda eespool miiratletud pangale, mille pakkumine hinnati parimaks.

(90) Klientide laenud (muud kui pidevalt digeaegselt tasumata laenud) ja suurem osa sularahasaldosid, samuti
immateriaalne vara ja firmavdirtus, omandidigused, kinnisvara rentimise vdi ostmisega seotud lepingud,
pankadevahelised kohustused ja kliendihoiused anti tile konealusele pangale.

(91)  Kreeka keskpanga esialgsel hinnangul oli kriisilahenduse ajal (*) Probankilt pangale iile antud kohustuste vaartus
3 198,9 miljonit eurot, samas kui ileantud varade védrtus oli hinnanguliselt 2 961,4 miljonit eurot, mis
tihendab, et rahastamispuudujadk oli 237,6 miljonit eurot. Rahastamispuudujddgi kattis vastavalt seaduse
3601/2007 artikli 63D loikele 13 HFSF, kes maksis 9. augustil 2013 kaks kolmandikku hinnangulisest
rahastamispuudujddgist ehk 158,4 miljonit eurot. 30. detsembril 2013 hindas Kreeka keskpank rahastamis-
puudujdigi 562,7 miljonile eurole (*!). 31. detsembril 2013 maksis HFSF pangale sularahamaksena iilejadnud osa
ehk 404,4 miljonit eurot (*%).

2.3. ABIMEETMED
2.3.1. Kreeka pankade toetuskava raames pangale véimaldatud abimeetmed (meetmed L1 ja A)

(92)  Pank sai mitmel kujul abi rekapitaliseerimismeetme, garantiimeetme ja Kreeka pankade toetuskava riigivélakirjade
meetme alusel.

2.3.1.1. Garantiide ja riigivlakirjadena antud riigi likviidsustoetus (meede L1)

(93)  Pank on saanud ja saab ka edaspidi abi garantiimeetmete ja riigivdlakirjade nidol. Kdesolevas otsuses kirjeldatakse
nimetatud abi kui ,meedet L1”. 30. novembri 2013. aasta seisuga () oli pank saanud garantiisid kokku umbes
14,8 miljardit eurot. Sel kuupdeval oli pangal laenatud riigivélakirju 847 miljoni euro vaartuses. 15. aprilli 2011.
aasta seisuga oli pangal laenatud riigivdlakirju 787 miljoni euro véirtuses ja riigigarantiisid kokku 12,9 miljardit
eurot.

(94) Panga iumberkorralduskavas, mille Kreeka ametiasutused esitasid komisjonile 25. juunil 2014, teatasid
ametiasutused kavatsusest jitkata imberkorraldusperioodil kava raames riigigarantiide andmist ja riigivolakirjade
viljastamist.

2.3.1.2. Rekapitaliseerimismeetme raames kohaldatud riigipoolne rekapitaliseerimine (meede A)

(95) 2009. aasta mais ja 2011. aasta detsembris sai pank Kreeka riigilt rekapitaliseerimismeetme raames kapitalisiiste
vastavalt 350 miljoni ja 1 000 miljoni euro suuruses summas, seega kokku 1 350 miljonit eurot (meede A), mis
oli sel ajal vordne ligikaudu 2 %ga panga riskiga kaalutud varadest.

(96) Rekapitaliseerimine toimus Kreeka mirgitud eelisaktsiate kaudu kupongiintressiga 10 % ja kehtivusajaga viis
aastat. 2010. aastal pikendati eelisaktsiate kehtivusaega ning suurendati hiivitise maira. Kui pérast viieaastase
kehtivusaja 16ppu ei ole eelisaktsiad tagasi makstud ega nende tagasimaksmise kohta aktsiondride iildkoosolekul
otsust vastu voetud, suurendab Kreeka rahandusminister kupongiintressi 2 % aastas kumulatiivselt (st
kupongiintress 12 % kuuendal aastal, 14 % seitsmendal aastal jne).

(*) Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 12/2/26.7.2013.

(°*") Erinevus oli peamiselt pdhjustatud asjaolust, et iileantud laenude tegelik maht oli esialgsest hinnangust 197 miljonit eurot véiksem,
laenude andmine suurenes 141 miljoni euro vdrra, omakapitali investeeringute portfelli ja volakirjaportfelli vdirtuse ning kohustuste ja
peamiselt hoiuste véirtuse madramine vihenes.

(*») Kreeka finantsstabiilsuse fondi tegevusaruanne ajavahemiku juuli-detsember 2013 kohta, veebis kittesaadav jargmisel aadressil: http://
www.hfsf.gr/files/HFSF_activities_Jul_2013_Dec_2013_en.pdf.

(**) Kreeka 13.detsembri 201 3. aasta aruande kohaselt garantiimeetme ja riigivolakirjade meetme kasutamise kohta..
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2.3.2. Riigi tagatud erakorraline likviidsusabi (meede L2)

(97)  Erakorraline likviidsusabi on erakorraline meede, mis voimaldab ajutiste likviidsusprobleemidega maksejoulisel
finantsasutusel saada rahalisi vahendeid eurosiisteemist, ilma et selline toiming oleks iihtse rahapoliitika osa.
Finantsasutuste makstav intress erakorralise likviidsusabi eest on [...] baaspunkti kérgem intressist, mida
kdnealune asutus maksab EKP tavalise refinantseerimise eest.

(98) Kreeka erakorralise likviidsusabi programmi eest vastutab Kreeka keskpank, mis tdhendab seda, et ta kannab
erakorralise likviidsusabi andmisega seotud mis tahes kulud ja riskid (**). Kreeka riik andis Kreeka keskpangale
riigigarantii, mis kehtib Kreeka keskpanga tagatud erakorralise likviidsusabi suhtes tervikuna. Seaduse 39432011
artikli 50 I6ike 7 vastuvdtmine, millega muudeti seaduse 2362/1995 artikli 65 1diget 1, voimaldas rahandus-
ministril anda riigi nimel Kreeka keskpangale garantiid, et siilitada Kreeka keskpanga nduded krediidiasutuste
vastu. Erakorralist likviidsusabi saanud pangad peavad maksma riigile garantiitasu [...] baaspunkti.

(99) 31. jaanuaril 2012 sai pank 8,6 miljardit eurot (**) ja 31. detsembril 2012. aastal 30,9 miljardit eurot riigi
garanteeritud erakorralist likviidsusabi (*%).

2.3.3. HFSH kaudu pangale antud abi (meetmed B1, B2 ja B3)

(100) Alates 2012. aastast vottis HFSF panga suhtes mitmeid kapitalitoetusega seotud meetmeid. Tabelis 7 on esitatud
nimetatud abimeetmete iilevaade.

Tabel 7

HFSFi kaudu pangale véimaldatud abimeetmed

(101)

(102)

(103)

Esimene ajutine rekapitalisee-
rimine, mai 2012 (mln

Teine ajutine rekapitaliseeri-
mine, detsember 2012 (mln

2013. aasta kevadine rekapi-
taliseerimine, mai 2013 (mln

eurodes) eurodes) eurodes)
Meede Bl B2 B3
Summa 7 430 2 326 8 677

(mln eurodes)

2.3.3.1. Esimene ajutine rekapitaliseerimine (meede B1)

NBG uurimise algatamise otsuse pdhjendustes 14-33 esitati iiksikasjalik kirjeldus 2012. aasta mai (*’) esimese
ajutise rekapitaliseerimise kohta (meede B1). Kiesolevas punktis kasitletakse asjaomase meetme tausta ja
pohiomadusi.

20. aprillil 2012 edastas HFSF pangale kohustuste votmise kinnituse vormis lubaduse osaleda panga aktsiakapitali
suurendamises kuni 6,9 miljardi euro eest.

Meetme B1 raames kandis HFSF kooskélas fondi asutamise seaduses nr 3864/2010 (edaspidi ,HFSFi seadus”)
ajutist rekapitaliseerimist kisitlevate sitetega pangale 28. mail 2012 le 7,4 miljardi euro eest EFSFi vdlakirju.
NBG uurimise algatamise otsuse pdhjenduses 50 oli komisjon juba markinud, et ,28. mail 2012 toimunud
ajutine rekapitaliseerimine on kohustuste votmise kinnituses vdetud kohustuse tditmine ja seega sama abimeetme
jatk”. Nii kohustuste vtmise kinnituse kui ka esimese ajutise rekapitaliseerimise raames ette nahtud summad oli
arvutanud vilja Kreeka keskpank, et tagada 31. detsembriks 2011 (ajutise rekapitaliseerimise tagasiulatuva

*) Kreeka keskpanga 7. novembri 2011. aasta kirja kohaselt kehtivad garantiid erakorralise likviidsusabi suhtes tervikuna.

°6) 25. juunil 2014 esitatud imberkorralduskava, I lisa, Ik 24.

57

(9

(**) 25.juuni 2014. aasta teates edastatud teave.
(

)

Vastavalt pohjendustele 101 ja 102 vdeti kohustus 2012. aasta aprillis ja rekapitaliseerimine toimus 2012. aasta mais.
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kirjendamise kuupdev panga arvepidamises) panga omavahendite suhtarvuks 8 %. Vastavalt tabelis 3 esitatud
andmetele ei katnud meede B1 tdielikult 2012. aasta stressitestiga kindlaks médratud kapitalivajadusi. Pank oli
kavandanud suurendada kapitali tulevase kapitali suurendamise raames ning ajutise rekapitaliseerimise eesmark
oli iiksnes siilitada panga abikdlblikkus EKP rahaliste vahendite saamiseks seni, kuni kapitali suurendamine aset
leiab.

(104) Alates esimese ajutise rekapitaliseerimise kuupdevast kuni esimese ajutise rekapitaliseerimise tavaaktsiatesse ja
muudesse konverteeritavatesse finantsinstrumentidesse konverteerimise kuupdevani kehtisid panga ja HESFi vahel
solmitud eelmirkimise lepingu tingimused, mille kohaselt pidi pank tasuma HFSFile aastatasu, mis moodustas
1 % EFSH volakirjade nominaalvdirtusest, ning igasugused kupongimaksed ja selle perioodi eest EFSFi
volakirjadelt kogunenud intress loeti HFSFi tdiendavaks kapitalitoetuseks pangale (°%).

2.3.3.2. Teine ajutine rekapitaliseerimine (meede B2)

(105) 2012. aasta siigisel registreeris pank jarjekordse kahjumi. Panga kapital langes taas alla miinimumi, mis oli ndutav
abikolblikkuse sailitamiseks EKP vdimaldatava refinantseerimise jaoks.

(106) Seega tekkis vajadus teise ajutise rekapitaliseerimise jarele. 21. detsembril 2012 teostas HFSF teise ajutise rekapita-
liseerimise summas 2 326 miljonit eurot (meede B2), mis toimus taas EFSFi volakirjade tileandmise ndol pangale.

(107) Kaks ajutist rekapitaliseerimist (meetmed B1 ja B2) tihendas seda, et HFSF oli 21. detsembril 2012 juba
rahuldanud 2012. aasta stressitestiga kindlaks maaratud kogu kapitalivajaduse (9,76 miljardit eurot) (*°).

2.3.3.3. HFSFi osalemine 2013. aasta kevadises rekapitaliseerimises (meede B3)

(108) 22. mail 2013 teatas panga direktorite ndukogu 2 274,1 miljoni uue aktsia emiteerimisest nimivddrtusega
0,30 eurot, hinnaga 4,29 eurot aktsia kohta (*’).

(109) 21. juunil 2013 (*') andis pank teada, et aktsiakapitali suurendamise summa 9 756 miljonit eurot, sealhulgas
lisatasud, on tervikuna sisse makstud. Erakapitali koguosalus panga aktsiakapitali suurendamises moodustas
1 079 miljonit eurot (*2). HFSFi osalus panga aktsiakapitali suurendamises oli seega 8 677 miljonit eurot (meede
B3).

(110) Summa on vordne meetmete B1 ja B2 summaga, kui erasektori osalus sellest maha arvata. Panga aktsiakapitali
suurendamine tihendas esimese ja teise ajutise rekapitaliseerimise (meetmed B1 ja B2) osalist konverteerimist
piisivaks rekapitaliseerimiseks.

(111) Uute aktsiate hinnaks sitestati 50 % vaartpaberituru kogusega kaalutud keskmisest arvestusperioodil 50
kauplemispdeva enne pakkumishinna kindlaksméddramist. 29. aprillii 2012 (*)) aktsioniride {iildkoosolekul
otsustatud poordaktsiatitkelduse ja panga aktsiakapitali vihendamise tulemusel kehtestati uute aktsiate hinnaks
4,29 eurot aktsia eest.

(112) Vahetult pdrast 2013. aasta kevadist rekapitaliseerimist sai HFSFist panga peaaktsionir osalusega 84,39 % (*4).
HFSF laskis kdibele 245 779,6 miljonit aktsiate ostutdhte ja andis erainvestoritele tasuta iga mirgitud aktsia kohta
iihe ostutdhe (%). Iga ostutiht annab diguse osta kindlaksméddratud ajavahemike jdrel ja tditmishinnaga 8,23 HFSFi
osakut. Esimene tditmistdhtaeg oli 26. detsember 2013 ja seejirel on ostutihed kasutatavad iga kuue kuu jérel

(*®) Eelmarkimise lepingus on sdtestatud, et ,pangale makstav tegeliku riski tasu hdlmab EFSFi volakirju ja mis tahes kupongimakseid,
samuti intressi, mis on kogunenud alates volakirjade viljastamisest kuni ettemakse konverteerimiseni osakapitaliks ja muudeks
konverteeritavateks finantsinstrumentideks vastavalt lepingus ette nahtud sitetele”.

(*) Vttabel 3.

(*) http:/fwww.nbg.gr/wps/wcm/connect/7 1b1f08a-2c84-4cfe-a368-f985c93d2da9/20130523_Announcement_Cut+Off+Date+and
+Subscription+Period_final+clean+... %283 %29_EN.pdf?MOD=AJPERES.

(*") http://www.nbg.gr/wps/portal/en/the-group/Press-Office/Press-Releases/content/Press-Releases/anakoinosi-21-6-2013.

(®) http://www.hfst.gr/files/HFSF_activities_Jan_2013_Jun_2013_en.pdf.

(%) http:§ |www.nbg.gr/wps|portal/en/the-groupPress-Office/Press-Releases/content/Press-Releases|reverse-split.

( :

(

2

*) http:/[www.hfst.gr/files/HFSF_activities_Jan_2013_Jun_2013_en.pdf.
%) http://www.nbg.gr/wps/wem/connect/af79cd67-5{d6-4811-bd70-2b493cf5¢205/Announcement+Commencement+of+Trading_EN.
pdf’MOD=AJPERES.


http://www.nbg.gr/wps/wcm/connect/71b1f08a-2c84-4cfe-a368-f985c93d2da9/20130523_Announcement_Cut+Off+Date+and+Subscription+Period_final+clean+...�%283�%29_EN.pdf?MOD=AJPERES
http://www.nbg.gr/wps/wcm/connect/71b1f08a-2c84-4cfe-a368-f985c93d2da9/20130523_Announcement_Cut+Off+Date+and+Subscription+Period_final+clean+...�%283�%29_EN.pdf?MOD=AJPERES
http://www.nbg.gr/wps/portal/en/the-group/Press-Office/Press-Releases/content/Press-Releases/anakoinosi-21-6-2013
http://www.hfsf.gr/files/HFSF_activities_Jan_2013_Jun_2013_en.pdf
http://www.nbg.gr/wps/portal/en/the-group/Press-Office/Press-Releases/content/Press-Releases/reverse-split
http://www.hfsf.gr/files/HFSF_activities_Jan_2013_Jun_2013_en.pdf
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10.7.2015 Euroopa Liidu Teataja L 183/45

kuni 26. detsembrini 2017. Tditmishind on vérdne 4,29 euro suuruse mirkimishinnaga, mida on suurendatud
aastase intressimaira vorra (4 % esimeseks aastaks, 5 % teiseks aastaks, 6 % kolmandaks aastaks, 7 % neljandaks
aastaks ja seejirel 8 % aastapohiselt viimaseks kuueks kuuks) (°9).

(113) HFSFi seadusega, mida 2014. aastal muudeti, on ette ndhtud, et ainult ostutihtede tditmishindu voib
mirkimisdiguse emissiooni korral korrigeerida. Lisaks peab taoline korrigeerimine toimuma tagantjirele ja ainult
HFSFi ostueesdiguse miiligist lackunud tulude summa ulatuses. Aktsiakapitali suurendamise korral ilma
eelisostudiguseta ei ole korrigeerimist ette nahtud.

2.3.4. Omandatud ettevotjate kasuks voetud abimeetmed
2.3.4.1. Riigi toetus kolmele iihistupangale
(114) Nagu juba punktis 2.2.1 margitud, kattis HFSF Lesvos-Limnos Banki, Achaia Banki ja Lamia Banki rahastamis-

puudujddgi, mis oli vastavalt 56,6 miljonit eurot, 212,9 miljonit eurot ja 56,3 miljonit eurot. Seeparast oli kogu
rahastamispuudujddk 325,8 miljonit eurot.

2.3.4.2. FB Banki kasuks voetud abimeetmed

(115) Alates 2009. aastast on FB Bank saanud abi mitme abimeetme raames. Tabelis 8 on esitatud nimetatud
abimeetmete iilevaade.

Tabel 8

Ulevaade FB Banki kasuks voetud abimeetmetest

Abi Riigiabi
Abisaaja Meede Kirjeldus andev Kuupdev sumlm a
itksus (min
eurodes)
FB Banki FB1 | Kreeka pankade toetuskava raames panga Riik | Juuli 2009 50
tegevus- kasuks vdetud abimeetmed
valdkon-
nad
FB2 Kreeka riigivolakirjade laenamine Kreeka Riik | Alates 2009. aasta 60
pankade toetuskava raames jaanuarist
FB3 Riigigarantii Kreeka pankade toetuskava Riik | Marts 2011 50
raames viljastatud volakirjadele
FB4 | FB Bankilt pangale iile antud varadega seo- | HFSF | 10.5.2013 456,97
tud rahastamispuudujadgi katmine (Otsuse tegemise
kuupdev)
FB5 FB Bankilt pangale iile antud varadega seo- | HFSF | 10.5.2013 100
tud kapitalivajaduste katmise kohustus (Otsuse tegemise
kuupdev)
FB4 ja FB5 kokku 556,97

2.3.4.2.1 FB Banki riigipoolne rekapitaliseerimine (meede FB1)

(116) 2009. aasta juulis tegi Kreeka riik FB Banki 50 miljoni euro suuruse kapitalisiisti, mis sel ajal vordus umbes 3 %
ga selle riskiga kaalutud varast. Kapitalisiist tehti Kreeka pankade toetuskavva kuuluva rekapitaliseerimismeetme
raames. Rekapitaliseerimine toimus eelisaktsiate vormis.

(°) Naiteks oli tditmishind 26. detsembril 201 3. aastal 4,3758 eurot ja 26. juunil 2014. aastal 4,4616 eurot, 26. detsembril 2014. aastal on
see 4,5689 eurot, 26. juunil 2015. aastal 4,6761 jne.
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2.3.4.2.2 FB Bankile antud riigi likviidsustoetus (meetmed FB2 ja FB3)

(117) FB Bank sai ka likviidsustoetust Kreeka pankade toetuskava garantiimeetme ja riigivolakirjade meetme raames.
2009. aasta jaanuaris sai FB Bank 60 miljoni euro véirtuses Kreeka riigivddrtpabereid, mis kaotasid kehtivuse
detsembris 2011 (meede FB2). 2012. aasta mais sai FB Bank 60 miljoni euro vdirtuses Kreeka riigivddrtpabereid,
mis pidid kaotama kehtivuse 2015. aasta aprillis, kuid mis tithistati 23. mail 2013 (meede FB3) (¢). 2011. aasta
mirtsis sai FB Bank ka riigigarantii véljastatud volakirjadele nimivédrtusega 50 miljonit eurot.

2.3.4.2.3 FB Banki kriisilahendusega seotud meetmed (meetmed FB4 ja FB5)

i) FB Bankilt pangale ile antud varadega seotud rahastamispuudujdigi katmine summas 456,97 miljonit eurot
(meede FB4)

(118) HFSF kattis FB Bankilt pangale iile antud varadega seotud rahastamispuudujaigi (°%). Kooskolas Kreeka keskpanga
10. mai ja 7. novembri 2013. aasta otsustega maksis HFSF kogusumma 456,97 miljonit eurot kahes osas:
26. juulil ja 13. novembril 2013 (®).

ii) HFSFi kohustus katta iileantud varadega seotud kapitalivajadused (meede FB5)

(119) Kriisilahendusmenetluse raames vottis HFSF kohustuse katta FB Banki iileantud varade omandamisega tekkinud
kapitalivajadused. Seepirast peab HFSF tegema kapitalisiisti summas, mis vordub 9 %ga pangale iile antud riskiga
kaalutud varadest. Kriisilahenduse ajal hinnati tileantud varadega seotud kapitalivajaduste suuruseks 100 miljonit
eurot.

(120) Nagu juba pohjenduses 30 margitud, ei eralda HFSF enam pangale kapitali, kuna pank loobub oma timberkorral-
duskavas digusest nduda HFSFilt iileantud varadega seotud vdimalike kapitalivajaduste katmist.

2.3.4.3. Probanki kasuks voetud abimeetmed

(121) Probank ei ole saanud Kreeka pankade toetuskava raames mingit abi. Tabelis 9 on esitatud nende meetmete
tilevaade, mille raames Probank on saanud abi.

Tabel 9

Ulevaade Probanki kasuks vdetud abimeetmetest

Abi Riigiabi
Abisaaja | Meede Kirjeldus andev Kuupiev sumlm a
tiksus (mln
eurodes)
Probanki PB1 | Probankilt pangale iile antud varadega seo- | HFSF | 26.7.2013 562,73
tegevus- tud rahastamispuudujdigi katmine (Otsuse tegemise
valdkon- kuupdev)
nad
PB2 | Probankilt pangale iile antud varadega seo- | HFSF | 26.7.2013 [180-280]
tud kapitalivajaduste katmise kohustus (Otsuse tegemise
kuupdev)
PB1 ja PB2 kogusumma (742,73~
842,73]

(*) 60 miljoni euro véirtuses Kreeka riigivolakirju eraldati ja anti pangale septembris 2013 pirast Kreeka keskpanga krediidi- ja kindlustus-
komisjoni otsust 73/1/10/05.2013 ja Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsust 10/1/10.5.2003.

(*)) Nimetus ,rahastamispuudujadk” voib seepérast olla eksitav, kuna see ei kirjelda likviidsustoetusega seotud meedet, vaid kapitalitoetusega
seotud meedet.

(*) HFSF, Kreeka finantsstabiilsuse fondi tegevusaruanne ajavahemiku juuli-detsember 2013 kohta, mirts 2014, veebis kittesaadav
jargmisel aadressil: http:/[www.hfsf.gr/files/HFSF_activities_Jul_2013_Dec_2013_en.pdf.
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2.3.43.1. Probankilt pangale ile antud varadega seotud rahastamispuudujdigi katmine
summas 562,73 miljonit eurot (meede PB1)

(122) HESF Kkattis Probankilt pangale iile antud varadega seotud rahastamispuudujidgi. Kooskdlas Kreeka keskpanga
26. juuli ja 30. detsembri 2013. aasta otsustega maksis HESF kogusumma 562,73 miljonit eurot kahes osas:
9. augustil ja 31. detsembril 2013.

2.3.4.3.2. HFSFi kohustus katta iileantud varadega seotud kapitalivajadused (meede PB2)

(123) Kriisilahendusmenetluse raames vottis HFSF kohustuse katta ostja kapitalivajadused, mis tekkisid Probanki
iileantud varade omandamisega. Seepirast peab HFSF tegema kapitalisiisti summas, mis vordub 9 %ga pangale iile
antud riskiga kaalutud varadest. Kriisilahenduse ajal hinnati iileantud varadega seotud kapitalivajaduste suuruseks
[180-280] miljonit eurot.

(124) Nagu juba pohjenduses 41 margitud, ei eralda HFSF enam pangale kapitali, kuna pank loobub oma timberkorral-
duskavas digusest néuda HFSFilt iileantud varadega seotud vdimalike kapitalivajaduste katmist.

2.4. UMBERKORRALDUSKAVA

(125) 25. juunil 2014 esitas Kreeka riik panga imberkorralduskava, milles on selgitatud, mil moel kavatseb pank kui
FB Banki, Probanki ja kolme iihistupanga omandamise tulemusel tekkinud kombineeritud iiksus taastada oma
pikaajalise elujdulisuse.

2.4.1. Sisemaised tehingud

(126) Umberkorralduskava raames keskendus pank oma p&hipangateenustele Kreekas ja Tiirgis.

(127) Kreeka puhul on panga jaoks koige olulisem taastada @imberkorraldusperioodi 16puks (31. detsember 2018)
Kreeka pangatehingute kasumlikkus ja elujoulisus. Seepdrast sisaldab imberkorralduskava rida meetmeid, mille
eesmark on tdhustada panga tegevust ja tdsta netointressimarginaale, aga ka meetmeid selle kapitalipositsiooni ja
bilansi iilesehituse parandamiseks.

(128) Tegevuse tohustamiseks on pank juba kiivitanud ulatusliku ratsionaliseerimisprogrammi. 31. detsembrist 2009
kuni 30. detsembrini 2012 vihendas pank oma fuisilist kohalolekut Kreekas. Pank vahendas oma filiaale: aastal
2009 oli neid 575 () ja aastal 2012 oli neid 511, (") samuti vdhendas pank pangateenustega seotud toGtajate
arvu Kreekas (detsembris 2009 oli neid 12 534 (") ja detsembris 2012 oli neid 11 230) (7).

(129) Pank kavandab Kreekas ajavahemikul 2012. aasta detsembrist kuni 2017. aasta 16puni vihendada oma tootajate
arvu (13 675 tootajalt [...] tootajale) (%) olenemata sellest, et omandati FB Bank ja Probank, kus oli vastavalt 260
ja 1 087 tootajat (°). Kreekas 31. detsembri 2012. aasta seisuga pangandustegevusega holmatud too6tajate arv
(11 230) ja Kreeka pangandustootajate koguarv 2012. aasta 16pus (13 675) oli erinev, kuna viimaste hulka loeti
ka pangandusviline tegevus, nagu kindlustus (Ethniki Hellenic General Insurance S.A.), turism (Astir Palace
Vouliagmenis S.A.) voi kinnisvara (NBG Pangaea Reic).

(130) 2012. aasta detsembrist kuni 2017. aasta 1dpuni piiilab pank oma sisemaist vorgustikku ratsionaliseerida.
Filiaalide arv suureneb ja [...] saab 511 filiaali asemel olema [...]. Samuti tuletatakse meelde, et 2013. aastal
omandas pank FB Banki ja Probanki vorgustikud, mis koosnesid vastavalt 19 ja 112 filiaalist.

(") 2010. aasta aastaaruanne: https:/[www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/
73301T05_CNB.pdf.

(') 2012. aasta aastaaruanne: https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/NBG%
20Form%2020-F.PDF.

("») 2010. aasta aastaaruanne: https:/[www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/
73301T05_CNB.pdf.

(”®) 2012. aasta aastaaruanne: https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/NBG%
20Form%2020-F.PDF.

(") 25. juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, lk 30 (arvnditajad sisemaiste tehingut kohta, sealhulgas nditeks kindlustustegevuses,
kinnisvara ja turismiga tegelevad tiitarettevdtjad).

(”®) Vtpohjendused 72 ja 82.


https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/73301T05_CNB.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/73301T05_CNB.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/NBG%20Form%2020-F.PDF
https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/NBG%20Form%2020-F.PDF
https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/73301T05_CNB.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/73301T05_CNB.pdf
https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/NBG%20Form%2020-F.PDF
https://www.nbg.gr/english/the-group/investor-relations/annual-report-offerring-circular/Documents/NBG%20Form%2020-F.PDF
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(131) Filiaalide ja personali t66 tShustamine aitab vahendada panga Kreekat hdlmava tegevuse kogukulusid [...] %
vorra, esialgsetel andmetel 1 301 miljonilt eurolt 2012. aastal [...] miljoni euroni aastal 2017 (7). Selle
tulemusena peaks panga Kreekat hdlmava tegevuse kulude-tulude suhe imberkorraldusperioodi 16puks langema
alla [...] %.

(132) Umberkorralduskavas kirjeldatakse iihtlasi panga meetmeid rahastamiskulude vihendamiseks, mis on panga
elujdulisuse taastamise pohitegur. Pank loodab maksta madalamaid hoiuseintresse, mis tulenevad stabiilsemast
keskkonnast, eeskitt Kreeka majanduse eeldatavast stabiliseerumisest ja taastumisest, kusjuures oodatakse, et
majandus hakkab alates 2014. aastast taas kasvama. Hoiusemarginaalid (tdhtajaliste, ndudmiseni hoiuste ja
hoiuseintresside keskmine) peaksid Kreekas langema. Samamoodi vidheneks timberkorraldusperioodil panga
soltuvus riigi tagatud erakorralisest likviidsusabist ja iildisemalt eurosiisteemi vdimaldatavast rahastamisest.

(133) Umberkorralduskavas prognoositakse ka pangapoolset bilansi tugevdamist. Panga Kreeka laenude ja hoiuste
suhtarv netoniitajana langeb, samas kui tema kapitali adekvaatsus paraneb (esimese taseme omavahendite maar
8,4 % grupi tasandil seisuga 31. detsember 2013).

(134) Panga jiargmine prioriteet on viivislaenude haldamine. Pank parandab oma krediidiprotsesse nii laenude paritolu
(parem tagatis, vihendatud piirmairad) kui ka viivislaenude haldamise osas. Viivislaenude osakaal kasvab [...],
saavutades timberkorraldusperioodi 16puks loodetud mdira [...] % (7). Riskikulu (laenude viirtuse langemine)
viheneb peaaegu 2 miljardilt eurolt 2012. aastal [...] miljardile eurole aastal 2018 (%).

(135) Tegevuse tdhustamine, netointressimarginaalide suurenemine ja riskikulude kahanemine voimaldavad pangal
saavutada kasumlikkuse. Panga prognooside kohaselt on selle kasum Kreekas 2014. aastal [...] miljonit eurot ja
2018. aastal [...] miljonit eurot. Omakapitali investeeringute tulusus saavutab 2017. aastal [...] % Kreekat
hoélmava pangandustegevuse puhul, (") mis on piisav, kui votta arvesse panga riskiprofiili sel kuupdeval (*).

2.4.2. Rahvusvaheline pangandustegevus (v.a Tiirgi)

(136) Pank on juba alustanud oma rahvusvahelise filiaalivorgu @imberkorraldamist ja finantsvéimenduse vihendamist.
Kagu-Euroopas asuvate filiaalide arvu on alates 2009. aastast juba vihendatud 170 vdrra (*!).

(137) Pank jitkab oma rahvusvahelise filiaalivdrgu timberkorraldamist ja finantsvdimenduse vdhendamist. Esmajoones
miiiib pank oma vilismaised tiitarettevdtiad [...] ja loovutab oma filiaalid [...]. Need loovutamistehingud
moodustasid [...] % panga varadest viljaspool Kreekat ja Tiirgit, st [...] miljonit eurot 12,101 miljonist eurost
2012. aasta lopus.

(138) Filiaalid [...] ja [...] ning tiitarettevdtja [...] saavad olema [...].

(139) Konealuste loovutamiste tulemusel ldpetatakse iimberkorraldusperioodi 16puks emaettevdtja poolt tehtavad
netofinantseeringud.

2.4.3. Tirgi

(140) Pank kavatseb langetada oma osalust Finansbankis 60 %ni [...].
(141) [...] tagab Finansbankile [...] ja toetab panga kohustust anda [...] Finansbankile kogu iimberkorraldusperioodil.

(142) Panga plaanide kohaselt kasvab Finansbank tiimberkorraldusperioodil markimisvaarselt. Samuti rakendab pank
kulude kontrollimise kava. 2014. aastal kavatseb Finansbank [...] ja [...]. Jairgmistel aastatel [...], mille tulemusel
viheneb imberkorraldusperioodi 16puks kulude-tulude suhe [...]-t [...]-le (*%).

(") 25.juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, 1k 30.

(") 25. ]uuml 2014 esitatud iimberkorralduskava, I lisa, Ik 11.

(’®) 25.juunil 2014 esitatud imberkorralduskava, I lisa, Ik 9.

() 25.juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, I lisa, Ik 11.

(*) Riskiga kaalutud varade tulusus, mida kapitali adekvaatsuse kdrge mir ei ole negatiivselt mdjutanud, saavutab iimberkorraldusperioodi
16puks madra [...] %.

(*) 25.juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, Ik 13.

(*3) 25.juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, lk 34.
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(143) Umberkorralduskavas nahti ette Finansbanki vdetud riskide pohjalik jilgimine. Eeldatakse, et kliendilaenude
vairtus langeb alla [...] % ajavahemikul 2014 kuni 2018, ja prognooside kohaselt on varade tootlus 2018. aastal
[...] %. Finansbanki omakapitali investeeringute tulusus jaib kogu perioodi viltel kdrgeks.

(144) Pank miiis 2012. aastal oma Tiirgis tegutseva kindlustusharu (elu- ja kahjukindlustus) kapitalikasumiga [...]
miljonit eurot (*3).

2.4.4. Pangandusviline tegevus: [...] kinnisvaraharu miiiik

(145) Pank on langetanud oma osaluse kinnisvaraga tegelevas tiitarettevotjas Pangea alla 35 %, mis mdjutas positiivselt
panga esimese taseme omavahendite méira (*).Uhtlasi kavatseb pank miiia [...] hiljemalt [...] ja erakapitaliga
tegeleva tiitarettevdtja hiljemalt [...].

2.4.5. Erakapitali hankimine ning aktsioniride ja allutatud volausaldajate vahendid

(146) Pangal dnnestus kaasata turul markimisvéddrses ulatuses kapitali, tinu millele vahendati panga vajatavat riigiabi.

(147) Koigepealt kaasas pank 2009. aastal 1 247 miljoni euro suuruse markimisdiguse emissiooni abil erakapitali.
2010. aastal kaasas pank turult 1 815 miljoni euro (*) ulatuses erakapitali. Nagu margiti pdhjenduses 109, liks
pangal korda kaasata 1 079 miljonit eurot erainvestorite kapitali ka 2013. aasta kevadise rekapitaliseerimisega.
2013. aasta kevadine rekapitaliseerimine vihendas markimisvdarselt olemasolevate aktsiondride osalust, kelle
hulka kuulusid ka need, kes osalesid kapitali suurendamises 2009. ja 2010. aastal: HFSF omandas 84,4 % panga
aktsiatest ja uued investorid omandasid 10,5 % aktsiakapitalist, mistdttu olemasolevatele aktsiondridele jdi ainult
5,1 % suurune osalus. Dividende ei ole makstud lihtaktsioniridele alates 2007. aastast ja USA eelisaktsiondridele
alates 2009. aastast (*°).

(148) 2014. aasta mais kaasas pank turult 2,5 miljardi euro ulatuses kapitali. Pank kavatseb [...].

(149) Seoses hiibriid- ja allutatud laenude omanike panustamisega tegi pank 3. jaanuaril 2012 pakkumise eelisdigusega
volakirjade tagasiostmiseks hindadega, mis moodustasid 45-70 % vdlakirjade nimivaartusest. Sellega seoses ostis
pank tagasi ka pandikirjad. Iga tagasiostu puhul mairati hind kindlaks instrumentide turuvairtuse alusel ning see
sisaldas kuni kiimne protsendipunkti suurust lisatasu, et motiveerida investoreid tagasiostutehingus osalema.
Noustumise mair oli 44 % ja kapitali suurendati kokku ligikaudu 302 miljoni euro ulatuses (¥/).

(150) 2012. aasta teises pooles ja 2013. aastal kdivitas pank tdiendava kohustuste juhtimise toimingu seoses
investoritele emiteeritud véirtpaberitega, kaasa arvatud pandikirjad, hiibriidinstrumendid, omavahendite koosseisu
kuuluvad instrumendid ja USAs emiteeritud eelisaktsiad. Nende tagasiostudega koguti tdiendavat kapitali [...]
miljoni euro ulatuses. Uldiselt markis pank seda, et kohustuste juhtimise toiminguga viimastel aastatel kogutud
kapitali kogusumma on ligikaudu [...] miljonit eurot (*%). Pdrast kdnealust kahte tagasiostu vihenes allutatud ja
hiibriidlaenude tagasimaksmata summa 293 miljonile eurole 31. detsembri 2013. aasta seisuga.

2.5. KREEKA AMETIASUTUSTE VOETUD KOHUSTUSED

(151) 25. juunil 2014 vdttis Kreeka kohustuse, et pank ja selle tiitarettevotjad viivad ellu 25. juunil 2014 esitatud
timberkorralduskava, ning veel méned {imberkorralduskava rakendamisega seotud tdiendavad kohustused
(edaspidi ,kohustused”). Kdesolevas punktis esitatakse lisas loetletud kohustustest iilevaade.

(152) Esmalt vottis Kreeka kohustuse, et pank korraldab imber oma dritegevuse Kreeka turul, kehtestades filiaalide ja
tootajate maksimaalse arvu, samuti maksimaalsed kogukulud 31. detsembriks 2017 (*9).

(*) 25.juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, lk 12.

(* Kreeka ametiasutuste 21. novembril 2013 esitatud andmete kohaselt kasvab esimese taseme omavahendite mdir 2013. aastal
hinnanguliselt 35 baaspunkti.

(**) Finantsaruanne 2010, lk 44.

(*) 25.juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, Ik 12.

(*) http://www.barchart.com/plmodules/?module=secFilings&filingid=8338505&type=HTML&popup=1&override=1&symbol=NBG.

(*) 25.juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava, Ik 11.

(*) Vtlisa Il peatiikis loetletud kohustused.


http://www.barchart.com/plmodules/?module=secFilings&filingid=8338505&type=HTML&popup=1&override=1&symbol=NBG
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(153) Uhtlasi vottis Kreeka kohustuse, et pank vihendab Kreeka hoiuste kulusid ning saavutab kooskdla laenude
netosumma ja hoiuste maksimaalse suhtarvuga (*°) hiljemalt 31. detsembriks 2017 (*!).

(154) Panga vilismaiste tiitarettevotjatega seoses vottis Kreeka kohustuse, et pank ei anna [...] ja loovutab
vihemusosaluse selles tiitarettevitjas. Samuti vottis Kreeka kohustuse, et pank vihendab 30. juuniks 2018
mérkimisvaarselt vilismaiste tiitarettevotjate arvu (°2).

(155) Kreeka vottis kohustuse, et pank loobub [...] ja erakapitaliga tegelevast tiitarettevdtjast ning samuti mitmetest
vadrtpaberitest. Lisaks ei osta pank investeerimisjarguta vaartpabereid, vilja arvatud moéned erandid ().

(156) Kreeka vottis ka mitmed kohustused panga iildise juhtimise valdkonnas. Ta kohustus piirama panga tootajate ja
juhtide tootasu, [...] ().

(157) Uhtlasi on Kreeka vdtnud kohustuse, et pank parandab oma krediidipoliitikat, tagamaks, et laenude andmist ja
timberkorraldamist puudutavate otsuste eesmirk oleks panga elujdulisuse ja kasumlikkuse suurendamine. Kreeka
vottis kohustuse, et pank jargib korgeid standardeid seoses krediidiriski jirelevalve ja laenude imberkorral-
damisega ().

(158) Paljud kohustused holmavad panga tehinguid seotud laenuvdtjatega. Kohustuste eesmirk on tagada, et pank ei
kalduks oma to6tajatele, juhtidele ja aktsioniridele, aga ka avalikule sektorile, erakondadele ja meediaettevotetele
laenu andmisel voi selliseid laene iimber korraldades kdrvale headest pangandustavadest (*).

(159) Lisaks on Kreeka votnud kohustuse, et pank jirgib méningaid tegevust reguleerivaid piiranguid, nagu niiteks
kupongi- ja dividendimaksete keeld, omandamise keeld ja riigi toetuse reklaamimise keeld (7).

(160) Kohustuste tditmist kontrollib kuni 31. detsembrini 2018 jirelevalve eest vastutav usaldusisik.

(161) Kreeka mirkis eraldi ka seda, et ta taotleb komisjoni eelnevat heakskiitu, enne kui pank vdi mis tahes riiklik
tiksus, sealhulgas HFSF, hakkab ostutdhti tagasi ostma (%)

3. ESIMESE AJUTISE REKAPITALISEERIMISE SUHTES AMETLIKU UURIMISMENETLUSE ALGATAMISE
POHJUSED

(162) 27. juulil 2012 algatas komisjon ametliku uurimismenetluse, et kontrollida, kas HFSFi poolt pangale antud
esimese ajutise rekapitaliseerimise puhul (meede B1) olid tdidetud 2008. aasta pangandusteatise (*) tingimused
meetme asjakohasuse, vajalikkuse ja proportsionaalsuse kohta.

(163) Et abi andmine toimus pdrast eelnevat rekapitaliseerimist ja likviidsusabi, ning vottes arvesse pddstmisperioodi
pikkust, viljendas komisjon meetme asjakohasust silmas pidades kahtlust, kas pank vottis koéik vajalikud
meetmed selleks, et hoida dra edaspidist abivajadust (1°). Lisaks ei olnud komisjonile selge, kes kontrollib panka
parast seda, kui esimene ajutine rekapitaliseerimine asendatakse piisiva rekapitaliseerimisega, (:*') kuna panga iile

(*) Kreeka Vabariigiga ISDA lepingu alusel kokku lepitud intressimaira vahetustehingud, sealhulgas Titlos Plc kaudu vaartpaberistatud
tehingud, jaetakse laenude netosumma ja hoiuste suhtarvu arvutamise eesmirgil laenude netosumma hulgast vilja.

() Vtlisa Il peatiikis loetletud kohustused.

(*¥) Vtlisa Il peatiikis loetletud kohustused.

(**) Vtlisa Il peatiikis loetletud kohustused.

(**) Vtlisa Il peatiiki A jaos esitatud kohustused.

(**) Vtlisa Il peatiiki A jaos esitatud kohustused.

(**) Vtlisa Il peatiiki A jaos esitatud kohustused.

(’’) Vtlisa III peatiiki C jaos esitatud kohustused.

(*®) Kreeka riigi poolt 25. juunil 2014 komisjonile saadetud kiri: ,Seoses HFSFi kiibele lastud ostutihtedega tuleb selgitada, et Kreeka
Vabariik taotleb Euroopa Komisjoni heakskiitu enne, kui NBG vdi mis tahes riiklik iiksus (sealhulgas HFSF) hakkab ostutdhti tagasi
ostma, nii et Euroopa Komisjon saaks kontrollida, et kavandatav tagasiost ei oleks vastuolus riigiabi eeskirjade kohaste riikliku hiivitise
nouetega.”

(*) Komisjoni teatis ,Riigiabi eeskirjade kohaldamine meetmete suhtes, mida on vdetud seoses finantsasutustega praeguse iilemaailmse
finantskriisi olukorras” (ELT C 270, 25.10.2008, Ik 8).

(**) NBG uurimise algatamise otsuse pdhjendus 59.

(") NBG uurimise algatamise otsuse pohjendus 63.
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oleks vdinud saada kontrolli nii ritk kui ka erasektori vahemusaktsiondrid. Komisjon mirkis, et ta sooviks
veenduda molemal juhul, et panga juhtimise ja eelkdige selle laenuandmisprotsessi kvaliteet ei halveneks.

(164) Seoses esimese ajutise rekapitaliseerimise vajalikkusega avaldas komisjon NBG uurimise algatamise otsuse
pohjenduses 67 kahtlust, kas olid voetud kdik meetmed, et pank saaks edaspidi abivajaduse tekkimist valtida.
Kuna ajutise rekapitaliseerimise perioodi kestus oli ebakindel, ei saanud komisjon teha jareldust selle kohta, kas
hiivitamine oli piisav ja vastas riigiabi eeskirjades sitestatud abi eest makstava tasu ja koormuse jagamise
tingimustele. Kuna lisaks sellele ei olnud esimese ajutise rekapitaliseerimise piisivaks rekapitaliseerimiseks
konverteerimise tingimused NBG uurimise algatamise otsuse vastuvotmise ajal veel teada, ei saanud komisjon
asjaomaseid tingimusi hinnata.

(165) Seoses meetme proportsionaalsusega viljendas komisjon kahtlust, kas kaitsemeetmed (riigi toetuse reklaamimise
keeld, kupongi- ja dividendimaksete keeld, aktsiate viljaostu ja tagasiostu keeld, nagu on kirjeldatud NBG
uurimise algatamise otsuse pdhjenduses 71) olid esimese ajutise rekapitaliseerimise seisukohast piisavad. Lisaks
véitis komisjon NBG uurimise algatamise otsuse pdhjenduses 72, et vois esineda konkurentsimoonutusi, mis olid
pohjustatud eeskirjade puudumisest, mis oleksid takistanud HFSFil nelja Kreeka suurima panga tegevust
kooskdlastada (pank, Alpha Bank, Eurobank ja Piracuse pank), ning piisavate kaitsemeetmete puudumisest, mis
oleksid hoidnud &ra tundliku &riteabe jagamise asjaomaste pankade vahel. Seepirast tegi komisjon ettepaneku
nimetada ametisse jirelevalve eest vastutav usaldusisik, kes oleks pangas fiiisiliselt kohal.

4. HUVITATUD ISIKUTE MARKUSED ESIMESE AJUTISE REKAPITALISEERIMISE AMETLIKU
UURIMISMENETLUSE KOHTA

Kreeka panga mérkused

(166) 3. jaanuaril 2013 sai komisjon iithelt Kreeka pangalt mirkused NBG uurimise algatamise otsuse kohta. Kdnealuse
Kreeka panga arvates kujutas Kreeka pankade rekapitaliseerimine HFSFi poolt pShimdtteliselt tervitatavat sammu
tervema ja elujdulisema pangandussiisteemi poole ning pank ei viljendanud vastuseisu eespool médratletud panga
rekapitaliseerimisele.

(167) Olles avaldanud tiielikku toetust Kreeka pankade rekapitaliseerimisele HFSFi poolt, selgitas kénealune Kreeka
pank, et konkurentsi moonutamise minimeerimiseks ja diskrimineerimise drahoidmiseks loodetakse, et rekapitali-
seerimine HFSFi poolt on avatud koigile Kreeka turul sarnastel tingimustel tegutsevatele pankadele.

5. KREEKA MARKUSED ESIMESE AJUTISE REKAPITALISEERIMISE SUHTES AMETLIKU UURIMISMENETLUSE
ALGATAMISE KOHTA

(168) Kreeka esitas 5. septembril 2012 Kreeka keskpanga ja HFSFi koostatud mirkused.

5.1. KREEKA KESKPANGA MARKUSED

(169) Esimese ajutise rekapitaliseerimise asjakohasuse kohta mirkis Kreeka keskpank, et HFSFi poolt 2012. aasta mais
Kreeka nelja suurima panga rekapitaliseerimiseks eraldatud 18 miljardi euro suurune kapital oli vidiksem kui
loplik summa, mida pangad vajasid esimese taseme omavahendite 10 % suhtarvu saavutamiseks ja sdilitamiseks
ning esimese taseme omavahendite 7 % suhtarvu saavutamiseks ja sdilitamiseks kolmeaastase ebasoodsa stressist-
senaariumi korral. Samuti margiti, et esimene rekapitaliseerimine oli ajutine, kuna rekapitaliseerimisprotsessi sai
16pule viia nimetatud nelja panga aktsiakapitali suurendamisega.

(170) Kreeka keskpank markis ka seda, et Kreeka suurimate pankade rekapitaliseerimine on osa Kreeka
pangandussektori pikemaajalisest timberkorraldamisest. Keskpank osutas, et erakitesse jadva panga korral jaib
selle juhtimine tdendoliselt samaks, aga kui pank laheb riigi (st HFSFi) omandisse, voib HFSF nimetada ametisse
uue juhatuse, mille tegevusele annab igal juhul hinnangu Kreeka keskpank. Kreeka keskpanga sonul hindab ta
korrapiraselt tildjuhtimise raamistikku, juhtimise korrektsust ja iga panga riskiprofiili, et tagada liigsete riskide
drahoidmine. Samuti juhiti tdhelepanu asjaolule, et HFSF oli juba nimetanud esindajad rekapitaliseeritud pankade
direktorite ndukogudesse.
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(171) Seoses esimese ajutise rekapitaliseerimise vajalikkusega mirkis Kreeka keskpank, et panga rekapitaliseerimine oli
piiratud mdaraga, mis kindlustas tol ajal kehtivate miinimumbkapitalinduete (8 %) tditmise. Samuti tddeti, et enne
rekapitaliseerimist kulunud pikem aeg oli tingitud Kreeka tegevuskeskkonna jarsust halvenemisest ja erasektori
osaluse programmi tagajirgedest, kogu projekti keerukusest ja vajadusest maksimeerida erainvestorite osalemist
kapitali suurendamises.

(172) Seoses esimese ajutise rekapitaliseerimise proportsionaalsusega rdhutas Kreeka keskpank, et komisjonile esitatava
timberkorralduskava tiielik elluviimine on tagatud asjaoluga, et HFSFi hiidlediguste peatamine 1dpetatakse juhul,
kui muu hulgas rikutakse oluliselt iimberkorralduskava. Uhtlasi markis Kreeka keskpank, et panga raskused ei
olnud pdhjustatud riskide alahindamisest panga juhtkonna poolt ega agressiivsest miitigitegevusest.

5.2. HFSFi MARKUSED

(173) Seoses esimese ajutise rekapitaliseerimise asjakohasusega sitestas HFSF riigi voimaliku sekkumise kiisimuses
(juhul, kui riik eraldab HFSFi kaudu suuri abisummasid ja HFSFil on sellest tulenevalt tiielikud hialedigused), et
HFSH rahastatavaid panku ei kisitata avaliku sektori tiksustena ega riigi kontrolli all olevana ning et parast
piisivat rekapitaliseerimist HFSFi poolt ei ole need riigi kontrolli all. HFSF viitis, et ta on tiiesti iseseisev
eradiguslik juriidiline isik, kes on oma otsustes sdltumatu. HFSFi kisitleva seaduse artikli 16C 1dike 2 kohaselt ei
kuulu HFSF valitsuse kontrolli alla, mistdttu ei ole HFSFilt kapitalitoetust saanud krediidiasutused laiema avaliku
sektori osad. Samuti viidati HFSH juhtimisstruktuurile.

(174) HFSFi sekkumise kohta panga juhtimisse markis HFSF, et kavatseb austada panga sdltumatust ega kavatse sekkuda
igapdevajuhtimisse, arvestades seda, et tema roll on mairatletud HFSFi kisitlevas seaduses. HFSFi viite kohaselt ei
toimu mingit riigi sekkumist ega kooskdlastamist ning panga otsused seoses laenuprotsessiga (sh tagatiste,
hinnastamise ja laenuvdtjate maksejoulisusega) tehakse drikriteeriumide alusel.

(175) HEFSF juhtis tihelepanu asjaolule, et HFSFi kisitlevas seaduses ja aktsiate eelmirkimise lepingus on sitestatud
asjakohased tagatised, mis takistavad olemasolevatel erainvestoritel votta liigseid riske. Vilja toodi jargmised
tegurid: i) HFSFi esindajate nimetamine sdltumatute mittejuhtivate litkmetena panga direktorite ndukogusse ja
nende osalemine komisjonides, ii) HFSFi teostatav panga hoolikas analiiiisimine ning iii) asjaolu, et parast 16plikku
rekapitaliseerimist piiratakse selle hailedigust vaid seni, kuni pank tegutseb kooskdlas iimberkorralduskava
tingimustega.

(176) Esimese ajutise rekapitaliseerimise vajalikkusega ja eeskatt abi hiivitamise tasemega seoses markis HEFSF, et
hiivitamine oli lepitud kokku komisjoni, EKP ja IMFi esindajatega. Kokku lepitud hiivitamistaseme puhul vdeti
arvesse asjaolu, et esimene ajutine rekapitaliseerimine konverteeritakse piisivaks rekapitaliseerimiseks hiljemalt
30. septembriks 2012 ehk tdhtajaks, mis oli sdtestatud 2012. aasta mdrtsis komisjoni, EKP, IMFi ja Kreeka
ametiasutuste vahel sdlmitud Kreeka teise kohandamisprogrammi majandus- ja rahanduspoliitika memorandumis.

(177) Esimese ajutise rekapitaliseerimise proportsionaalsuse kohta mirkis HFSF, et voetud meetmed, nagu niiteks need,
millele on osutatud kiesoleva otsuse pdhjenduses 175, kujutavad piisavaid tagatisi mérkimisvéirsete eraldatud
abisummade ja pika pddstmisperioodi seisukohast. Lisaks markis HFSF, et on kehtestatud asjakohased meetmed,
millega tagatakse, et HFSFi osalusega pangad ei jagaks omavahel tundlikku driteavet. Need hdlmavad niiteks
HFSFi eri esindajate nimetamist asjaomastesse pankadesse, nimetatud esindajate volitamist konkreetselt selleks, et
nad hoiaksid dra esindajatevahelise teabevahetuse, samuti asjaomastele ametnikele selgete sisejuhiste andmist,
millega keelatakse pankade tundliku ariteabe levitamine. Uhtlasi mérkis HFSF, et ta ei kasuta pankadega seotud
digusi viisil, mis voib takistada, piirata, moonutada vdi oluliselt vihendada voi tokestada tdhusat konkurentsi.
Lopuks rohutas HESF, et fondi juhatuse liikmete ja to6tajate suhtes kehtivad ranged konfidentsiaalsuseeskirjad ja
usaldussuhtest tulenevad kohustused, samuti drisaladust kasitlevad satted.
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6. OMANDATUD ETTEVOTJATEGA SEOTUD ABI HINDAMINE

6.1. KOLME UHISTUPANGA KRIISILAHENDUSEGA SEOTUD RIIGIABI HINDAMINE
6.1.1. Abi olemasolu ja suurus

(178) Koigepealt peab komisjon hindama, kas kolme iihistupanga kriisilahendusega seotud riigiabi (st rahastamis-
puudujddgi katmine, mis vdimaldas hoiuste iileandmist) kujutab riigiabi aluslepingu artikli 107 loike 1
tahenduses. Selle sitte kohaselt on riigiabi igasugune litkmesriigi poolt voi riigi ressurssidest iikskdik missugusel
kujul antav abi, mis kahjustab vdi dhvardab kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevdtjaid, kuivord see
kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust.

(179) Komisjoni hindab esiteks seda, kas jirgmistele voimalikele abisaajatele anti eelis voi mitte: i) iihistupangad ja
pangale potentsiaalselt iile antud ,tegevus”; ja ii) madratletud pank.

i) Abi olemasolu kolme iihistupanga ja pangale iile antud tegevuste puhul

(180) Kolme ithistupanga puhul mirgib komisjon, et Lesvos-Limnos Bank, Achaia Bank ja Lamia Bank on mdiratud
likvideerimisele ning nende tegevusload on tithistatud. Seepirast puudub neil pangandusturul igasugune
majandustegevus.

(181) Riigi toetus, st rahastamispuudujadgi katmine, kujutaks endast tileantud nduete ja kohustuste puhul aluslepingu
artikli 107 16ike 1 tdhenduses riigiabi tiksnes juhul, kui nad koos moodustaksid ettevotja. Mdiste ,ettevdtja”
tahistab majandustegevusega tegelevat mis tahes tksust, sdltumata selle iiksuse &iguslikust vormist ja
rahastamisviisist. Majandustegevus on tegevus, mis seisneb konkreetsel turul kaupade vdi teenuste pakkumises.
Selleks et teha jdreldus, kas tegemist on ettevotjale antava abiga, tuleks hinnata, kas nduete ja kohustuste
tileandmine hélmab ka majandustegevuse iileandmist.

(182) Nagu juba punktis 2.2.1 mérgitud, anti parast kolme tihistupanga kriisilahendust pangale iile itksnes hoiused ning
nduded ja kohustused HDIGFi suhtes. Kolmel thistupangal oli kokku 187 tootajat ja 21 filiaali. Tuleb markida, et
kolme thistupanga ja panga vahel ei toimunud filiaalide, t66lepingute ega laenude automaatset iileminekut. Kuna
pangale ei antud {iile iihtegi laenu, vaid need jiid kolmele likvideeritavale iihistupangale, ega iihtegi filiaali, ning
kuna ei toimunud todlepingute automaatset iileminekut, (') siis vdib jdreldada, et ei toimunud ka majandus-
tegevuse iileandmist. Uleantud kohustuste (st hoiuste) suhtes ei tohi anda riigiabi, kuna nende puhul ei ole
tegemist ettevOtjaga.

(183) Kokkuvdtteks voib oelda, et kolm juriidilist isikut on méaratud likvideerimisele ja ei tegele enam panganduste-
gevusega. Samas ei kujuta iileantud kohustused endast majandustegevust.

(184) Seepirast voib jireldada, et HFSFi poolt kolme iihistupanga omandatud vara ja kohustustega seotud rahastamis-
puudujdigi katmiseks pangale EFSFi volakirjade andmine ei vdimalda ithistupankadel majandustegevust jatkata.
Seega ei kujuta HFSFi toetus abi likvideeritud juriidilistele isikutele ega abi iileantud varadele ja kohustustele.

ii) Pangale antava abi olemasolu

(185) Kiisimuse puhul, kas kolme iithistupanga varade ja kohutuste miiimine kujutab endast pangale antavat riigiabi,
peab komisjon hindama teatavate nduete tditmist ning eelkdige seda, kas i) miiik oli avatud, tingimusteta ja
mittediskrimineeriv, ii) miiik toimus turutingimustel ning iii) riik seadis asjaomastele varadele ja kohustustele
voimalikult korge miitigihinna ('%%).

(1?) Vt pdhjendus 146 komisjoni 12. novembri 2008. aasta otsuses, mis kasitleb riigiabi SA. 510/08 — Italia ,Vendita dei beni della
compagnia aerea ALITALIA” (ELT C 46, 25.2.2009, Ik 6).
(*%) Vt2008. aasta pangandusteatise punkt 49 ja iimberkorraldamisteatise punkt 20.
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(186) Nagu juba pdhjenduses 64 mirgitud, vottis Kreeka keskpank tthendust iiksnes viie suurima Kreeka krediidia-
sutusega, kes sel ajal Kreekas tegutsesid. See, et ithendust vdeti vaid piiratud arvu ostjatega, ei vilista voimalust, et
miiiik oli avatud, arvestades seda, et need olid ainukesed krediidiasutused, kes olid tdendoliselt huvitatud
pakkumise esitamisest. Miiiiki pandi iiksnes hoiused. Seepirast tuleks nendest hoiustest tekkivast siinergiast kasu
saamiseks tegutseda asjaomases geograafilises piirkonnas. Pangad, kes kdnealustes piirkondades ei tegutse, ei
suudaks hoiustajatele teenuseid pakkuda, mistdttu hoiuste sdilitamise periood oleks minimaalne ja ostja ei toetaks
hoiuste omandamisega seotud kulusid sellest kasu saamata. Kreeka keskpank voib seega pdhjendatult eeldada
kolme {iihistupanga kriisilahenduse jaoks olemas oleva lithikese aja jooksul, et kdnealuste varade omandamisest on
huvitatud tiksnes krediidiasutused, kelle drimudelid vdimaldavad neil hoiustajaid teenindada. Eespool méiratletud
pank ja veel kolm panka esitasid siduvad pakkumised. Eelistati mairatletud panga pakkumist, vdttes arvesse
tasusid ja aega, mida on vaja iilleandmise 13puleviimiseks. Pank oli valmis tasuna maksma summa, mis moodustab
[...] % tleantud hoiuste véirtusest, ja arvas, et {ileandmise saab 16pule viia ithe to6pdeva jooksul.

(187) Eespool esitatut aluseks vottes leiab komisjon, et pangale antava riigiabi voib vilistada, vottes aluseks timberkor-
raldamisteatise punkti 20 ja komisjoni otsustuspraktika ('*4).

iii) Jareldus abi olemasolu kohta

(188) Kolme iithistupanga miiligiga seotud riigi toetus ei kujuta endast kolmele whistupangale, iile antud varadele ega
pangale antud riigiabi. Seega ei ole kdnealuse meetme puhul tegemist riigiabiga aluslepingu artikli 107 15ike 1
tihenduses.

6.2. FIRST BUSINESS BANKIGA SEOTUD ABI HINDAMINE
6.2.1. Abi olemasolu ja suurus

(189) Komisjon peab hindama, kas meetmed kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

6.2.1.1. Abi olemasolu Krecka pankade toetuskava raames voetud meetmete (meetmed FB1, FB2 ja FB3) puhul

(190) 2009. aasta juulis 50 miljoni euro suurune kapitalisiist Kreeka riigilt FB Bankile (meede FB1), 2012. aasta mais FB
Bankile antud Kreeka riigivddrtpaberid summas 60 miljonit eurot (meede FB2) ja 2011. aasta mirtsis FB Bankile
viljastatud riigigarantiiga volakirjad nominaalvéirtusega 50 miljonit eurot (meede FB3) anti Kreeka pankade
toetuskava alusel (). Otsuses, millega kava heaks kiideti, jireldas komisjon, et kava raames vdetud meetmed
kujutavad endast riigiabi.

(191) Seepérast mirgib komisjon, et ileantud tegevused ei saa ilma nende meetmeteta enam jitkuda. Konealused
meetmed on aidanud kaasa sellise majandustegevuse stabiliseerimisele ja jatkumisele, mis anti hiljem tle pangale,
ning seepdrast leiab komisjon, et nad on kasu saanud FB Banki majandustegevusest, mis anti hiljem iile pangale,
ja kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

6.2.1.2. Abi olemasolu FB Banki kriisilahenduse eesmdrgil voetud meetmete (meetmed FB4 ja FB5) puhul

(192) Komisjon margib, et HFSF on Kreeka riigi poolt pankade toetamiseks loodud ja rahastatud iiksus ning seepirast
on meetmed FB4 ja FB5 seotud riigi vahenditega. Komisjon mirgib ka seda, et meetmed FB4 ja FB5 on olemuselt
valikulised, kuna need toovad kasu iiksnes FB Banki tegevusele.

(193) Lisaks sellele leiab komisjon, et meetmed FB4 ja FBS5 annavad FB Banki tegevusele selge eelise, kuna hoiavad seda
toimivana. Uleandmise korraldus on sel juhul tdepoolest paketina miiiik. Kui aktsiakapitali ja allutatud
vOlainstrumente iile ei anta, antakse ile olulised tootlikud pangavarad (filiaalid, hoiused ja laenud). Seepirast
annab meede FB4 iileantud tegevustele eelise, kuna see tagab piisavad varad, et katta selle hoiuseid, ja iileantud
tegevused jitkuvad tinu FB Banki varade paketina miiiigile.

(1% Vt komisjoni 25. jaanuari 2010. aasta otsus riigiabi NN 19/09 kohta ,Umberkorraldusabi Dunfermline Building Societyle”, pdhjendus
47 (ELT C 101, 20.4.2010, lk 7). Komisjoni 25. oktoobri 2010. aasta otsus riigiabi N 560/09 kohta ,Likvideerimisabi Fionia pangale”,
pohjendus 55 (ELT C 76, 10.3.2011, Ik 3). Komisjoni 8. novembri 2010. aasta otsus riigiabi N 392/10 kohta ,CajaSuri imberkorralda-
mine”, pdhjendus 52 (ELT C 357, 30.12.2010, Ik 12).

(") Vtjoonealused mirkused 2 ja 4.
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(194) Peale selle ei oleks miiiik ilma meetmeta FB5 vdimalik, kuna iileandmisel oleks potentsiaalne negatiivne moju
ostja kapitali adekvaatsuse médrale. Seega ei saaks iileantud tegevused enam jitkuda ning meetmed FB4 ja FB5
annavad neile selge eelise.

(195) Komisjon leiab, et meetmed FB4 ja FB5 ei ole kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva investori
pohimattega. Tegelikult ei ole HFSFil mingeid viljavaateid oma panuselt kasumit teenida: vastutasuks oma panuse
eest ei saanud ta nduet panga vastu, vaid iiksnes ndude likvideerimisel oleva iiksuse, st FB Banki vastu (*%).
Seepirast ei saa HFSF toendoliselt panustatud raha tdies ulatuses tagasi.

(196) Meetmetega FB4 ja FB5 pakutav valikuline eclis moonutab konkurentsi, hoides iiht pangandustegevust toimivana
ja vdimaldades sel konkureerida teiste pankadega, sealhulgas Kreekas tegutsevate voi Kreeka turule sisenemisest
huvitatud valismaiste pankade filiaalidega. Seega mdjutavad meetmed FB4 ja FB5 liikmesriikidevahelist
kaubandust ning vdivad moonutada konkurentsi.

(197) Seepirast jireldab komisjon, et HFSFi poolt FB Bankilt pangale iile antud varadega seotud rahastamispuudujasgi
katmiseks antud 456,97 miljonit eurot ja HFSFi kohustus katta kdnealuste varadega seotud kapitalivajadused, mis
vdivad ulatuda kuni 100 miljoni euroni, kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

Meetmetest FB4 ja FB5 kasu saaja

(198) Pohjenduses 193 esitatud selgituse kohaselt leiab komisjon, et meetmetest FB4 ja FB5 on kasu saanud FB Banki
tegevus, kuna abi vdimaldas selle majandustegevusel panga raames jitkuda.

(199) Kiisimuse puhul, kas FB Banki tegevuse miiik hélmab pangale antud riigiabi vastavalt 2008. aasta
pangandusteatise punktile 49, peab komisjon hindama, kas teatavad nduded on tdidetud. Komisjon peab eclkdige
hindama seda, kas i) miiiik oli avatud ja mittediskrimineeriv, i) miiik toimus turutingimustel ning iii)
finantsasutus vdi valitsus seadis asjaomastele varadele ja kohustustele voimalikult kérge miitigihinna.

(200) Pank omandas FB Banki varade ja kohustuste paketi, kuna ta esitas teistele pankadele avatud mittediskrimineeriva
pakkumismenetluse raames eelistatud pakkumise. Kreeka keskpank otsustas votta ithendust ainult nelja suurima
Kreekas tegutseva omamaise pangaga, kellest iiksnes eespool mairatletud pank ja veel iiks pank tegid mittesiduva
pakkumise. Kreeka keskpank kutsus kaht pakkujat esitama parandatud pakkumised. Kreeka keskpank valis vilja
NBG, kuna tema pakkumine sisaldas viiksemaid kriisilahenduse kulusid ('%).

(201) Komisjon taheldab, et Kreeka keskpank vottis tthendust ainult nelja pangaga (1*). See, et tthendust vdeti vaid
piiratud arvu ostjatega, ei vilista voimalust, et pakkumine oli avatud, kuna puudusid teised Kreekas tegutsevad
pangad, mis oleksid piisavalt suured, et tulla toime pakutavate varadega, ja millel oleks kriisilahenduse ajal
piisavalt kapitali, ja kuna kriisilahenduse ajal oli vilismaiste krediidi- ja finantsasutuste huvi Kreekas
pangandusega tegelema hakata piiratud. Lisaks mairas Kreeka keskpank eelnevalt kindlaks iileantavate varade ja
kohustuste portfelli ja tihtaja, mille jooksul tuleb pakkumised esitada, et need oleksid kehtivad. Komisjon leiab, et
miiiik oli avatud ja mittediskrimineeriv.

(202) FB Banki varade ja kohustuste negatiivne hind (vottes arvesse rahastamispuudujaiki ja eespool nimetatud kapitali-
vajaduste katmist) ei vilista seda, et miiiigihind vastab ettevotja turuvairtusele (1°). Komisjonil ei ole alust arvata,
et tehtud pakkumine ja makstud hind ei kajastanud ettevdtja turuvddrtust. Tuleb meeles pidada, et Kreeka
digusaktide alusel hindab iileantud varade diglast vaartust kdigepealt Kreeka keskpank ning seejdrel kontrollivad
ja kohandavad seda jargmise kuue kuu jooksul viliseksperdid. Seega leiab komisjon, et miiitk toimus

(") Vtseaduse 4051/2012 artikli 9 16ige 15 ja seaduse 3746/2009 artikli 13A 13ige 4.

("7) Kreeka riigi poolt 14. mail 2013 komisjonile saadetud kiri.

(1%) Vastupidiselt kolme tthistupanga kriisilahenduse heaks tehtule ei voetud ithendust Emporiki Bankiga, kuna vahepeal oli selle iile votnud
Alpha Bank.

(") Vt ka komisjoni 28. novembri 2012. aasta otsus riigiabi SA.34053 (12/N) kohta ,Hispaania poolne Banco de Valencia S.A. rekapitali-
seerimine ja iimberkorraldamine” (ELT C 75, 14.3.2013, k 3), pohjendus 82.
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turutingimustel. Eespool esitatu alusel jireldab komisjon kooskdlas 2008. aasta pangandusteatise punktiga 49,
timberkorraldamisteatise punktiga 20 ja omaenda otsustuspraktikaga, (''%) et miitigihind kujutas turuhinda ja et
riigiabi pangale vib vilistada.

6.2.1.3. Jareldus abi olemasolu ja kogusumma kohta

(203) Pohjenduste 190-197 alusel leiab komisjon, et meetmete FB1, FB2, FB3, FB4 ja FB5 puhul on tdidetud
aluslepingu 107 16ike 1 tingimused ning need kujutavad seega riigiabi.

(204) Seepirast jareldab komisjon, et nagu on osutatud tabelis 10, on FB Bank saanud oma tegevuseks riigiabi 606,97
miljoni euro suuruse kapitalitoetuse vormis (meetmed FB1, FB4 ja FB5) ning lisaks Kreeka riigivadrtpabereid
summas 60 miljonit eurot (meede FB2) ja Kreeka riigigarantiisid summas 50 miljonit eurot (meede FB3).

Tabel 10

Ulevaade FB Banki kasuks vdetud abimeetmetest

Abisaaja Meede ADbi olemus Abisumma (min
eurodes)
FB Banki tegevusvald- | FB1 | Rekapitaliseerimine 50
konnad
FB4 | FB Bankilt pangale iile antud varadega seotud rahasta- 456,97
mispuudujddgi katmine
FB5 | FB Bankilt pangale iile antud varadega seotud kapitali- 100
vajaduste katmise kohustuse vOtmise kinnitus
Finantsabi kokku 606,97
Makstud finantsabi kokku 506,97
Abisaaja Meede Abi olemus
FB Banki tegevusvald- FB2 | Obligatsioonilaen 60
konnad
FB3 | Garantii 50
Likviidsusabi kokku 110

6.2.2. Kokkusobivuse hindamise diguslik alus

(205) Aluslepingu artikli 107 16ike 3 punktiga b volitatakse komisjoni tegema kindlaks, kas siseturuga on kokkusobiv
abi, mis on antud mdne liikmesriigi majanduses t3sise haire kdrvaldamiseks.

(206) Komisjon on moonnud, et iilemaailmne finantskriis voib tekitada mone liikkmesriigi majanduses tdsise hdire ning
et abimeetmed pankadele vdivad selle hdire korvaldada. Seda kinnitati ka 2008. aasta pangandusteatises, rekapita-
liseerimisteatises ja iimberkorraldamisteatises. Komisjon on seisukohal, et tingimused riigiabi heakskiitmiseks
aluslepingu artikli 107 1dike 3 punkti b alusel on tdidetud, sest finantsturgudel on taas tiheldatud pingeid.
Komisjon kinnitas seda seisukohta, vottes vastu 2011. aasta pikendusteatise (''") ja 2013. aasta
pangandusteatise (*'?).

("% Vtjoonealune markus 103.

(") Komisjoni teatis riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta alates 1. jaanuarist 2012 finantsasutuste kasuks finantskriisi kontekstis voetavate
toetusmeetmete suhtes (edaspidi, 2011. aasta pikendusteatis”) (ELT C 356, 6.12.2011, 1k 7).

("?) Komisjoni teatis riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta alates 1. augustist 2013 finantskriisi kontekstis pankade kasuks vdetavate
toetusmeetmete suhtes (edaspidi ,pangandusteatis”) (ELT C 216, 30.7.2013, k 1).
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(207) Kreeka majanduse osas on komisjon Kreeka pankade toetuskavade heakskiitmist ja pikendamist ning Kreeka riigi
poolt iiksikutele pankadele antavate riigiabimeetmete heakskiitmist kisitlevates otsustes tunnistanud, et Kreeka
majanduses valitseb tdsise hiire oht ja et riigi toetus pankadele sobib sellise hidire kdrvaldamiseks. Seega peaks
abimeetmete hindamise diguslik alus olema aluslepingu artikli 107 16ike 3 punkt b.

(208) Nagu on osutatud 2008. aasta pangandusteatise punktis 15, on aluslepingu artikli 107 15ike 3 punkti b alusel
kokkusobiv abi, mis vastab jargmistele kokkusobivuse tildkriteeriumidele.

a) Asjakohasus: Abi peab olema histi midratletud, et saavutada majanduses tdsise hiire kdrvaldamist kasitlev
eesmirk. Konealust eesmirki ei saavutata, kui meede ei ole hiire kdrvaldamiseks sobilik.

b) Vajalikkus: Abimeede peab oma summa ja vormi poolest olema eesmirgi saavutamiseks vajalik. Seega peab ta
olema eesmirgi saavutamiseks minimaalse vajaliku suurusega ning votma hiire korvaldamiseks koige
asjakohasema vormi.

c) Proportsionaalsus: Meetmete positiivset moju tuleb hoida konkurentsimoonutuste suhtes asjakohaselt
tasakaalus, et moonutused oleksid piiratud meetmete eesmarkide saavutamiseks vajaliku miinimumiga.

(209) Finantskriisi ajal koostas komisjon kokkusobivuskriteeriumid eri abimeetmete jaoks. Abimeetmete hindamise
pohimdtted kehtestati esmalt 2008. aasta pangandusteatises.

(210) Rekapitaliseerimisteatises sitestati edasised juhised riigi kapitalisiistide puhul ndutavate hivitise tasemete kohta.

(211) Umberkorraldamisteatises selgitas komisjon 16puks iimberkorralduskavade hindamise meetodit. Panga iimberkor-
ralduskava hindamisel tmberkorraldamisteatise kohaselt votab komisjon arvesse koiki tabelis 10 osutatud
meetmeid.

6.2.3. Abimeetmete kokkusobivus 2008. aasta pangandusteatise ja rekapitaliseerimisteatisega
6.2.3.1. Meetmete FB1, FB2 ja FB3 kokkusobivus 2008. aasta pangandusteatisega

(212) Meetmed FB1, FB2 ja FB3 vdeti Kreeka pankade toetuskava raames. Kavaga hdlmatud meetmed on juba hinnatud
siseturuga kokkusobivaks komisjoni 19. novembri 2008. aasta otsuses.

6.2.3.2. Meetmete FB4 ja FB5 kokkusobivus 2008 pangandusteatise ja rekapitaliseerimisteatisega
6.2.3.2.1. Asjakohasus

(213) Meetmete FB4 ja FB5 asjakohasusega seoses leiab komisjon, et need meetmed on asjakohased, kuna need kaitsesid
FB Banki hoiustajaid ja seega ka finantsstabiilsust. Kdnealune tegevus ei oleks saanud jitkuda ilma HFSFi abita,
sest FB Banki kapital oli kriisilahenduse ajal negatiivne ja tol ajal valitsenud raskete turutingimuste t3ttu ei oleks
tikski pank omandanud varade ja kohustuste portfelli, mille véartus oli negatiivne ja mis oleks ndrgendanud tema
kapitali adekvaatsust. Seega tagati meetmetega Kreeka finantsstabiilsuse sdilimine. Seepirast leiab komisjon, et
meede oli padstmisabina asjakohane.

6.2.3.2.2. Vajalikkus

(214) 2008. aasta pangandusteatise kohaselt peab abimeede oma summa ja vormi poolest olema eesmargi
saavutamiseks vajalik. Kapitalisiist peab olema eesmargi saavutamiseks minimaalse vajaliku suurusega.
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(215) Kreeka keskpank markis oma 8. mai 2013. aasta kirjas, et vaatamata FB Banki viiksusele oleks tema tegevusloa
tithistamine ilma kriisilahendusmeetmete kohaldamiseta kahjustanud hoiustajate usaldust Kreeka pangandus-
siisteemi vastu ja seega mdjutanud ka finantsstabiilsust. Peale selle lisas Kreeka keskpank, et erinevate kriisilahen-
dusvoimaluste seast eelistab ta FB Banki kriisilahenduseks ostu- ja ithendamismenetlusi kooskdlas 2012. aasta
detsembri Kreeka teise kohandamisprogrammi majandus- ja rahanduspoliitika memorandumiga. Kreeka keskpank
leidis, et kdnealune menetlus lahendaks viivitamata ja kindlalt FB Banki probleemid. Komisjon leiab, et need
finantsstabiilsustegurid toetavad meetmete FB4 ja FB5 vajalikkust.

(216) Sekkumise mahuga seoses mirkis Kreeka keskpank oma otsuses 10/1/10.5.2013, et eelistatud lahenduseks oli
valitud varade ja kohustuste iileandmise korraldus, kuna see vdhendas kriisilahenduse kulusid. See otsus oli ka
kooskdlas  2012. aasta martsi Kreeka teise kohandamisprogrammi majandus- ja rahanduspoliitika
memorandumiga. Peale selle leiab komisjon, et rahastamispuudujddgi 16plikku suurust hindasid vdga hoolikalt
Kreeka ametiasutused, kes votsid arvesse vandeaudiitori koostatud hindamisaruannet. Konealune summa kattis
tapselt tileantud varade oiglase véddrtuse ja kohustuste vaidrtuse vahe. Lisaks kohustus HFSF katma kapitali-
vajadused tiksnes kuni 9 % ulatuses Kreeka keskpanga hinnatud iileantud varadest. Asjaolu, et kahest pakkujast
oli oma pakkumise ndus iile vaatama iiksnes eespool miiratletud pank, toetab jdreldust, et panus ei olnud liiga
suur.

(217) Pealegi ei antud FB Banki omakapitali iile ja see jai likvideeritud iiksusesse ehk FB Banki. Seepirast kannavad
aktsiondrid maksimaalset kahju ja HFSFi panust ei suurendata nende paistmiseks vajalike kulude vorra.

(218) Abi hitvitamisega seoses vdib pohjendusega 195 sarnaselt markida, et suure tdendosusega ei saa HFSF panustatud
raha tiies ulatuses tagasi ('%). Seega on selge, et ta ei saa mingit hiivitist ja tema panus on sarnane tagastamatule
abile. Nagu on madrgitud rekapitaliseerimisteatise punktis 44, on rekapitaliseerimise ebapiisav hivitamine
vastuvdetav iiksnes raskustes pankade puhul, kes ei ole suutelised midagi hiivitama. Komisjon leiab, et see kehtib
FB Banki puhul. Hiivitamise puudumine tekitab vajaduse pdhjaliku imberkorraldamise jirele kooskdlas rekapitali-
seerimisteatisega.

(219) Seega on meetmed FB4 ja FB5 nii oma mahus kui ka vormis vajalikud paistmisabina, et saavutada Kreeka
pangandussiisteemi ja kogu majanduse héire piiramise eesmargid.

6.2.3.2.3. Proportsionaalsus

(220) Komisjon mirgib, et FB Banki kui sellist ei ole enam olemas. Asjaolu, et abiga pddstetakse iileantud tegevused,
voib teoreetiliselt moonutada konkurentsi. Komisjon hindab siiski positiivselt FB Banki véiksust ja miitigiprotsessi,
mille puhul oli konkurentidel véimalus teha FB Banki valitud varade ja kohustuste suhtes pakkumine. Peale selle
liideti FB Banki majandustegevus kohe pirast selle iileandmist panga tegevusega ning see lakkab eraldi majandus-
tegevuse voi konkurendina eksisteerimast. Seepdrast jareldab komisjon, et abi ei tekita pdhjendamatuid konkurent-
simoonutusi.

Jareldus meetmete FB4 ja FB5 kokkusobivuse kohta

(221) Komisjon on jdudnud jireldusele, et meetmed FB4 ja FB5 on asjakohased ja vajalikud ning vdttes arvesse FB
Banki viiksust ja selle kadumist iseseisva konkurendina parast pangaga liitmist, on need ka proportsionaalsed
kavandatud eesmirgi suhtes, arvestades 2008. aasta pangandusteatist ja rekapitaliseerimisteatist.

6.2.4. Abimeetmete kokkusobivus iimberkorraldamisteatisega

(222) Meetme FB4 hivitamisega seoses mirkis komisjon pShjenduses 218, et HFSF ei saa tdendoliselt tiies ulatuses
tagasi FB Banki kriisilahenduseks suunatud 456,97 miljonit eurot (meede FB4). Hiivitamise puudumine tekitab
vajaduse pohjaliku imberkorraldamise jarele nii elujulisuse meetmete kui ka konkurentsi moonutamist piiravate
meetmete niol.

(") Meetme FB4 puhul on HFSFil 457 miljoni euro suurune ndue likvideeritava iiksuse suhtes. 31. detsembril 2013 ulatusid selle ndudega
seotud vaartuselangused 377 miljoni euroni HFSFi finantsaruannetes.
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6.2.4.1. FB Banki tegevuse pikaajalise elujoulisuse tagamine miiiigi abil

(223) Umberkorraldamisteatise punktis 21 on sitestatud, et kui raskustes olev krediidiasutus ei suuda usaldusvairselt
taastada oma pikaajalist elujoulisust, tuleb kaaluda krediidiasutuse nduetekohast likvideerimist vdi
enampakkumisel miiiiki. Riigid vdivad seejuures elujduetute osalejate turult lahkumist toetada ning vdimaldada
seda finantsstabiilsuse séilitamise huvides teha sobiva ajavahemiku jooksul.

(224) FB Bank ei olnud siiski iseseisvana elujduline pank ja see mairati likvideerimisele. Selle kohta on timberkorralda-
misteatise punktis 17 sitestatud, et ,pikaajalise elujdulisuse taastamisele voib kaasa aidata raskustes oleva panga
miiiimine muule finantsasutusele, kui ostja on elujduline ja vdimeline raskustes oleva panga edukalt iile votma
ning suudab aidata taastada turu usaldust”.

(225) Nagu on mirgitud punktis 7.5.2, vdib panga imberkorralduskava alusel lugeda panga elujduliseks iiksuseks.
Seepdrast vdimaldab FB Banki tegevuse iilleandmine pangale taastada selle pikaajalise elujoulisuse. Lisaks sellele
kujutab FB Banki tegevuse tiielik liitmine (') panga tegevusega ja FB Banki kui iseseisva konkurendina
tegutsemise 13petamine pdhjalikku iimberkorraldamist, mis on ndutav riigiabi ebapiisava hiivitamise korral.

6.2.4.2. Omaosalus ja kulude jagamine

(226) Pohjenduses 216 esitatud selgituse kohaselt tagatakse FB Banki kriisilahenduseks valitud viisi abil iimberkorral-
duskulude viimine miinimumini. Esiteks hindasid rahastamispuudujddki hoolikalt Kreeka ametiasutused, vottes
arvesse soltumatute audiitorite koostatud aruannet. HFSF kohustus katma ka tileantud tegevustest tulenevad ostja
kapitalivajadused iiksnes seadusega ettendhtud miinimumsumma ulatuses. Lisaks aitab FB Banki majandustegevuse
liitmine suurema iiksusega ning sellest tuleneva siinergia realiseerimine FB Banki filiaalide vorgustiku ratsionali-
seerimise, IT-taristu konsolideerimise ja rahastamiskulude vihendamise abil viia tmberkorralduskulud
miinimumini vdrreldes olukorraga, kus riik oleks piiiidnud taastada FB Banki kui iseseisva panga elujoulisust.

(227) Aktsiakapitali ja allutatud vélainstrumente ei antud pangale ile, vaid need jdid FB Banki ehk likvideeritavasse
tiksusesse. Seega leiab komisjon, et aktsiondrid jagasid koormust piisavalt, kuna neil oli digus saada likvidee-
rimisest tulu tiksnes juhul, kui need olid piisavad selleks, et teha tagasimakse HFSFile, kelle ndue tuli rahuldada
enne teiste volausaldajate noudeid. Vottes arvesse realiseeritud varade nappust, siis ei saa aktsiondrid tdendoliselt
oma investeeringuid tagasi.

6.2.4.3. Konkurentsimoonutuste piiramise meetmed

(228) Konkurentsimoonutuste piiramise meetmete kohta on éimberkorraldamisteatise punktis 30 6eldud, et ,komisjon
lahtub selliste meetmete vajaduse hindamisel asjaomaste pankade tegevuse eeldatavast mahust, ulatusest ja liigist
pdrast usaldusvéidrse imberkorraldamiskava rakendamist [...]. Selliste meetmete olemus ja vorm sdltuvad kahest
kriteeriumist: esiteks abisumma suurusest ja selle andmise tingimustest ning teiseks selle turu vdi nende turgude
iseloomust, kus abi saanud pank tegutseb.”

(229) Kapitalitoetuse vormis saadud koguabi ulatus 606,97 miljoni euroni (meetmed FB1, FB4 ja FBS5) ning lisaks
Kreeka riigigarantiid summas 60 miljonit eurot (meede FB2) ja Kreeka riigivdartpaberid summas 50 miljonit eurot
(meede FB3). Meede FB1 moodustab 3,25 % FB Banki riskiga kaalutud varast seisuga 31. detsember 2008. Meede
FB4, FB Bankilt pangale iile antud rahastamispuudujddgi katmine, moodustab ligikaudu 33,44 % FB Banki riskiga
kaalutud varast seisuga 31. mirts 2013. Meede FB5 moodustas mairatluse kohaselt 9 % FB Bankilt pangale iile
antud riskiga kaalutud varadest. Selline abisumma koos hiivitamise puudumisega nduab abisaaja turuosa
ulatuslikku vihendamist.

(230) Vaottes arvesse turgu, millel FB Bank tegutses, mérgib komisjon, et FB Bank oli vdga viike pank (osakaal vdiksem
kui 0,5 % Kreeka pankade koguvaradest ning turuosa oli laenude ja hoiustena alla 1 %) ning seega olid ka FB
Bankilt pangale iile antud varad ja kohustused Kreeka pangandussiisteemi suurusega vorreldes viikesed.

("% 25.juunil 2014 esitatud timberkorralduskava, Ik 17.
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(231) Lisaks toimus FB Banki majandustegevuse pakkumine konkurentidele avatud enampakkumise kaudu. Pirast FB
Banki miiiiki lakkas see iseseisva konkurendina eksisteerimast, kuna iileantud tegevus liideti tdielikult panga
tegevusega.

(232) Komisjon on joudnud jdreldusele, et arvestades iileantud tegevuse vidikest mahtu, avatud miiigiprotsessi ja FB
Banki tegevuse tdielikku liitmist panga tegevusega, ei ole konkurentsi péhjendamatult moonutatud vaatamata viga
suurtele abisummadele ja hiivitamise puudumisele.

6.2.4.4. Jareldus kokkusobivuse kohta iimberkorraldamisteatisega

(233) Eespool esitatud analiiiisi pdhjal jouti jareldusele, et FB Banki valitud varade ja kohustuste miiik ning nende
liitmine pangaga tagab selle, et kooskdlas iimberkorraldamisteatisega saavutab FB Banki tegevus taas pikaajalise
elujoulisuse, abi puhul piirdutakse vajaliku miinimumiga ja puudub konkurentsi pdhjendamatu moonutamine.

6.2.5. Jareldus FB Bankiga seotud abi kokkusobivuse kohta siseturuga

(234) Koik tabelis 10 loetletud abimeetmed on siseturuga kokkusobivad.

6.3. PROBANKIGA SEOTUD ABI HINDAMINE
6.3.1. Abi olemasolu ja suurus

(235) Komisjon peab koigepealt hindama, kas meetmed kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 Idike 1
tihenduses.

6.3.1.1. Abi olemasolu Probanki kriisilahenduse eesmdrgil vdetud meetmete (meetmed PB1 ja PB2) puhul

(236) HFSF on Kreeka riigi poolt pankade toetamiseks loodud ja rahastatud iiksus. Seepdrast on meetmed PB1 ja PB2
seotud riigi vahenditega. Meetmed PB1 ja PB2 on olemuselt valikulised, kuna need toovad kasu iiksnes Probanki
tegevusele.

(237) Lisaks annavad meetmed PB1 ja PB2 Probanki tegevusele selge eelise, kuna hoiavad seda toimivana. Uleandmise
korraldus on sel juhul paketina muiik ning kuigi aktsiakapitali iile ei anta, antakse iile olulised tootlikud
pangavarad (filiaalid, hoiused ja laenud).

(238) Meetmed PB1 ja PB2 ei ole kooskdlas turumajanduse tingimustes tegutseva investori pShimottega. Tegelikult ei
ole HFSFil mingeid viljavaateid oma panuselt kasumist teenida: vastutasuks oma panuse eest ei saanud ta nduet
panga vastu, vaid iiksnes ndude likvideerimisel oleva iiksuse, st Probanki vastu (''%). Seepirast ei saa HFSF
tdendoliselt panustatud raha tdies ulatuses tagasi.

(239) Meetmetega PB1 ja PB2 pakutav valikuline eelis moonutab konkurentsi, hoides itht pangandustegevust toimivana
ning voimaldades sel turul tegutseda ja konkureerida teiste pankadega, kes tegutsevad Kreekas vdi kes on
huvitatud Kreeka turule sisenemisest. Seega mdjutavad meetmed PB1 ja PB2 liikmesriikidevahelist kaubandust
ning vdivad moonutada konkurentsi.

(240) Seepirast jareldatakse, et HFSFi poolt Probankilt pangale iile antud varadega seotud rahastamispuudujidgi
katmiseks antud 562,73 miljonit eurot ja HFSFi kohustus katta kdnealuste varadega seotud kapitalivajadused, mis
voivad ulatuda [180-280] miljoni euroni, kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

Meetmetest PB1 ja PB2 kasu saaja

(241) Meetmetest PB1 ja PB2 on kasu saanud Probanki tegevus, kuna need meetmed véimaldasid sellel tegevusel panga
raames jatkuda.

(242) Kusimuse puhul, kas Probanki tegevuse miiik kujutab pangale antud riigiabi vastavalt 2008. aasta
pangandusteatise punktile 49, peab komisjon hindama, kas teatavad nduded on tdidetud. Komisjon peab eelkdige
hindama seda, kas i) miiik oli avatud ja mittediskrimineeriv, i) miiik toimus turutingimustel ning iii)
finantsasutus voi valitsus seadis asjaomastele varadele ja kohustustele voimalikult kdrge miiiigihinna.

(") Vtseaduse 4051/2012 artikli 9 1dige 15 ja seaduse 3746/2009 artikli 13A 15ige 4.
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(243) Pank omandas Probanki varad ja kohustused, kuna ta esitas teistele pankadele avatud mittediskrimineeriva
pakkumismenetluse raames eelistatud pakkumise. Kreeka keskpank otsustas votta ithendust ainult nelja suurima
Kreekas tegutseva omamaise pangaga, kellest iiksnes eespool madratletud pank ja veel iiks pank tegid pakkumise.
Miiratletud pank osutus hinna ja oodatud siinergia puhul eelistatud pakkujaks.

(244) Kreeka keskpank vottis tthendust ainult nelja pangaga. See, et tthendust vdeti vaid piiratud arvu ostjatega, ei
vilista vdimalust, et pakkumine oli avatud, kuna puudusid teised Kreekas tegutsevad pangad, mis oleksid piisavalt
suured, et tulla toime pakutavate tegevustega, ja millel oleks kriisilahenduse ajal piisavalt kapitali. Peale selle ei
olnud kuni Probanki kriisilahenduseni iikski vélismaine krediidi- ja finantsasutus esitanud kehtivat siduvat
ettepanekut Probanki omandamise kohta, kuigi selle tihtaega litkati korduvalt edasi. Kriisilahenduse ajal oli
vilismaiste krediidi- ja finantsasutuste huvi Kreekas pangandusega tegelema hakata piiratud. Lisaks oli Kreeka
keskpank midranud eelnevalt kindlaks iileantavate varade ja kohustuste portfelli ja tahtaja, mille jooksul tuli
pakkumised esitada, et need oleksid kehtivad. Seepirast leiab komisjon, et miiiik oli avatud ja mittediskrimineeriv.

(245) Probanki varade ja kohustuste negatiivne hind (vOttes arvesse rahastamispuudujdiki ja eespool nimetatud kapitali-
vajaduste katmist) ei vilista seda, et miiiigihind vastab ettevotja turuvéirtusele ('%). Komisjonil ei ole alust arvata,
et tehtud pakkumine ja makstud hind ei kajastanud ettevdtja turuvddrtust. Kreeka keskpank oli varade diglast
vadrtust hinnanud ja vilisaudiitorid olid seda kontrollinud. Seega leiab komisjon, et miiiik toimus turutingimustel.
Eespool esitatu alusel jdreldab komisjon kooskdlas 2008. aasta pangandusteatise punktiga 49, iimberkorralda-

misteatise punktiga 20 ja omaenda otsustuspraktikaga, (') et riigiabi pangale voib vilistada.

6.3.1.2. Jareldus abi olemasolu ja kogusumma kohta

(246) Pohjenduste 236-240 alusel leiab komisjon, et meetmete PB1 ja PB2 puhul on tiidetud aluslepingu 107 16ike 1
tingimused ning need kujutavad seega riigiabi.

(247) Seepirast jireldab komisjon, et nagu on osutatud tabelis 11, on Probank saanud oma tegevuseks riigiabi [742,7-
842,7] miljoni euro suuruse kapitalitoetuse vormis (meetmed PB1 ja PB2).

Tabel 11

Ulevaade Probanki kasuks vdetud abimeetmetest

Abisumma (mln

Abisaaja Meede Abi olemus
eurodes)
Probanki tegevusvald- | PB1 | Probankilt pangale iile antud varadega seotud rahasta- 562,7
konnad mispuudujdigi katmine
PB2 | Probankilt pangale iile antud varadega seotud kapitali- [180-280]

vajaduste katmise kohustuse votmise kinnitus

Finantsabi kokku

[742,7-842,7]

Makstud finantsabi kokku

[742,7-842,7]

6.3.2. Kokkusobivuse hindamise &iguslik alus

(248) Aluslepingu artikli 107 1dike 3 punktiga b volitatakse komisjoni tegema kindlaks, kas siseturuga on kokkusobiv
abi, mis on antud méne liikmesriigi majanduses tdsise hdire kdrvaldamiseks.

("% Vtjoonealune markus 109.
(") Vtjoonealune markus 103.
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(249) Nagu on selgitatud pohjendustes 206 ja 207, tuleb Kreeka pankade suhtes vdetud abimeetmete hindamiseks votta
aluseks aluslepingu artikli 107 16ike 3 punkt b.

(250) Pohjenduses 208 esitatud selgituse kohaselt on kooskdlas 2008. aasta pangandusteatise punktiga 15 aluslepingu
artikli 107 16ike 3 punkti b alusel kokkusobiv abi, mis vastab jargmistele kokkusobivuse iildkriteeriumidele:
asjakohasus, vajalikkus ja proportsionaalsus.

(251) Rekapitaliseerimisteatises sdtestati edasised juhised riigi kapitalisiistide puhul ndutavate hiivitise tasemete kohta.

(252) Umberkorraldamisteatises selgitas komisjon 1dpuks iimberkorralduskavade hindamise meetodit. Umberkor-
ralduskava hindamisel iimberkorraldamist kisitleva teatise kohaselt votab komisjon arvesse koiki tabelis 11
osutatud meetmeid.

6.3.3. Abimeetmete kokkusobivus 2008. aasta pangandusteatise ja rekapitaliseerimisteatisega
6.3.3.1. Asjakohasus

(253) Meetmete PB1 ja PB2 asjakohasusega seoses leiab komisjon, et rahastamispuudujddgi katmine ja kohustus katta
ostjale iileantud varadega seotud kapitalivajadused on asjakohane, kuna tinu sellele sai miiiik vdimalikuks, see
kaitses Probanki hoiustajaid ja finantsstabiilsust. Need toimingud ei oleks saanud jatkuda ilma HFSFi abita, kuna
Probanki omakapital oli kriisilahenduse ajal negatiivne. Tol ajal valitsenud raskete turutingimuste tottu ei oleks
tikski pank omandanud varade ja kohustuste portfelli, mille vairtus oli negatiivne ja mis oleks ndrgendanud tema
kapitali adekvaatsust. 10. mail 2013 nimetas Kreeka keskpank ametisse Probanki erivoliniku, kelle tilesanne oli ka
tagada, et Probanki aktsiakapitali suurendamiseks vdetakse koik vajalikud meetmed. Asjaolu, et vaatamata
Probanki juurde mdaratud erivoliniku joupingutustele ja Probanki aktsiakapitali suurendamise tihtaja korduvale
pikendamisele ei esitanud iikski erainvestor kriisilahenduse ajal Probanki omandamiseks 15plikku siduvat
ettepanekut, toetab jdreldust, et need tegevused ei oleks saanud jitkuda ilma HFSFilt saadud abita. Seega tagati
meetmetega Kreeka finantsstabiilsuse sdilimine. Seepirast leiab komisjon, et meede oli asjakohane pédstmisabina.

6.3.3.2. Vajalikkus

(254) 2008. aasta pangandusteatise kohaselt peab abimeede oma summa ja vormi poolest olema eesmargi
saavutamiseks vajalik. Kapitalisiist peab olema eesmargi saavutamiseks minimaalse vajaliku suurusega.

(255) 2013. aasta mai Kreeka teise kohandamisprogrammi majandus- ja rahanduspoliitika memorandumis sitestati, et
nende mittepeamiste pankade (''%) puhul, kes ei tdida oma kapitalindudeid, hindab Kreeka keskpank koost6os
HFSFiga voimalusi maksumaksjate kulude minimeerimiseks, kaasa arvatud ostu- ja ithendamismenetlused, tagades
samas ka hoiustajate kaitse.

(256) Nagu Kreeka keskpank oma 26. juuli 2013. aasta otsuses (%) tddes, oleks Probanki tegevusloa tithistamine ilma
kriisilahendusmeetmeteta voinud maojutada finantsstabiilsust.

(257) Komisjon leiab, et need finantsstabiilsustegurid toetavad meetmete PB1 ja PB2 vajalikkust.

(258) Meetme mahuga seoses hindasid rahastamispuudujddki vdga hoolikalt Kreeka ametiasutused, kes votsid arvesse
vandeaudiitori koostatud hindamisaruannet. Kdnealune summa Kkattis tipselt tileantud varade diglase vadrtuse ja
kohustuste viirtuse vahe. Kreeka keskpank markis oma otsuses 12/1/26.7.2013, et eelistatud lahenduseks oli
valitud varade ja kohustuste iileandmise korraldus, kuna see vihendas kriisilahenduse kulusid. Kdnealune otsus on
kooskdlas 2013. aasta juuli Kreeka teise majandusliku kohandamisprogrammiga. Lisaks kohustus HFSF katma
kapitalivajadused iiksnes kuni 9 % ulatuses Kreeka keskpanga hinnatud iileantud varadest.

("%) 2012. aastal korraldatud elujoulisuse hindamisel tegi Kreeka keskpank kindlaks, et Kreeka neli suurimat panka on sobivad kandidaadid
HEFSFi poolseks rekapitaliseerimiseks, kuid teised ehk mittepeamised pangad loeti HFSFI poolse rekapitaliseerimise jaoks ebasobivaks.
(") Kreeka keskpanga kriisilahenduskomisjoni otsus 12/1/26.7.2013.
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(259) Pealegi ei antud omakapitali pangale iile ja see jii likvideeritavasse iiksusesse. Seepdrast kannavad Probanki
aktsiondrid maksimaalset kahju ja HFSFi panust ei suurendata nende padstmiseks vajalike kulude vorra.

(260) Abi hiivitamisega seoses vdib pdhjendusega 238 sarnaselt markida, et suure tdendosusega ei saa HFSF panustatud
raha tdies ulatuses tagasi. Seega on selge, et ta ei saa mingit hiivitist ja tema panus on sarnane tagastamatule abile.
Nagu on mirgitud rekapitaliseerimisteatise punktis 44, on rekapitaliseerimise ebapiisav hiivitamine vastuvdetav
tiksnes raskustes pankade puhul, kes ei ole suutelised midagi hiivitama. Komisjon leiab, et see kehtib Probanki
puhul. Hivitamise puudumine tekitab vajaduse pohjaliku iimberkorraldamise jirele kooskdlas rekapitaliseerimis-
teatisega.

(261) Kokkuvdttes on meetmed vajalikud pddstmisabina nii oma summa kui ka vormi poolest, et saavutada Kreeka
pangandussiisteemis ja majanduses tervikuna tekkinud hdire piiramise eesmark.

6.3.3.3. Proportsionaalsus

(262) Probanki kui sellist ei ole enam olemas. Asjaolu, et abiga péistetakse pangale iile antud tegevused, voib
teoreetiliselt moonutada konkurentsi. Komisjon tiheldab siiski Probanki viiksust ja miiiigiprotsessi, mille puhul
oli konkurentidel vdimalus teha Probanki valitud varade ja kohustuste suhtes pakkumine. Peale selle liideti
Probanki majandustegevus kohe pirast selle iileandmist panga tegevusega ning see lakkab eraldi majandustegevuse
v0i konkurendina eksisteerimast. Seepdrast jareldab komisjon, et abi ei tekita pdhjendamatuid konkurentsi-
moonutusi.

6.3.3.4. Jareldused meetmete PB1 ja PB2 kokkusobivuse kohta pangandusteatise ja rekapitaliseerimisteatisega

(263) Komisjon on jdudnud jdreldusele, et meetmed PB1 ja PB2 on asjakohased ja vajalikud ning vdttes arvesse
Probanki majandustegevuse ile votnud panga jaoks kavandatud pohjalikku timberkorraldamist, on need ka
proportsionaalsed kavandatud eesmirgi suhtes, arvestades 2008. aasta pangandusteatist ja rekapitaliseeri-
misteatist.

6.3.4. Abimeetmete kokkusobivus iimberkorraldamisteatisega

(264) Pohjenduses 260 mirkis komisjon meetme PB1 hiivitamisega seoses, et HFSF ei saa tdendoliselt tiies ulatuses
tagasi Probanki kriisilahenduseks suunatud 562,73 miljonit eurot (meede PB1). Hiivitamise puudumine tekitab
vajaduse pohjaliku imberkorraldamise jarele nii elujdulisuse meetmete kui ka konkurentsi moonutamist piiravate
meetmete ndol.

6.3.4.1. Probanki tegevuse pikaajalise elujoulisuse tagamine miliigi abil

(265) Umberkorraldamisteatise punktis 21 on sitestatud, et kui raskustes olev krediidiasutus ei suuda usaldusviirselt
taastada oma pikaajalist elujdulisust, tuleb kaaluda krediidiasutuse nduetekohast likvideerimist voi
enampakkumisel miuiiki. Liikmesriigid voivad seejuures elujduetute osalejate turult lahkumist toetada ning
vbimaldada seda finantsstabiilsuse siilitamise huvides teha sobiva ajavahemiku jooksul.

(266) Probank ei olnud siiski iseseisvana elujduline pank ja see madrati likvideerimisele. Selle kohta on timberkorralda-
misteatise punktis 17 sdtestatud, et ,pikaajalise elujdulisuse taastamisele voib kaasa aidata raskustes oleva panga
miiiimine muule finantsasutusele, kui ostja on elujduline ja vdimeline raskustes oleva panga edukalt iile votma
ning suudab aidata taastada turu usaldust”.

(267) Nagu on mirgitud punktis 7.5.2, voib panga timberkorralduskava alusel lugeda panga elujouliseks iiksuseks.
Seepdrast voimaldab Probanki majandustegevuse iileandmine pangale taastada selle pikaajalise elujdulisuse. Lisaks
sellele kujutab Probanki tegevuse tiielik liitmine ('*°) panga tegevusega ja Probanki kui iseseisva iiksusena
tegutsemise 1dpetamine pdhjalikku timberkorraldamist, mis on ndutav riigiabi ebapiisava hiivitamise korral.

(") 25.juunil 2014 esitatud timberkorralduskava, lk 15.
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6.3.4.2. Omaosalus ja kulude jagamine

(268) Pohjenduses 258 esitatud selgituse kohaselt tagatakse Probanki kriisilahenduseks valitud viisi abil iimberkorral-
duskulude viimine miinimumini. Esiteks hindasid rahastamispuudujddki hoolikalt Kreeka ametiasutused, vottes
arvesse sOltumatute audiitorite koostatud aruannet. HFSF kohustus katma ka ileantud varadest tulenevad ostja
kapitalivajadused iiksnes seadusega ettendhtud miinimumsumma ulatuses. Lisaks aitab Probanki majandustegevuse
liitmine suurema iiksusega ning sellest tuleneva siinergia realiseerimine eelkdige Probanki filiaalide vorgustiku
ratsionaliseerimise, IT-taristu konsolideerimise ja rahastamiskulude vihendamise abil viia iimberkorralduskulud
miinimumini vdrreldes olukorraga, kus riik oleks piiiidnud taastada Probanki kui iseseisva panga elujoulisust.

(269) Aktsiakapitali ja allutatud vlainstrumente ei antud pangale iile, vaid need jiid Probanki ehk likvideeritavasse
tiksusesse. Seega leiab komisjon, et aktsionirid jagasid koormust piisavalt, kuna neil oli digus saada likvidee-
rimisest tulu iiksnes juhul, kui need olid piisavad selleks, et teha tagasimakse HFSFile, kelle ndue tuli rahuldada
enne teiste volausaldajate ndudeid. Vottes arvesse realiseeritud varade nappust, siis ei saa aktsiondrid tdenioliselt
oma investeeringuid tagasi.

6.3.4.3. Konkurentsimoonutuste piiramise meetmed

(270) Konkurentsimoonutuste piiramise meetmete kohta on iimberkorraldamisteatise punktis 30 éeldud, et ,komisjon
lahtub selliste meetmete vajaduse hindamisel asjaomaste pankade tegevuse eeldatavast mahust, ulatusest ja liigist
parast usaldusvdirse iimberkorraldamiskava rakendamist [...]. Selliste meetmete olemus ja vorm séltuvad kahest
kriteeriumist: esiteks abisumma suurusest ja selle andmise tingimustest ning teiseks selle turu voi nende turgude
iseloomust, kus abi saanud pank tegutseb.”

(271) Mis puudutab eraldatud abisummasid, siis ulatus kapitalitoetuse vormis saadud koguabi [742,7-842,7] miljoni
euroni (meetmed PB1 ja PB2). Meede PB1 moodustas ligikaudu 21,15 % Probanki riskiga kaalutud varast seisuga
30. juuni 2013. Meede PB2 moodustas mdiratluse kohaselt kuni [...] % Probanki poolt iile antud varadest.
Selline abisumma koos hivitamise puudumisega nduab abisaaja turuosa ulatuslikku vihendamist.

(272) Vbttes arvesse turgu, millel Probank tegutses, mirgib komisjon, et Probank oli viga viike pank (osakaal ligikaudu
1 % Kreeka pankade koguvaradest ning turuosa oli laenudena ligikaudu 1 % ja hoiustena alla 2 %) ning seega olid
ka Probankilt pangale iile antud varad ja kohustused Kreeka pangandussiisteemi suurusega vorreldes vdikesed.

(273) Lisaks toimus Probanki majandustegevuse pakkumine konkurentidele avatud enampakkumise kaudu. Pirast
Probanki miiiiki lakkas see iseseisva konkurendina eksisteerimast, kuna iileantud tegevus liideti tdielikult panga
tegevusega.

(274) Komisjon on joudnud jireldusele, et arvestades ileantud tegevuse viikest mahtu, avatud miiiigiprotsessi ja
Probanki tegevuse tdielikku liitmist panga tegevusega, ei ole konkurentsi péhjendamatult moonutatud vaatamata
viga suurtele abisummadele ja hiivitamise puudumisele.

6.3.4.4. Jareldus kokkusobivuse kohta iimberkorraldamisteatisega

(275) Eespool esitatud analitiisi pdhjal joudis komisjon jireldusele, et Probanki valitud varade ja kohustuste miiiik ning
nende liitmine pangaga tagab selle, et kooskdlas iimberkorraldamisteatisega saavutab Probanki tegevus taas
pikaajalise elujulisuse, abi puhul piirdutakse vajaliku miinimumiga ja puudub konkurentsi p&hjendamatu
moonutamine.

6.3.5. Jareldus Probankiga seotud abi kokkusobivuse kohta siseturuga

(276) Koik tabelis 11 loetletud abimeetmed on siseturuga kokkusobivad.
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7. PANGALE ANTUD ABI HINDAMINE

7.1. ABI OLEMASOLU JA SUURUS

(277) Komisjon peab tegema kindlaks riigiabi olemasolu aluslepingu artikli 107 15ike 1 tihenduses.

7.1.1. Abi olemasolu Kreeka pankade toetuskava raames voetud meetmete (meetmed L1 ja A) puhul
7.1.1.1. Garantiina ja riigivélakirjadena antud riigi likviidsustoetus (meede L1)

(278) Komisjon on oma otsustes Kreeka pankade toetuskava (') heakskiitmise ja pikendamise kohta juba kindlaks
teinud, et kava raames antud likviidsustoetus kujutab endast abi. 15. aprilli 2011. aasta seisuga oli garantiide
summa 12 873 miljonit eurot, 30. novembril 2013. aastal oli see tdusnud 14 798 miljonile eurole. Nendel
kuupieval oli pangal laenatud riigivolakirju vastavalt 787 miljoni ja 847 miljoni euro vdirtuses. Kava raames
antav edasine likviidsustoetus kujutab samamoodi abi.

7.1.1.2. Rekapitaliseerimiskava raames kohaldatud riigipoolne rekapitaliseerimine (meede A)

(279) Oma 19. novembri 2008. aasta otsuses on komisjon juba sitestanud, et Kreeka pankade toetuskava raames
voetud rekapitaliseerimismeede kujutab endast abi. Pank on saanud 1 350 miljoni euro véirtuses eelisaktsiaid,
mis moodustab 2,1 % panga riskiga kaalutud varast (1.

(280) 2010. aastal muutis komisjon nende eelisaktsiate tehnilisi parameetreid nii, et kupongimaksed kasvavad igal aastal
2 %, kui eelisaktsiaid ei ole viie aasta jooksul tagasi ostetud. Et muudatused suurendavad riigihiivitist, kui
eelisaktsiaid ei ole viie aasta jooksul tagasi ostetud ega vahetatud, jareldab komisjon, et tehniliste parameetrite
muutmine ei too pangale kaasa eelist ega sisalda seega tdiendavat riigiabi.

7.1.2. Abi olemasolu riigi tagatud likviidsusabi puhul (meede L2)

(281) 2008. aasta pangandusteatise punktis 51 selgitas komisjon, et keskpankade rahaliste vahendite eraldamine
finantsasutustele ei kujuta abi juhul, kui on tdidetud neli kumulatiivset tingimust seoses finantsasutuse maksevoi-
melisusega, laenu tagatusega, finantsasutuse suhtes kehtestatud intressiméadraga ja riigi edasigarantii puudumisega.
Et riigi tagatud erakorraline likviidsusabi ei ole nimetatud nelja kumulatiivse tingimusega kooskdlas (eeskatt
riigigarantii tdttu ja seepdrast, et see eraldati koos muude toetusmeetmetega), ei saa jireldada, et riigi tagatud
erakorraline likviidsusabi ei kujuta endast riigiabi.

(282) Riigi tagatud erakorraline likviidsusabi vastab aluslepingu artikli 107 16ike 1 tingimustele. Esiteks hdlmab meede
riigigarantii andmist Kreeka keskpangale ning mis tahes kahjumi kannab riik. Seega holmab meede riigi
vahendeid. Riigi tagatud erakorraline likviidsusabi vdimaldab pankadel saada rahalisi vahendeid olukorras, kus
neil puudub juurdepdis hulgirahastamise turgudele ja eurosiisteemi tavapirastele refinantseerimistehingutele.
Sellest ldhtuvalt andis erakorraline likviidsusabi pangale eelise. Kuna erakorraline likviidsusabi piirdub pangandus-
sektoriga, on meede valikuline. Ning kuna riigi tagatud erakorraline likviidsusabi vdimaldas pangal turul edasi
tegutseda, viltida makseviivitusi ja turult lahkumist, on tegemist konkurentsi moonutamisega. Kuna pank
tegutseb ka muudel Euroopa finantsturgudel ja kuna teiste liikkmesriikide finantsasutused tegutsevad voi oleksid
olnud huvitatud tegutsemisest omakorda Kreekas, mdjutab eelis ka liikmesriikidevahelist kaubandust.

(283) Eespool esitatut aluseks vottes leiab komisjon, et riigi tagatud erakorraline likviidsusabi (meede L2) kujutab endast
riigiabi. Nimetatud likviidsusabi suurus on olnud varieeruv. 31. detsembril 2012 oli see umbes 30,9 miljardit
eurot.

(") Vtjoonealused markused 1 ja 3.
('*) Vt NBG uurimise algatamise otsuse pohjendus 38.
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7.1.3. Abi olemasolu HFSFi kaudu vdetud meetmete puhul (meetmed B1, B2 ja B3)
7.1.3.1. Esimene ajutine rekapitaliseerimine (meede B1)

(284) NBG uurimise algatamise otsuse punktis 5.1 on komisjon juba jireldanud, et esimene ajutine rekapitaliseerimine
kujutab endast riigiabi. Saadud kapital on 7 430 miljonit eurot.

7.1.3.2. Teine ajutine rekapitaliseerimine (meede B2)

(285) Meede B2 viidi ellu HFSFi vahenditest, mis hdlmasid riigi vahendeid, nagu on selgitatud NBG uurimise algatamise
otsuse pdhjenduses 49.

(286) Mis puudutab eelise olemasolu, siis tdstis meede B2 panga omavahendite suhtarvu tasemele, mis vdimaldas tal
jatkata turul tegutsemist ning andis juurdepddsu eurosiisteemi rahalistele vahenditele. Lisaks kujutab meetme B2
hiivitamine intresside kogunemist EFSFi volakirjadele, samuti tdiendavat 1 % suurust tasu. Et hiivitis on ilmselt
viiksem sarnaste turul liikuvate kapitaliinstrumentide huvitistest, ei oleks pank kindlasti suutnud sellistel
tingimustel samavéarsel hulgal kapitali turult hankida. Seega kujutas meede B2 pangale riigi vahenditest eelise
andmist. Et meede oli kittesaadav vaid pangale, on see valikuline.

(287) Meetme B2 kohaldamise tulemusena panga seisund tugevnes, kuna panga kisutusse anti edasiseks kapitalinduete
tdimiseks vajalikud rahalised vahendid, mis tekitas konkurentsimoonutusi. Kuna pank tegutseb ka teiste
liikkmesriikide pangandusturgudel ja kuna teiste liikmesriikide finantsasutused tegutsevad Kreekas, eeskitt
kindlustusturul, m&jutab meede B2 ka liikmesriikidevahelist kaubandust.

(288) Komisjon leiab, et meede B2 kujutab endast riigiabi. Riigi padevad asutused kisitlesid oma teatises seda samuti
abina. Saadud kapital on 2 326 miljonit eurot.

7.1.3.3. HFSFi osalemine 2013. aasta kevadises rekapitaliseerimises (meede B3)

(289) HFSFi osalemine 2013. aasta kevadises rekapitaliseerimises (meede B3) tihendab esimese ja teise ajutise rekapitali-
seerimise (meetmed B1 ja B2) osalist konverteerimist piisivaks rekapitaliseerimiseks 8 677 miljoni euro véirtuses
lihtaktsiatesse. Et meede B3 kujutab juba antud abi konverteerimist, sisaldab see endiselt riigi vahendeid, kuid ei
suurenda abi nominaalvairtust. Abi teatava nominaalsumma korral suurendab see siiski panga eelist (ja siivendab
seega konkurentsimoonutusi), kuna tegemist on piisiva ja mitte ajutise rekapitaliseerimisega, nagu meetmete B1 ja
B2 puhul.

(290) Koik Kreekas tegutsevad pangad sellist abi ei saanud. Mis puudutab konkurentsi moonutamist ja moju
kaubandusele, margib komisjon nditeks, et abi aitas pangal jitkata oma tehinguid teistes liikmesriikides, nagu
Rumeenias ja Bulgaarias. Panga likvideerimine oleks toonud kaasa tegevuse l&petamise vilisturgudel kas
likvideerimise voi ettevdtjate miiiigi teel. Lisaks konkureerib pank Kreekas oma kindlustusteenustega muudest
liikmesriikidest parit kindlustusettevdtjate tiitarettevdtjatega. Seega piiratakse meetmega konkurentsi ja see
mdjutab liikmesriikidevahelist kaubandust. Komisjon leiab, et meede B3 kujutab endast riigiabi.

7.1.3.4. Jareldus meetmete B1, B2 ja B3 kohta

(291) Meetmed B1, B2 ja B3 kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 15ike 1 tihenduses. Meetmete B1, B2 ja
B3 raames antud riigiabi summa oli 9 756 miljonit eurot. Nagu osutati punktis 7.1.3.3, konverteeriti ainult osa
esimesest ja teisest ajutisest rekapitaliseerimisest (meetmed B1 ja B2) piisivaks rekapitaliseerimiseks 8 677 miljoni
euro ulatuses (meede B3), samal ajal kui iilejadnud osa maksti HFSFile tagasi kuus kuud pirast selle saamist ('%).

(292) Umberkorraldamisteatise punktis 31 on mirgitud, et lisaks abi absoluutsummale on komisjon vétnud arvesse ka
panga riskiga kaalutud varaga seotud abi. Meetmeid B1, B2 ja B3 kohaldati ithe aasta jooksul ajavahemikul 2012.
aasta aprillist (**) kuni 2013. aasta maini. Sel ajal muutus panga riskiga kaalutud vara. Seega tekib kiisimus,
millist riskiga kaalutud vara taset tuleks kasutada ehk tdpsemalt, kas riigiabi hindamise aluseks tuleks votta
olemasolev riskiga kaalutud vara nimetatud perioodi alguses voi 16pus. Meetmete B1, B2 ja B3 eesmirk on katta

(') HFSF, majandusaasta aruanne seisuga 31. detsember 2013, juuni 2014, 1k 6.
("*) Vtjoonealune markus 56.



10.7.2015

Euroopa Liidu Teataja L 183/67

Kreeka keskpanga 2012. aasta mirtsis kindlaks madratud kapitalivajadus (2012. aasta stressitest). Teiste sonadega,
kapitalivajadused, mida konealuste riigiabimeetmetega piiiiti leevendada, olid olemas juba mirtsis 2012. Seega
leiab komisjon, et meetmetes B1, B2 ja B3 sisalduvat abisummat tuleb vorrelda panga riskiga kaalutud varaga
seisuga 31. madrts 2012. Seejuures tuletatakse meelde, et alates 2012. aasta martsist kuni 2013. aasta kevadise
rekapitaliseerimiseni ei votnud Kreeka keskpank arvesse Kreeka pankade poolt kapitalivajaduste iles- voi
allapoole korrigeerimiseks labi viidud omandamisi. Asjaomasest tegurist ndhtub, et meetmed B1, B2 ja B3
kujutasid endast abimeetmeid, mis olid seotud panga nditajatega seisuga 31. mirts 2012.

(293) Esimene ja teine ajutine rekapitaliseerimine moodustasid kokku 9 756 miljonit eurot. Asjaomane summa

moodustab 15,3 % panga riskiga kaalutud varast seisuga 31. mirts 2012.

(294) Kuna pank suutis kaasata erakapitali, oli summa, mille HFSF eraldas pangale, itksnes 8 677 miljonit eurot, mis

moodustab 31. martsi 2012. aasta seisuga 13,6 % panga riskiga kaalutud varast.

7.1.4. Jireldus panga saadud abi olemasolu ja kogusumma kohta

(295) Meetmed A, B1, B2, B3, L1 ja L2 kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 15ike 1 tihenduses. Tabelis 12

on esitatud kokkuvdte nende meetmete kohta.

Tabel 12

Ulevaade panga saadud koguabist

Viid- Meede Meetme litk Abisumma Abifriskiga kaalutud
€ vara
A | Eelisaktsiad Kapitalitoetus 1 350 miljonit eurot 2,1 %
B1 | Esimene ajutine rekapitalisee- | Kapitalitoetus 7 430 miljonit eurot 15,3 %
B2 | rimine 2 326 miljonit eurot
Teine ajutine rekapitaliseeri-
mine
Pangale antud finantsabi kokku | 11 106 miljonit eurot 17,3 %
B3 | 2013. aasta kevadine rekapi- | Kapitalitoetus 8 677 miljonit eurot
taliseerimine
Pangale antud abi kokku, v.a 6 kuu jooksul tagasi maks- | 10 027 miljonit eurot 15,6 %
tud abi
Viéd' Meede Meetme liik Abi nominaalsumma
L1 | Likviidsustoetus Garantii Garantiid: 14,8 miljardit eu- | Seisuga 30. november
Obligatsioonilaen | rot 2013
Obligatsioonilaen: 0,8 miljar-
dit eurot
L2 | Riigi tagatud erakorraline li- | Rahastamine ja 30,9 miljardit eurot Seisuga 31. detsem-
kviidsusabi garantii ber 2012

Pangale antud likviidsusabi kokku

46,5 miljardit eurot
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7.2. KOKKUSOBIVUSE HINDAMISE OIGUSLIK ALUS

(296) Vastavalt pohjenduses 207 tehtud jireldusele peaks abimeetmete hindamise &iguslik alus olema aluslepingu
artikli 107 15ike 3 punkt b (*).

(297) Finantskriisi ajal koostas komisjon kokkusobivuskriteeriumid eri abimeetmete jaoks. Abimeetmete hindamise
pohimdtted kehtestati esmalt 2008. aasta pangandusteatises.

(298) Juhised rekapitaliseerimismeetmete kohta asuvad rekapitaliseerimisteatises ja 2011. aasta pikendusteatises.

(299) Umberkorraldamisteatises on maratletud komisjoni lihenemisviis iimberkorralduskavade hindamisele, eeskitt
vajadus taastada elujoulisus, tagada abisaaja nduetekohane omaosalus ja piirata konkurentsi moonutamist.

(300) Konealust raamistikku tdiendati 2013. aasta pangandusteatisega, mida kohaldatakse parast 31. juulit 2013 eelneva
heakskiiduta teatatud voi voetud abimeetmete suhtes.

7.2.1. Pangale eraldatud likviidsustoetuse (meede L1) kokkusobivuse hindamise diguslik alus

(301) Pangale juba eraldatud likviidsustoetus kiideti 16plikult heaks mitme jirjestikuse otsusega, millega anti luba votta
meetmeid Kreeka pankade toetuskava raames, samuti kava muutmise ja pikendamise kaudu (*%). Iga edasine
likviidsustoetuse andmine pangale toimub kava alusel, mille on tdielikult heaks kiitnud komisjon. Abi tingimused
peab enne eraldamist heaks kiitma komisjon ning seetdttu ei ole vaja neid kiesolevas otsuses pohjalikumalt
hinnata.

7.2.2. Eelisaktsiate kokkusobivuse hindamise diguslik alus (meede A)

(302) 2009. aasta eelisaktsiate vormis rekapitaliseerimine (meede A) toimus 2008. aasta pangandusteatise alusel samal
aastal heaks kiidetud Kreeka pankade toetuskava rekapitaliseerimismeetme raames. Seega ei ole seda vaja 2008.
aasta pangandusteatise alusel uuesti hinnata ja piisab selle hindamisest iimberkorraldamisteatise alusel.

7.2.3. Riigi tagatud erakorralise likviidsusabi kokkusobivuse hindamise diguslik alus (meede L2)

(303) Riigi tagatud erakorralise likviidsusabi (meede L2) kokkusobivust tuleks kdoigepealt hinnata 2008. aasta
pangandusteatise ja 2011. aasta pikendusteatise alusel. Parast 31. juulit 2013 eraldatud riigi tagatud likviidsusabi
kuulub 2013. aasta pangandusteatise kohaldamisalasse.

7.2.4. HFSFi rekapitaliseerimiste (meetmed B1, B2 ja B3) kokkusobivuse hindamise diguslik alus

(304) HESFi rekapitaliseerimiste (meetmed B1, B2 ja B3) ja eeskitt hivitamise kokkusobivust tuleks esmalt hinnata
2008. aasta pangandusteatise, rekapitaliseerimisteatise ja 2011. aasta pikendusteatise alusel. NBG uurimise
algatamise otsuses viljendas komisjon kahtlust meetme B1 kokkusobivuse suhtes nimetatud teatistega. Et
nimetatud meetmed viidi ellu enne 1. augustit 2013, ei kuulu need 2013. aasta pangandusteatise kohaldamisalas-
se. HFSFi rekapitaliseerimiste (meetmed B1, B2 ja B3) kokkusobivust tuleks hinnata ka iimberkorraldamisteatise
alusel.

7.3. MEETME L2 KOKKUSOBIVUS 2008. AASTA PANGANDUSTEATISE, 2011. AASTA PIKENDUSTEATISE JA 2013. AASTA
PANGANDUSTEATISEGA

(305) Aluslepingu artikli 107 16ike 3 punkti b alusel on kokkusobiv abi, mis vastab jirgmistele kokkusobivuse
tildkriteeriumidele: asjakohasus, vajalikkus ja proportsionaalsus.

(") Samuti on 6eldud, et Kreeka andis pangale abi Kreeka pankade toetuskava alusel, mille komisjon on aluslepingu artikli 107 1dike 3
punktist b lahtuvalt heaks kiitnud, ning HFSFi kaudu, mille asutamise on komisjon vastava otsusega samuti heaks kiitnud.
("*) Vtjoonealused mirkused 2 ja 3.
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(306) Kuna Kreeka pangad jdid hulgimiitigiturust korvale ja muutusid tdielikult sdltuvaks keskpanga rahalistest
vahenditest, nagu on margitud pohjenduses 46, ning kuna pank ei saanud laenata piisavaid vahendeid tavaliste
refinantseerimistehingute kaudu, tugines ta piisava likviidsuse saamiseks riigi tagatud erakorralisele likviidsusabile,
hoides sel viisil dra makseviivitused. Komisjoni arvates on meede L2 asjakohane mehhanism tdsise hiire
kdrvaldamiseks, mille panga makseraskused oleksid pdhjustanud.

(307) Et riigi tagatud erakorraline likviidsusabi pohjustas pangale suhteliselt korgeid rahastamiskulusid, on pank
piisavalt motiveeritud mitte toetuma oma tegevuse arendamisel nimetatud rahastamisallikale. Pank oli kohustatud
maksma [...] baaspunkti vdrra kérgemat intressimddra kui eurosiisteemi tavapiraste refinantseerimistehingute
puhul. Lisaks oli pank kohustatud maksma riigile garantiitasu [...] baaspunkti. Selle tulemusel on riigi tagatud
erakorralise likviidsusabi kogumaksumus EKP refinantseerimise maksumusest palju suurem. Nende kahe erinevus
on suurem kui 2011. aasta pikendusteatises ndutav garantiitasu. Seega voib riigi ndutavat koguhiivitist pidada
piisavaks. Mis puudutab riigi tagatud erakorralise likviidsusabi summat, siis vaatavad Kreeka keskpank ja EKP selle
vastavalt panga tegelikele vajadustele korrapiraselt labi. Selle kasutamist uuritakse tihelepanelikult ja tagatakse, et
piirdutakse minimaalselt vajalikuga. Seega ei taga meede L2 pangale liigset likviidsust, mida pank voiks kasutada
konkurentsi moonutava tegevuse rahastamiseks. Piirdutakse minimaalselt vajaliku summaga.

(308) Riigi tagatud erakorralise likviidsusabi kasutamise sedavord pohjalik jilgimine ja korrapirane kontrollimine
selgitamaks, kas selle kasutamine piirdub minimaalselt vajalikuga, tagab iihtlasi, et likviidsus on proportsionaalne
ja ei moonuta pdhjendamatult konkurentsi. Komisjon mirgib iihtlasi dra Kreeka voetud kohustuse, et pank viib
ellu umberkorralduskava, mis vihendab panga soltuvust rahastamisest keskpanga vahendite kaudu ja jirgib
tegevust reguleerivaid piiranguid, nagu analiiiisiti punktis 7.6. See tagab, et likviidsusabile toetumine 16peb nii
kiiresti kui voimalik ning et kdnealune abi on proportsionaalne.

(309) Seega on meede L2 kooskdlas 2008. aasta pangandusteatise ja 2011. aasta pikendusteatisega. Et 2013. aasta
pangandusteatis ei sisalda uusi ndudeid garantiide kohta, on meede L2 ka 2013. aasta pangandusteatisega
kooskdlas.

7.4. MEETMETE B1, B2 JA B3 KOKKUSOBIVUS 2008. AASTA PANGANDUSTEATISE, REKAPITALISEERIMISTEATISE JA
2011. AASTA PIKENDUSTEATISEGA

(310) Nagu on osutatud pdhjenduses 305, on aluslepingu artikli 107 16ike 3 punkti b alusel kokkusobiv abi, mis vastab
jargmistele kokkusobivuse tildkriteeriumidele: (') asjakohasus, vajalikkus ja proportsionaalsus.

(311) Rekapitaliseerimisteatises ja 2011. aasta pikendusteatises sitestati edasised juhised riigi kapitalisiistide puhul
ndutavate hiivitise tasemete kohta.

7.4.1. Meetmete asjakohasus

(312) Komisjoni arvates on HFSFi rekapitaliseerimised (meetmed B1, B2 ja B3) asjakohased, kuna need hoidsid dra
panga pankroti. Ilma meetmeteta ei oleks pank suutnud tegevust jétkata, sest panga omakapital oli 2012. aasta
16pu seisuga negatiivne ('25).

(313) Selle kohta mirkis komisjon NBG uurimise algatamise otsuses, et pank on Kreeka tiks suuremaid panku nii
laenamise kui ka hoiuste kaasamise seisukohast. Seepirast on pank Kreeka jaoks siisteemselt oluline pank. Panga
makseviivitused oleksid seetdttu tekitanud tdsise hiire Kreeka majanduses. Sellises olukorras oli Kreeka finantsa-
sutustel raskusi rahastamisele juurdepddsuga. Rahastamisprobleemid piirasid nende suutlikkust laenata Kreeka
majandusele. Sellises olukorras oleks panga makseviivitused hiiret Kreeka majanduses veelgi siivendanud.
Meetmed B1, B2 ja B3 vdeti lisaks peamiselt erasektori osaluse programmi tdttu, mis oli iilimalt erakorraline ja
ettendgematu siindmus, ning mitte eeskitt panga oskamatu juhtimise voi tileméirase riskide votmise tulemusel.
Seega lahendatakse meetmetega pohimotteliselt nimetatud programmi tagajirgi ja aidatakse siilitada Kreeka
finantsstabiilsust.

(") Vt komisjoni otsus juhtumis NN 51/08 ,Garantiiskeem Taani pankadele”, pdhjendus 41 (ELT C 273, 28.10.2008, Lk 2).
('%%) Vt 2013. aasta finantsaruanded, lk 42.
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(314) NBG uurimise algatamise otsuses viljendas komisjon kahtlust selle iile, kas olid voetud kéik meetmed panga
abivajaduse viltimiseks tulevikus. Nagu on margitud kiesoleva otsuse pdhjendustes 156-158, on Kreeka
kohustunud v6tma rea meetmeid panga iildjuhtimise ja dritehingute valdkonnas. Nagu kirjeldati punktis 2.4, on
pank oma tegevust ka oluliselt iimber korraldanud ja paljude kulude vihendamine on juba saavutatud. Seega on
komisjoni kahtlused hajutatud.

(315) NBG uurimise algatamise otsuses viljendas komisjon kahtlusi ka seoses sellega, kas olid ndhtud ette piisavad
tagatised juhuks, kui panka hakkab nditeks kontrollima riik voi kui eraaktsiondride kontroll siilib juhul, kui
enamusosalus laheks riigi kitte. PGhjendustes 156-158 kirjeldatud kohustustega tagatakse panga krediiditehingute
driline iseloom ja igapdevapanganduse kaitsmine riigi sekkumise eest. HFSFi ja panga vahel sdlmitud
raamkokkulepe tagab ka riigi kui p&hiaktsiondri huvide kaitsmise panga juhtkonna tlemdairase riskide vétmise
eest.

(316) Meetmetega B1, B2 ja B3 tagatakse seega finantsstabiilsuse sdilitamine Kreekas. Vdetud on olulisi meetmeid
kahjumi drahoidmiseks tulevikus ning selle tagamiseks, et ebapidev juhtimine ei seaks ohtu panga tegevust.
Sellest lahtuvalt leiab komisjon, et meetmed B1, B2 ja B3 on asjakohased.

7.4.2. Vajalikkus — abi piiramine miinimumiga

(317) 2008. aasta pangandusteatise kohaselt peab abimeede oma suuruse ja vormi poolest olema eesmargi
saavutamiseks vajalik. See tihendab, et kapitalisiist peab olema eesmirgi saavutamiseks minimaalse vajaliku
suurusega.

(318) Kapitalitoetuse suuruse arvutas vilja Kreeka keskpank 2012. aasta stressitesti raames, et tagada esimese taseme
omavahendite sdilimine ajavahemikus 2012-2014 iile teatava taseme, nagu on osutatud tabelis 3. Seega ei taga
meetmed B1, B2 ja B3 pangale liigset kapitali. Nagu on selgitatud pdhjenduses 314, on vdetud meetmeid panga
edaspidise abivajaduse ohu drahoidmiseks.

(319) Mis puutub esimese ja teise ajutise rekapitaliseerimise (meetmed B1 ja B2) hiivitamisse, siis tuletab komisjon
meelde, et need toimusid 2012. aasta mais ja detsembris ning maksti vilja mitterahalises vormis EFSFi
volakirjadena. EFSFi volakirjade viljamaksmise kuupievast alates kuni 2013. aasta kevadise rekapitaliseerimiseni
on HFSF saanud hiivitisena volakirjadelt kogunenud intressi pluss 1 % tasu ('*). Nagu on rdhutatud NBG
uurimise algatamise otsuses, on nimetatud hiivitis madalam kui rekapitaliseerimisteatises kehtestatud vahemik 7-
9 %. Madala hiivitisméidraga periood piiritleti siiski meetme B1 puhul vaid ithe aastaga ja meetme B2 puhul viie
kuuga (s.0 kuni ajutise rekapitaliseerimise tavaaktsiatesse konverteerimise kuupidevani ehk meetmeni B3). Kui
esimene ja teine ajutine rekapitaliseerimine ei toonud kaasa olemasolevate aktsiondride osaluse olulist vihenemist,
siis 2013. aasta kevadine rekapitaliseerimine (esimese ja teise ajutise rekapitaliseerimise konverteerimine)
vihendas aktsiondride osalust markimisvaarselt, kuna nende osakaal panga aktsiakapitalis langes 5,1 %-le. Sellega
tehti 10pp esimesest ajutisest rekapitaliseerimisest alates kestnud ebanormaalsele olukorrale. Seega hajutati NBG
uurimise algatamise otsuses véljendatud kahtlused.

(320) Vottes lisaks arvesse panga raskuste ebatiiiipilist pShjust ehk kahjumi teket peamiselt vola kustutamisest riigi
kasuks (erasektori osaluse programm ja vola tagasiostmine, mis andsid riigile markimisvédrse eelise vola
vihenemise ndol) ning panga rahalise olukorra pikaajalisest ebastabiilsusest, on komisjon ndus aktsepteerima
ajutist korvalekaldumist rekapitaliseerimisteatises sitestatud tavaparastest hiivitamise nduetest ('*°).

(321) Mis puutub meetmesse B3, siis tuleks 2011. aasta pikendusteatise punkti 8 kohaselt kapitalisiistide raames
aktsiaid mirkida aktsiahinna suhtes tehtava piisava diskontoga, mida on kohandatud lahjendusefekti arvesse
votmiseks, et anda riigi saadava asjakohase tulu suhtes piisav kindlus. Kuna meetme B3 puhul ei kasutatud
aktsiahinna suhtes olulist diskontot, mida on kohandatud lahjendusefekti arvesse votmiseks, oli teoreetilise
miarkimisoiguseta hinnast markimisvaarselt madalama hinna saavutamine tegelikkuses vdimatu (**'). Enne 2013.

(') Vt pohjendus 104: kogunenud intressiméirasid vdetakse arvesse HFSFi tdiendava panusena ning need suurendasid seetdttu HFSFist
pangale 201 3. aasta kevadise rekapitaliseerimise raames tehtud makset.

(%) Vtkapunkt7.6.1.

(") Teoreetilise markimisdiguseta hind on iildkasutatav turumeetod aktsiakapitali suurendamisel tekkiva lahjendusefekti koguseliseks
mairamiseks.
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aasta kevadist rekapitaliseerimist oli panga kapital negatiivne ja turukapitalisatsioon iksnes viike osa
suurendatavast kapitalist. Seetdttu tekib kiisimus, kas oleks vdinud olemasolevad aktsiondrid tdielikult kdrvale
jtta. Komisjon margib, et madratud emissioonihind oli keskmisest turuhinnast (arvestusperioodil 50 pdeva enne
emissioonihinna kindlaksmairamist) 50 % odavam. Komisjon mirgib iihtlasi, et olemasolevate aktsioniride
osaluse vdhendamine on olnud viga ulatuslik, kuna parast rekapitaliseerimist jii nende osakaaluks panga
aktsiakapitalis iiksnes 5,1 %. Seega oleks turuhinna suhtes veelgi madalama hinna kohaldamine avaldanud iiksnes
piiratud moju HFSFile makstavale hitvitisele. Vottes arvesse pdhjenduses 320 nimetatud Kreeka pankade erilist
olukorda ning asjaolu, et abivajadus tekkis vola kustutamisest riigi kasuks, leiab komisjon, et riigi margitud
aktsiate emissioonihind oli piisavalt madal.

(322) HFSF laskis ka kdibele aktsiate ostutdhed ja andis 2013. aasta kevadises rekapitaliseerimises osalevate
erainvestorite iga margitud uue aktsia kohta ithe ostutihe. HFSF andis need ostutihed tasuta. Pdhjenduses 112
esitatud selgituse kohaselt annab iga ostutiht diguse osta kindlaksmairatud ajavahemike jérel ja tditmishinnaga
8,23 HFSFi osakut. Tiitmishind on vdrdne HFSFi mirkimishinnaga, mida on suurendatud aastase ja kumulatiivse
marginaaliga (4 % esimeseks aastaks, 5 % teiseks aastaks, 6 % kolmandaks aastaks, 7 % neljandaks aastaks ja
seejarel 8 % aastapShiselt viimaseks kuueks kuuks). Hiwvitis, mida HFSF talle kuuluvate aktsiate eest saab, on
tegelikult nimetatud tasemetega piiratud. Kénealune hiivitis on madalam kui rekapitaliseerimisteatises kehtestatud
vahemik 7-9 %. Kuna nimetatud ostutihed olid panga poolt enne 2013. aasta kevadist rekapitaliseerimist
kiivitatud markimisdiguse emissiooni ja suunatud pakkumise edukuse peamised tegurid, leiab komisjon, et need
ostutdhed voimaldasid pangal 1 079 miljoni euro ulatuses abisummat vihendada. Olemasolevad simulatsioonid
nditasid, et ilma ostutdhtedeta ei oleks erainvestorid panga rekapitaliseerimise eelsest madalast omavahendite
suhtarvust ja tol ajal valitsenud ddrmisest ebakindlusest tingituna saanud piisavat tulu ja ei oleks osalenud.
P&hjendustes 313 ja 320 esitatud pdhjustel — kuna ostutihtede kasutamise puhul saab HFSF minimaalse positiivse
hiivitussumma ja kuna Kreeka teise kohandamiskava majandus- ja rahanduspoliitika memorandumi eesmirk oli
kaasata erainvestoreid, et jitta mdne panga juhtimine erakitesse ning viltida olukorda, et kogu pangandussektor
satuks HFSFi kontrolli alla — on komisjon ndus aktsepteerima sellist kdrvalekaldumist rekapitaliseerimisteatises
sdtestatud tavapirase hiivitamise nduetest. Nousolek pohineb ka asjaolul, et HFSFi seadusega, mida 2014. aasta
martsis muudeti, ei ole aktsiakapitali suurendamise korral ilma eelisostudiguseta ette nihtud ostutihtede mis
tahes korrigeerimist ja markimisdiguse emissiooni korral tohib korrigeerida ainult ostutihe tditmishinda ning
korrigeerimine v&ib toimuda tksnes tagantjirele ja ainult HFSFi ostueesdiguse miiiigist lackunud tulude summa
ulatuses. Lisaks vOimaldab Kreeka voetud kohustus taotleda komisjoni heakskiitu enne HFSFi viljalastud
ostutdhtede mis tahes tagasiostmist ning kindlustada, et edaspidi toimuv tagasiostmine ei vdhendaks HFSFi
saadavat hiivitist ega suurendaks aktsiate ostutdhtede omanike hivitist.

(323) Seoses asjaoluga, et HFSFi aktsiad on hailediguseta, tuletab komisjon meelde, et abivajadus ei ole tingitud
peamiselt {ilemairasest riskide votmisest. Lisaks oli Kreeka valitsuse, liidu, IMFi ja EKP kava eesmirk jétta mone
panga juhtimine erakdtesse. Pealse selle pakuvad raamkokkulepe ja timberkorralduskava kohaldamata jitmise
korral hailediguste automaatne taastamine kaitset eraomanikest juhtide tilemaarase riskide votmise eest tulevikus.
Lopuks kujutavad erasektori osaluse programm ja 2012. aasta detsembris toimunud tagasiostmine endast teatavat
riigile makstud hiivitist, kuna Kreeka riigi volg pangale vihenes mitme miljardi euro vorra. Koiki neid pdhjusi
arvestades voib komisjon ndustuda, et HFSF saab hailediguseta aktsiad. Komisjon jdreldab seega, et meede B3 oli
vajalik.

(324) Jarelikult olid meetmed B1, B2 ja B3 vajalikud padstmisabina nii oma suuruse kui ka vormi poolest.

7.4.3. Proportsionaalsus — negatiivse iilekanduva mdju piiramise meetmed

(325) Pank sai vdga suures mahus riigiabi. See olukord vdib seega viia konkurentsi tdsise moonutamiseni. Kreeka on
aga votnud endale kohustuse rakendada mitmeid meetmeid negatiivse iilekanduva moju piiramiseks. Eelkdige
ndevad vdetud kohustused ette, et panga tehingud toimuvad jitkuvalt drilistel alustel, nagu on selgitatud
pohjendustes 157 ja 158. Kreeka on votnud kohustuse jargida ka omandamiskeeldu ja viljuda mitmetest investee-
ringutest vilismaal ning loobuda pangaga mitteseotud teenustest, nagu on sitestatud pdhjenduses 159.
Konkurentsi moonutamise piiranguid hinnatakse pdhjalikumalt punktis 7.6.

(326) Pangas on ametisse nimetatud ka jdrelevalve eest vastutav usaldusisik, kes jilgib ettevdtja tldjuhtimise ja
dritegevusega seotud kohustuste nduetekohast tditmist. Sellega ennetatakse kahjulikke muutusi panga éritavades ja
seega vihendatakse vdimalikku negatiivset iilekanduvat maju.
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(327) 25. juunil 2014 esitati komisjonile uus ulatuslik imberkorralduskava. Konealust iimberkorralduskava hinnatakse
punktis 7.6.

(328) Kokkuvdttes on NBG uurimise algatamise otsuses tdstatatud kahtlused hajutatud. Meetmed B1, B2 ja B3 on
2008. aasta pangandusteatise punkti 15 valguses proportsionaalsed.

7.4.4. Jareldused HFSFi rekapitaliseerimiste kokkusobivuse kohta 2008. aasta pangandusteatise, rekapita-
liseerimisteatise ja 2011. aasta pikendusteatisega

(329) Komisjon joudis jdreldusele, et HFSFi rekapitaliseerimised (meetmed B1, B2 ja B3) on 2008. aasta
pangandusteatise punkti 15, rekapitaliseerimisteatise ja 2011. aasta pikendusteatise seisukohast asjakohased,
vajalikud ja proportsionaalsed. Meetmed B1, B2 ja B3 on seega kokkusobivad 2008. aasta pangandusteatise,
rekapitaliseerimisteatise ja 2011. aasta pikendusteatisega.

7.5. KOLME UHISTUPANGA, FB BANKI JA PROBANKI OMANDAMISE KOKKUSOBIVUS UMBERKORRALDAMISTEATISEGA

(330) Umberkorraldamisteatise punktis 23 selgitatakse, et abi saavate pankade teostatavat ettevdtjate omandamist ei
tohi rahastada riigiabist, vilja arvatud juhul, kui see on ettevdtja elujdulisuse taastamiseks hddavajalik. Umberkor-
raldamisteatise punktides 40 ja 41 mirgitakse, et pangad ei tohi kasutada riigiabi konkureerivate ettevotjate
omandamiseks, vilja arvatud juhul, kui omandamine moodustab finantsstabiilsuse taastamiseks voi konkurentsi
téhususe tagamiseks vajaliku konsolideerimisprotsessi osa. Lisaks voib omandamine seada ohtu elujdulisuse
taastamise vOi muuta selle keeruliseks. Komisjon peab seega hindama, kas panga teostatud -ettevdtjate
omandamine on kooskélas timberkorraldamisteatisega.

7.5.1. Kolme ithistupanga valitud kohustuste omandamise kokkusobivus iimberkorraldamisteatisega
7.5.1.1. Omandamise moju panga pikaajalisele elujdulisusele

(331) Kolme tthistupanga valitud varade ja kohustuste omandamine suurendab panga pikaajalist elujdulisust.

(332) Omandamise ajal toimus Kreeka pankades alates 2010. aastast kuni 2012. aasta keskpaigani viga suur hoiuste
viljavool ja nad jdeti rahvusvahelistest rahastamisturgudest koérvale. Seepirast esitasid Kreeka viiest suurimast
pangast neli pakkumised kolme iihistupanga hoiuste omandamiseks. Kolme iihistupanga hoiuste liitmine panga
bilansiga parandas panga likviidsusprofiili. Kui pank ei oleks omandanud kolme iihistupanga hoiuseid, oleks
panga laenude ja hoiuste suhtarv netonditajana olnud suurem.

(333) Peale selle liitis pank omandatud hoiused oma bilansiga kiiresti, ilma et ta oleks tile votnud kulukat taristut voi
filiaalide vorgustikku. Lisaks ei vOtnud pank iile laene. Seega ei suurendanud omandamine riski ega
kapitalindudeid.

7.5.1.2. Omandamise moju panga vajatava abi summale

(334) Umberkorraldamisteatise punkti 23 kohaselt ei tohi iimberkorraldusabi kasutada teiste ettevotjate omandamiseks,
vaid ainult selliste imberkorralduskulude rahastamiseks, mis on panga elujoulisuse taastamiseks vajalikud. Kuigi
kénealusel juhul on omandamisel panga elujoulisusele positiivne mdju, ei ole see imberkorraldamisteatise punkti
23 tdhenduses panga elujdulisuse seisukohalt oluline.

(335) Ostuhind oli siiski vdga madal. Koigi kolme iihistupanga iileantud kohustuste omandamise eest makstavaks tasuks
madrati [...] % tileantud hoiuste véirtusest ja summa suurus oli vihem kui [...] miljonit eurot, mis vastas umbes
[0-0,02] %-le panga koguvaradest 2011. aasta detsembri seisuga. See tasu oli seega viga viike.

(336) Voib jdreldada, et kolme ihistupanga omandamine ei ohustanud timberkorralduskulude piiramist vajaliku
miinimumiga.
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7.5.1.3. Omandamise moonutav mdju konkurentsile

(337) Umberkorraldamisteatise punktide 39 ja 40 kohaselt ei tohi riigiabi kasutada konkureerivate -ettevdtjate
omandamiseks, kahjustades sellega abi mitte saavaid ettevotjaid. Umberkorraldamisteatise punktis 41 sitestatakse
ka, et ettevtja omandamine vdib olla lubatud tingimusel, et see on finantsstabiilsuse taastamiseks ja tShusa
konkurentsi tagamiseks vajaliku konsolideerimisprotsessi osa, et omandamise protsess on diglane ja et
omandamisega tagatakse asjaomasel turul tdhusa konkurentsi tingimused.

(338) Kreeka keskpank leidis, et kolm thistupanka ei olnud elujdulised ning et kriisilahendusmeetmete votmine oli
finantsstabiilsuse siilitamiseks vajalik. Seega voib kolme itihistupanga omandamist pidada osaks konsolideerimis-
protsessist, mis on vajalik finantsstabiilsuse taastamiseks iimberkorraldamisteatise punktis 41 kirjeldatud viisil.

(339) Lisaks oli ostuhind viga madal. Ukski abi mittesaav pakkuja ei teinud kolme iihistupanga vara ja kohustuste
omandamiseks asjakohast pakkumist ning miiiik oli avatud ja toimus mittediskrimineerivatel alustel. Achaia Banki
valitud varade ja kohustuste omandamine panga poolt toimus ka Kreeka konkurentsiameti (**?) loal (**}). Seega
voib eeldada, et miitigi tulemus ei kujuta endast ohtu konkurentsi tohusale toimimisele Kreekas.

(340) Omandamise suhtes on seega kohaldatav iimberkorraldamisteatise punktis 41 sétestatud erand.

7.5.1.4. Jareldus kolme iihistupanga valitud varade ja kohustuste omandamise kohta

(341) Komisjon joudis jireldusele, et Kreeka pankade (***) ainulaadset olukorda ja kolme uhistupanga omandamise
eripdrasid silmas pidades vastab see omandamine imberkorraldamisteatises sitestatud nduetele.

7.5.2. FB Banki omandamise kokkusobivus iimberkorraldamisteatisega
7.5.2.1. FB Banki omandamise mdju panga pikaajalisele elujoulisusele

(342) Tegevusrentaabluse osas aitab FB Banki omandamine taastada panga pikaajalist elujoulisust, kuna kahe panga
liitmine ithel geograafilisel turul voimaldab ellu viia markimisvddrseid siinergiaid. Omandamise ajal lootis pank
luua siinergiat filiaalide vorgustiku ratsionaliseerimise, toodete pakkumise ja krediidipoliitika kooskdllaviimise
ning IT-platvormi tdiustamise ja konsolideerimisega. Oma 10plikus pakkumises hindas pank, et ta suudab
korvaldada suure osa FB Banki tegevuskuludest, kuna ta eeldas tileantud hoiuste kulude kooskéllaviimist panga
intressiméira poliitikaga, st FB Banki hoiustelt makstud intressiméira vihendamist tasemeni, mida pank maksab
oma hoiustelt, siilitades samal ajal FB Banki olemasolevad kliendid.

(343) Mis puutub tulevastesse laenukahjudesse, siis pank omandab FB Banki laenud 6iglase véirtuse, mitte arvestusliku
védrtuse alusel. See asjaolu piirab tulevast viirtuselangust.

(344) Mis puutub likviidsuspositsiooni, siis oli omandamisel positiivne mdju pangale, kuna ta omandas rohkem
hoiuseid kui netolaene.

(345) Mis puutub kapitalinduetesse, siis tuleb markida, et panga pakkumise tingimuseks oli see, et HFSF katab FB Banki
varade omandamisest tulenevad kapitalivajadused. Pank ei kasutanud seda voimalust, sest tal dnnestus 2014.
aasta mais kaasata turult piisavalt erakapitali.

(346) Komisjon on seega seisukohal, et ettevOtja omandamine mdjutab panga pikaajalise elujdulisuse taastamist
positiivselt.

(") Lamia Banki ja Lesvos-Limnos Banki iileantud varade ja kohustuste omandamisest ei teatatud Kreeka konkurentsikomisjonile, sest iga
tihistupanga iileantud osa kiive ei iiletanud 15 miljoni euro piirmaira, mis on kehtestatud seaduse 3959/2011 artikli 6 1dikega 1
koostoimes kdnealuse seaduse artikli 10 16ike 3 punktiga a.

("% Kreeka konkurentsiameti otsus 542/VII[19.6.2012, avaldatud Kreeka valitsuse ametlikus valjaandes (FEK B’ 238/8.2.2013), veebis
kittesaadav jargmisel aadressil: http:|/www.epant.gr/img/x2/apofaseis/apofaseis696_1_1362562606.pdf.

("**) Vtkapunkt7.5.1.
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7.5.2.2. Omandamise moju panga vajatava abi summale

(347) Umberkorraldamisteatise punkti 23 kohaselt ei tohi iimberkorraldusabi kasutada teiste ettevdtjate omandamiseks,
vaid ainult selliste imberkorralduskulude rahastamiseks, mis on panga elujdulisuse taastamiseks vajalikud. Kuigi
kénealusel juhul on omandamisel panga elujoulisusele positiivne mdju, ei ole see imberkorraldamisteatise punkti
23 tdhenduses panga elujoulisuse seisukohalt oluline.

(348) Pank ei maksnud FB Banki valitud varade ja kohustuste eest tasu. Lisaks oli panga pakkumise tingimuseks see, et
HFSF katab FB Banki varade omandamisest tulenevad kapitalivajadused. Seepirast ei vajanud ostja tdiendavat
riigiabi. Omandamisest tulenevate vdimalike tulevaste kapitalivajadustega seoses tuleb mirkida, et varad omandati
diglase vddrtusega, mis piirab tulevaste tdiendavate kahjude riski.

(349) Kokkuvdttes ei kasutanud pank abi FB Banki omandamiseks ja see omandamine ei ole vastuolus pdhimdttega, et
kdnealune abi peab piirduma vajaliku miinimumiga.

7.5.2.3. Omandamise moonutav maju konkurentsile

(350) Umberkorraldamisteatise punktide 39 ja 40 kohaselt ei tohi riigiabi kasutada konkureerivate ettevotjate
omandamiseks, kahjustades sellega abi mitte saavaid ettevdtjaid. Umberkorraldamisteatise punktis 41 sitestatakse
ka, et ettevotja omandamine vdib olla lubatud tingimusel, et see on finantsstabiilsuse taastamiseks ja tShusa
konkurentsi tagamiseks vajaliku konsolideerimisprotsessi osa, et omandamise protsess on diglane ja et
omandamisega tagatakse asjaomasel turul tdhusa konkurentsi tingimused.

(351) Nagu mainiti pdhjenduses 76, ei olnud FB Bank iseseisvana elujouline pank. 2012. aasta detsembri majandus- ja
rahanduspoliitika memorandumis oli ette nahtud alakapitaliseeritud pankade suhtes kriisilahendusmeetmete
votmine ostu- ja ithendamismenetluse voi paremuselt teise voimalusena sildasutuse loomise ndol. Nagu mainiti
pohjenduses 77 ning kooskélas majandus- ja rahanduspoliitika memorandumiga, markis Kreeka keskpank, et
kriisilahendusmeetmete votmine oli oluline selleks, et sdilitada hoiustajate usaldus Kreeka pangandussiisteemi
vastu. Seega vOib tehingut pidada konsolideerimisprotsessi osaks, mis on vajalik finantsstabiilsuse taastamiseks
timberkorraldamisteatise punktis 41 kirjeldatud viisil.

(352) Mitte iikski abi mittesaav pakkuja ei esitanud FB Banki omandamiseks kehtivat pakkumist ning miiiigiprotsess oli
avatud ja mittediskrimineeriv. Seega ei tdrjunud pank eemale ihtegi abi mittesaavat pakkujat. Kreeka
konkurentsiamet andis FB Banki omandamiseks loa (***). Seega vdib eeldada, et miiiigi tulemus ei kujuta endast
ohtu konkurentsi tdhusale toimimisele Kreekas.

(353) Nimetatud asjaolusid silmas pidades voib teha jirelduse, et FB Banki omandamise suhtes on kohaldatav iimberkor-
raldamisteatise punktis 41 sitestatud erand.

7.5.2.4. Jareldus FB Banki omandamise kohta

(354) Komisjon joudis jireldusele, et FB Banki omandamise eripdrasid silmas pidades vastab see omandamine
timberkorraldamisteatises sitestatud nduetele.

7.5.3. Probanki omandamise kokkusobivus iimberkorraldamisteatisega
7.5.3.1. Probanki omandamise mdju panga pikaajalisele elujoulisusele

(355) Tegevuse kasumlikkust silmas pidades aitab Probanki omandamine kaasa panga pikaajalise elujdulisuse
taastumisele, sest pank loob siinergiat. Omandamise ajal lootis pank luua 2015. aasta 1dpuks siinergiat [...]
miljonit eurot aastas (**%). Pank lootis siinergiat luua filiaalide vdrgustiku ratsionaliseerimise ja ithendatud iiksuse
personali vihendamise, ettevdtja dldjuhtimise {thendamise ning IT-siisteemide ja kesksete toimingute

("**) Kreeka konkurentsiameti otsus 568/VII[/15.7.2013, avaldatud Kreeka valitsuse ametlikus viljaandes (FEK B’ 2460/1.10.2013), veebis
kittesaadav jargmisel aadressil: http:|[www.epant.gr/img/x2/apofaseis/apofaseis707_1_1381133065.pdf
(") Vt panga ettekanne ,NBG-Probank, Creating Value”, 24. aprill 2013, 1k 8.
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konsolideerimisega. Lisaks lootis pank luua suure osa siinergiast iileantud hoiuste kulude ja intressimaara poliitika
kooskollaviimisega, st Probanki hoiustelt makstud intressimddra vdhendamist tasemeni, mida maksti panga
hoiustelt.

(356) Mis puutub tulevaste laenukahjude riski, siis pank omandas Probanki laenud odiglase véirtuse, mitte arvestusliku
vadrtuse alusel. See asjaolu piirab tulevast vaartuselangust.

(357) Mis puutub likviidsuspositsiooni, siis oli omandamisel positiivne m&ju pangale, kuna ta omandas rohkem
hoiuseid kui netolaene. Omandamine parandab seega panga laenude ja hoiuste suhtarvu.

(358) Mis puutub kapitalinduetesse, siis tuleb markida, et panga pakkumise tingimuseks oli see, et HFSF katab Probanki
varade omandamisest tulenevad kapitalivajadused. Pank ei kasutanud seda voimalust. sest tal dnnestus 2014.
aasta mais kaasata turult piisavalt erakapitali.

(359) Komisjon on seega seisukohal, et omandamine mdjutab panga pikaajalise elujoulisuse taastamist positiivselt.

7.5.3.2. Omandamise moju panga vajatava abi summale

(360) Umberkorraldamisteatise punkti 23 kohaselt ei tohi iimberkorraldusabi kasutada teiste ettevdtjate omandamiseks,
vaid ainult selliste imberkorralduskulude rahastamiseks, mis on panga elujdulisuse taastamiseks vajalikud. Kuigi
kdnealusel juhul on omandamisel panga elujdulisusele positiivne mdju, ei ole see iimberkorraldamisteatise punkti
23 tdhenduses panga elujoulisuse seisukohalt oluline.

(361) Pank ei maksnud Probanki valitud varade ja kohustuste eest tasu. Lisaks oli panga pakkumise tingimuseks see, et
HFSF katab Probanki varade omandamisest tulenevad kapitalivajadused. Seepirast ei vajanud ostja tdiendavat
riigiabi. Omandamisest tulenevate voimalike tulevaste kapitalivajadustega seoses tuleb markida, et varad omandati
diglase vddrtusega, mis piirab tulevaste tiiendavate kahjude riski.

(362) Kokkuvdttes ei kasutanud pank abi Probanki omandamiseks ja see omandamine ei ole vastuolus pdhimdttega, et
konealune abi peab piirduma vajaliku miinimumiga.

7.5.3.3. Omandamise moonutav maju konkurentsile

(363) Umberkorraldamisteatise punktide 39 ja 40 kohaselt ei tohi riigiabi kasutada konkureerivate ettevotjate
omandamiseks, kahjustades sellega abi mitte saavaid ettevdtjaid. Umberkorraldamisteatise punktis 41 sitestatakse
ka, et ettevdtja omandamine voib olla lubatud tingimusel, et see on finantsstabiilsuse taastamiseks ja tdhusa
konkurentsi tagamiseks vajaliku konsolideerimisprotsessi osa, et omandamise protsess on diglane ja et
omandamisega tagatakse asjaomasel turul tdhusa konkurentsi tingimused.

(364) Nagu mainiti pdhjenduses 86, ei olnud Probank iseseisvana elujduline pank. 2013. aasta mai majandus- ja
rahanduspoliitika memorandumis oli ette ndhtud alakapitaliseeritud pankade suhtes kriisilahendusmeetmete
vOtmine ostu- ja ithendamismenetluse ndol. Nagu mainiti pdhjenduses 87, mirkis Kreeka keskpank, et kriisilahen-
dusmeetmete votmine oli oluline selleks, et siilitada hoiustajate usaldus Kreeka pangandussiisteemi vastu. Seega
voib tehingut pidada osaks konsolideerimisprotsessist, mis on vajalik finantsstabiilsuse taastamiseks imberkorral-
damisteatise punktis 41 kirjeldatud viisil.

(365) Mitte iikski abi mittesaav pakkuja ei esitanud Probanki omandamiseks kehtivat pakkumist ning miiiigiprotsess oli
avatud ja mittediskrimineeriv. Seega ei tdrjunud pank eemale ihtegi abi mittesaavat pakkujat. Kreeka
konkurentsiamet andis Probanki omandamiseks loa. Seega voib eeldada, et miitigi tulemus ei kujuta endast ohtu
konkurentsi tdhusale toimimisele Kreekas.

(366) Nimetatud asjaolusid silmas pidades voib teha jirelduse, et Probanki omandamise suhtes on kohaldatav
timberkorraldamisteatise punktis 41 sitestatud erand.

7.5.3.4. Jareldus Probanki omandamise kohta

(367) Komisjon joudis jdreldusele, et Probanki omandamise eripirasid silmas pidades vastab see omandamine
timberkorraldamisteatises sdtestatud nduetele.
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7.6. MEETMETE A, B1, B2 JA B3 KOKKUSOBIVUS UMBERKORRALDAMISTEATISEGA
7.6.1. Raskuste allikad ja iimberkorraldamisteatise kohase hindamise tagajirjed

(368) Nagu on osutatud punktides 2.1.1 ja 2.1.2, tulenevad panga raskused peamiselt Kreeka volakriisist ning Kreeka ja
Louna-Euroopa majanduslangusest. Seoses eelnimetatud teguritega kaotas Kreeka wvalitsus juurdepéisu
finantsturgudele ja pidi 1dpuks pidama labirddkimisi oma riigi ja rahvusvaheliste volausaldajatega erasektori
osaluse programmi lepingu tile, mille tulemusel saavutati riigi vastu suunatud nduete vahendamine 53,3 % vdrra.
Lisaks vahetati 31,5 % nouetest madalama intressiméddra ja pikemate tihtaegadega Kreeka uute riigivolakirjade
vastu. Kreeka ostis need uued volakirjad Kreeka pankadelt 2012. aasta detsembris tagasi hinnaga, mis jdi 30,2 %
ja 40,1 % vahele nende nominaalvdartusest, kujundades sel moel vilja Kreeka pankade edasised kahjumid. Lisaks
sellele, et erasektori osaluse programm ja vola tagasiostmine mdjutasid panga kapitalipositsiooni, toimus pangas
alates 2010. aastast kuni 2012. aasta keskpaigani ka mirkimisvddrne hoiuste véljavool, mis tulenes ohust, et
Kreeka viljub jatkusuutmatu riigivola ja majanduslanguse tdttu euroalast.

(369) Meetmete B1, B2 ja B3 maksumus on 9 756 miljonit eurot, mis on vdiksem kui summa, mis kaotati erasektori
osaluse programmiga (11 735 miljonit eurot). 2011. aasta pikendusteatise punktis 14 sitestatakse, et sellisel juhul
leevendab komisjon oma ndudeid, tingimusel, et raskused ei tulene eeskitt tilemédrasest riskikditumisest.

(370) Komisjon tunnistab, et osa kapitalivajadustest tuleneb sellest, et finantsasutus on tavaliselt seotud oma koduriigi
olukorraga seotud riskidega. See asjaolu toodi vilja ka NBG uurimise algatamise otsuse pShjendustes 60 ja 71.
Seega peab pank oma timberkorralduskavas po6rama moraaliriski kiisimustele vihem tdhelepanu kui teised abi
saavad finantsasutused, kes on liigselt riske votnud. Kuna abimeetmed on konkurentsi vihem moonutavad, siis
tuleks konkurentsi moonutamist piiravaid meetmeid proportsionaalselt leevendada. Kuna erasektori osaluse
programm ja vdla tagasiostmine kujutavad endast volandudest loobumist riigi kasuks, siis vdib panga rekapitali-
seerimisel riigile viahem hiivitist maksta. Komisjon leiab siiski, et panga riskimaarad seoses Kreeka riigiriskiga olid
suuremad kui monedel muudel suurtel Kreeka pankadel. Sellest tulenevalt ei saa kogu Kreeka riigivélakirjadega
seotud kahju kanda finantsasutuse tavapirase riigiriskiga seotuse arvele.

(371) Panga kahjumi teine allikas on Kreeka kodumajapidamistele ja ettevotjatele antud laenudega seotud kahjum.
Komisjon on seisukohal, et see kahjum tuleneb peamiselt erakordselt tdsisest ja pikast SKP vdhenemisest — umbes
25 % viie aasta jooksul — ning see ei ole seotud panga liiga riskantsete laenuandmise tavadega. Seetdttu ei teki
selle kahjumi katmiseks antud abi puhul moraaliriski, mis tekib siis, kui abiga korvatakse panga varasema
riskikditumise tagajirgi. Seega on abi vahem moonutava iseloomuga (**).

(372) Osa panga kapitalivajaduste ja laenukahjumite pohjuseks olid moned rahvusvahelised tiitarettevtjad. Niiteks
2012. aastal toi kahjumit tegevus Rumeenias ja Bulgaarias. Vilismaised varad vihendasid ka likviidsust, sest
grupisisene rahastamine moodustas [...] miljardit eurot 31. detsembri 2012 seisuga.

(373) Kokkuvdtvalt vaib 6elda, et mirkimisvddrne osa kahjumist ja abivajadusest kuulub 2011. aasta pikendusteatise
punkti 14 alla, mis véimaldab komisjonil ndudeid leevendada. Osa abivajadusest tuleneb Kreeka laenukahjumist,
mis on pdhjustatud erakordselt siigavast ja pikast majanduslangusest ja mitte riskantsest laenamisest. Selline abi ei
tekita moraaliriski ja on seetdttu vihem moonutava iseloomuga.

(374) Lisaks tuleneb piiratud osa abivajadusest panga riskide votmisest.

(375) Kuna Kreeka majandus on alates 2008. aastast kahanenud ligikaudu 25 %, siis peab pank piisava tulususe
taastamiseks kohandama selle uue keskkonnaga oma korraldust, kulude iilesehitust ja drivorgustikku. Hoolimata
sellest, et suurem osa abivajadusest ei tundu tulenevat liigsete riskide votmisest, peab pank pikaajalise elujdulise
tagamiseks oma toimingud timber korraldama.

("*7) Vt iimberkorraldamisteatise punkt 28 ja komisjoni 5. aprilli 2011. aasta otsus 2011/823/EL meetme C 11/09 (ex NN 53b/08, NN 2/10
ja N 19/10) kohta, mida Madalmaad rakendasid ettevdtia ABN AMRO Group NV suhtes (ettevdtja loodi ettevdtjate Fortis Bank
Nederland ja ABN AMRO N ithinemise jdrel), péhjendus 320 (ELTL 333,15.12.2011,1k 1).
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7.6.2. Elujoulisus

(376) Umberkorralduskavaga tuleb tagada, et finantsasutus on vdimeline taastama iimberkorraldusperioodi 16puks oma
pikaajalise elujoulisuse (iimberkorraldamisteatise punkt 2). Kdesoleval juhul on imberkorraldusperiood aeg, mis
jaab kiesoleva otsuse vastuvdtmise ja 31. detsembri 2018 vahele.

(377) Kreeka esitas kooskdlas iimberkorraldamisteatise punktidega 9-11 laiaulatusliku ja iiksikasjaliku imberkor-
ralduskava, milles esitatakse kogu teave panga drimudeli kohta. Kavas médratakse kindlaks ka panga raskuste
pohjused ning koigi kogetud elujdulisusega seotud probleemidega tegelemiseks vdetud meetmed. Umberkorral-
duskavas kirjeldatakse eelkdige strateegiat, mis valiti panga tegevuse tohususe sdilitamiseks ja selleks, et tegeleda
viivislaenude suure osakaaluga, haavatava likviidsus- ja kapitalipositsiooniga ning oma vilismaiste ettevOtjatega,
mis on rahastamise ja kapitali osas seotud oma emaettevotjaga.

7.6.2.1. Kreeka pangandustegevus

(378) Seoses likviidsuse ja panga sdltuvusega eurosiisteemist saadavast rahastamisest nahakse iimberkorralduskavas ette
bilansimahu piiratud kasv Kreekas, samas hoiuste baas peaks uuesti kasvama. Juba vihenenud erakorralisele
likviidsusabile toetumine kahaneb jitkuvalt, (*)) mis aitab samuti pangal oma rahastamiskulusid vihendada.

(379) Pohjenduses 153 kirjeldatud laenude ja hoiuste suhtarv tagab panga bilansi iilesehituse jatkusuutlikkuse
timberkorraldusperioodi 16pus. Vddrtpaberite miiiik ja muud korvaltegevused tugevdavad samuti panga likviidsus-
positsiooni. Kreeka pangandussektori jdtkuvalt pingelise olukorra tdttu vdib komisjon ndéustuda Kreeka
ametiasutuste taotlusega vdimaldada pangale likviidsust garantiide ja riigivolakirjade kujul Kreeka pankade
toetuskava raames.

(380) Rahastamiskulude vihendamiseks on Kreeka iihtlasi votnud kohustuse, et pank jitkab Kreekas hoiustelt
makstavate intressimddrade langetamist, nagu kirjeldati pohjenduses 153. Sellise hoiusekulude vihendamise
saavutamine oleks otsustava tihtsusega panga provisjoneerimisele eelnenud kasumlikkuse parandamisel.

(381) Kriisi algusest saadik on pank oma &rivorgustikku Kreekas ratsionaliseerinud, vihendades filiaalide ja tootajate
arvu. 31. detsembriks 2017 langevad panga kogukulud veelgi. Selleks vottis Kreeka kohustuse, et pank vihendab
Kreekas oma filiaalide ja tootajate arvu 31. detsembriks 2017 vastavalt [...] ja [...], kusjuures kogukulude
maksimumsumma Kreekas peaks olema [...] miljonit eurot. Panga loodetav kulude ja tulude suhtarv langeb
timberkorraldusperioodi 16puks alla [...] %. Komisjoni arvates tagatakse iimberkorralduskavaga panga tShusus
uues turukeskkonnas.

(382) Veel iiks peamine kiisimus on viivislaenudega tegelemine. Pank kavatseb kulude minimeerimiseks parandada
realiseerimisprotsessi. Oma uue tegevusmudeli kohaselt kavatseb pank kasutada viivislaenude haldamiseks
vastavat iksust, mille prioriteediks on sissendudmiste maksimeerimine panga jaoks, ja jdtkusuutlikku
timberkorraldust. Kreeka on votnud ka kohustuse, et pank peab krediidipoliitika osas kinni korgetest
standarditest, et maksimeerida panga vidrtust krediidiprotsessi igal tasandil, nagu kirjeldati pShjenduses 157.

7.6.2.2. Ettevotja iildjuhtimine

(383) Tahelepanu keskmes on ka panga juhtimine, vottes arvesse, et pdrast 2014. aasta kevadist aktsiakapitali
suurendamist kuulub suurem osa panga aktsiatest HFSFile, kuid selle hailedigus on piiratud. Lisaks omavad
moned erainvestorid ka ostutdhti ja saavad seega tiiel mairal kasu, kui aktsiahind imberkorraldusperioodil
hiippeliselt suureneb. Kuna kdnealune olukord vdib tekitada moraaliriski, slmisid pank ja HFSF 2013. aastal
vastastikuse raamkokkuleppe. Nimetatud kokkulepe kaitseb panga igapdevast dritegevust tema peamise aktsionari

("**) Komisjon margib ka, et osa panga likviidsusvajadustest tuleneb HFSFi esimeses ja teises ajutises rekapitaliseerimises ning 201 3. aasta
kevadises rekapitaliseerimises osalemise ebatiiiipilisest vormist. Tasuna osalemise eest kandis HFSF pangale raha asemel iile EFSFi
volakirju. Pangal on suures koguses keskmise ja pika tdhtajaga volakirju, mis suurendavad panga rahastamisvajadusi vorreldes
olukorraga, kui rekapitaliseerimine oleks toimunud rahalises vormis. Likviidsusvajaduse kdnealuse osa puhul ei ole tegemist sobimatu
drimudeli voi bilansi iilesehitusega. Likviidsusvajadus kaob automaatselt, kui saabub EFSFi volakirjade tahtaeg.
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liigse sekkumise eest, tagades samas, et HFSF saab jilgida imberkorralduskava elluviimist ja ennetada kohaste
konsultatsioonimenetluste kaudu panga juhatuse iilemarast riskide votmist. Uhtlasi on pank votnud kohustuse
jilgida hoolikalt seotud laenuvdtjatega kaasnevaid riske. Komisjon tervitab asjaolu, et HFSF saab automaatselt
oma téieliku hidlediguse tagasi, kui pank oma iimberkorralduskava ei rakenda.

7.6.2.3. Rahvusvaheline tegevus

(384) Panga rahvusvaheline tegevus on minevikus kohati pdhjustanud panga kapitali, likviidsuse ja kasumlikkuse
vihenemist, nagu on selgitatud pdhjenduses 372.

(385) Umberkorralduskavas on ette nihtud suurem keskendumine koduturule ja Tiirgile. Samuti on pank alustanud
vilismaiste tiitarettevOtjate ratsionaliseerimist, et tugevdada laenude tagamist ja vidhendada tiitarettevotjate
rahastamispuudujaiki. Kreeka vottis kohustuse, et pank loobub [...] ja oma vilismaistest tiitarettevdtjatest [...].

(386) Viljaspool Kreekat ja Tiirgit asuvad koguvarad vihenevad seega [...] % vOrra ajavahemikus 31. detsembrist 2012
kuni 31. detsembrini 2017.

(387) Kreeka vottis kohustuse, et pank vihendab oma aktsiaosalust oma Tiirgi tiitarettevotjas Finansbank [...] kaudu.
[...] on soovitud, sest nad tugevdavad panga kapitalipositsiooni. Arvestades et pank kavatseb siilitada
enamusosaluse Finansbankis, on komisjon tdheldanud, et Finansbank on viimastel aastatel olnud pidevalt
kasumlik. Ka on komisjon tdheldanud, et pank kavatseb tihelepanelikult jilgida Finansbanki kulusid ja asjaomase
tiitarettevotja voetud riske. Kohustus, et pank ei anna Finansbankile [...], tagab, et Finansbank [...]. Neid
asjaolusid arvestades leiab komisjon, et enamusosaluse siilitamine Finansbankis ei sea ohtu kasumlikkuse
taastamist.

(388) Scepirast jdreldatakse, et pank korraldab oma vilistoimingud piisavalt @imber ja vihendab riske seoses
majanduslikult vihem elujuliste toimingutega.

7.6.2.4. Jareldus elujoulisuse kohta

(389) Umberkorralduskavas niidatakse, et pank on suuteline pidama vastu maistlikule hulgale stressile, kuna ebasoodsa
stsenaariumi kohaselt jaib pank timberkorraldusperioodi 16puks kasumlikuks ning siilitab piisava hulga esimese
taseme omavahendeid ('*°).

(390) 2014. aastal kaasatud lisakapital summas 2 500 miljonit eurot on piisav, et tulla toime 2013. aasta stressitesti
baasstsenaariumi kohaselt. Kapitalivajaduste hindamisel baasstsenaariumi kohaselt tegi Kreeka keskpank juba
mitmeid kohandusi, mille tulemusel suurenesid hinnangulised kapitalivajadused vorreldes panga enda baasstse-
naariumis hinnatud kapitalivajadustega. Kreeka keskpanga hinnatud baasstsenaariumi kohaste kapitalivajaduste
puhul on seega teatavat stressitaset arvesse voetud. Joudmaks jireldusele, et pank on elujduline, ei ndua komisjon,
et pangal oleks piisavalt eelkapitali, et katta Kreeka keskpanga hinnatud stressistsenaariumi kapitalivajadused,
kuna see hinnanguline tase sisaldab stressi korget taset.

(391) Lisaks on positiivne, et pank ei tee tdiendavaid investeeringuid mitteinvesteerimisjirgu reitinguga véirtpaberitesse,
mis aitab tal sdilitada oma kapitali- ja likviidsuspositsiooni.

(392) Seega voib komisjon jareldada, et iimberkorralduskavaga ette nihtud iimberkorraldusmeetmed on piisavad panga
elujoulisuse taastamiseks,

7.6.3. Omaosalus ja kulude jagamine

(393) Umberkorraldamisteatise punkti 3 kohaselt peavad pangad ja kapitaliomanikud aitama iimberkorraldustele kaasa
voimalikult suures ulatuses, et oleks tagatud abi piirdumine vajaliku miinimumiga. Seega peaksid pangad
kasutama timberkorraldamise rahastamiseks omavahendeid, nditeks miiima varasid, ning aktsionirid peaksid

(**") Umberkorralduskavas osutatud finantsprognoosid erinevad Kreeka keskpanga 2013. aasta stressitesti tulemustest, kuna see test ei
pohinenud samadel eeldustel ning sisaldas Kreeka keskpanga taiendavaid kohandusi.
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voimaluse korral panga kahjumi katma. Kreeka vdetud kohustused peaksid tagama, et kasutatakse omavahendeid
ning et algsed aktsionirid ja erainvestorid, kelle valduses on panga hiibriidkapital, aitaksid iimberkorraldamisele
kaasa.

7.6.3.1. Panga omaosalus: loovutamistehingud ja kulukdrped

(394) Pank on juba loobunud monest viikesest vilismaisest ettevotjast (nt kindlustustegevusest Tiirgis) ja
enamusosalusest kinnisvaraga tegelevas tiitarettevotjas.

(395) Umberkorralduskavaga on ette nihtud enamusosaluse miiiimine Finansbankis, nagu on mérgitud pdhjenduses
387, mis vdimaldab pangal kapitali pangasiseselt kaasata. Pank miiiib ka [...] ja oma borsivilistesse ettevdtjatesse
investeeriva tiitarettevdtja ning muud véddrtpaberid. Vottes arvesse finantsvoimenduse vihendamist ja juba lopule
viidud loovutamistehinguid ning pdrast vilismaiste ettevOtjate finantsvdimenduse vihendamise ja nendest
loobumisega seotud kohustuste tditmist on pank kaasanud piisavalt kapitali. Panga rahvusvaheliste varade
vihendamine vihendab oluliselt ka nende olemasolust tingitud tulevase abivajaduse ohtu. Seega aitab see
kahandada abisummat miinimumini.

(396) Kapitalivajaduste viahendamise eesmargil ei kasuta pank [...], nagu on kirjeldatud péhjenduses 154. Lisaks
tagavad Kreeka voetud kohustused, et pank ei tee kulukaid omandamistehinguid.

(397) Pank on end sidunud ka kaugeleulatuva kulude vihendamise programmiga, nagu on osutatud punktis 2.4.2. Nii
vihenevad ta kulud 2017. aastani veelgi. Panga t60joudu ja palku vihendatakse.

7.6.3.2. Kauaaegsete aktsiondride kulude jagamine ja uus turule ilmunud kapital

(398) Panga olemasolevate aktsiondride osalus vihenes seoses 2009. ja 2010. aastal l6pule viidud mirkimisdiguse
emissiooniga (') ja seejarel HFSFi rekapitaliseerimisega (meede B3). Panga aktsiondride osalust vdhendati 2013.
aasta kevadine rekapitaliseerimise eelselt 100 %-lt vaid 5,1 %ni. Peale selle ei ole dividende makstud lihtaktsio-
niridele alates 2007. aastast ja USA eelisaktsiondridele alates 2009. aastast. Lisaks konealusele kauaaegsete
aktsiondride osalemisele kulude jagamises on pank alates kriisi algusest 2008. aasta 1dpus kaasanud
markimisvaarsel hulgal kapitali, tipsemalt 2009. aastal 1 247 miljonit eurot, 2010. aastal 1 815 miljonit eurot,
2013. aastal 1 079 miljonit eurot ning 2014. aastal 2 500 miljonit eurot. Kaasatud kapital on aidanud
vihendada riigiabiga kaetavaid kapitalivajadusi.

7.6.3.3. Allutatud laenude omanike kulude jagamine

(399) Panga allutatud laenude omanikud on aidanud maksta panga timberkorralduskulusid. Pank on kapitali saamiseks
teinud mitmeid kohustiste haldamise toiminguid, nagu on kirjeldatud pdhjendustes 149 ja 150.

(400) Seni kiibel olevate instrumentide suhtes kohaldatakse pdhjenduses 159 nimetatud kupongimaksete keeldu.
Komisjon on seetdttu seisukohal, et tagatud on asjakohane panga hiibriidkapitali omavate erainvestorite kulude
jagamine ja iimberkorraldamisteatise kriteeriumid on sellega seoses tdidetud.

7.6.3.4. Omapanuse ja kulude jagamise kokkuvote

(401) Komisjon tiheldab, et vorreldes kogu riigipoolse rekapitaliseerimisega on omapanus ja kulude jagamine varade
miiiimise ndol palju madalam, kui komisjon harilikult piisavaks peaks. Nditeks on @imberkorralduskavaga ette
nihtud Kreeka pangandustegevuse vahendamine ja enamusosaluse sdilitamine Finansbankis. Arvestades aga
punktis 7.6.1 kirjeldatud aspekte, mille alusel komisjon voib aktsepteerida madalamat omapanust ja kulude
jagamist, voib timberkorralduskava tunnistada piisavat omapanust ja kulude jagamist pakkuvaks kavaks.

7.6.4. Konkurentsimoonutuste piiramise meetmed

(402) Umberkorraldamisteatises ndutakse, et iimberkorralduskavas pakutaks vilja konkurentsi moonutamist piiravad ja
pangasektori konkurentsivdimet tagavad meetmed. Lisaks peaksid need meetmed tegelema ka moraaliriski
kiisimustega ja tagama, et riigiabi ei kasutata konkurentsivastase kditumise rahastamiseks.

(") Vt pohjendus 147.
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(403) Umberkorraldamisteatise punkti 31 kohaselt peab komisjon abi suuruse ja konkurentsi moonutava mdju
hindamisel arvesse vOtma nii absoluutset kui ka suhtelist abisummat ning kulude jagamise ulatust ja
finantsasutuse turupositsiooni parast imberkorraldamist. Sellega seoses tuletab komisjon meelde, et pank sai
riigilt kapitali, mis vastab 17,3 %-le tema riskiga kaalutud varadest (**!). Lisaks sai pank 15. aprillil 2011
likviidsusgarantiisid summas 12 900 miljonit eurot ja 31. detsembril 2013 summas 14 798 miljonit eurot.
31. detsembri 2012. aasta seisuga oli pangal laenatud riigivolakirju 847 miljoni euro véirtuses ja riigi tagatud
erakorraline likviidsusabi moodustas 30,9 miljardit eurot. Seega on selle suure abisummaga seoses pdhjendatud
konkurentsi moonutamist piiravate meetmete kohaldamine. Lisaks on panga turuosa Kreekas suur, hélmates
31. detsembril 2013 laenude puhul 22 % turust ja hoiuste puhul 25 % turust (**3).

(404) Komisjon tuletab meelde, et panga raskused tulenevad peamiselt vilistest Sokkidest, nagu Kreeka volakriis ja
pikaajaline majanduslangus, mis on Kreeka majanduse alates 2008. aastast segi paisanud. See asjaolu toodi vilja
ka NBG uurimise algatamise otsuse pdhjenduses 68. Vajadus tegeleda moraaliriski kiisimustega on seetdttu
viiksem. Nagu kirjeldatud punktis 7.6.1, on abimeetmete konkurentsi moonutav moju ja ka vajadus konkurentsi
moonutamist piiravate meetmete jirele nende aspektide tdttu viiksem. Nimetatud pohjustel voib komisjon
erandkorras ndustuda, et hoolimata suurest riigiabi summast ei kavandata iimberkorralduskavas bilansimahu ja
laenude vihendamist Kreekas.

(405) Komisjon margib siiski, et riigipoolsed rekapitaliseerimised voimaldasid pangal jitkata pangandustegevust
vlisturgudel.

(406) Scoses sellega mirgib komisjon, et lisaks juba toimunud finantsvdimenduse vihendamisele ja timberkorral-
damisele on kohustus loobuda vilisvaradest [...] 30. juuniks 2018 (**’). Seega ei hakata vilismaistel turgudel
konkurentsi moonutamiseks kasutama riigiabi.

(407) Samuti on Kreeka vdtnud kohustuse, et pank ei teosta omandamistehinguid, kindlustades sel viisil, et pank ei
kasuta saadud riigiabi uue ettevdtja omandamiseks. See kohustus aitab tagada, et abi kasutatakse rangelt ainult
Kreeka pangandustegevuse elujdulisuse taastamise toetamiseks ja mitte naiteks laienemiseks vilisturgudel.

(408) Kohustus vihendada Kreeka hoiustelt makstavat mittekasumlikult korget intressi tagab samuti selle, et abi ei
kasutata hoiuse kogumise strateegiate rahastamiseks, mis moonutab konkurentsi Kreeka turul. Kohustus
rakendada uute laenude (**) hindade mdidramisel rangeid asjakohasel krediidiriski hindamisel pdhinevaid
suuniseid aitab samuti pangal viltida klientide laenude puhul ebakohaste hinnamiiramise strateegiatega
konkurentsi moonutamist Kreeka turul.

(409) Kohustus loobuda [...] tagab ka, et abi ei kasutata kdnealusel turul laienemiseks abi mittesaavate konkurentide
arvel.

(410) Vottes arvesse punktis 7.6.1 kirjeldatud eriolukorda ja timberkorralduskavas sitestatud meetmeid, on komisjon
seisukohal, et konkurentsi moonutamise piiramiseks voetud kaitsemeetmed on piisavad.

7.6.5. Jdrelevalve

(411) Vastavalt iimberkorraldamisteatise punktile 5 ndutakse korrapiraste aruannete esitamist, et komisjonil oleks
voimalik kontrollida timberkorralduskava nduetekohast rakendamist. Nagu on sitestatud kohustustes, ('*) tagab
Kreeka, et jirelevalve eest vastutav usaldusisik, kelle pank on komisjoni ndusolekul ametisse nimetanud, jilgib
Kreeka kohustuste tditmist Kreekas ja vilismaal seoses tegevuse iimberkorraldamise, ettevdtja juhtimise ja
dritegevusega kuni timberkorraldusperioodi 16puni, st kuni 31. detsembrini 2018. Komisjoni arvates on sellega
tagatud timberkorraldamiskava elluviimise reeglipdrane jarelevalve.

141) Kui mitte votta arvesse kuue kuuga tagasi makstud abi, viheneb abisumma 15,6 %-le panga riskiga kaalutud varast.

(")
(**) NBG aastaaruanne 13ppes 201 3. aastaga.

(") Vtlisa Il peatiiki kohustuste nimekirja seitsmes kohustus.
(**) Vtlisa Il peatiiki kohustuste nimekirja neljas kohustus.
()

14) Vt lisa IIl peatiiki kohustuste nimekirja iiheteistkiimnes kohustus.
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7.6.6. Jireldus meetmete A, B1, B2 ja B3 iimberkorraldamisteatisega kokkusobivuse kohta

(412) Komisjon on seisukohal, et éimberkorralduskava koos kiesoleva otsuse lisas loetletud kohustustega tagab panga
pikaajalise elujoulisuse taastamise, on kulude jagamise ja omapanuse osas piisav ning sisaldab piisavaid meetmeid
konkurentsi moonutava mdju piiramiseks. Esitatud timberkorralduskava ja kohustused vastavad imberkorralda-
misteatises esitatud tingimustele.

8. JARELDUS

(413) Komisjon avaldab kahetsust, et Kreeka on ebaseaduslikult rakendanud abimeetmeid B1, B2, B3, FB4, FB5, PB1 ja
PB2 ning rikkunud seega aluslepingu artikli 108 1diget 3, kuna konealuseid meetmeid rakendati enne neist
ametlikult teatamist. Nimetatud meetmeid, nagu ka teisi kdesolevas otsuses analiiisitud meetmeid, voib siiski
pidada siseturuga kokkusobivaks,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

1.  Jirgmised Kreeka teostatud voi kavandatud meetmed kujutavad endast riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1
tihenduses:

a) Kreeka keskpanga poolt National Bank of Greece S.A.-le (edaspidi ,NBG”) antud ja Kreeka tagatud erakorraline
likviidsusabi (meede L2);

b) Kreeka finantsstabiilsuse fondi (edaspidi ,HFSF”) poolt 2012. aasta detsembris NBG-le vdimaldatud teine ajutine
rekapitaliseerimine summas 2 326 miljonit eurot (meede B2);

) HFSFH poolt 2013. aasta kevadel NBG-le vdimaldatud rekapitaliseerimine summas 8 677 miljonit eurot (meede B3);

d) First Business Bank S.A.-lt (edaspidi ,FB Bank”) NBG-le iile antud tegevusega seotud rahastamispuudujdigi katmine
456,97 miljoni euro suuruses summas HFSFi poolt 2013. aasta juunis ja oktoobris (meede FB4);

e¢) FB Bankilt NBG-le iile antud varade omandamisega seotud kapitalivajaduste katmise kohustus, mis vdeti 2013. aasta
mais summas 100 miljonit eurot (meede FB5);

f) Probank S.A.-lt NBG-le iile antud tegevusega seotud rahastamispuudujddgi katmine 562,73 miljoni euro suuruses
summas HFSFi poolt 2013. aasta augustis ja detsembris (meede PB1); ning

Probankilt NBG-le iile antud varade omandamisega seotud kapitalivajaduste katmise kohustus, mis voeti 2013. aasta
juulis summas [180-280] miljonit eurot (meede PB2).

©Q

2. Cooperative Bank of Lesvos-Limnos, Cooperative Bank of Achaia ja Cooperative Bank of Lamia pankadelt NBG-le
iile antud valitud varade ja kohustustega seotud rahastamispuudujddgi katmine 325,8 miljoni euro suuruses summas
HEFSFi poolt 2013. aasta mirtsis ei ole riigiabi aluslepingu artikli 107 16ike 1 tdhenduses.

3. Véttes arvesse 25. juunil 2014 esitatud NBG grupi iimberkorralduskava, mis hdlmab National Bank of Greece
panka ja koiki tema tiitarettevotjaid (Kreekas ja sellest viljaspool asuvaid tiitarettevotjaid ja filiaale, kes tegelevad
pangandus- v6i muu tegevusega), ning samal kuupieval Kreeka voetud kohustusi, on siseturuga kokkusobiv jirgmine
riigiabi:

a) Kreeka 2009. aasta mais ja 2011. aasta detsembris rekapitaliseerimiskava raames NBG-le eelisaktsiate vormis tehtud
kapitalisiist summas 1 350 miljonit eurot (meede A);

b) Kreeka keskpanga antud ja Kreeka riigi poolt alates 2011. aasta juulist tagatud erakorraline likviidsusabi NBG-le
summas 30,9 miljardit eurot seisuga 31. detsember 2012 (meede L2);
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¢) HFSFi 2012. aasta mais NBG-le vdimaldatud esimene ajutine rekapitaliseerimine summas 7 430 miljonit eurot
(meede B1);

d) HFSF 2012. aasta detsembris NBG-le vdimaldatud teine ajutine rekapitaliseerimine summas 2 326 miljonit eurot
(meede B2);

e¢) HFSFi poolt 2013. aasta kevadel NBG-le vdimaldatud rekapitaliseerimine summas 8 677 miljonit eurot (meede B3);
f) Kreeka riigi poolt 2009. aasta juulis FB Bankile tehtud kapitalisiist summas 50 miljonit eurot (meede FB1);

g) FB Bankilt NBG-le iile antud tegevusega seotud rahastamispuudujddgi katmine 456,97 miljoni euro suuruses summas
HFSFi poolt 2013. aasta juunis ja oktoobris (meede FB4);

h) FB Bankilt NBG-le iile antud varade omandamisega seotud kapitalivajaduste katmise kohustus, mis vdeti 2013. aasta
mais summas 100 miljonit eurot (meede FB5);

i) Probankilt NBG-le iile antud tegevusega seotud rahastamispuudujdigi katmine 562,7 miljoni euro suuruses summas
HFSFi poolt 2013. aasta augustis ja detsembris (meede PB1);

j) Probankilt NBG-le iile antud varade omandamisega seotud kapitalivajaduste katmise kohustus, mis vdeti 2013. aasta
juulis summas [180-280] miljonit eurot (meede PB2).

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud Kreeka Vabariigile.

Briissel, 23. juuli 2014

Komisjoni nimel
asepresident
Joaquin ALMUNIA
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KREEKA VABARIIK
RAHANDUSMINISTEERIUM
PEASEKRETARI KANTSELEI

Ateena, juuni 2014
National Bank of Greece — Kreeka Vabariigi kohustused

Kreeka Vabariik tagab, et pank rakendab 24. juunil 2014 esitatud iimberkorralduskava. Kava pdohineb Euroopa
Komisjoni (edaspidi ,komisjon”) poolt I liites esitatud makromajanduslikel prognoosidel ning regulatiivsetel eeldustel.

Kreeka Vabariik esitab kiesolevaga jargmised kohustused (edaspidi ,kohustused”), mis moodustavad iimberkorralduskava
lahutamatu osa. Kohustused sisaldavad timberkorralduskava rakendamisega seotud kohustusi (edaspidi ,iimberkorralda-
miskohustused”) ning ettevotja iildjuhtimise ja dritegevusega seotud kohustusi.

Kohustused joustuvad iimberkorralduskava heaks kiitva komisjoni otsuse vastuvdtmise kuupieval (edaspidi ,otsus”).

Umberkorraldusperiood 18peb 31. detsembril 2018. Kohustused kehtivad kogu iimberkorraldusperioodi jooksul, kui
konkreetses kohustuses ei ole sdtestatud teisiti.

Kéesolevat teksti tolgendatakse komisjoni otsuse valguses ELi digusaktide iildraamistikus ja viitega ndukogu méarusele
(E0) nr 659/99 ().

[ PEATUKK. MOISTED

Kiesolevate kohustuste puhul kasutatakse jargmisi mdisteid.

(1) Pank — National Bank of Greece S.A. ja kdik tema tiitarettevdtjad. Seega holmab see mdiste kogu National Bank
of Greece Group'i koos Kreekas ja sellest viljaspool asuvate tiitarettevotjate ja filiaalidega, kes tegelevad pangandus-
vOi muu tegevusega.

(2) Kapitali suurendamise pakkumine pangandussektoris — pakkumine, mille tulemusel panga omakapitali
suhtarv suureneb, vottes arvesse koiki asjakohaseid elemente, eelkdige tehingu kasumit ja kahjumit ning miiigist
tulenevat riskiga kaalutud varade vihenemist (vajaduse korral korrigeeritud alles jddnud rahastamisseostest
tuleneva riskiga kaalutud varade suurendamiseks).

(3) Kapitali suurendamise pakkumine [...] — pakkumine, mille tulemusel panga omakapitali suhtarv suureneb.
Koiki panga arvel oleva [...] arvestuslikust védrtusest suuremaid pakkumisi loetakse automaatselt kapitali
moodustamiseks.

(4) Miiiigi 1dpuleviimine — loovutatava ettevdtja juriidilise omandidiguse ostjale tileandmise kuupdev.
(5) Loovutatavad ettevdtjad — koik ettevotjad ja varad, mida pank miiiia kavatseb.
(6) Joustumiskuupidev — kiesoleva otsuse vastuvdtmise kuupiev.

(7)  Umberkorraldusperioodi 1dpp — 31. detsember 2018.

() Noukogu médrus (EU) nr 659/1999, 22. mirts 1999, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad Euroopa liidu toimimise lepingu
artikli 108 kohaldamiseks (EUTL 83, 27.3.1999, Ik 1).
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(8)  Vilismaised varad vdi viljaspool Kreekat asuvad varad — varad, mis on seotud klientide tegevusega viljaspool
Kreekat, sdltumata riigist, kus need varad on arvel. Niiteks ei ole kidesoleva mdistega holmatud Luksemburgis arvel
olevad varad, mis on seotud klientide tegevusega Kreekas. Samas loetakse vilismaiseks varaks ja kiesoleva
moistega hdlmatuks Luksemburgis vdi Kreekas arvel olev vara, mis on seotud klientide tegevusega mones muus
Kagu-Euroopa riigis.

(9) Vilismaised ettevdtjad — panga vilismaised tiitarettevotjad ja filiaalid, mis tegelevad pangandus- voi muu
tegevusega.

(10) Vilismaised tiitarettevdtjad — koik panga viljaspool Kreekat asuvad tiitarettevotjad, mis tegelevad pangandus-
vOi muu tegevusega.

(11) Kreeka pangandustegevus — panga Kreekaga seotud pangandustegevus sdltumata sellest, kus varad on arvel.

(12) Kreeka pangandusviline tegevus — panga Kreekaga seotud muu kui pangandustegevus sdltumata sellest, kus
varad on arvel.

(13) Kreeka tiitarettevdtjad — kdik panga Kreekas asuvad tiitarettevdtjad, kes tegelevad pangandus- vdi muu
tegevusega.

(14) Jirelevalve eest vastutav usaldusisik — iiks vdi mitu pangast soltumatut, komisjoni heakskiidetud ja panga
poolt ametisse nimetatud fiiisilist voi juriidilist isikut; jirelevalve eest vastutava usaldusisiku iilesanne on jilgida
panga kohustustest kinnipidamist.

(15) Ostja — ks voi mitu fuisilist voi juriidilist isikut, kes omandavad taielikult voi osaliselt loovutatava ettevdtja.

(16) Miiiikk — pangale kuuluva osaluse 100 % miiiik, kui konkreetses kohustuses ei ole margitud teisiti.

Kiesolevate kohustuste puhul hdlmab tingimuste ainsus ka mitmust (ja vastupidi), vilja arvatud juhul, kui kohustustes
on sitestatud teisiti.

Il PEATUKK. UMBERKORRALDAMISKOHUSTUSED

(1) Filiaalide arv Kreekas: Kreeka filiaalide arv on 31. detsembril 2017 maksimaalselt [...].

(2) Tootajate arv Kreekas: tdistodajaga tootajate arv on Kreekas (Kreeka pangandus- ja muu tegevus) 31. detsembril
2017 maksimaalselt [...].

(3) Kogukulud Kreekas: kogukulud Kreekas (Kreeka pangandus- ja muu tegevus) on 31. detsembril 2017
maksimaalselt [...] miljonit eurot (!).

(4) Hoiusekulud Kreekas: provisjoneerimisele eelnenud kasumlikkuse taastamiseks Kreeka turul vihendab pank oma
rahastamiskulusid Kreekas kogutud hoiusekulude vihendamise kaudu (sealhulgas sddstud, ndude- ja tihtajalised
hoiused ning muud klientidele pakutavad sarnased tooted, mille kulud kannab pank) [...].

(5) Laenude ja hoiuste suhtarv Kreekas: Kreeka pangandustegevuse puhul on netolaenude ja hoiuste suhtarv
31. detsembril 2017 maksimaalselt 115 %. [...]

(6) Toimingute toetamine Tiirgis: kuni 30. juunini 2018 ei anna pank tiiendavat [...].
Pank ei tohi kaudselt toetada Finansbanki laenu v6i muu vara panga teisele iiksuse {ileandmisega.

(7)  [.-.] [...] vilismaiste ettevdtjate ja [...] Finansbanki [...] miiiik 30. juuniks 2018 — Pank miiiib (miiiigilepingu
allkirjastamisega) 30. juuniks 2018 oma vilismaised tiitarettevdtjad [...] ja selle filiaali, mis tegutsevad [...], et
vihendada oma rahvusvahelist tegevust.

(7.1) [...]

(") See summa ei holma TEKE/Skelos Exygiansise (kriisilahenduskava) kulusid.
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8)  [...] miitk: [...]

(9)  Vidrtpaberite miiiik: [...] loovutab jirgmiselt médratletud noteeritud vairtpaberite portfelli ja [...] loovutab
noteerimata vadrtpaberite portfelli: nimetatud portfellid holmavad koiki omakapitaliinvesteeringuid, mis on
suuremad kui [...] miljonit eurot, ning samuti allutatud volakirjade ja hiibriidvolakirjade investeeringuid, vilja
arvatud [...].

(10) Borsivilistesse ettevdtjatesse investeeriva tiitarettevotja miiiik: pank loovutab borsivilistesse ettevdtjatesse
investeerivad NBG fondid [...]. [...]

(11) Nendel tingimustel toimuva miiiigi puhul v5tab Kreeka Vabariik kohustuse, et:
a. ostja on pangast soltumatu ja ei ole sellega seotud;
b. loovutatud ettevdtjia omandamisel ei rahasta pank ostjat otseselt ega kaudselt (*);

c. pank ei omanda pdrast muiigi 10puleviimist viie aasta jooksul ilma komisjoni eelneva heakskiiduta otsest voi
kaudset m&ju loovutatud ettevdtja voi selle osa iile.

(12) Investeerimispoliitika: kuni 30. juunini 2017 ei osta pank iithtegi mitteinvesteerimisjirguta vaartpaberit.

Seda kohustust ei kohaldata jirgmiste vaartpaberite suhtes (erandi alla kuuluvad vaartpaberid):

(13) Palga iilemmidr: kuni [...] ei maksa pank mitte iihelegi tootajale ega juhile aastast kogutasu (palk,
pensionimaksed, preemia), mis iiletab [...]. HFSFi kapitalisiisti korral hinnatakse palga iilemmdira 1. augusti 2013.
aasta Euroopa pangandusteatise kohaselt uuesti. [...]

11 PEATUKK. ULDJUHTIMISE JA ARITEGEVUSEGA SEOTUD KOHUSTUSED — PIKENDAMINE JA MUUDATUSED

(1)  Pank rakendab kuni 30. juunini 2018 ettevdtja iildjuhtimise ja &ritegevusega seotud kohustusi, mille Kreeka
Vabariik esitas 20. novembril 2012, koos kohustuste III peatiikis tehtud hilisemate muudatustega. |...]

(2)  Kui monda konkreetset kohustust ei kohaldata panga tasandil, siis ei tohi pank kasutada selle kohustusega mitte
holmatud tiitarettevotjaid voi tegevust selleks, et kohustusest kdrvale hiilida.

A jagu. Tohusa ja asjakohase sisekorralduse loomine

(3) Pank, vidlja arvatud tema vilismaised tiitarettevotjad, peab alati jargima ettevotja tildjuhtimist kisitleva seaduse
3016/2002 ja driithinguid kisitleva seaduse 2190/1920 sitteid ning eelkdige satteid, mis on seotud juriidiliste
isikute {ilesannetega, mida tdidavad nditeks aktsiondride iildkoosolek ja direktorite ndukogu, et tagada vastutuse
selge jagunemine ja ldbipaistvus. Aktsiondride iildkoosoleku volitusi piiratakse kooskdlas driithingudigusega
iildkoosoleku iilesannetega, eelkdige mis puudutab teabega seotud oigusi. Tithistatakse ulatuslikumad oigused,
mille kaudu on vdimalik ettevotja juhtimist liigselt mojutada. Igapdevase tegevuse juhtimise eest jadb vastutus
selgelt panga tegevdirektoritele.

(") Seda ei kohaldata sellise kinnisvaramiiiigi suhtes, mille korral pank vdib ostjat rahastada juhul, kui uue laenu vdtmine on kooskdlas
mdistlike laenuandmistavadega. Vastavuse kontrollimiseks viljaspool Kreekat asuvatest varadest loobumise kohustusega vdetakse
arvesse koiki uusi laene, mis on seotud valjaspool Kreekat asuvate varade mairatlusega.



Euroopa Liidu Teataja 10.7.2015

(10)

(11)

(12)

Pank, vilja arvatud tema vilismaised tiitarettevotjad, peab alati vastama HFSFi suhteraamistikule.

Pank jargib kehtivat pangajuhi seadust 2577/9.3.2006, et siilitada individuaalsel ja rithma tasandil tohus organisat-
siooniline iilesehitus ja kohane sisekontrollisiisteem, mis hdlmab kolme alustala: siseaudit, riskijuhtimine ja
vastavuskontroll, ning ettevotja tildjuhtimise parimad rahvusvahelised tavad.

Pangal on tdhus organisatsiooniline {iilesehitus, mis tagab siseauditi ja riskijuhtimise osakondade tiieliku
sOltumatuse drivorgustikust ja aruandluse otse direktorite ndukogule. Direktorite ndukogus loodud auditikomisjon
ja riskikomisjon hindavad vastavate osakondade tdstatatud kiisimusi. Asjakohastes siseauditi hartas ja
riskijuhtimise hartas sitestatakse vastavate osakondade iilesanded, vastutus ja vahendid. Nimetatud hartad on
kooskdlas rahvusvaheliste standarditega ja tagavad osakondade tdieliku soltumatuse. Krediidipoliitikaga
kehtestatakse laenude andmisega seotud suunised ja juhised, mis hdlmavad laenude hindade mairamist ja laenude
timberkorraldamist.

Pank avaldab padevate asutuste jaoks nimekirja aktsiondridest, kellel on vihemalt 1 % lihtaktsiatest.

B jagu. Aritavad ja riski jilgimine
Uldpahimatted

Krediidipoliitikas tdpsustatakse, et koiki kliente tuleb kohelda oiglaselt, kasutades diskrimineerimist vilistavaid
menetlusi kiisimuste puhul, mis ei ole seotud krediidiriski ja maksevdimega. Krediidipoliitikas médratakse kindlaks
lavi, millest suuremate laenude andmise peab heaks kiitma kdrgema taseme juhatus. Samasugune lavi méairatakse
kindlaks ka laenude tmberkorraldamise ning nduete ja vaidlustega tegelemiseks. Krediidipoliitika keskendub
riikliku tasandi otsuste tegemise protsessi kesksetele valitud punktidele ning selles sitestatakse selged
kaitsemeetmed, et tagada juhiste jirjepidev rakendamine kogu Kreeka pangandustegevuses.

Kogu Kreeka pangandustegevuse puhul lisab pank krediidipoliitika eeskirjad oma laenude viljastamise ja laenude
refinantseerimise toovoo ja hiivitamise siisteemidesse.

Erisdtted

Kohustuste III peatiiki punktides 8-18 loetletud erisitteid kohaldatakse Kreeka pangandustegevusele, kui ei ole
selgesdnaliselt sdtestatud teisiti.

Krediidipoliitikas ndutakse, et laenude ja hiipoteekide hindade midramine vastaks rangetele suunistele. Need
suunised holmavad kohustust pidada rangelt kinni krediidipoliitika intressimddrade (vahemike) standarditud
tabelitest soltuvalt laenu tdhtajast, kliendi krediidiriski hindamisest, panditud tagatise oodatavast sissendutavusest
(sealhulgas vdimaliku likvideerimise ajaraamistik), iildisest suhtest pangaga (nditeks hoiuste tase ja stabiilsus, tasude
struktuur ja ristmiiigitegevus) ning panga rahastamiskuludest. Luuakse konkreetsed laenuvarade klassid (nditeks
kommertslaen, hiipoteek, tagatud/tagamata laen jne) ning nende hindade médiramise raamistik on esitatud vastava
krediidipoliitika tabelina, mida krediidikomisjon korrapiraselt uuendab. Koik erandid peavad olema saanud
krediidikomisjoni nduetekohase loa, kui aga krediidipoliitika seda vdimaldab, siis madalama taseme instantsi loa.
Kliendi soovi jirgi kujundatud tehingute, nagu siindikaatlaenud vdi projektide rahastamine, puhul tuleb jirgida
samu pohimdtteid, vottes nduetekohaselt arvesse asjaolu, et need ei pruugi mahtuda krediidipoliitika standarditud
tabelitesse. Konealuse hinna mdadramise poliitika rikkumisest tuleb teada anda jirelevalve eest vastutavale
usaldusisikule.

Riskijuhtimise osakond vastutab krediidiriski ja tagatise véirtuse hindamise eest. Laenukvaliteedi hindamisel
tegutseb riskijuhtimise osakond soltumatult, andes oma kirjaliku arvamuse, tagamaks, et hindamisel kasutatud
kriteeriume kohaldatakse ajas ja klientide hulgas jarjepidevalt ning panga krediidipoliitikat jargides.

Seoses era- ja juriidilistele isikutele antavate laenudega kohaldab pank kogu Kreeka pangandustegevuse suhtes
parimate rahvusvaheliste tavade alusel rangeid individuaalseid ja koondpiiranguid tihele krediidiriskile eraldatava
maksimaalse laenusumma médramisel (kui see ildse Kreeka ja ELi digusaktidega lubatud on). Koénealustes
piirangutes vOetakse arvesse laenu pikkust ja koigi esitatud tagatiste kvaliteeti ning need sitestatakse, lahtudes
peamistest vordlusalustest, sealhulgas kapitalist.
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(14) Keelatud on anda laenu () iikskdik millistele laenuvdtjatele kdnealuse panga ja muude pankade (%) aktsiate voi
hiibriidinstrumentide ostmiseks (). Seda sitet kohaldatakse ja jélgitakse panga tasandil.

(15) Koigist mitteseotud laenuvdtjate laenutaotlustest, mis iletavad [[...] % panga riskiga kaalutud varadest] voi
muudest laenudest, mis hoiavad ithe rithma (ehk seotud laenuvdtjate rithm, mis kujutab endast iihte krediidiriski)
riski korgemal kui [[...] % panga riskiga kaalutud varadest], tuleb teada anda jirelevalve eest vastutavale
usaldusisikule, kes voib krediidiliini v&i laenu andmise [...] to6pdeva edasi litkata, kui tingimused ei ole sitestatud
reaalturuvidrtustel voi kui jdrelevalve eest vastutavale usaldusisikule ei ole antud piisavalt teavet. Eriolukordades
voib seda perioodi lithendada [...] toopdevani, tingimusel, et jirelevalve eest vastutavale usaldusisikule on antud
piisavalt teavet. See ajavahemik vdimaldab jirelevalve eest vastutaval usaldusisikul juhtumi kohta komisjonile ja
HFSFile aru anda enne panga 16pliku otsuse tegemist.

(16) Krediidipoliitikas antakse seoses laenude timberkorraldamisega selged juhised. Selles mairatakse selgelt kindlaks,
millised laenud on millistes oludes rahastamiskolblikud, ning osutatakse tingimustele, mida voib rahastamis-
kolblikele klientidele pakkuda. Pank tagab kogu Kreeka pangandustegevuse puhul, et imberkorralduste eesmirk
oleks panga tulevase taastamise edendamine ja seega panga huvide kaitsmine. Umberkorralduspoliitika ei tohi
tihelgi juhul seada ohtu panga tulevast kasumlikkust. Seetdttu vastutab panga riskijuhtimise osakond jargmise eest:
timberkorraldusi kisitlevate tdhusate aruandmismehhanismide arendamine ja kasutuselevott, asutuse siseste ja
viliste parimate tavade siivaanaluiisimine, krediidikomisjonile ja riskikomisjoni juhatusele vihemalt kord kvartalis
oma tulemuste kohta aru andmine, protsesse ja poliitikat puudutavate konkreetsete paranduste pakkumiste ning
nende rakendamise kontrollimine ning sellest krediidikomisjonile ja riskikomisjoni juhatusele aru andmine.

(17) Pank kehtestab kogu Kreeka pangandustegevuse jaoks nduete ja Oigusvaidluste poliitika, mille eesmirk on
maksimeerida sissendudmist ja ennetada igasugust diskrimineerimist voi sooduskohtlemist vaidluste menetlemisel.
Pank tagab, et sissendudmiste maksimeerimiseks panga jaoks ja tema pikaajalise finantspositsiooni kaitsmiseks on
voetud koik vajalikud meetmed. Konealuse poliitika koigist rikkumistest tuleb teada anda jirelevalve eest
vastutavale usaldusisikule.

(18) Pank kontrollib krediidiriski hésti vdlja arendatud ohuhoiatuste ja aruannete kaudu, mis véimaldab riskijuhtimise
osakonnal: i) teha varakult kindlaks laenude vairtuse langus ja kohustuste mittetditmine; ii) hinnata laenuportfelli
sissendutavust (sealhulgas, kuid mitte ainult, alternatiivsed tagasimaksmise allikad, nagu solidaarvolgnikud ja
kdendajad ning samuti panditud vi olemasolev pantimata tagatis); iii) hinnata panga letildist riski tiksiku kliendi
voi portfelli alusel; iv) pakkuda vajaduse korral direktorite ndukogule parandusmeetmeid. Jarelevalve eest
vastutavale usaldusisikule antakse juurdepdds konealusele teabele.

Seotud laenuvitjate suhtes kohaldatavad sdtted

(19) Koiki seotud laenuvdtjate suhtes kohaldatavaid sitteid kohaldatakse panga tasandil.

(20) Krediidipoliitikas pithendatakse eraldi jagu eeskirjadele, millega hallatakse suhteid seotud laenuvdtjatega. Seotud
laenuvdtjad holmavad t6otajaid, aktsionire, direktoreid, juhte ning nende abikaasasid, lapsi, ddesid ja vendi ning
koiki juriidilisi isikuid, kes on otseselt voi kaudselt pohitootajate (st tootajad, kes on kaasatud krediidipoliitika
otsuste tegemise protsessi), aktsiondride, direktorite v3i juhtide v6i nende abikaasade, laste vdi ddede ja vendade
kontrolli all. Samuti loetakse seotud laenuvdtjaks koik avalik-Giguslikud asutused voi valitsuse kontrollitavad
organisatsioonid, avaliku sektori ettevdtjad voi riigiasutused. Ka erakondi koheldakse krediidipoliitikas seotud
laenuvdtjatena. Erilist tdhelepanu osutatakse igasugust imberkorraldamist puudutavatele otsustele ning praegustele
voi endistele tootajatele, direktoritele, aktsioniridele, juhtidele ja nende sugulastele tehtud allahindlustele ning
poliitikale, mis puudutab sobivust, vadirtuse hindamist, pandidiguse registreerimist ja laenutagatise sundmiiiiki.
Seotud laenuvdtjate mdistet on rohkem tdpsustatud eraldi dokumendis.

(21) Riskijuhtimise osakond vastutab koigi nende seotud laenuvdtjate rithmade kaardistamise eest, kes esindavad iiht
kindlat krediidiriski; selle eesmark on krediidiriski koondumist korralikult jilgida.

(") Kédesoleva kohustuse raames tolgendatakse moistet ,laenud” selle laiemas tihenduses ehk igasuguse rahastamisena, nditeks krediidi-
voimalus, garantii jne.

() Selgituseks, ,muud pangad” osutab igasugusele pangale vi finantsasutusele kogu maailmas.

() Selgituseks, kdesolev kohustus holmab koiki laenuvdtjaid, sealhulgas panga privaatpanganduskliente.
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(22) Pank kohaldab era- ja juriidilistele isikutele laenu andmisel parimate rahvusvaheliste tavade alusel rangeid
individuaalseid ja koondpiiranguid iihe krediidiriski puhul eraldatava maksimaalse laenusumma mairamisel (kui
see iildse Kreeka ja ELi digusaktidega lubatud on).

(23) Pank jdlgib eraldi oma seotud laenuvdtjatega seotud riske, sealhulgas seoses avaliku sektori asutuste ja
erakondadega. Seotud laenuvdtjatele antavate uute laenude (') maht (aastas % eelmise aasta varust) () ei tohi olla
suurem Kreeka kogu laenuportfelli uute laenude mahust (aastas % eelmise aasta varust). Konealune kohustus peab
olema kooskdlas igat liiki seotud laenuvotjatega (t6otajad, aktsiondrid, juhid, avalik-Giguslikud asutused,
erakonnad). Seotud laenuvdtjate krediidireiting ning hinna méairamise tingimused ja neile pakutav vdimalik @imber-
korraldamine ei tohi olla soodsam vorreldes sarnastele, aga mitte seotud laenuvdtjatele pakutavate tingimustega, et
tagada Kreeka majanduses vordsed vdimalused. Kdnealust kohustust ei kohaldata olemasolevatele iildskeemidele,
millest tootajad kasu saavad, pakkudes neile subsideeritud laenusid. Pank saadab iga kuu krediidikomisjonile
aruande selle riski arengu, uue tootluse summa ja hiljutiste taotluste kohta, mis iiletavad [[...] % panga riskiga
kaalutud varadest].

(24) Tootajatefjuhtide/aktsiondride suhtes kohaldatavad krediidikriteeriumid ei tohi olla vdhem ranged kui mitteseotud
laenuvotjate suhtes kohaldatavad kriteeriumid. Kui to6taja/juhifaktsiondri krediidi kogurisk on tagatud laenude
puhul suurem kui [[...]] tema fikseeritud tootasu voi tagamata laenude puhul suurem kui [[...]] tema fikseeritud
tootasu, siis tuleb riskist viivitamatult teada anda jdrelevalve eest vastutavale usaldusisikule, kes vdib vastavalt
kohustuste III peatiiki punktis 25 kirjeldatud menetlusele sekkuda ja liikata laenu andmise edasi.

(25) Koigist seotud laenuvdtjate laenutaotlustest, mis iiletavad [[...] % panga riskiga kaalutud varadest], v6i muudest
laenudest, mis hoiavad iihe rithma (ehk seotud laenuvdtjate rithm, mis kujutab endast iihte krediidiriski) riski
korgemal kui [[...] % panga riskiga kaalutud varadest], tuleb teada anda jarelevalve eest vastutavale usaldusisikule,
kes voib krediidiliini vOi laenu andmise [...] toopdeva edasi litkata, kui tingimused ei ole sitestatud reaalturu-
vairtusel voi kui jdrelevalve eest vastutavale usaldusisikule ei ole antud piisavalt teavet. Eriolukordades voib seda
perioodi lithendada [...] toopéevani, tingimusel, et jirelevalve eest vastutavale usaldusisikule on antud piisavalt
teavet. See ajavahemik voimaldab jdrelevalve eest vastutaval usaldusisikul juhtumi kohta komisjonile ja HFSFile aru
anda enne panga 19pliku otsuse tegemist.

(26) Seotud laenuvdtjate laenude timberkorraldamine peab vastama samadele nduetele kui mitteseotud laenuvdtjate
puhul. Lisaks tuleb vajaduse korral hinnata ja parandada probleemseid varasid kisitlevaid raamistikke ja poliitikat.
Seotud laenuvdtjate iimberkorraldatud laenudest tuleb siiski eraldi aru anda, vihemalt laenuvara klassi ja seotud
laenuvdtja liigi jargi.

C jagu. Muud piirangud

(27) Dividendide, kupongide, tagasiostmise ja ostuoptsioonide keeld: vilja arvatud juhul, kui komisjon ndustub
tegema erandi, votab Kreeka Vabariik jargmise kohustuse:

a. Pank ei maksa hibriidkapitaliinstrumentidelt (v6i muudelt instrumentidelt, mille puhul kupongimakset
teostatakse oma drandgemise jargi) ithtegi kupongi v6i omavahendite instrumentidelt ja allutatud vélainstru-
mentidelt iihtegi dividendi, kui ta selleks diguslikult kohustatud ei ole. [...] Pank ei vabasta reserve selleks, et
end sellisesse positsiooni asetada. Kahtluse korral, kas kiesoleva kohustuse puhul selline iguslik kohustus
eksisteerib, esitab pank kupongi v6i dividendi makse komisjonile heakskiitmiseks.

b. Pank ei osta uuesti mitte ihtegi oma aktsiatest ega kasuta ostuoptsioone seoses nende omavahendite
instrumentide ja allutatud volainstrumentidega.

c. Pank ei osta hiibriidkapitaliinstrumente tagasi.

(28) Omandamise keeld: Kreeka Vabariik votab kohustuse, et pank ei omanda iiheski ettevdtjas mitte ithtegi osalust,
ei vara ega aktsia tileandmise kujul. Omandamiskeeld holmab nii ettevdtjaid, millel on ariithingu &iguslik vorm,
kui ka igasugust varade paketti, mis moodustab ettevdtja ().

() Selgituseks, uute laenude andmine hdlmab ka laenude pikendamist ja olemasolevate laenude iimberkorraldamist.

() Selgituseks, ,aastas % eelmise aasta varust” osutab uutele laenudele kui protsendile eelmise aasta 16pu varudest. Riskiga kaalutud varade
summa vastab aasta l6pu omale.

() Selgituseks, kdnealuse kohustuse raames jietakse kohustuse reguleerimisalast vilja panga erakapital ja riskikapitaliettevdtjad. Sellega
seoses esitab pank komisjonile ametliku taotluse, mis sisaldab nimetatud ettevdtja driplaani.
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i. Komisjoni eelnevat heakskiitu ndudev erand. Hoolimata sellest keelust vdib pank pirast komisjonilt
ndusoleku saamist ja vajaduse korral HFSFi ettepanekul omandada ettevotjaid, kui see kujutab endast
erakordset asjaolu, mis on vajalik finantsstabiilsuse taastamiseks v3i tdhusa konkurentsi tagamiseks.

ii. Komisjoni eelnevat heakskiitu mittevajav erand. Pank voib omandada ettevdtjas osaluse eeldusel, et:

a. panga igasuguse omandamise eest makstav ostuhind jddb alla [[...] %] panga bilansimahust (*) kohustuste
joustumiskuupdeval; (%) ning

b. panga igasuguste alates kohustuste joustumiskuupéevast kuni timberkorralduskava 16puni teostatud
omandamiste eest makstavad kumulatiivsed ostuhinnad jddvad alla [[...] %] panga bilansimahust kohustuste
joustumiskuupdeval.

iii. Omandamiskeeluga hélmamata tegevus. Omandamiskeeld ei holma tavapirase pangandustegevuse kiigus
raskustes ettevotjate vastu suunatud ndudeid hallates toimuvaid omandamisi.

(29) Reklaamikeeld: Kreeka Vabariik votab kohustuse, et pank hoidub riigiabile viitavast reklaamist ja igasuguste
selliste agressiivsete dristrateegiate kasutamisest, mis ilma Kreeka Vabariigi toetuseta ei toimuks.

IV PEATUKK. JARELEVALVE EEST VASTUTAV USALDUSISIK

(1) Kreeka Vabariik vGtab kohustuse, et pank muudab ja pikendab komisjoni heakskiidetud ja panga poolt
16. jaanuaril 2013 ametisse nimetatud jirelevalve eest vastutava usaldusisiku volitusi kuni iimberkorraldusperioodi
16puni. Pank avardab ka konealuste volituste reguleerimisala, lisades sinna i) timberkorralduskava ja ii) koik
kdesolevas nimekirjas sitestatud kohustused.

(2) Neli niddalat pidrast kohustuste joustumise kuupdeva esitab Kreeka Vabariik komisjonile muudetud volituste
16ppversiooni, kuhu on lisatud kdik sitted, mis on vajalikud selleks, et jirelevalve eest vastutav usaldusisik saaks
kdnealuste kohustuste raames oma iilesandeid tiita.

(3)  Jarelevalve eest vastutavat usaldusisikut puudutavad tdiendavad sitted on tipsustatud eraldi dokumendis.

Peasekretir

Christina PAPAKONSTANTINOU

() Selgituseks, selle kohustuse puhul vordub bilansimaht panga koguvaradega.

() Selgituseks, kui komisjoni ndusolek omandamise keelu mahavotmiseks saadakse kohustuste III peatiiki punkti 28 alapunkti i alusel, siis
arvutatakse panga kohustuste joustumiskuupéeva bilansimahu sisse ka omandatud iiksuse varad vdi omandamise kuupdeval omandatud
varad.
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I liide

KREEKA KODUMAISTE TEHINGUTE MAKROMAJANDUSLIKUD PROGNOOSID

Kumulatiivne

Aastane kasv, % (kui ei ole margitud teisiti) 2012 2013 2014 2015 2016 2017 kasvumadr
2013-2017
Tegelik SKP - 6,4 - 4,2 0,6 2,9 3,7 3,5 6,4
Nominaalne laenukasv Kreekas - 6,4 - 4,2 0,6 2,9 3,7 3,5 6,4
SKP deflaator -0,8 -1, -04 0,4 1,1 1,3 1,3
Kinnisvarahinnad -11,7 -10 -5 0 2 3,5
Leibkonna kasutada jadv nominaaltulu - 8,8 -9,5 -0,3 -0,4 2,6 3,6 —4,5
Erasektori hoiused -7 1,3 1 3,4 5 5 16,6
Tootus (%) 24,2 27 26 24 21 18,6
EKP refinantseerimise mair (%) 0,75 0,5 0,5 1 1,5 1,75
Viivislaenude moodustamise korghetk 2H2014
3 kuu Euribor (keskmine, %) 0,24 0,43 0,75 1,25 1,80
Juurdepdis kapitaliturgudele - repote- JAH - iilempiirita
hingud
Juurdepdis kapitaliturule — tagatud/kor- JAH — JAH — JAH — tlempiirita
gema ndudediguse jirguga tagamata kuni 500 | kuni 1
miljonit | miljard
eurot/ eurot/
igaiiks igaiiks
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RAHVUSVAHELISTE LEPINGUTEGA LOODUD ORGANITE VASTU

VOETUD AKTID

Rahvusvahelise avaliku Siguse alusel on diguslik toime ainult URO Euroopa Majanduskomisjoni originaaltekstidel. Kdesoleva eeskirja
staatust ja joustumise kuupéeva tuleb kontrollida URO Euroopa Majanduskomisjoni staatusdokumendi TRANS/WP.29/343 viimasest
versioonist, mis on kittesaadav internetis:

http:/[www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html

Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni Euroopa Majanduskomisjoni (UNECE) eeskiri nr 95: iihtsed sitted, mis
kisitlevad soidukite tiiiibikinnitust seoses nendes viibijate kaitsega kiilgkokkuporke korral [2015/1093]

Sisaldab kogu kehtivat teksti kuni:

03-seeria muudatuste 4. tdiendus — joustumiskuupéev: 10. juuni 2014

SISUKORD

EESKIRI

1. Reguleerimisala

2. Mbisted

3. Tuiibikinnituse taotlemine

4. Tutibikinnitus

5. Spetsifikatsioonid ja katsed

6. Soidukitiiiibi muutmine

7. Toodangu nduetele vastavus

8. Karistused toodangu nduetele mittevastavuse korral

9. Tootmise &petamine

10.  Uleminekusitted

11.  Tudbikinnituskatsete eest vastutavate tehniliste teenistuste ja tiiiibikinnitusasutuste nimed ja aadressid
LISAD

1 Teatis

2 Tutibikinnitusmarkide kujundus

3 Mootorsdidukites istekohtade H-punkti ja rindkere tegeliku kaldenurga kindlaksmédramise menetlus
4 Kokkupdrkekatse menetlus

5 Deformeeritava liikuvtokke naitajad

6 Kiilgkokkupdrke mannekeeni tehniline kirjeldus

7 Kiilgkokkupdrke mannekeeni paigaldamine

8 Osaline katse

9 Katsemenetlused, mis kisitlevad elektrisdidukites viibijate kaitset korgepinge ja elektroliiiitide véljavoolu eest


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html
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1. REGULEERIMISALA

Kiesolevat eeskirja kohaldatakse sditjateruumi konstruktsiooni kiitumisele kiilgkokkupdrke korral M- ja
N,-kategooria (') sdidukites, kus sdiduki madalaima istme R-punkt ei ole kdrgemal kui 700 mm maapinnast
ning soiduki seisukord vastab kdesoleva eeskirja punktis 2.10 mdiratletud etalonmassile.

2. MOISTED

Kiesolevas eeskirjas kasutatakse jargmisi moisteid.

2.1. ,Soiduki tutibikinnitus” — sdidukitiiibi kinnitus, mille andmisel arvestatakse sditjateruumi konstruktsiooni
kaitumist kiilgkokkupdrke korral.

2.2. ,Soidukitiiip” — mootorsdidukid, mis ei erine sellistes olulistes aspektides nagu:

2.2.1. soiduki pikkus, laius ja kliirens, niivord kui neil aspektidel on negatiivne moju kiesolevas eeskirjas
ettendhtud kaitsetoimele;

2.2.2. sditjateruumi kiilgseinte konstruktsioon, md6tmed, kuju ja kasutatud materjalid, niivord kui neil aspektidel
on negatiivine mdju kiesolevas eeskirjas ettendhtud sooritusele;

2.2.3. sOitjateruumi kuju ja sisemddtmed ning turvasiisteemide tiiiip, niivord kui neil aspektidel on negatiivne
mdju kiesolevas eeskirjas ettendhtud sooritusele;

2.2.4. mootori asukoht (ees, taga vOi keskel) ning paigutus (pdiki- voi pikisuunaliselt), niivord kui see mojutab
negatiivselt kidesolevas eeskirjas esitatud 160kkatse tulemusi;

2.2.5. tithimass, niivord kui sellel on negatiivne mdju kéesolevas eeskirjas ettenihtud sooritusele;
2.2.6. lisaseadmed voi sisustus, niivord kui sellel on negatiivne mdju kdesolevas eeskirjas ettendhtud sooritusele;
2.2.7. esiistme(te) tiiip ja R-punkti asukoht, niivord kui neil aspektidel on negatiivne mdju kdesolevas eeskirjas

ettendhtud sooritusele;

2.2.8. laetava energiasalvestussiisteemi (REESS) asukoht, niivord kui see mdjutab negatiivselt kdesolevas eeskirjas
ettendhtud 166kkatse tulemusi.

2.3. ,Soitjateruum” — sditjale mdeldud ruum, mida piiravad katus, porand, kiilgseinad, uksed, vilisseinte aknad
ja esivahesein ning pagasiruumi eraldav tagumine vahesein voi tagaistme seljatugi.

2.3.1. ,Soitjateruum sditja kaitse tahenduses” — soitjale mdeldud ruum, mida piiravad katus, pdrand, kiilgseinad,
uksed, vilisseinte aknad ja esivahesein ning pagasiruumist eraldav tagumine vahesein vdi tagaistme seljatugi.

2.3.2. ,Soitjateruum elektriohutuse hindamise tdhenduses” - sditjale mdeldud ruum, mida piiravad katus, pdrand,
kiilgseinad, uksed, vilisseinte aknad, esivahesein ja tagavahesein voi tagaluuk ning elektrilised kaitsetokked
ja -kestad, mis kaitsevad sdidukis viibijaid otsese kontakti eest pingestatud osadega.

2.4. ,R-punkt ehk istme vordluspunkt” — etalonpunkt, mis on séiduki tootja poolt kindlaks mairatud ja:

2.4.1. mille koordinaadid on méiratud vastavalt sdiduki konstruktsioonile;

(") Madratletud sdidukite ehitust kisitlevas konsolideeritud resolutsioonis (R.E.3.) (ECE/TRANS/WP.29/78|Rev.3, jaotis 2): http://www.
unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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2.4.2. mis vastab inimese puusaliigese teoreetilisele asukohale (H-punkt) madalaima ja enimhinnatud normaalse
sdiduasendi korral voi iga istekoha jaoks sdiduki tootja poolt kindlaks méédratud kasutusasendile.

2.5. ,H-punkt” — kéesoleva eeskirja 3. lisas sitestatud punkt.

2.6. ,Kiitusepaagi maht” — sdiduki tootja poolt kindlaks mairatud kiitusepaagi maht.

2.7. .Pisttasapind” — sdiduki keskmise pikitasapinnaga risti asetsev vertikaaltasapind.

2.8. ,Turvasiisteem” — seadmed, mis on ette nihtud soitjate kaitseks.

2.9. .Kaitsesiisteemi tiiiip” — kaitseseadiste kategooria, mis ei erine selliste oluliste omaduste poolest nagu:
tehnoloogia;
geomeetria;
kasutatavad materjalid.

2.10. ,Etalonmass” — tithimass, mida on suurendatud 100 kg vorra (st kiilgkokkupdrke mannekeeni ja selle
varustuse massi vorra).

2.11. ,Tithimass” — tookorras sdiduki mass ilma juhi, soitjate ja koormata, kusjuures kiitusepaak on 90 %
ulatuses mahust kiitusega tdidetud ning sdidukis on tavapdrane tooriistade komplekt ja varuratas.

2.12. ,Deformeeritav liikuvtdke” — katseseade, millega katsetatav sdiduk kokku pdrkab. See koosneb dresiinist ja
porkeseadmest.

2.13. ,Porkeseade” — purunev tokkeosa, mis paigaldatakse deformeeritava liikuvtdkke esikiiljele.

2.14. ,Katsesdiduk” — ratastel karkass, mis liigub vabalt oma pikitelje suunas kokkupdrkepunktini. Pdrkeseade
toetub katsesdiduki esiosale.

2.15. ,Korgepinge” — sellise elektrilise komponendi voi ahela klassifikaator, mille toopinge ruutkeskmine (rms) on
alalisvoolu korral > 60 V ja < 1 500 V ning vahelduvvoolu korral > 30 Vja < 1 000 V.

2.16. ,Laetav energiasalvestussiisteem (edaspidi ka” REESS,)” — elektrilise kiitamise eesmirgil elektrienergiat
andev laetav energiasalvestussiisteem.

2.17. ,Elektri kaitsetdke” — osa, mis kaitseb mis tahes otsese kontakti eest pingestatud osadega.

2.18. ,Elektriline jouiilekanne” — vooluahel, mis hdlmab veomootorit/-mootoreid ja voib lisaks hdlmata laetavat
energiasalvestussiisteemi, elektrienergia muundamise siisteemi, elektroonilisi muundureid, nendega seotud
elektrijuhtmestikku ja pistmikke ning tthendussiisteemi laetava energiasalvestussiisteemi laadimiseks.

2.19. ,Pingestatud osad” — elektrit juhtiv(ad) osa(d), mis on ettendhtud tavakasutuses elektriliselt pingestatud.

2.20. ,Katmata elektrit juhtiv osa” — elektrit juhtiv osa, mida voib vastavalt kaitseastme IPXXB nduetele
puudutada ja mis voib isolatsiooni rikke korral elektriliselt pingestuda. See hdlmab ka kaetud osi, mille katet
saab eemaldada t6oriistu kasutamata.

2.21. ,Otsene kontakt” — inimeste kontakt kdrgpingestatud osadega.
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2.22. ,Kaudne kontakt” — inimeste kontakt elektrit juhtivate katmata osadega.

2.23. ,Kaitseaste IPXXB” — elektrilise kaitsetokke vdi kaitsekesta pakutav kaitse kontakti eest kdrgpingestatud
osadega, kaitset on kontrollitud 9. lisa punktis 4 kirjeldatud liigestega katsesdrme (IPXXB) abil.

2.24. ,Toopinge” — vooluahela pinge ruutkeskmise (rms) suurim tootja ettendhtud vadrtus, mis voib esineda
avatud vooluahela korral voi tavapirastes tootingimustes mis tahes elektrit juhtivate osade vahel. Kui
vooluahel on galvaanilise isolatsiooni abil osadeks jagatud, mairatakse toopinge iga jagatud osa kohta.

2.25. ,Uhendussiisteem laetava energiasalvestussiisteemi laadimiseks” — vooluahel, sh sdiduki sisendkonnektor,
mida kasutatakse laetava energiasalvestussiisteemi laadimiseks vilisest elektritoiteallikast.

2.26. ,Elektriline Sassii” — elektrit juhtivatest osadest koosnev elektriliselt tthendatud kogum, mille elektripo-
tentsiaal voetakse vordlusaluseks.

2.27. ,Vooluahel” — omavahel ithendatud kdrgpingestatud osade kogum, mida ldbib tavapirastes tootingimustes
elektrivool.
2.28. ,Elektrienergia muundamise siisteem” — elektrilise kiitamise eesmargil elektrienergiat genereeriv ja edastav

stisteem (nt kiituseelement).

2.29. .Elektrooniline muundur” — elektrilise kditamise eesmargil elektrienergia reguleerimist ja/vdi muundamist
voimaldav seade.

2.30. ,Kaitsekest” — siseosi iimbritsev ja neid mis tahes otsese kontakti eest kaitsev osa.

2.31. ,Korgepingesiin” — korgepingel tootav vooluahel, sh iihendussiisteem laetava energiasalvestussiisteemi
laadimiseks.

2.32. ,Tahke isolaator” — elektrijuhtmestikku kattev isolatsioon, mis kaitseb kdrgpingestatud osasid mis tahes

otsese kontakti vastu. Siia kuulub ka pistmike pingestatud osasid isoleeriv kate ning isoleerimise eesmargil
kasutatav lakk voi virv.

2.33. »Automaatne lahtiithendamine” — seade, mis kaivitamise korral eraldab elektrienergia allikad galvaaniliselt
elektrilise jouiilekande kdrgepingeahela muudest osadest.

2.34. »Avatud tiiiipi veoaku” — vedelikup&hine aku, mis tekitab atmosfddri vabanevat gaasilist vesinikku.

2.35. ,Uste automaatlukustuse siisteem” — siisteem, mis lukustab ettendhtud kiirusel v6i muul tootja poolt
kindlaks madratud tingimusel automaatselt uksed.

3. TUUBIKINNITUSE TAOTLEMINE

3.1. Taotluse sdidukitiiibi kinnituse saamiseks seoses sditjate kaitsega kiilgkokkupdrke korral esitab soiduki
tootja vOi tema nduetekohaselt volitatud esindaja.

3.2. Taotlusele lisatakse allpool nimetatud dokumendid kolmes eksemplaris ning jargmised iiksikasjad:
3.2.1. soidukitiiiibi konstruktsiooni, mddtmete, kuju ja kasutatud materjalide tiksikasjalik kirjeldus;
3.2.2. fotod jajvdi skeemid ja joonised, millel on kujutatud sdidukitiiiip eest-, kiilg- ja tagantvaates ning

konstruktsiooni kiiljeosa kujunduslikud iiksikasjad;
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3.2.3. soiduki massi andmed vastavalt kdesoleva eeskirja punktile 2.11;

3.2.4. sOitjateruumi kuju ja sisemddtmed;

3.2.5. soiduki kiilgede sisustuse ja paigaldatud kaitsesiisteemide kirjeldus.

3.2.6. elektrienergia allika tiiiibi, asukoha ja elektrilise jouiilekandesiisteemi (nt hiibriid, elektriline) iildine kirjeldus.
3.3. Kinnituse taotlejal on oigus esitada koik andmed ja katsetulemused, mis vdimaldavad piisava

usaldusvairsusega tdendada, et nduded on prototiiiipsdidukitel tdidetavad.

3.4. Kinnitatava soidukitiiiibi representatiivsdiduk esitatakse tuitibikinnituskatsete eest vastutavale tehnilisele
teenistusele.
3.4.1. Koiki tiiitbi nduetele vastavaid osasid mittesisaldava sdiduki voib katsetele lubada, kui on voimalik niidata,

et drajietud komponentide puudumine ei kahjusta kidesoleva eeskirja nduetega ettendhtud sooritusnditajaid.

3.4.2. Kinnituse taotleja vastutab selle tdestamise eest, et punkti 3.4.1 taotlus on kooskélas kdesoleva eeskirja
vastavusnouetega.

4. TUUBIKINNITUS

4.1. Kui kdesoleva eeskirja alusel kinnitamiseks esitatud sdidukitiiiip vastab punkti 5 nduetele, antakse sellele
tiiibikinnitus.

4.2. Soiduki vastavuse kontrollimisel kiesolevas eeskirjas ettendhtud nduetele voetakse kahtluse korral arvesse

kaiki tootja esitatud andmeid voi katsetulemusi, mida tiiibikinnitusasutus voib arvesse votta tehnilise
teenistuse tehtud tiiiibikinnituskatse tulemuste kehtivaks tunnistamisel.

4.3. Igale kinnitatud tiibile antakse tiiiibikinnitusnumber. Tiibikinnitusnumbri esimesed kaks numbrit
(praegu 03, mis tdhistab 03-seeria muudatusi niitavad tuiibikinnituse andmise ajaks kiesolevas eeskirjas
viimati tehtud oluliste tehniliste muudatuste seeriat. Sama kokkuleppeosaline ei tohi anda sama numbrit
teisele sdidukitiiiibile.

4.4. Kiesolevat eeskirja kohaldavad kokkuleppeosalised edastavad teate sdidukitiiiibi kinnitamise, laiendamise voi
andmata jatmise kohta kdesoleva eeskirja alusel kdesoleva eeskirja 1. lisas esitatud niidisele vastaval vormil
ning tiibikinnituse taotleja esitatud fotode ja/voi skeemide ja joonistena formaadis, mis ei ole suurem
kui A4 (210 x 297 mm) vdi mis on kokku voldituna selles formaadis ja vastavas mddtkavas.

4.5. Igale kiesoleva eeskirja kohaselt kinnitatud tiiiibile vastavale sdidukile tuleb kinnitada tiiibikinnituse vormil
kindlaksmiiratud histi margatavasse ja kergesti juurdepddsetavasse kohta rahvusvaheline tiiiibikinnitusmark,
millel on:

4.5.1. ringjoonega imbritsetud E-tdht, millele jargneb tuitibikinnituse andnud riigi tunnusnumber; (!)

4.5.2. punktis 4.5.1 kirjeldatud ringist paremal kéesoleva eeskirja number, millele jargneb R-tdht, méttekriips ja

tiltibikinnituse number.

() 1958. aasta kokkuleppe osalisriikide tunnusnumbrid on esitatud sdidukite ehitust kisitleva konsolideeritud resolutsiooni (R.E.3) 3. lisas
(dokument ECE/TRANS/WP.29/78Rev. 3), http:/[www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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4.6. Kui soiduk vastab sdidukitiiiibile, mis on kdesolevale eeskirjale vastava tiiiibikinnituse andnud riigis saanud
tiiiibikinnituse ithe vdi mitme asjaomasele kokkuleppele lisatud muu eeskirja alusel, ei ole punktis 4.5.1
sitestatud tahist vaja korrata; sel juhul paigutatakse kdikide kiesolevale eeskirjale vastava tiiiibikinnituse
andnud riigis tidbikinnituse andmise aluseks olnud eeskirjade numbrid, tiibikinnitusnumbrid ning
lisatdhised punktis 4.5.1 sitestatud tdhisest paremale piistveergudesse.

4.7. Tiriibikinnitusmirk peab olema selgesti loetav ja kustumatu.

4.8. Tutbikinnitusmérk paigutatakse tootja kinnitatud sdiduki andmeplaadile voi selle ldhedusse.

4.9. Néited titibikinnitusmirgi kujunduse kohta on esitatud kéesoleva eeskirja 2. lisas.

5. SPETSIFIKATSIOONID JA KATSED

5.1. Soiduk peab ldbi tegema kiesoleva eeskirja 4. lisas sitestatud katse.

5.1.1. Katse tehakse juhi poolel, vilja arvatud juhul, kui séiduki pooled on astiimmeetrilised ja seejuures niivord

erinevad, et see mdjutab kilgkokkupdrke sooritust. Sel juhul voib tootja ja titiibikinnitusasutuse vahelisel
kokkuleppel kasutada punktis 5.1.1.1 vdi 5.1.1.2 esitatud alternatiivi.

5.1.1.1. Tootja peab taibikinnitust andvale asutusele andma teavet soorituste ihilduvuse kohta, vorreldes
juhipoolset kiilge (kui katse tehti sealpool) vastaskiiljega.

5.1.1.2. Tiiiibikinnitusasutus otsustab sdiduki konstruktsioonis kaheldes teha katse juhi vastaspoolel, mida peetakse
vihemsoovitavaks voimaluseks.

5.1.2. Pirast tootjaga konsulteerimist voib tehniline teenistus nduda katse tegemist teistsuguse istmeasendiga kui
4. lisa punktis 5.5.1 osutatud. See asend on kirjas katsearuandes (').

5.1.3. Katse tulemus loetakse rahuldavaks, kui punktides 5.2 ja 5.3 sitestatud tingimused on téidetud.

5.2. Tulemuslikkuse kriteeriumid

Lisakspeavad elektrilise jouiilekandesiisteemiga varustatud autod vastama punkti 5.3.7 nduetele. Selleks voib
tootja taotlusel teha eraldi kokkuporkekatse parast seda, kui tehniline teenistus on selle valideerinud,
tingimusel et elektrilised komponendid ei mdjuta sdidukitiiibi sditjate kaitset, mille kriteeriumid on
kindlaks médratud kdesoleva eeskirja punktides 5.2.1-5.3.5. Sellisel juhul kontrollitakse punkti 5.3.7 nduete
tditmist kooskdlas kiesoleva eeskirja 4. lisas sitestatud metoodikaga (v.a punktid 6 ja 7 ning 1. ja 2. liide).
Kuid kiilgkokkupdrke katsel kasutatav mannekeen paigaldatakse kokkupdrke-poolse kiilje esiistmele.

5.2.1. Katse sooritamise kriteeriumid, mis on kindlaks miiratud vastavalt kdesoleva eeskirja 4. lisa 1. liitele,
peavad vastama jdrgmistele tingimustele:

5.2.1.1. pea joudluskriteerium (HPC) ei tileta 1 000; kui kokkupuude peaga puudub, siis HPC-d ei moddeta ega
arvutata, vaid kirjutatakse aruandesse ,kokkupuude peaga puudub”;

(") Kuni 30. septembrini 2000 piiratakse katsenduete kohaldamisel tavapiraste pikisuunaliste seadete ulatust nii, et H-punkt jaib ukseava
piiresse.
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5.2.1.2.  kriteerjumid, millega m&&detakse katse méju rindkerele:
a) roiete painde kriteerium (RDC) vdib olla kuni 42 mm;
b) pehmete kudede kriteerium (VC) voib olla kuni 1,0 m/s.

Kaheaastase iileminekuperioodi jooksul alates kiesoleva eeskirja punktis 10.2 osutatud kuupidevast ei ole
parameetri V * C védrtus tidbikinnituskatsete ldbimise voi mitteldbimise kriteeriumiks, kuid see tuleb
protokollida ning edastada tiiiibikinnitust andvale asutusele. Pirast nimetatud iileminekuperioodi
kohaldatakse VC vairtust 1,0 m/s kui katsete labimise/mitteldbimise kriteeriumi, kui kdesolevat eeskirja
kohaldavad kokkuleppeosalised ei otsusta teisiti;

5.2.1.3. kriteerium, millega mdddetakse katse moju vaagnapiirkonnale:

suurim joud hibemeliidusele (PSPF) ei tohi olla iile 6 kN;

5.2.1.4. kriteerium, millega mdddetakse katse mdju kdhupiirkonnale:

suurim joud kéhupiirkonnale (APF) ei tohi olla iile 2,5 kN sisejouna (samavéirne 4,5 kN vilisjoule).

5.3. Erinduded
5.3.1. Katse ajal ei tohi avaneda tikski uks.
5.3.1.1. Kui ustele on lisavarustusena ja/vdi juhi poolt viljalillitatavana paigaldatud automaatlukustuse siisteemid,

tuleb seda kontrollida ithega jargmistest katsemenetlustest tootja valikul:

5.3.1.1.1.  Katsetamisel 4. lisa punkti 5.2.2.1 kohaselt nditab tootja tehnilist teenistust rahuldaval viisil (nt firmasiseste
andmete abil), et kui siisteemi puudub v&i on vilja litlitatud, ei avane kokkupdrke korral iikski uks.

5.3.1.1.2.  Katsetamisel 4. lisa punkti 5.2.2.2 kohaselt nditab tootja lisaks, et 03-seeria muudatustega eeskirja nr 11
punkti 6.1.4 nduded inertskoormuse kohta on kokkupdrkekiilje vastaskiiljel asuvate lukustamata kiilguste

puhul tdidetud.
5.3.2. Kokkupdrke jirel peavad kokkupdrkekiilje vastaskiiljel asuvad kiilguksed olema lukustamata.
5.3.2.1. Uste automaatlukustuse siisteemiga varustatud soidukitel peavad uksed lukustuma enne kokkupdrke hetke

ning lahti lukustuma pérast kokkupdrget vihemalt kokkupdrkekiilje vastaskiiljel.

5.3.2.2. Kui ustele on lisavarustusena ja/voi juhi poolt viljalillitatavana paigaldatud automaatlukustuse siisteemid,
tuleb selle ndude tditmist kontrollida ithega jargmistest katsemenetlustest tootja valikul:

5.3.2.2.1. Katsetamisel 4. lisa punkti 5.2.2.1 kohaselt nditab tootja tehnilist teenistust rahuldaval viisil (nt firmasiseste
andmete abil), et kui siisteem puudub v&i on vilja lilitatud, lukustuvad pirast kokkupdrget lahti
kokkuporkekiilje vastaskiiljel asuvad kiilguksed.

5.3.2.2.2. Katsetamisel 4. lisa punkti 5.2.2.2 kohaselt nditab tootja lisaks, et 03-seeria muudatustega eeskirja nr 11
punktis 6.1.4 kirjeldatud inertskoormuse rakendamisel ei lukustu kokkupdrkekiilje vastaskiiljel asuvad
lukustamata kiilguksed.
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5.3.3. Pirast kokkupdrget peab olema voimalik tooriistade abita:

5.3.3.1. avada piisav arv tavapdraselt sditjate sisenemiseks ja viljumiseks ettendhtud uksi ning vajaduse korral lasta
alla istmete seljatoed voi istmed, et vdimaldada kaigil séitjail véljuda;

5.3.3.2. vabastada mannekeen turvasiisteemist;
5.3.3.3. eemaldada mannekeen sdidukist.
5.3.4. Ukski sisustuselement ei tohi eralduda viisil, mis oluliselt suurendaks teravate servade voi sakiliste d4rtega

tekitavate vigastuste riski.

5.3.5. Piisivast deformeerumisest tingitud purustused on lubatud tingimusel, et need ei suurenda vigastumise riski.

5.3.6. Kui pérast kokkupdrget lekib kiituse-etteandestisteemist piisivalt vedelikku, siis lekkimisaste ei tohi iiletada
30 g/min; kui kiituse etteandesiisteemi vedelik seguneb teiste siisteemide vedelikega ning neid ei ole
voimalik kergesti eristada ega identifitseerida, v3etakse piisilekke hindamisel arvesse kdik vedelikud.

5.3.7. Kidesoleva eeskirja 4. lisas kindlaksmédratud menetluse kohaselt tehtud katse tulemusena vastavad
korgepingel tootav elektriline jouiilekandesiisteem ja korgepingel tootavad komponendid ja siisteemid, mis
on elektrilise jouiilekande kdrgepingesiiniga galvaaniliselt ithendatud, jargmistele nduetele.

5.3.7.1. Kaitse elektril66gi vastu

Parast kokkuporget on tdidetud viahemalt tiks punktides 5.3.7.1.1-5.3.7.1.4.2 esitatud neljast kriteeriumist.

Kui sdidukil on automaatse lahtithendamise funktsioon voi seade, mis eraldab elektrilise jouiilekande-
siisteemi sdidu ajal galvaaniliselt osadeks, kohaldatakse pérast lahtiithendamise funktsiooni aktiveerimist
lahtiithendatud ahela vdi iga eraldatud ahela suhtes eraldi vihemalt ithte jargmistest kriteeriumidest.

Punktis 5.3.7.1.4 méiratletud kriteeriumi ei kohaldata, kui rohkem kui itks korgepingesiini osa potentsiaal
ei ole kaitseastme IPXXB nduetele kohaselt kaitstud.

Kui katse tehakse nii, et kdrgepingesiisteemi osa(d) ei ole pingestatud, tdendatakse asjaomas(t)e osa(de)
kaitse elektril66gi vastu kas punkti 5.3.7.1.3 vdi punkti 5.3.7.1.4 kohaselt.

Laetava energiasalvestussiisteemi laadimiseks ettendhtud ithendussiisteemi puhul, mis ei ole sdidu ajal

pingestatud, peab olema rahuldatud vidhemalt iiks neljast punktide 5.3.7.1.1-5.3.7.1.4 kriteeriumist

5.3.7.1.1. Kdrgepinge puudumine

Korgepingesiinide pinge V,, V, ja V, on vdrdne vdi vdiksem kui 30 VAC voi 60 VDC, nagu on tdpsustatud

9. lisa punktis 2.

5.3.7.1.2.  Vihene elektrienergia

Korgepingesiinide koguenergia (TE) on vdiksem kui 2,0 dzauli mdddetuna 9. lisa punktis 3 esitatud
katsemenetluse valemi a kohaselt. Koguenergia (TE) vdib arvutada ka kdrgepingesiinis mdddetud pinge V, ja
X-kondensaatori tootja madratud elektrimahtuvuse (C) alusel, kasutades 9. lisa punktis 3 esitatud valemit b.
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Y-kondensaatorites salvestatud energia (TE,, TE ) peab samuti olema viiksem kui 2,0 dzauli. Selle
arvutamiseks moddetakse korgepingesiini ja elektrilise Sassii pinged V, ja V, ja Y-kondensaatori tootja
maédratud elektrimahtuvus, kasutades 9. lisa punktis 3 esitatud valemit c.

5.3.7.1.3.  Fiisiline kaitse

Kaitseks otsese kontakti eest kdrgpingestatud osadega on ette nidhtud kaitseaste [PXXB.

Kaitseks kaudse kontakti tagajirjel tekkida voiva elektriloogi vastu on kdikide elektrit juhtivate katmata
osade ja elektrilise Sassii vaheline takistus vahemalt 0,2 ampri suuruse voolutugevuse juures alla 0,1 oomi.

See ndue on tdidetud, kui galvaaniline ithendus luuakse keevisliite abil.

5.3.7.1.4.  Isolatsioonitakistus
Punktides 5.3.7.1.4.1 ja 5.3.7.1.4.2 esitatud kriteeriumid peavad olema tdidetud.

Mootmine tuleb teha 9. lisa punkti 5 kohaselt.

5.3.7.1.4.1. Eraldatud alalisvoolu- ja vahelduvvoolusiinidest koosnev elektriline jouiilekanne

Kui vahelduvvoolul tootavad korgepingesiinid ja alalisvoolul tootavad korgepingesiinid on iiksteisest
galvaaniliselt isoleeritud, on kdrgepingesiini ja elektrilise Sassii vahelise isolatsioonitakistuse (R, mdaaratletud
9. lisa punktis 5) minimaalne vairtus alalisvoolul to6tavate korgepingesiinide puhul 100 Q t66pinge iga
voldi kohta ja vahelduvvoolul to6tavate kdrgepingesiinide puhul 500 Q toopinge iga voldi kohta.

5.3.7.1.4.2. Kombineeritud alalisvoolu- ja vahelduvvoolusiinidest koosnev elektriline jouiilekanne

Kui vahelduvvoolul tootavad korgepingesiinid ja alalisvoolul tootavad korgepingesiinid on omavahel
galvaaniliselt ithendatud, on kdrgepingesiini ja elektrilise Sassii vahelise isolatsioonitakistuse (R, mairatletud
9. lisa punktis 5) minimaalne vaartus 500 Q toopinge iga voldi kohta.

Kui koikide vahelduvvoolul tdotavate korgepingesiinide puhul on tagatud kaitseaste IPXXB voi kui
vahelduvpinge on kokkupdrke jirgselt maksimaalselt 30 V, on korgepingesiini ja elektrilise $assii vahelise
isolatsioonitakistuse (R, mairatletud 9. lisa punktis 5) minimaalne vdirtus 100 Q t66pinge iga voldi kohta.

5.3.7.2. Elektroliiiitide viljavool

30 minuti jooksul pdrast kokkupdrget ei voi laetavast energiasalvestussiisteemist (REESS) voolata
sditjateruumi elektroliiiite ning viljapoole sditjateruumi voib laetavast energiasalvestussiisteemist voolata
maksimaalselt 7 protsenti elektroliiiite, v.a avatud tiiiipi veoakude puhul. Avatud tiiipi veoakudest voib
viljapoole sditjateruumi voolata maksimaalselt 7 protsenti elektroliiiite, s.o kokku mitte rohkem
kui 5,0 liitrit.

Tootja tdendab nduetele vastavust 9. lisa punkti 6 kohaselt.

5.3.7.3. Laetava energiasalvestussiisteemi paigalpiisimine

Soitjateruumi sisemuses asuv laetav energiasalvestussiisteem peab jddma oma kohale ning siisteemi
komponendid peavad jadma siisteemi piiridesse.

Ukski mis tahes laetava energiasalvestussiisteemi osa, mis on elektriohutuse hindamiseks paigaldatud
viljapoole sditjateruumi, ei voi kokkupdrkekatse ajal voi parast seda tungida sditjateruumi.
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Tootja tdendab nduetele vastavust 9. lisa punkti 7 kohaselt.

6. SOIDUKITUUBI MUUTMINE

6.1. Tutbikinnitust andvale tuiibikinnitusasutusele teatatakse igast muudatusest, mis on seotud sdiduki
konstruktsiooni, istmete arvu, sditjateruumi polsterduse vdi sisseseade, sdiduki juhtimisseadmete voi
mehaaniliste osade asukohaga ning voib mojutada sdiduki kiilje energia neelamise voimet. Seejirel voib
tiiibikinnitusasutus kas:

6.1.1. votta seisukoha, et kdnealustel muudatustel ei ole negatiivset mdju ja et sdiduk vastab endiselt nduetele, v6i
6.1.2. nduda katsete eest vastutavalt tehniliselt teenistuselt uut katsearuannet.
6.1.2.1. Koik muudatused, mis mdjutavad sdiduki iildist konstruktsiooni vdi muudavad massi ile 8 %, mis

ametiasutuse arvamuse kohaselt avaldab mérkimisvéidrset maju katse tulemustele, nduavad katse kordamist,
nagu on kirjeldatud 4. lisas.

6.1.2.2. Kui tehniline teenistus on pérast sdiduki tootjaga konsulteerimist seisukohal, et sdidukitiitipi pole muudetud
sellises ulatuses, mille korral oleksid digustatud tidiemahulised uued katsed, vdib kasutada osalist katset. Seda
juhul, kui etalonmass ei erine originaalsdiduki massist tile 8 % voi kui esiistmete arv pole muutunud.
Istmetiiiipide voi sisustuse muudatused ei eelda automaatselt tiielikke korduskatseid. Ndide sellele
probleemile lihenemiseks on esitatud 8. lisas.

6.2. Muudatusi loetlevast tiiibikinnituse andmisest vdi andmata jitmisest teatatakse kéesolevat eeskirja
rakendavatele kokkuleppeosalistele punktis 4.4 kindlaks maaratud korras.

6.3. Tiibikinnituse laienduse andnud tiitibikinnitusasutus annab igale niisuguse laienduse kohta koostatud
teatisele seerianumbri.

7. TOODANGU NOUETELE VASTAVUS

Toodangu nduetele vastavuse jirelevalvemenetlus peab olema kooskdlas kokkuleppe 2. liitega (E/ECE/324-E/
ECE/TRANS/505/Rev.2) ja vastama jargmistele nduetele.

7.1. Iga kidesoleva eeskirja kohaselt tiiibikinnituse saanud sdiduk peab olema valmistatud nii, et see vastab
kinnitatud tiiiibile, tites punktis 5 sitestatud nduded.

7.2. Titiibikinnituse omanik tagab, et iga sdidukitiiiibi puhul tehakse vihemalt mootude votmisega seotud
katsed.

7.3. Tiibikinnituse andnud asutus voib igal ajal kontrollida igas tootmisitksuses toodangu vastavuse
kontrollimiseks kasutatavaid meetodeid. Konealuste kontrollimiste tavaline sagedus on kord iga kahe aasta
jarel.

8. KARISTUSED TOODANGU NOUETELE MITTEVASTAVUSE KORRAL

8.1. Soidukitiiiibile kdesoleva eeskirja kohaselt antud tiiibikinnituse voib tithistada, kui punktis 7.1 sitestatud

ndue ei ole tdidetud voi kui valitud sdiduk voi sdidukid ei libinud punktis 7.2 ette nahtud kontrollimisi.

8.2. Kui kéesolevat eeskirja kohaldav kokkuleppeosaline tithistab tiiibikinnituse, mille ta on eelnevalt andnud,
teatab ta sellest kdesoleva eeskirja 1. lisas esitatud vormi abil kohe teistele kdesolevat eeskirja kohaldavatele
kokkuleppeosalistele.
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9. TOOTMISE LOPETAMINE

Kui tiiibikinnituse omanik 16petab tiielikult kdesoleva eeskirja kohaselt kinnitatud sdidukitiiiibi tootmise,
teatab ta sellest titiibikinnituse andnud asutusele. Pirast sellekohase teatise saamist teatab kdnealune asutus
sellest teistele kiesolevat eeskirja kohaldavatele 1958. aasta kokkuleppe osalistele, kasutades kidesoleva
eeskirja 1. lisas esitatud niidisele vastavat vormi.

10. ULEMINEKUSATTED

10.1. Alates 02-seeria muudatuste 1. tdienduse ametlikust joustumiskuupievast ei tohi iikski kiesolevat eeskirja
kohaldav kokkuleppeosaline keelduda tiitibikinnituse andmisest kdesoleva eeskirja alusel, mida on muudetud
02-seeria muudatuste 1. tdiendusega.

10.2. 12 kuud pirast 02-seeria muudatuste joustumise kuupdeva annavad kidesolevat eeskirja kohaldavad
kokkuleppeosalised tiitibikinnituse vaid siis, kui kinnitatav sdidukitiiip vastab 02-seeria muudatustega
muudetud kdesoleva eeskirja nduetele.

10.3. 60 kuud pirast 02-seeria muudatuste joustumist vdivad kdesolevat eeskirja kohaldavad kokkuleppeosalised
keelduda esmasest siseriiklikust registreerimisest (esmakordne kasutuselevdtmine) nende sdidukite puhul,
mis ei vasta kiesoleva eeskirja nduetele (muudetud 02-seeria muudatustega).

10.4. 36 kuud pdrast 02-seeria muudatuste 1. tdienduse jOustumist annavad kdesolevat eeskirja kohaldavad
kokkuleppeosalised tiiiibikinnituse tiksnes neile sdidukitiiiipidele, mis vastavad kiesoleva eeskirja nduetele
(muudetud 02-seeria muudatuste 1. tiiendusega).

10.5. 84 kuud pirast 02-seeria muudatuste 1. tdienduse jSustumist vdivad kdesolevat eeskirja kohaldavad
kokkuleppeosalised keelduda esmasest siseriiklikust registreerimisest (esmakordne kasutuselevdtmine) nende
soidukite puhul, mis ei vasta kdesoleva eeskirja nduetele (muudetud 02-seeria muudatuste 1. tdiiendusega).

10.6. Alates 03-seeria muudatuste ametlikust joustumiskuupdevast ei tohi iikski kdesolevat eeskirja kohaldav
kokkuleppe osapool keelduda tiitibikinnituse andmisest kiesoleva eeskirja alusel, mida on muudetud
vastavalt 03-seeria muudatustele.

10.7. 24 kuud pirast 03-seeria muudatuste ametlikku joustumiskuupdeva annavad kiesolevat eeskirja kohaldavad
kokkuleppeosalised tiitibikinnituse iiksnes neile sdidukitiiiipidele, mis vastavad kdesoleva eeskirja nduetele
(muudetud 03-seeria muudatustega).

Korgpingel tootava elektrilise  jouiilekandesiisteemiga  sdidukite puhul pikendatakse konealust
tdhtaega 12 kuu vdrra, kui tootja nditab tehnilist teenistust rahuldaval viisil, et sdiduki pakutav kaitse on
samavairne kaitsega, mis vastab kdesoleva eeskirja nduetele, mida on muudetud 03-seeria muudatustega.

10.8. Kiesolevat eeskirja kohaldavad kokkuleppeosalised ei tohi keelduda kiesoleva eeskirja varasemate seeriate
muudatustele vastava tiiibikinnituse laiendamisest, kui laiendusega ei kaasne muudatusi sdiduki
kiitussiisteemis.

48 kuud pérast 03-seeria muudatuste ametlikku jdustumiskuupdeva ei anta kdesoleva eeskirja varasemate
seeriate muudatuste kohaste tiitibikinnituste laiendusi séidukitele, mis on varustatud korgpingel to6tava
elektrilise jouiilekandesiisteemiga.

10.9. Kui kiesoleva eeskirja 03-seeria muudatuste justumise ajal on jdus riiklikud ohutusnduded kdorgpingel
tootava elektrilise jouiilekandesiisteemiga sdidukite kohta, vdivad kidesolevat eeskirja kohaldavad kokkulep-
peosalised keelduda selliste sdidukite riiklikust tiiiibikinnitusest, kui sdidukid ei ole kooskdlas riiklike
nduetega, vilja arvatud juhul, kui sdidukid on saanud titibikinnituse kédesoleva eeskirja 03-seeria
muudatuste kohaselt.



L 183/102 Euroopa Liidu Teataja 10.7.2015

10.10. 48 kuud pirast kiesoleva eeskirja 03-seeria muudatuste joustumist vdivad kdesolevat eeskirja kohaldavad
kokkuleppeosalised keelduda riikliku v&i piirkondliku tiiibikinnituse andmisest korgpingel to6tava
elektrilise jouiilekandesiisteemiga sdidukitele ning keelduda selliste sdidukite riiklikust voi piirkondlikust
esmaregistreerimisest (esmasest kasutuselevdtust), kui sdidukid ei vasta kiesoleva eeskirja 03-seeria
muudatuste nduetele.

10.11. Kehtima jddvad soidukitele antud kiesoleva eeskirja 02-seeria muudatustele vastavad tiitibikinnitused, mida
03-seeria muudatused ei mdjuta, ning kdesolevat eeskirja kohaldavad kokkuleppeosalised on kohustatud
neid jitkuvalt aktsepteerima.

10.12. Kiesolevat eeskirja kohaldavad kokkuleppeosalised voivad jitkata tiiibikinnituste andmist kdesoleva eeskirja
03-seeria muudatustega muudetud versiooni alusel, vBtmata arvesse 3. tdienduse sitteid, 18 kuu jooksul
alates kdesoleva eeskirja 03-seeria muudatuste 3. tdienduse joustumisest.

11. TUUBIKINNITUSKATSETE EEST VASTUTAVATE TEHNILISTE TEENISTUSTE JA TUUBIKINNITUSASUTUSTE NIMED JA
AADRESSID

Kiesolevat eeskirja kohaldavad kokkuleppe osalised edastavad Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni
sekretariaadile titibikinnituskatsete eest vastutavate tehniliste teenistuste nimed ja aadressid ning nende
tiiiibikinnitusasutuste nimed ja aadressid, kes annavad tiiiibikinnitusi ja kellele tuleb saata vormikohased
teatised teistes riikides vilja antud tiiiibikinnituste, nende laiendamise, andmata jitmise, voi tithistamise
kohta.
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1. LISA

TEATIS
(Suurim formaat: A4 (210 x 297 mm))

Vilja andnud: ametiasutuse nimi

2

milles kisitletakse sdidukitiiiibi: (*)  tiitibikinnituse andmist
tatbikinnituse laiendamist
tidibikinnituse andmata jatmist
tiibikinnituse tithistamist voi
tootmise [dpetamist
seoses sdidukites viibijate kaitsega killgkokkupdrke korral eeskirja nr 95 kohaselt

Tiiiibikinnituse nr Laienduse nr

1.  Soiduki kaubanimi voi kaubamark:

2. Sdiduki titiip:

3. Tootja nimi ja aadress:

4. Vajaduse korral tootja esindaja nimi ja aadress:

5. Sdiduki tiiibikinnituse saamiseks esitamise kuupaev:

6.  Kilgkokkupdrke mannekeen ES-1/ES-2: (*)

7.  Elektrilise toiteallika asukoht:

8.  Tiiibikinnituskatsete eest vastutav tehniline teenistus:

9.  Katsearuande kuupaev:

10. Katsearuande number:

11. Tiiibikinnitus antud | andmata jaetud | laiendatud | tithistatud: (%)

12. Tidbikinnitusmargi asukoht sdidukil:

13. Koht:
14. Kuupéev:
15. Allkiri:

16. Kaesolevale teatisele on lisatud loetelu tiiiibikinnituse andnud tiiiibikinnitusasutuses hoitavatest dokumentidest, mis
viljastatakse taotluse korral.

() Tiibikinnituse andnud, seda laiendanud, selle andmata jatnud voi selle tithistanud riigi tunnusnumber (vt kiesoleva eeskirja sitted
tiitibikinnituse kohta).
() Mittevajalik maha tdmmata.
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2. LISA

TUUBIKINNITUSMARKIDE KUJUNDUS

NAIDIS A

(Vt kdesoleva eeskirja punkt 4.5)

[+ 95R - 0314242

[
<>
P o

a = 8 mm min

Soiduki kiilge kinnitatud eespool esitatud tiitibikinnitusmérk niitab, et asjaomane séidukitiiiip on saanud Madalmaades
(E4) eeskirja nr 95 kohaselt tiitibikinnituse numbriga 031424 seoses sdidukis viibijate kaitsmisega kiilgkokkupdorke
korral. Tibikinnitusnumber nditab, et tiitibikinnitus on antud kooskdlas eeskirjaga nr 95, mida on muudetud 03-seeria
muudatustega.

NAIDIS B

(Vt kdesoleva eeskirja punkt 4.6)

95 | 032492 ]f
24 | 0316283

L

S

a = 8§ mm min

Kui sdidukile on kinnitatud eespool kujutatud tiiiibikinnitusmark, nditab see, et asjaomasele sdidukitiitibile on antud
Madalmaades (E4) titibikinnitus eeskirjade nr 95 ja 24 kohaselt (!). Tuiibikinnitusnumbri kaks esimest numbrit nditavad,
et tutbikinnituse andmise kuupidevadel hdlmas eeskiri nr 95 seeria 03 muudatusi ja eeskiri nr 24 hélmas seeria 03
muudatusi.

(") Viimane number on esitatud iiksnes nditena.
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3. LISA

Istekohtade H-punkti ja rindkere tegeliku kaldenurga kindlaksmairamise menetlus ()

1. liide.  Kolmemddtmelise H-punkti seadme (3-D H-seadme) kirjeldus (})
2. liide.  Kolmemddtmeline taustsiisteem (')
3. liide.  Istekohtade vordlusandmed (')

(") Menetlust on kirjeldatud sdidukite tootmist kasitleva konsolideeritud otsuse (R.E.3) 1. lisas (dokument ECE/TRANS/WP.29/78|Rev.3),
http:/[www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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1.1.

2.1.

2.2,

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

4.1.

4.2.

4. LISA

KOKKUPORKEKATSE MENETLUS

PAIGALDAMINE

Katsetusala

Ala, kus katse tehakse, peab olema piisavalt avar, et oleks ruumi deformeeritava liikkuvtokke tdukesiisteemile
ja kokkupdrkunud sdiduki porkejirgseks paigaltnihkumiseks, ning oleks voimalik paigaldada katsevarustus.
Rada, kus toimub sdiduki kokkupdrge ja paigastnihkumine, peab olema horisontaalne, tasane ja sile ning
olema tuiipiliseks nditeks tavaparasest kuivast siledast teepinnast.

KATSETINGIMUSED

Katsetatav sdiduk peab seisma paigal.

Deformeeritaval liikuvtokkel peavad olema omadused, mis on sitestatud kiesoleva eeskirja 5. lisas. Nende
toendamise nduded on esitatud 5. lisa liidetes. Deformeeritav litkuvtdke peab olema varustatud sobiva
mehhanismiga, et hoida 4ra teine pdrge 166gi saanud sdidukiga.

Deformeeritava liikuvtdkke vertikaalse keskpikitasapinna trajektoor peab olema risti kokkupdrkuva sdiduki
vertikaalse keskpikitasapinnaga.

Deformeeritava litkuvtdkke vertikaalne keskpikitasapind peab £ 25 mm tipsusega langema kokku katsetatava
soiduki piisttasapinnaga, mis 1dbib kokkupdrkekiilje-poolse esiistme R-punkti. Horisontaalne kesktasapind,
mis piirneb esipinna vélimise vertikaalse kiilgtasapinnaga, peab kokkupdrke momendil olema kahe tasapinna
vahel, mis maaratakse kindlaks enne katset ja mis asetsevad eelnevalt méiratletud tasapinnast 25 mm iileval-
ja allpool.

Varustus peab vastama ISO standardile 6487:1987, kui kéesolevas eeskirjas pole ette ndhtud teisiti.

Kiilgkokkupdrke katsetamise ajal peab katses kasutatava mannekeeni piisitemperatuur olema 22 + 4 °C.

KATSEKIIRUS

Kokkupdrke hetkel peab deformeeritava litkuvtokke kiirus olema 50 * 1 kmjh. See kiirus peab olema
stabiilne vdhemalt 0,5 m enne kokkupdrget. M6tmistipsus: 1 protsent. Katset loetakse siiski rahuldavaks ka
siis, kui katsetamisel oli kiirus kokkupdrke hetkel suurem ning sdiduk vastas nduetele.

SOIDUKI SEISUKORD

Uldine spetsifikatsioon

Katsesdiduk on seeriatoodangut esindav, igati tavapdraselt varustatud ja normaalses tookorras. Moned
komponendid vdivad olla adra jietud voi asendatud samaviirse massiga komponentidega, kui on selge, et
drajitmine vOi asendamine ei avalda mdju katse tulemustele.

Tootja ja tehnilise teenistuse kokkuleppel voib muuta toitesiisteemi, et mootori voi elektrienergia
muundamise siisteemi kditamiseks oleks vajalik kogus kiitust.

Soiduki varustuse kirjeldus

Katsetataval sdidukil peavad olema koik lisaseadmed voi -seadised, mis tdenioliselt mdjutavad katsetulemusi.
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4.3, Sdiduki mass

4.3.1. Katsetataval sdidukil peab olema etalonmass, nagu on mdiratletud kiesoleva eeskirja punktis 2.10. Soiduki
mass on kohandatud etalonmassiga £ 1 % tipsusega.

4.3.2. Kitusepaak tdidetakse veega, mille mass vordub 90 % * 1 % tootja poolt kindlaksméidratud kiitusepaagi
taismassist.

Kiesolev ndue ei kehti vesinikkiituse paakide kohta.

4.3.3. Muud siisteemid (piduri-, jahutussiisteem jne) voivad olla tithjad; sellisel juhul peab vedelike mass olema
korvatud.
4.3.4. Kui sdidukis oleva mddteaparatuuri mass iletab lubatud 25 kg, voib seda korvata massi vihendamisega

mujal, kus see ei avalda mirgatavat mdju katsetulemustele.

4.3.5. Mooteseadmete mass ei tohi tihegi telje etalonkoormust muuta iile 5 % voi iile 20 kg iihegi variandi puhul.

5. SOIDUKI ETTEVALMISTAMINE

5.1. Kiiljeaknad peavad olema suletud, vihemalt kokkupdrkekiiljel.

5.2. Uksed peavad olema suletud, kuid lukustamata.

5.2.1. Kui aga s6iduk on varustatud uste automaatlukustuse siisteemiga, tuleb tagada, et kdik kiilguksed on enne

katset lukustatud.

5.2.2. Kui sdiduk on varustatud uste automaatlukustuse siisteemiga, mis on paigaldatud lisavarustusena ja/voi juhi
poolt viljaliilitatavana, tuleb kasutada iiht jargmistest menetlustest tootja valikul:

5.2.2.1.  Enne katse algust peavad koik kiilguksed olema manuaalselt lukustatud.

5.2.2.2.  Tuleb tagada, et kiilguksed kokkupdrkekiiliel on enne kokkupdrget lukustamata ja kokkupdrkekiilje
vastaskiiljel lukustatud; uste automaatlukustuse siisteemi voib selle katse korral vilja liilitada.

5.3. Kaigukang peab olema neutraalasendis ja kasipidur rakendamata.

5.4. Kui istmete asendit on vdimalik mugavuse huvides reguleerida, peavad need olema viidud séiduki tootja
poolt ette ndhtud asendisse.

5.5. Iste, millel on mannekeen, ning istme elemendid, kui need on reguleeritavad, peavad olema kohandatud
jargmiselt.
5.5.1. Pikisuunaline reguleerimisseadis koos lukustusseadisega reguleeritakse asendisse, mis on lihim keskmisele

asendile esimese ja tagumise asendi vahel; kui nimetatud asend asub kahe soone vahel, siis kasutatakse
tagumist soont.

5.5.2. Peatugi reguleeritakse nii, et selle tilemine pind on mannekeeni pea raskuskeskme tasemel; kui see pole
voimalik, siis peab peatugi olema kdige tilemises asendis.

5.5.3. Kui tootja pole midranud teisiti, peab seljatugi olema reguleeritud nii, et keha vordlusjoon rindkere
kolmemddtmelise H-punkti madramise aparaadi suhtes on seatud 25 + 1° nurga all tahapoole.
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5.5.4. Koik muud istmeseaded peavad olema keskmises asendis; kuid juhul, kui séidukitiiiibil on nii reguleeritavad
kui mittereguleeritavad istmed, peab reguleeritav iste olema seatud samale kdrgusele kui mittereguleeritay
iste. Kui istme asendi lukustamine vastavasse keskmisesse positsiooni pole vdimalik, kasutatakse vahetult selle
taga voi all voi sellest viljaspool olevat asendit. Istme kalde seadmise korral tihendab ,taga” reguleeri-
missuunda, mis viilb mannekeeni pea tahapoole. Kui mannekeen on tavalisest sditjast kogukam, nt pea
puudutab lage, siis tuleb tagada 1 cm vahemaa laeni, kasutades selleks istme teiseseid seadeid nagu seljatoe
kalde muutmine voi edasi-tagasi liigutamine.

5.6. Kui tootja poolt pole teisiti ette nidhtud, peavad teised esiistmed olema vdimaluse korral reguleeritud samasse
asendisse kui mannekeeniga iste.

5.7. Kui rool on reguleeritav, siis seatakse kdik regulaatorid keskmisesse asendisse.
5.8. Rehvid peavad olema tdis pumbatud sdiduki tootja poolt ettendhtud réhuni.
5.9. Katsetatav soiduk peab asetsema oma rullamistelje suhtes horisontaalselt ja seda hoitakse selles asendis

toestatult niikaua, kui kiilgkokkupdrke mannekeen on paigaldatud ja kogu ettevalmistustéo on 1dpule viidud.

5.10. Soiduk peab olema tavapdrases seisundis vastavalt punktis 4.3 sdtestatud tingimustele. Vedrustusega
soidukeid, mille pohjakliirensit on vdimalik reguleerida, tuleb katsetada normaaltingimustes kiirusel
50 km/h nagu on sdiduki tootja poolt ettendhtud. Vajadusel tagatakse see lisatugedega, kuid toed ei tohi
mdjutada katsetatava sdiduki kaitumist kokkupdrke ajal.

5.11. Elektrilise jouiilekandesiisteemi reguleerimine
5.11.1.  REESS on laetud médral, mis vdimaldab jouiilekandesiisteemi tootamist tootja soovituste kohaselt.
5.11.2.  Elektriline jouiilekandesiisteem pingestatakse algseid toiteallikaid (mootoriga generaator, REESS vdi

elektrienergia muundamissiisteem) kasutades voi neid kasutamata.

5.11.2.1. Tootja ja tehnilise teenistuse kokkuleppel voib testi teha nii, et kogu elektriline jouiilekandesiisteem voi selle
osad ei ole pingestatud, kui see ei avalda negatiivset mdju katse tulemustele. Elektrilise jouiilekandesiisteemi
pingestamata osade puhul tdendatakse kaitse elektriloogi eest kas fuiisilise kaitse voi isolatsioonitakistuse ja
asjakohaste lisatdendite abil.

5.11.2.2. Kui sdiduk on varustatud automaatse lahtiithendamise seadmega, voib tootja taotluse korral katset teha nii, et
automaatse lahtiithendamise seade on aktiveeritud. Sellisel juhul niidatakse, et automaatse lahtiithendamise
seade oleks kokkupdrkekatse ajal toiminud. Kokkupdrke ajal ilmnenud tingimusi arvesse vottes holmab see
automaatse aktiveerumise signaali ja galvaanilist eraldamist.

6. KULGKOKKUPORKE MANNEKEEN JA SELLE PAIGALDAMINE

6.1. Kiilgkokkupdrke mannekeen peab vastama 6. lisas esitatud kirjeldusele ja tuleb paigaldada kokkupdrke-
poolse kiilje esiistmele vastavalt kidesoleva eeskirja 7. lisas sdtestatud menetlusele.

6.2. Tuleb kasutada turvavoosid voi soiduki teisi turvasiisteeme. Turvavood peaksid omama tiiiibikinnitust
vastavalt eeskirjale nr 16 vo6i muudele samavéirsetele nduetele ja olema monteeritud kinnituspunktidesse
vastavalt eeskirjale nr 14 vdi muudele samaviirsetele nduetele.

6.3. Turvavoo voi turvasiisteem peab olema reguleeritud mannekeenile sobivaks tootja juhiste kohaselt; kui
tootjapoolsed juhised puuduvad, siis vdimaluse korral tuleb kdrguseregulaator seada keskmisesse asendisse;
kui see asend ei ole vdimalik, tuleb kasutada asendit, mis on vahetult keskmise all.
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7.1.2.

7.1.3.

KULGKOKKUPORKE MANNEKEENIL TEHTAVAD MOOTMISED

Registreeritakse jargmiste modtevahendite ndidud.

Mootmised mannekeeni peal

Pea raskuskeskmele suunatud tiiskiirendus kolme telje suunas. Peasisesed mddteseadmed peavad vastama
standardile ISO 6487:1987, kusjuures:

Kanali sagedusklass: 1 000 Hz ja

Kanali amplituudiklass: 150 g

Mootmised mannekeeni rindkerel
Rindkere roiete painde mddtekanalid peavad vastama ISO standardile 6487:1987

Kanali sagedusklass: 1 000 Hz

Kanali amplituudiklass: 60 mm

Mannekeeni vaagnapiirkonnas tehtavad modtmised
Vaagnapiirkonnale mdjuva jéu modtekanal peab vastama ISO standardile 6487:1987

Kanali sagedusklass: 1 000 Hz

Kanali amplituudiklass: 15 kN

Mannekeeni kdhupiirkonnas tehtavad modtmised
Kohupiirkonnale majuva jou mddtekanalid peavad vastama ISO standardile 6487:1987

Kanali sagedusklass: 1 000 Hz

Kanali amplituudiklass: 5 kN
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1. liide

KATSE MOJUANDMETE MAARAMINE

Katsete ndutavad tulemused on esitatud kiesoleva eeskirja punktis 5.2.

1.  PEA JOUDLUSKRITEERIUM (HPC)

Kui leiab aset kokkupuude peaga, siis kriteerium arvutatakse kogu kokkupuute kestuse kohta alates esimesest
kokkupuute hetkest kuni viimaseni.

HPC on jargmise valemi maksimumvairtus:

2,5
)

_ 1
(t,-t) tz—tl/adt

G

kus a on tdiskiirendus pea raskuskeskmes (m/s?), mis on jagatud 9,81ga, mdddetuna funktsioonina ajast ja
filtreerituna sagedusel 1 000 Hz; t, ja t, on mis tahes kaks ajahetke esimese ja viimase kokkupuutehetke vahel.

2. KRITEERIUMID, MILLEGA MOODETAKSE KATSE MOJU RINDKERELE

2.1. Rinnakorvi paine: suurim rinnakorvi paine on mis tahes roide painde maksimumviirtus, nagu see on kindlaks
mdiratud rindkere nihkeanduritega, filtreerituna sagedusel 180 Hz.

2.2. Viskoossuskriteerium: suurim viskoossus on VC maksimumvairtus mis tahes roide korral, mis on arvutatud
rindkerele avaldatava suhtelise surve ja poole rindkere laiuse suhte ning kokkusurumise kiiruse (mis on saadud
surve tuletisena aja jargi) hetk-korrutisena, filtreerituna sagedusel 180 Hz. Selles arvutuses on rinnakorvi ithe poole
standardlaius 140 mm.

_ D dD
VC = max (0,14 dt)

milles D = roide paine (m)
Arvutuses kasutatav algoritm on esitatud 4. lisa 2. liites.

3. KOHUPIIRKONNA KAITSE KRITEERIUM

Suurim k&hupiirkonnale m&juv joud on kolme jéu summa maksimaalne véirtus, mida mdddetakse anduritega, mis
on paigaldatud kokkuporkekiiljele 39 mm vérra pealispinna alla, sagedusel 600 Hz.

4. KRITEERIUM, MILLEGA MOODETAKSE KATSE MOJU VAAGNAPIIRKONNALE

Suurim jdud hibemeliidusele (PSPF) on maksimaalne joud, mida mdddetakse koormusanduriga hibemeliiduses
sagedusel 600 Hz.
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2. liide

EUROSID 1 VISKOOSSUSKRITEERIUMI ARVUTAMINE

Viskoossuskriteerium VC arvutatakse surve ja roide painde mdira hetk-korrutisena. Molemad tuletatakse roide
sissepainde mddtmistulemusest. Roide painet filtreeritakse ithekordselt sagedusklassiga 180. Surve ajahetkel t arvutatakse
sel sagedusel mdddetud signaalist, mida viljendatakse suhtena poole EUROSID 1 rinnakorvi laiusesse ning mdddetakse
metallroidelt (0,14 m):

Roide sissepaindekiirus ajahetkel t arvutatakse filtreeritud sissepainde véirtusest jargmise valemi pdhjal:

V= 8 [ng} B D{z z]]' {D(n:} - D{t .*)j
(7
120t

kus D(t) on paine ajahetkel t (meetrites) ning d t on ajavahemik (sekundites) painde mddtmiste vahel. 0 t maksimaalne
vddrtus on 1,25 x 10-* sekundit.

Arvutamise kiik on esitatud jargmise skeemina:

Moddetud paine
Dy
Sagedusklass 180
Arvutatud paine Arvutatud surve
Kiirus: V(t) C(t)
Arvutatud

viskoossuskriteerium ajas (t)
(VO =V - Co

Viskoossuskriteeriumi
maksimumviirtuse miiramine
(VC) max = max [(VC) y]
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5. LISA

DEFORMEERITAVA LIIKUVTOKKE NAITAJAD

1. DEFORMEERITAVA LIIKUVTOKKE NAITAJAD

1.1. Deformeeritav liikuvtdke (MDB) sisaldab nii pdrkeseadet kui katsesdidukit.

1.2. Kogumass peab olema 950 + 20 kg.

1.3. Raskuskese peab asetsema vertikaalsel keskpikitasapinnal 10 mm vahemikus, 1 000 + 30 mm esimesest

teljest tagapool ja 500 * 30 mm pdhjast iilevalpool.
1.4. Porkeseadme esipinna ja tokke raskuskeskme vaheline kaugus peab olema 2 000 + 30 mm.

1.5. Porkeseadme pohjakliirens peab olema 300 + 5 mm, mis mdddetakse staatilises olekus enne kokkupdrget
alumise esiplaadi alumisest servast.

1.6. Katsesdiduki esirataste vahe ja tagarataste vahe peavad olema 1 500 = 10 mm.
1.7. Katsesdiduki teljevahe peab olema 3 000 + 10 mm.
2. PORKESEADME NAITAJAD

Porkeseade koosneb kuuest iseseisvast alumiiniumkirgplokist, mida on t66deldud, et painde suurenemisel
kasvaks joud progressioonis (vt punkt 2.1). Alumiiniumist kirgplokkide kiilge on kinnitatud alumiiniumist
esi- ja tagaplaat.

2.1. Kargplokid
2.1.1. Geomeetrilised naitajad
2.1.1.1.  Porkeseade koosneb kuuest iihendatud alast, mille kuju ja asend on niidatud joonistel 1 ja 2. Alad

joonistel 1 ja 2 on mddtmetes 500 £ 5 mm x 250 * 3 mm. 500 mm peaks olema alumiiniumist
kirgstruktuuri W suunas ja 250 mm L suunas (vt joonis 3).

2.1.1.2.  Porkeseade on jagatud 2 reaks. Alumine rida on pirast eellooki 250 + 3 mm kdorgune ja 500 + 2 mm
stigavune (vt punkt 2.1.2) ning tilemisest reast 60 * 2 mm siigavam.

2.1.1.3.  Plokid tuleb tsentreerida kuue joonisel 1 maaratud ala suhtes ja iga plokk (sh ebatiielikud kirjeseinad) peaks
taielikult katma iga tsooni jaoks maaratud ala).

2.1.2. Eellook
2.1.2.1.  Eelkokkupdrge sooritatakse kirgpinnaga, mille kiilge on kinnitatud esiistmed.

2.1.2.2.  Plokkide 1, 2 ja 3 ilapind tuleks enne katsetamist purustada 10 * 2 mm ulatuses, et saavutada
siigavus 500 + 2 mm (joonis 2).

2.1.2.3.  Plokkide 4, 5 ja 6 ilapind tuleks enne katsetamist purustada 10 + 2 mm ulatuses, et saavutada
sigavus 440 £ 2 mm.

2.1.3. Materjali niitajad

2.1.3.1.  Iga ploki kirje mddtmed on 19 mm % 10 % (vt joonis 4).
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2.1.3.2.  Ulemise rea kirjed peavad olema valmistatud alumiiniumist 3003.

2.1.3.3.  Alumise rea kirjed peavad olema valmistatud alumiiniumist 5052.

2.1.3.4.  Alumiiniumist kargplokke tuleks toodelda selliselt, et jou paindekdver staatilise 166gi puhul (vastavalt
punktis 2.1.4 sdtestatud menetlusele) on kdesoleva lisa 1. liites kuuest plokist igaiihe kohta mdiratud
vahemikus. Lisaks tuleks tokke ehitamiseks ettendhtud kargplokkides kasutatud toodeldud kirgmaterjal
puhastada, et eemaldada vdimalikud kérje toormaterjali tootlemise kaigus tekkinud jddgid.

2.1.3.5.  Iga partii plokkide mass ei erine vastava partii plokkide keskmisest massist rohkem kui 5 % vorra.

2.1.4. Staatilised katsed

2.1.41.  Igast toodeldud kirjetuuma partiist voetud ndidist katsetatakse kdesoleva lisa punktis 5 kirjeldatud staatilise
katsetusmetoodika alusel.

2.1.4.2.  Iga katsetatava ploki jou surveaste jaab 1. liites maaratletud jou mdjul tekkiva painde piirmédirade vahele.
Mairatakse tokke iga ploki staatilised jou mojul tekkiva painde piirmairad.

2.1.5 Diinaamiline katse

2.1.5.1.  Diinaamilised deformatsiooninditajad kdesoleva lisa punktis 6 kirjeldatud protokollile vastava kokkupdrke
rakendamisel.

2.1.5.2.  Korvalekalded jou mojul tekkinud painete piirmdiradest, mis iseloomustavad pdrkeseadme jdikust — nagu
mairatletud kdesoleva lisa 2. liites — vdivad olla lubatud eeldustel, et:

2.1.5.2.1. kérvalekalle tekib parast kokkupdrke algust ja enne, kui pdrkeseadme deformatsioon on vérdne 150 mm;

2.1.5.2.2. korvalekalle ei ileta 50 % hetkpainde sdtestatud lahimast piirmairast;

2.1.5.2.3. ihelegi korvalekaldele vastav paine ei iileta painet 35 mm ja nende painete summa ei iileta 70 mm
(vt kdesoleva lisa 2. liide);

2.1.5.2.4. energia kogus, mis tuleneb korvalekalde piiride iiletamisest, ei iileta 5 % vastava ploki brutoenergiast.

2.1.5.3.  Plokid 1 ja 3 on identsed. Nende jiikus on selline, et nende jéu mdjul tekkinud paindekdverad jdavad
joonise 2a vahemikku.

2.1.5.4.  Plokid 5 ja 6 on identsed. Nende jdikus on selline, et nende jou mdjul tekkinud paindekdverad jddvad
joonise 2d vahemikku.

2.1.5.5 Ploki 2 jdikus on selline, et selle jou mdjul tekkinud paindekdverad jadvad joonise 2b vahemikku.

2.1.5.6.  Ploki 4 jdikus on selline, et selle jou mdjul tekkinud paindekdverad jidvad joonise 2¢ vahemikku.

2.1.5.7.  Joust pohjustatud kogu pérkeseadme paine jaib joonise 2e vahemikku.

2.1.5.8.  Joust pdhjustatud painete kurrud tehakse kindlaks katse kiigus, mida on iiksikasjaliselt kirjeldatud 5. lisa

punktis 6 ja see seisneb tokke kokkupdrkes diinamomeetrilise seinaga kiirusel 35 + 0,5 kmj/h.
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2.1.5.9.  Kaovdimsus (') plokkidele 1 ja 3 katse ajal peab vorduma 9,5 + 2 k] kummagi ploki suhtes.
2.1.5.10. Kaovdimsus plokkidele 5 ja 6 katse ajal peab vorduma 3,5 + 1 k] kummagi ploki suhtes.
2.1.5.11. Kaovdimsus plokile 4 peab vérduma 4 + 1 kJ.

2.1.5.12. Kaovdimsus plokile 2 peab vérduma 15 + 2 kJ.

2.1.5.13. Kogu kaovdimsus katse jooksul peab vorduma 45 £ 3 kJ.

2.1.5.14. Porkeseadme maksimaalne deformatsioon esimese kokkupuute punktist arvutatuna parast kiirendus-
modturite ithendamist vastavalt kdesoleva lisa punktile 6.6.3 vordub 330 + 20 mm.

2.1.5.15. Staatilise porkeseadme 16plik jidkdeformatsioon, mida mdddetakse pirast diinaamilist katset tasemel B
(joonis 2), peab vérduma 310 + 20 mm.

2.2. Esiplaadid
2.2.1. Geomeetrilised naitajad

2.2.1.1.  Esiplaadid on 1 500 £ 1 mm laiused ja 250 + 1 mm korgused. Paksus on 0,5 + 0,06 mm.

2.2.1.2.  Kokkupanduna on pdrkeseadme (vt joonis 2) tildmootmed: laius 1 500 * 2,5 mm ja kdrgus 500 + 2,5 mm.

2.2.1.3.  Alumise esiplaadi iilaserv ja iilemise esiplaadi alaserv peavad olema 4 mm piires kohakuti.
2.2.2. Materjali niitajad
2.2.2.1.  Esiplaadid on valmistatud seeria AlMg, kuni AIMg, alumiiniumist venivusega > 12 % ja maksimaalse

tombetugevusega > 175 N/mm?.

2.3. Seljaplaat

2.3.1. Geomeetrilised naitajad

2.3.1.1.  Geomeetrilised niitajad vastavad joonistele 5 ja 6.
2.3.2. Materjali naitajad

2.3.2.1.  Seljaplaat koosneb 3 mm alumiiniumlehest. Seljaplaat peab olema valmistatud seeria AIMg, kuni AlMg,
alumiiniumist kdvadusega vahemikus 50 kuni 65 HBS. See plaat on perforeeritud ventilatsiooniavadega:
nende asukoht, 1abimoét ja vahekaugus on niidatud joonistel 5 ja 7.

2.4. Kargplokkide asukoht

2.4.1. Kargplokid paiknevad seljaplaadi perforeeritud ala keskel (joonis 5).

2.5. Liimimine

2.5.1. Esi- ja tagaplaatide liimimiseks kantakse vahetult esiplaadi pinnale liimi maksimaalselt 0,5 kg/m? kohta,

liimikihi maksimaalne paksus v6ib olla 0,5 mm. Soovitatakse kasutada kahekomponendilist poliiuretaanliimi
(nt Ciba Geigy XB5090/1 vaik ja XB5304 kovendaja) v6i samavairne.

(") Mirgitud energiakogus on energia hulk, mis hajub siisteemis, kui porkeseadme purustused on suurimad.
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2.5.2. Seljaplaadi minimaalne ithendamistugevus on 0,6 MPa (87 psi), mida katsetatakse vastavalt punktile 2.5.3.

2.5.3. Uhendustugevuse katsed:

2.5.3.1.  Liimide thendustugevuse mddtmiseks ASTM C297-61 kohaselt kasutatakse lapiku pinna tdmbekatseid.

2.5.3.2.  Katsetilkk peaks olema 100 x 100 mm suurune ja 15 mm siigavune ning liimitud ventileeritud seljaplaadi
materjali niidisele. Kasutatav kdrg peaks olema porkeseadet esindav, st keemiliselt graveeritud tdkkel
seljaplaadi laheduses olevaga ekvivalentse astmeni, kuid ilma eelpurustamiseta.

2.6. Jalgitavus

2.6.1. Porkeseadmetel on surutritkitehnikas, soovitatud v8i muul viisil pisivalt kinnitatud  jérjestikused
seerianumbrid, mille alusel saab kindlaks teha iiksikute plokkide partii ja tootmiskuupieva

2.7. Porkeseadme kinnitamine

2.7.1. Kinnitus katsesdiduki kiilge peab vastama joonisele 8. Kinnituses kasutatakse kuut M8 polti ning
katsesdiduki rataste ees ei tohi mitte miski olla suurem kui tokke modtmed. Seljaplaadi alumise ddriku ja
katsesdiduki esikiilje vahel tuleb kasutada sobivaid vahetitkke, et wviltida seljaplaadi kaardumist
kinnituspoltide pingutamisel.

3. VENTILATSIOONISUSTEEM

3.1. Katsesdiduki ja ventilatsioonisiisteemi vaheline detail peab olema kova, jdik ja lame. Ventilatsiooniseade on
katsesdiduki osa, mitte tootja tarnitud pdrkeseadme oma. Ventilatsiooniseadme geomeetrilised nditajad
peavad vastama joonisele 9.

3.2. Ventilatsiooniseadme paigaldamise menetlus.
3.2.1. Ventilatsiooniseade monteeritakse katsesdiduki esiplaadile.
3.2.2 Tuleb veenduda, et ttheski punktis ei saa ventilatsiooniseadme ja katsesdiduki esikiilje vahele pista 0,5 mm

paksust modoturit. Kui pilu on suurem kui 0,5 mm, tuleb ventilatsiooniraam uuesti paigaldada voi seda
reguleerida, et see asetuks kohale ilma > 0,5 mm piluta.

3.2.3. Ventilatsiooniseade monteeritakse katsesdiduki esikiiljelt lahti.

3.2.4. Katsesdiduki esikiiljele kinnitatakse 1,0 mm paksune korgikiht.

3.2.5. Ventilatsiooniseade monteeritakse uuesti katsesdiduki esikiiljele ja pingutatakse Shupilude kinnisurumiseks.
4. TOODANGU NOUETELE VASTAVUS

Toodangu nduetele vastavuse jirelevalvemenetlus peab olema kooskdlas kokkuleppe 2. liitega (E/ECE[324-E/
ECE/TRANS/505/Rev.2) ja vastama jirgmistele nduetele.

4.1. Tootja vastutab tootmismenetluste vastavuse eest ning selleks peab ta eelkdige:
4.1.1. tagama toodete tdhusa kvaliteedikontrolli korra;
4.1.2. pddsema juurde katseseadmetele, mis on vajalikud iga toote vastavuse kontrollimiseks;

4.1.3. tagama katsetulemuste registreerimise ning dokumentide kittesaadavuse 10 aasta jooksul parast katseid;
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4.1.4. nditama, et katsetatavad niidised esindavad usaldusvéirselt partii toimimist (ndited proovivotumeetodite
kohta vastavalt partii tootmisele on esitatud allpool);

4.1.5. analiiisima  katsete tulemusi, et kontrollida ja tagada tbkke nditajate stabiilsus, vdttes arvesse
toostustoodangu puhul lubatud erinevusi, nagu temperatuur, toorainete kvaliteet, kemikaalisukelduse aeg,
kemikaali kontsentratsioon, neutralisatsioon jne, ning téddeldava materjali kontrollimist vdimalike
tootlemisjadkide eemaldamiseks;

4.1.6. tagama, et kui ilmneb mis tahes niidise v0i katsekeha mittevastavus nduetele, valitakse uued niidised ja
katset korratakse. Tuleb astuda kdik vajalikud sammud, et taastada asjaomase toodangu nduetele vastavus.

4.2. Tootja sertifitseerimistase peab pdhinema vihemalt standardil ISO 9002.

4.3. Miinimumtingimused tootmise kontrollimiseks: lepingu omanik tagab vastavuse, jirgides allpool kirjeldatud
kontrollimeetodeid.

4.4. Néiteid proovide votmise kohta vastavalt partiile

4.4.1. Kui ithe plokitiiibi mitu ndidist on valmistatud tihest algsest alumiiniumkirje plokist ning neid koiki

toodeldakse samas tootlemisvannis (paralleelne tootmine), vdib ithe neist ndidistest valida proovitiikiks,
tingimusel, et tagatakse hoolikalt koigi plokkide samaviddrne tootlemine. Kui ei, voib osutuda vajalikuks
valida rohkem kui iks ndidis.

442, Kui samas vannis toodeldakse piiratud arvu (nditeks 3-20) sarnaseid plokke (seeriatootmine), siis tuleks
representatiivseks naidiseks votta partii esimene ja viimane toodeldud plokk, kusjuures kdik partii plokid on
valmistatud samast algsest alumiiniumkirje plokist. Kui esimene ndidis vastab nduetele, kuid viimane mitte,
voib osutuda vajalikuks tdiendavate niidiste votmine varasemast tootmisfaasist, kuni leitakse nduetele
mittevastav naidis. Kinnituse saanuks tuleks lugeda tiksnes nende néidiste vahelised plokid.

4.4.3. Sedamodda, kuidas jirjepideva tootmise kontrolli kidigus kogemusi omandatakse, v6ib olla vdimalik
kombineerida molemaid proovivétumeetodeid, nii et partiiks voib lugeda rohkem kui iihte paralleelse
toodangu rithma eeldusel, et esimesest ja viimasest toodangurithmast parit ndidised on vastavuses.

5. STAATILISED KATSED

5.1. Igast toodeldud kirjetuuma partiist voetud tihte voi mitut (olenevalt pakktootluse meetodist) naidist
katsetatakse jargmise katsemenetluse kohaselt.

5.2. Alumiiniumkarje ndidise suurus staatilistel katsetel peab olema porkeseadme tavalise ploki suurus, see
tihendab tlemine rida 250 x 500 x 440 mm ja alumine rida 250 x 500 x 500 mm.

5.3. Niidised tuleks suruda kahe paralleelse koormusplaadi vahele, mis on ploki ristldikest vihemalt 20 mm
suuremad.

5.4. Survekiirus peab olema 100 millimeetrit minutis lubatud hilbega 5 %.

5.5. Staatilise surve andmeid vOetakse minimaalselt 5 Hz juures.

5.6. Staatilist katset jitkatakse, kuni ploki kokkusurutus on plokkide 4-6 puhul vdhemalt 300 mm ja

plokkide 1-3 puhul 350 mm.
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6. DUNAAMILISED KOORMUSKATSED

Tootja teeb allpool kirjeldatud meetodit kasutades iga 100 toodetud tdkke kohta ithe diinaamilise katse vastu
diinamomeetrilist seina, mis on toestatud fikseeritud jiiga tokkega.

6.1. Paigaldamine
6.1.1. Katsetusala
6.1.1.1.  Ala, kus katse tehakse, peab olema piisavalt avar, et oleks vdimalik paigaldada deformeeritava liikuvtokke

litkumisrada, jiik toke ja katse tegemiseks vajalik varustus. Raja viimane osa, vihemalt 5 m enne jiika toket,
peab olema horisontaalne, tasane ja sile.

6.1.2. Fikseeritud jdik toke ja diinamomeetriline sein

6.1.2.1.  Jdik tdke on raudbetoonplokk, mis on vihemalt 3 m lai ja vdhemalt 1,5 m korge. Jdik tSke peab olema nii
paks, et ta kaaluks vihemalt 70 tonni.

6.1.2.2.  Esikillg peab olema vertikaalne, liikumisraja teljega risti ja varustatud kuue koormusanduriga plaadiga,
millest igaitks on suuteline mddtma deformeeritava litkuvtdkke pdrkeseadme vastava ploki kogukoormust
kokkupdrke hetkel. Koormusanduriga kokkupdrkeplaatide pindade keskmed peavad deformeeritava
litkuvtokke kuue kokkupdrkeala omadega iihte langema. Nende servad on kiilgnevatest aladest 20 mm
kaugusel, nii et deformeeritava liikkuvtokke 166gi joonduse lubatud hilbe piirides ei puutu kokkupdrkealad
vastu nende korval asuvaid pdrkeplaadi alasid. Andurite paigaldus ja kokkupdrkeplaatide pinnad peavad
vastama nduetele, mis on sitestatud standardi ISO 6487:1987 lisas.

6.1.2.3.  Igale koormusplaadile lisatakse vineerfassaadist koosnev pinnakaitse (paksus: 12 £ 1 mm), mis ei halvenda
andurite signaale.

6.1.2.4.  Jiik sein peab olema pinnasesse ankurdatud vdi vajaduse korral lisakinnitusseadmetega pinnasele
paigaldatud, et piirata selle paindumist. Kasutada voib ka teistsuguste nitajatega jiika tdket (mille kiilge on
kinnitatud koormusandurid), mis peab siiski andma vihemalt sama veenvaid tulemusi.
p

6.2. Deformeeritava likkuvtokke edasitdukejoud

Kokkupdrke hetkel ei tohi deformeeritav liikuvtdke enam olla mis tahes lisajuhtimis- v&i liikumapaneva
seadme mdju all. See peab jdudma takistuseni ditnamomeetrilise seina esipinnaga risti. Kokkupdrke tipsus
peab olema 10 mm piires.

6.3. MOodteriistad
6.3.1. Kiirus

Kokkupdrkel peab kiirus olema 35 + 0,5 km/h, kusjuures kokkupdrkel kiiruse registreerimiseks kasutatava
instrumendi m&dtetdpsus peab olema 0,1 %.

6.3.2. Koormused

Méétevahendid peavad vastama tehnilistele nduetele, mis on sitestatud standardiga ISO 6487:1987

CFC koikidele plokkidele: 60 Hz
CAC plokkidele 1 ja 3: 200 kN
CAC plokkidele 4, 5ja 6: 100 kN

CAC plokile 2: 200 kN
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6.3.3. Kiirendus

6.3.3.1.  Kiirendust pikisuunas moddetakse katseseadme kolmest eraldiasuvast kohast — keskelt ja kummaltki kiiljelt,
kus ei esine painet.

6.3.3.2.  Keskosa kiirendusmdotur paikneb kuni 500 mm kaugusel deformeeritava litkuvtdkke raskuskeskmest ning
asub vertikaalsel pikitasapinnal, mis on deformeeritava liikuvtdkke raskuskeskmest kuni + 10 mm kaugusel.

6.3.3.3.  Kiilje kiirendusmddturid on iiksteisega ithekdrgused + 10 mm ja deformeeritava litkuvtokke esikiilje pinnast
tihekaugusel + 20 mm

6.3.3.4.  Moodtevahendid peavad vastama standardile ISO 6487:1987 jargmiste mairatluste kohaselt:

CFC 1 000 Hz (enne iithendamist)

CAC 50 g.
6.4. Tokke iildine kirjeldus

6.4.1. Iga tokke individuaalsed niitajad peavad vastama kdesoleva lisa punktile 1 ja olema dokumenteeritud.

6.5. Porkeseadme iildine kirjeldus

6.5.1. Porkeseadme tiiiibi sobilikkus diinaamilise katse nduetele on kindel, kui kdigi kuue koormusanduri véljundid

annavad signaale, mis salvestatud kujul vastavad kiesolevas lisas osutatud nduetele.

6.5.2. Porkeseadmetel on surutritkitehnikas, soovitatud v6i muul viisil pisivalt kinnitatud jérjestikused
seerianumbrid, mille alusel saab kindlaks teha tiksikute plokkide partii ja tootmiskuupieva.

6.6. Andmetootlus

6.6.1. Tootlemata andmed: Ajahetkel T = T, tuleb andmetest eemaldada kdik kdrvalekalded. Korvalekallete
eemaldamise meetod registreeritakse katsearuandes.

6.6.2. Filtreerimine

6.6.2.1.  Tootlemata andmed filtreeritakse enne tootlemist/arvutamist.
6.6.2.2.  Integreerimiseks vajalikud kiirendusmooturi andmed filtreeritakse CFC 180, ISO 6487:1987 kohaselt.
6.6.2.3.  Impulsi arvutamiseks vajalikud kiirendusmodturi andmed filtreeritakse CFC 60, ISO 6487:1987 kohaselt.

6.6.2.4. Koormusandmed filtreeritakse CFC 60, ISO 6487:1987 kohaselt.

6.6.3. Deformeeritava litkuvtokke esikiilje painde arvutamine

6.6.3.1.  Kiirendusmddturi andmed, mis vOetakse eraldi koigist kolmest kiirendusmddturist (parast filtreerimist
CFC 180 kohaselt), integreeritakse kaks korda, et saada tdkke deformeeritava elemendi paine.

6.6.3.2.  Painde esialgsed tingimused on:

6.6.3.2.1. Kiirus = 166gikiirus (kiirusemdddikust).

6.6.3.2.2. Paine = 0

6.6.3.3.  Paine deformeeritava liikkuvtdkke vasakul kiiljel, keskjoonel ja paremal kiiljel korvutatakse skemaatiliselt
ajaga.
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6.6.3.4.  Kolmest kiirendusmddturist igaithe andmete pdhjal arvutatud maksimaalne paine ei tohiks erineda rohkem
kui 10 mm vdrra. Kui see nii ei ole, tuleb suurima vahega niit eemaldada ja kontrollida iilejadnud kahe
kiirendusmo6turi nditude pdhjal arvutatud painde erinevust veendumaks, et see on 10 mm piirides.

6.6.3.5.  Kui vasakul, paremal ja keskjoonel asuva kiirendusmodturiga moddetud paindeviirtused ei erine iiksteisest
rohkem kui 10 mm, siis tuleks tdkke esikiilje painde arvutamiseks kasutada kolme kiirendusmodturiga
moddetud kiirenduste keskmist.

6.6.3.6.  Kui 10 mm nd&udele vastab ainult kahe kiirendusmddturi painde niit, siis tuleks tdkke esikiilje painde
arvutamiseks kasutada nende kahe kiirendusmo6turi keskmist kiirenduse nitu.

6.6.3.7.  Kui koigi kolme kiirendusmooturi (vasakpoolne kiilg, parempoolne kiilg ja keskjoon) niitude pdhjal
arvutatud painded EI OLE 10 mm ndude piirides, tuleks toorandmed iile vaadata, et teha kindlaks nii suure
erinevuse pdhjused. Sellisel juhul otsustab konkreetne katseasutus, millise kiirendusmddturi andmeid tuleks
kasutada deformeeritava liikkuvtokke painde mairamiseks, voi otsustab, et ithegi kiirendusmodturi naitu ei
saa kasutada, sel juhul tuleb sertifitseerimiskatsetust korrata. Katsearuandes tuleb esitada tiielik selgitus.

6.6.3.8.  Keskmise painde-aja andmed iihendatakse koormusanduriga seina jou-ajaga, et genereerida iga ploki jou
mdjul tekkinud painde tulemus.

6.6.4. Energia arvutamine

Iga ploki ja terve deformeeritava litkuvtdkke esikiilje neelatud energia tuleks arvutada tdkke painde suurima
vadrtuseni.

Kus:

t, esimese kokkupuute aeg,
t, aeg, mil katsesdiduk seisma jddb, st kus u = 0,

s katsesdiduki deformeeritava elemendi paine arvutatuna punkti 6.6.3 kohaselt.

6.6.5. Diinaamiliste jduandmete kontrollimine

6.6.5.1.  Koguimpulssi I, mis on arvutatud kogujdu integratsiooni alusel kokkupuuteaja jooksul, vorreldakse
inertsimomendi muutusega kdnealusel ajal (M*)V).

6.6.5.2.  Kogu energia muutust vorreldakse kineetilise energia muutusega, mis on saadud valemiga:
Fx = 1 MV2
2

kus V; on 166gikiirus ja M on MDB kogumass.

Kui inertsimomendi muutus (M*)V) ei ole vdrdne koguimpulsiga (I) £ 5 % voi kui kogu neeldunud energia
(E E,) ei ole vordne kineetilise energiaga E; + 5 %, siis tuleb katseandmed ldbi vaadata ja teha kindlaks selle
vea pohjus.
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Joonis 6
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Joonis 9
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3. liide

DEFORMEERITAVA LIIKUVTOKKE UURIMINE

1. REGULEERIMISALA

Selles liites on juhis deformeeritava liikuvtokke uurimiseks. Tuiibikinnitusasutus vastutab selle eest, et
deformeeritav liikkuvtdke vastaks tehnilistele tingimustele, katsetades seda vastu diinamomeetrilist seina, mis on
toestatud fikseeritud jiiga tokkega.

2. PAIGALDAMINE

2.1. Katsetusala

Ala, kus katse tehakse, peab olema piisavalt avar, et oleks vdimalik paigaldada deformeeritava liikuvtokke
litkumisrada, jaik toke ja katse tegemiseks vajalik varustus. Raja vihemalt viie meetri pikkune osa enne jiika toket
peab olema horisontaalne, tasane ja sile.

2.2.  Fikseeritud jdik tdke ja diinamomeetriline sein

2.2.1. Jaik tdke on raudbetoonplokk, mis on eespool vihemalt 3 m lai ja vdhemalt 1,5 m korge. Jiik toke peab olema
nii paks, et ta kaaluks vdhemalt 70 tonni. Esikiilg peab olema vertikaalne, liikumisraja teljega risti ja kaetud
koormusanduritega, mis on suutelised mddtma deformeeritava liikuvtokke porkeseadme iga ploki kogukoormust
kokkuporke hetkel. Kokkupdrkeplaatide pindade keskmed peavad valitud deformeeritava tdkke omadega iihte
langema; nende ddred peavad 20 mm ulatuses kokku langema. Andurite paigaldus ja kokkup®drkeplaatide pinnad
peavad vastama nduetele, mis on sitestatud ISO 6487:1987 lisas. Juhul kui on lisatud pinnakaitse, ei tohi see
halvendada andurite signaale.

2.2.2. Jaik toke peab olema kas kinnitatud aluspinna kiilge vdi paigutatud aluspinnale, vajaduse korral koos lisakinnitus-
seadmetega nihke piiramiseks. Kasutada voib ka teistsuguste nditajatega koormusanduritega jdika tdket, mis peab
siiski andma vahemalt sama veenvaid tulemusi.

3. DEFORMEERITAVA LIKUVTOKKE EDASITOUKEJOUD
Kokkupdrke hetkel ei tohi deformeeritav liikuvtoke enam olla mis tahes lisajuhtimis- voi litkumapaneva seadme
mdju all. See jouab takistuseni kokkuporketdkkega ristisuunas. Kokkupdrke tapsus peab olema 10 mm piires.

4. MOOTERIISTAD

4.1. Kiirus

Kokkupdrkel peab kiirus olema 35 + 2 km/h. Mddtevahendi tdpsus, millega kokkupdrke hetkel kiirust
mdddetakse, peab olema 1 % piires.

4.2.  Koormused

Méotevahendid peavad vastama tehnilistele nduetele, mis on sitestatud standardiga ISO 6487:1987

CFC koikidele plokkidele = 60 Hz
CAC plokkidele 1 ja 3 = 120 kN
CAC plokkidele 4, 5 ja 6 = 60 kN
CAC plokile 2 = 140 kN

4.3. Kiirendus

Kiirendus pikisuunas peab olema mdoddetud kohas, kus painet ei esine. Modtevahendid peavad vastama
standardile ISO 6487:1987 jirgmiste maaratluste kohaselt:

CFC 1 000 Hz (enne ithendamist)
CFC: 60 Hz (pérast ithendamist)
CAC 50 g.
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5. TOKKE ULDINE KIRJELDUS

5.1. Iga tokke individuaalsed nditajad peavad vastama 5. lisa punktile 1 ja olema dokumenteeritud.

6. PORKESEADME TUUBI ULDINE KIRJELDUS

6.1. Porkeseadme tiiiibi sobilikkus on kindel, kui kd&igi kuue koormusanduri viljundid annavad signaale, mis
salvestatud kujul vastavad 5. lisa punktis 2.2 osutatud tingimustele.

6.2. Porkeseadmed peavad kandma jdrjestikuseid seerianumbreid kaasa arvatud tootmiskuupiev.
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1.1.

1.2.

1.3.

2.1.

2.2.

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

2.3.

2.4.

2.4.1.

2.4.2.

6. LISA

KULGKOKKUPORKE MANNEKEENI TEHNILINE KIRJELDUS

ULDINE

Kéesolevas eeskirjas ettendhtud mannekeeni, kaasa arvatud modtevahendeid ja kalibreeringut, on kirjeldatud
tehnilistel joonistel ja kasutaja kisiraamatus (*).

Kiilgkokkupdrke mannekeeni modtmed ja kaal kujutavad 50 % ulatuses tdiskasvanud meest, ilma kite alaosata
(alates kirtinarliigesest).

Mannekeen koosneb metallist ja plastist skeletist, mis on kaetud liha imiteeriva kummi, plasti ja vahtkummiga.
EHITUS
Kiilgkokkupdrke mannekeenist iilevaate saamiseks vt kdesoleva lisa joonist 1 (skeem) ja tabelit 1 (osade loetelu).

Pea

Pead on kujutatud kiesoleva lisa joonisel 1 osana 1.

Pea koosneb alumiiniumkestast, mis on kaetud painduva viniiiilkattega. Alumiiniumkesta sisemus moodustab
oonsuse, kuhu on paigutatud kolmeteljeline kiirendusmodtur ja ballastmaterjal.

Pea ja kaela vahelise detaili juures on sisseehitatud koormusanduri asendaja. Selle osa saab asendada kaela tilaosa
koormusanduriga.

Kael

Kaela on kujutatud kiesoleva lisa joonisel 1 osana 2.

Kael koosneb pea ja kaela vahelisest detailist, kaela ja rindkere vahelisest detailist ja keskosast, mis ithendab
kahte vahedetaili teineteisega.

Nii pea ja kaela vaheline detail (osa 2a) kui kaela ja rindkere vaheline detail (osa 2c) koosnevad kahest
alumiiniumkettast, mis on omavahel ithendatud pooliimarpeapoldi ja kaheksa kummist amortisaatoriga.

Silindriline keskosa (osa 2b) on valmistatud kummist. Mdlemal kiiljel on kummiosasse vormitud vahedetaili
tilkkidest alumiiniumbketas.

Kael on monteeritud kaela toendile, mida on kujutatud kdesoleva lisa joonisel 1 osana 2d. Selle toendi vdib
vabal valikul asendada kaela alumise osa koormusanduriga.

Kaela toendi kahe tahu vaheline nurk on 2°. Et dlaplokk on 5° vdrra kaldes, siis sellest tulenevalt on nurk kaela
ja rindkere vahel 20°.

Olg
Olga on kujutatud kiesoleva lisa joonisel 1 osana 3.

Olg koosneb dla toestikust, kahest rangluust ja vahtpoliiuretaanist dlakapslist.

() Mannekeen vastab ES-2 mannekeeni spetsifikatsioonile. Tehnilise joonise sisukorra number on: nr E-AA-DRAWING-LIST-7-25-032, 25.
juuli 2003. ES-2 tehniliste jooniste ja ES-2 kasutusjuhendi tdiskomplekt on hoiul Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni Euroopa
Majanduskomisjonis (UNECE), Palais des Nations, Genf, Sveits, ja sellega saab taotluse alusel sekretariaadis tutvuda.
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2.4.3. Olaplokk (osa 3a) koosneb alumiiniumist vaheplokist ning vaheploki peal ja pdhjas asetsevast alumiinium-
plaadist. Molemad plaadid on kaetud poliitetrafluoreteenkattega.

2.4.4. Poliluretaanvaigust valmistatud rangluud (osa 3b) peaksid kaarduma ile vaheploki. Rangluid hoiavad nende
tavaasendis kaks elastset noori (osa 3c), mis on pingutatud ola toestiku taha. Mdlema rangluu vilisservad on
konstruktsiooniliselt niimoodi kohandatud, et vdimaldavad kite tavapirast asendit.

2.4.5. Olakapsel (osa 3d) on valmistatud madaltihedast vahtpoliiuretaanist ja kinnitatud dlaploki kiilge.

2.5.  Rindkere

2.5.1. Rindkeret on kujutatud kdesoleva lisa joonisel 1 osana 4.

2.5.2. Rindkere koosneb jiigast rinnakorvi toestikust ja kolmest identsest roidemoodulist.

2.5.3. Rinnakorvi toestik (osa 4a) on valmistatud terasest. Selle tagumisele pinnale on monteeritud terasest vahedetail
ja kumer poliiuretaanvaigust seljaplaat (osa 4b).

2.5.4. Rinnakorvi toestiku iilaosa on painutatud 5° tahapoole.

2.5.5. Rinnakorvi toestiku alumisele kiiljele on paigaldatud T12 koormusandur véi koormusanduri asendaja (osa 4j).

2.5.6. Roidemoodul (osa 4c) koosneb terasest roidekaarest, mis on kaetud liha imiteeriva avatud pooridega vahtpoliiu-
retaaniga (osa 4d), lineaarsest juhikusiisteemist (osa 4e), mis tthendab roiet toestikuga, hiidraulilisest
vibrosummutist (osa 4f) ja kasvava jdikusega summutusvedrust (osa 4g).

2.5.7. Lineaarne juhikusiisteem (osa 4e¢) vdimaldab roidekaare (osa 4d) tundlikul roidepoolsel kiiljel rinnakorvi toestiku
(osa 4a) ja mittetundliku kiilje suhtes painduda. Juhikusiisteem on varustatud lineaarsete ndellaagritega.

2.5.8. Juhikusiisteemis paikneb seadevedru (osa 4h).

2.5.9. Juhikusiisteemi rinnakorvi toestikule paigaldatud osa (osa 4e) kiilge v6ib paigaldada roide nihkeanduri (osa 4i) ja
ithendada selle roide tundliku kiilje juures juhikusiisteemi vilimise otsaga.

2.6.  Kded

2.6.1. Kded on kujutatud kiesoleva lisa joonisel 1 osana 5.

2.6.2. Kded koosnevad plastskeletist, mis on kaetud liha imiteeriva poliluretaaniga ja poliviniiiilkloriidist kattega. Liha
imitatsioon koosneb suure tihedusega poliiuretaanprofiilist valmistatud iilaosast ja vahtpoliiuretaanist alaosast.

2.6.3. Olaliiges vdimaldab kite asendeid rindkere telje suhtes 0-, 40- ja 90-kraadise nurga all.

2.6.4. Olaliiges vdimaldab poordliikumistest ainult painutust ja sirutust.

2.7.  Selgroo nimmeosa

2.7.1.  Nimmepiirkonna toestikku on kujutatud kiesoleva lisa joonisel 1 osana 6.

2.7.2. Nimmepiirkonna toestik koosneb tdiskummsilindrist, millel on kummaski otsas kaks terasest liidesplaati ning

silindri sees terastross.
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2.8. Koht

2.8.1. Kohtu on kujutatud kiesoleva lisa joonisel 1 osana 7.
2.8.2. Koht koosneb jiigast keskosast ja vahtpoliluretaankattest.
2.8.3.  Kohu keskosaks on metallvaland (osa 7a). Valandi peale on monteeritud katteplaat.

2.8.4. Valandi kate (osa 7b) on valmistatud vahtpoliuretaanist. Mélemal poolel on vahtpoliiuretaankattesse sisse
ehitatud kumer kummiplaat, mis on tdidetud pliigraanulitega.

2.8.5. Kohupiirkonna kummalgi poolel saab vahtpoliiuretaankatte ja jiiga valandi vahele paigaldada kolm jéuandurit
(osa 7¢) voi kolm mittemddte-asendusmoodulit.

2.9.  Vaagen

2.9.1. Vaagnat on kujutatud kiesoleva lisa joonisel 1 osana 8.
2.9.2.  Vaagen koosneb ristluuplokist, kahest niudeluutiivast, kahest puusaliigesest ja liha imiteerivast vahtplastkattest.

2.9.3. Ristluu (osa 8a) koosneb vastava massiga metallplokist ja selle ploki peale monteeritud metallplaadist. Ploki
tagumisel kiiljel on 6nsus, mis hdlbustab mooteriistade kasutamist.

2.9.4. Niudeluutiivad (osa 8b) on valmistatud poliiuretaanvaigust.

2.9.5. Puusaliigesed (osa 8c) on valmistatud terasdetailidest. Need koosnevad ilemisest reieluu toendist ja
kuulliigendist, mis on ithendatud mannekeeni H-punkti libiva teljega.

2.9.6. Liha imitatsiooni siisteem (osa 8d) on valmistatud poliiviniiiilkloriidkattest, mis on tdidetud vahtpoliiuretaaniga.
H-punkti asukohas on PVC kate asendatud avatud pooridega vahtpoliiuretaanist silindriga (osa 8e), mis on
kinnitatud kuulliigendit ldbiva toestava telje abil niudeluutiivale fikseeritud terasplaadi kiilge.

2.9.7. Niudeluutiivad on kinnitatud ristluuploki tagumise osa kiilge ja habemeliiduse asukohas ithendatud jouanduri
(osa 8f) vdi asendusanduriga.

2.10. Jalad

2.11.  Jalgu on kujutatud kéesoleva lisa joonisel 9 osana 1.

2.11.1. Jalad koosnevad metallskeletist, mis on kaetud liha imiteeriva vahtpoliiuretaaniga ja poliviniiiilkloriidkattega.
2.11.2. Reite liha imiteerib poliviniiiilkloriidist (PVC) nahaga kaetud suure tihedusega poliiuretaanprofiil.

2.11.3. Polve- ja hiippeliiges voimaldavad poordlitkumistest ainult painutust ja sirutust.

2.12. Rodivad

2.12.1. Ulikonda ei ole kdesoleva lisa joonisel 1 kujutatud.

2.12.2. Ulikond on valmistatud kummist ja see katab dlgu, rindkeret, kite iilemist osa, kohtu, nimmet, vaagnapiirkonna
tilemist osa.
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Joonis 1
Kiilgkokkuporke mannekeeni konstruktsioon
Kiilgvaade Eestvaade
Eestvaade
Tabel 1
Kiilgkokkupdrke mannekeeni komponendid (vt joonis 1)
Osa | Nr Kauba kirjeldus Number
1 Pea 1
2 Kael 1
2a Pea ja kaela vaheline detail 1
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Osa | Nr Kauba kirjeldus Number

2b Keskosa 1
2c Kaela ja rindkere vaheline detail 1
2d Kaela toend 1

3 Olg
3a Ola toestik 1
3b Rangluud 2
3¢ Elastne noor 2
3d Vahtpoliluretaanist dlakapsel 1

4 Rindkere
4a Rinnakorvi toestik 1
4b Seljaplaat (kumer) 1
4c Roidemoodul 3
4d Lihaimitatsiooniga kaetud roidekaar 3
4e Silinder-kolb seadis 3
4f Summuti 3
4g Jaik summutusvedru 3
4h Seadevedru 3
4i Nihkeandur 3
4 T12 koormusandur v&i koormusanduri asendaja 1

5 Kasi

6 Selgroo nimmeosa

7 K&ht
7a Keskosa valand 1
7b Lihaimitatsioonkate 1
7c Jouandur 3

8 Vaagen
8a Ristluuplokk 1
8b Niudeluutiivad 2
8c Puusaliiges 2
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Osa Nr Kauba kirjeldus Number
8d Lihaimitatsioonkate 1
8¢ H-punkti vahtpoliiuretaanplokk 2
8f Jouandur voi selle asendaja 1
9 Jalg 2
10 Roivad 1
3. MANNEKEENI KOKKUMONTEERIMINE
3.1.  Pea-kael

3.1.1. Pooliimarpeapoltide ndutav poordemoment kaela kokkumonteerimiseks on 10 Nm.

3.1.2. Pea ja kaela iilaosa koormusandur monteeritakse kaela juurde kuuluva pea ja kaela vahelise plaadi kiilge nelja
kruviga.

3.1.3. Kaela juurde kuuluv kaela ja rindkere vaheline plaat monteeritakse kaela toendi kiilge nelja kruviga.

3.2.  Kael-olg-rindkere

3.2.1. Kaela toend monteeritakse dlaploki kiilge nelja kruviga.
3.2.2. Olaplokk monteeritakse rinnakorvi toestiku iilaosa kiilge kolme kruviga.

3.3.  Olg-ksi

3.3.1. Kéded monteeritakse kruvi ja laagri abil 6la rangluude kiilge. Kruvi pingutatakse selliselt, et kdsi kinnituks liigendi
killge 1-2 g hoidejouga.

3.4.  Rindkere-nimmepiirkonna toestik-kdht

3.4.1. Roidemoodulite paigutus rindkeres peab vastama kokkupdrkes osalevale kiiljele.

3.4.2. Nimmepiirkonna toestiku ithendusliili monteeritakse kahe kruviga rinnakorvi toestiku alumise osa juures T12
koormusanduri vdi koormusanduri asendaja kiilge.

3.4.3. Nimmepiirkonna toestiku ithendusliili monteeritakse nelja kruviga nimmepiirkonna toestiku iilaosa kiilge.

3.4.4. Kohupiirkonna keskosa wvalandi paigaldusddr kinnitatakse nimmepiirkonna toestiku ihenduslili ja
nimmepiirkonna toestiku iilaosa plaadi vahele.

3.4.5. Kohupiirkonna jouandurid paigaldatakse kokkupdrkes osalevale kiiljele.

3.5.  Nimmepiirkonna toestik-vaagen-jalad

3.5.1. Nimmepiirkonna toestik monteeritakse kolme kruviga ristluuploki katteplaadi kiilge. Nimmepiirkonna toestiku
alaosa koormusanduri kasutamise korral kasutatakse nelja kruvi.
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3.5.2. Nimmepiirkonna toestiku alusplaat monteeritakse vaagnapiirkonna ristluuploki kiilge kolme kruviga.
3.5.3. Jalad monteeritakse puusaliigese toestiku kiilge tihe kruviga.
3.5.4. Jalgade polve- ja pahkluuliilisid saab reguleerida, et saavutada 1-2 g hoidejdud.
4. PEAMISED OMADUSED
4.1.  Kaal
4.1.1. Mannekeeni pdhikomponentide massid on esitatud kiesoleva lisa tabelis 2.
Tabel 2
Mannekeeni komponentide massid
Lubatud
Komponer | e | e Pohiosad
t (kg)
Pea 4,0 0,2 Kogu pea, k.a kolmeteljeline kiirendusmddtur ja kaela iilaosa koormu-
sandur voi selle asendaja
Kael 1,0 0,05 | Kael, v.a kaela toend
Rindkere 22,4 1,0 Kaela toend, olakapsel, dlad, kite kinnituskruvid, rinnakorvi toestik,
rindkere seljaplaat, roidemoodulid, roide painde andurid, rindkere selja-
plaadi koormusandur voi selle asendaja, T12 koormusandur voi selle
asendaja, kdhupiirkonna keskosa valand, kéhupiirkonna jouandurid, 2/3
illikonnast
Kisi (molemad) 1,3 0,1 Olavars, kaasa arvatud kie liigutamise plaat (mélemad)
Koht ja nim- 5,0 0,25 K&hu lihaimitatsioonkate ja nimmepiirkonna toestik
mepiir-konna
toestik
Vaagen 12,0 0,6 Ristluuplokk, nimmepiirkonna toestiku paigaldusplaat, puusa kuulliigen-
dithendused, reie tilaosa toendid, niudeluutiivad, hibemeliiduse jéuandur,
vaagnapiirkonna lihaimitatsioonkate, 1/3 tilikonnast
Jalg (molemad) | 12,7 0,6 Jalalaba, jala tilemine ja alumine osa ning lihaimitatsioon kuni ithendus-
kohani reie iilaosaga (mdlemad)
Mannekeen ter- | 72,0 1,2
vikuna
4.2.  Pohimodtmed
4.2.1. Kilgkokkupdrke mannekeeni pShimootmed (k.a iilikond), mis pohinevad kiesoleva lisa joonisel 2, on esitatud

kiesoleva lisa tabelis 3.

Moddetakse ilma iilikonnata.
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Joonis 2

Mannekeeni pohimdotmete arvviirtused
(Vt tabel 3)

H-punkt | 4433’4; ’

Markus: mdddud voetakse ilma
iilikonnata.

15

16

4

Tabel 3

Mannekeeni pohimootmed

Nr Naitaja Modtmed (mm)

1 | Istmiku kdrgus 909 £ 9
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Nr Niitaja Modtmed (mm)
2 | Istmikust olaliigeseni 5657
3 | Istmikust rinnakorvi toestiku alumise kiiljeni 3515
4 | Istmikust puusaliigeseni (poldi keskjooneni) 100 £ 3
5 Taldadest istmikuni, istudes 442 +9
6 | Pea laius 155 +3
7 | Ola/kie laius 470 £ 9
8 | Rindkere laius 327 5
9 | Kohupiirkonna laius 290 £ 5
10 | Vaagna laius 355+ 5
11 | Pea siigavus 201 £5
12 | Rindkere siigavus 276 £ 5
13 | Kohupiirkonna siigavus 1995
14 | Vaagnapiirkonna siigavus 240 £ 5
15 | Istmiku tagapoolelt puusaliigeseni (poldi keskjooneni) 155+ 5
16 | Istmiku tagapoolelt pdlve esipooleni 606 £ 9
5. MANNEKEENI SERTIFITSEERIMINE
5.1 Kokkupdrkes osalev kiilg
5.1.1.  Olenevalt sellest, millist sdiduki kiilge kokkupdrkes kasutatakse, peavad mannekeeni osad olema sertifitseeritud
kas vasaku voi parema kie poolselt.
5.1.2.  Mannekeeni roidemoodulid ja kdhupiirkonna jéuandurid paigaldatakse kokkupdrkes osalevale kiiljele.
5.2.  Mooteriistad
5.2.1. Koik modtevahendid peavad olema kalibreeritud vastavalt lisa punktis 1.1 nimetatud
dokumentatsiooni nduetele.
5.2.2. Koigi modtevahendite kanalid peavad vastama andmekanalite registreerimisspetsifikatsioonile standardis ISO
6487:2000 voi SAE J211 (madrts 1995).
5.2.3.  Selle eeskirja jargimiseks on vaja vihemalt kiimmet kanalit:

pea kiirendused (3),

rindkere roiete nihked (3),
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k&hule rakenduvad koormused (3) ning
hibemeliidusele rakenduv koormus (1).

5.2.4. Lisaks on voimalik kasutada veel mitmeid modtevahendite kanaleid (38):
kaela iilaosale rakenduvad koormused (6),
kaela alaosale rakenduvad koormused (6),
rangluule rakenduvad koormused (3),
rindkere seljaplaadile rakenduvad koormused (4),
T1 kiirendused (3),
T12 kiirendused (3),
roide kiirendused (6, igal roidel kaks),
T12 toestikule rakenduvad koormused (4),
nimmepiirkonna alaosale rakenduvad koormused (3),
vaagna kiirendused (3) ning
reieluule rakenduvad koormused (6).
Lisaks saab kasutada veel nelja asendinditamiskanalit:
rindkere p6orded (2) ning
vaagna poorded (2).

5.3.  Visuaalne kontrollimine

5.3.1. Mannekeeni koiki osi tuleb kahjustuste suhtes visuaalselt kontrollida ja vajadusel need enne sertifitseerimiskatset
vilja vahetada.

5.4. Uldine katse iilesseadmine

5.4.1. Kiesoleva lisa joonis 3 tutvustab katse iilesseadmist kiilgkokkupdrke mannekeeni koigiks sertifitseerimis-
katseteks.

5.4.2. Sertifitseerimiskatse  iilesseadmise kord ja katsemenetlused peavad vastama punktis 1.1 esitatud
dokumentatsiooni spetsifikaadile ja nduetele.

5.4.3. Pea, kaela, rindkere ja nimmepiirkonna toestiku katsed tehakse mannekeeni alakoostude kaupa.

5.4.4. Ola, kdohu- ja vaagnapiirkonna katsed tehakse kokkumonteeritud mannekeenil (ilma iilikonna, kingade ja
aluspesuta). Nimetatud katsetes on mannekeen paigaldatud istuma tasasele pinnale ning mannekeeni ja tasase
pinna vahele asetatakse kaks kihti kuni 2 mm paksusega poliitetrafluoreteeni.

5.4.5. Koiki sertifitseeritavaid osi tuleks vihemalt neli tundi enne katset hoida katsetusruumis temperatuuril 18-22 °C
ja suhtelisel dhuniiskusel 10-70 %.

5.4.6. Sama osa kahe sertifitseerimiskatse vaheline aeg peaks olema vihemalt 30 minutit.

5.5. Pea

5.5.1. Pea alakoost, sealhulgas kaela tilaosa koormusanduri asendaja, sertifitseeritakse kukkumiskatses, lastes
sellel 200 £ 1 mm kdrguselt tasasele jaigale kokkupdrkepinnale kukkuda.
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5.5.2. Kokkupdrkepinna ja pea kesksagitaaltasapinna vaheline nurk on 35 £ 1°, mistdttu saab 166gi pea iilaosa (seda
saab teoks teha kanderihmaga vdi pea langemist takistava toendiga, mille mass on 0,075 + 0,005 kg).

5.5.3. Pea suurim tdiskiirendus peab olema vahemikus 100-150 g, filtreerituna ISO 6487:2000 CFC 1000 kohaselt.

5.5.4. Pea kditumist saab reguleerida nduetele vastavaks, kui muuta naha ja kolju vahelisi hordeomadusi (nt libestada
talgipulbri voi poliitetrafluoreteenpihustiga).

5.6. Kael

5.6.1. Kaela juurde kuuluv pea ja kaela vaheline detail monteeritakse 0,205 * 0,05 kg massiga 12 mm paksuse
vaheplaadi abil spetsiaalsesse peavormi, mida kasutatakse sertifitseerimisel ning mille mass on 3,9 * 0,05 kg
(vt joonis 6).

5.6.2. Peavorm ja kael monteeritakse kummuli asendis kaelapendli alaosa kiilge, (') mis vdimaldab siisteemi litkumist
killgsuunas.

5.6.3. Vastavalt kaelapendli spetsifikatsioonile on kaelapendel varustatud tiheteljelise kiirendusmddturiga (vt joonis 5).

5.6.4. Kaelapendel peaks saama vabalt langeda korguselt, mis on wvalitud selliselt, et saavutada loogikiirus
3,4 £ 0,1 m/s mdddetuna pendli kiirendusmodturi asukohast.

5.6.5. Kaelapendlit aeglustatakse vastava mehhanismiga 166gikiirusest nullini, (%) nagu kirjeldatud kaelapendli spetsifi-
katsioonis (vt joonis 5), mille tulemuseks on kiiruse muutus — ajalised piirid on esitatud kaesoleva lisa joonisel 7
ja tabelis 4. Koik kanalid tuleb registreerida vastavalt andmekanalite registreerimisspetsifikatsioonile standardis
ISO 6487:2000 voi SAE J211 (mdrts 1995) ja ISO 6487:2000 CFC 180 v&i SAE J211:1995 CFC 180 alusel
digitaalselt filtreerida. Pendli aeglustusaega filtreeritakse ISO 6487:2000 alusel (CFC 60) vdi SAE J211:1995
alusel (CFC 60).

Tabel 4

Pendli kiiruse muutus - kaela sertifitseerimiskatse ajalised piirid

Ajaline iilempiir (s) Kiirus (m/s) Ajaline alampiir (s) Kiirus (m/s)
0,001 0,0 0 -0,05
0,003 -0,25 0,0025 -0,375
0,014 -32 0,0135 -3,7

0,017 -3,7

5.6.6. Peavormi maksimaalne paindumisnurk pendli suhtes (nurk ddA + d9C joonisel 6) peaks olema vahemikus
49,0-59,0 kraadi ja see tuleb saavutada 54,0-66,0 ms jooksul.

5.6.7. Peamudeli raskuskeskme maksimaalne nihe nurkades dVA ja doB (vt joonis 6) peaks olema: pendli eesmise
asendi lahtenurk ddA 32,0-37,0 kraadi, mis saavutatakse kiirusel 53,0-63,0 ms, ja pendli tagumise asendi
ldhtenurk d9B vahemikus 0,81* (nurk dVA) + 1,75 ja 0,81* (nurk d9A) + 4,25 kraadi, mis saavutatakse kiirusel
54,0-64,0 ms.

(") Kaelapendel, mis vastab Ameerika foderaaleeskirjade koodeksi (Code of Federal Regulations) 49. jaotise V ptk osale 572.33
(triikk 10-1-00) (vt ka joonis 5).
(3 Soovitatav on kasutada 3tollist kirge (vt joonis 5).
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5.6.8. Kaela kditumist katsel saab reguleerida, asendades kaheksa rongasamortisaatorit teistsuguse pdrkekdvadusega
amortisaatoritega.

5.7.  Olg

5.7.1. Elastse no6ri pikkus tuleks reguleerida selliselt, et rangluu liigutamiseks ettepoole tuleks sellele rakendada joudu
27,5-32,5 N kohas, mis on rangluu vilisddrest 4 £ 1 mm kaugusel, suunaga ettepoole samas tasapinnas rangluu
litkumisega.

5.7.2. Mannekeen asetatakse istuvasse asendisse ilma seljatoeta tasasele horisontaalsele jdigale pinnale. Rindkere peab
asetsema vertikaalselt ja kded 40 = 2° nurga all ette iiles. Jalad peavad asetsema horisontaalselt.

5.7.3. Porkeseadmeks on pendel massiga 23,4 + 0,2 kg ja libimddduga 152,4 + 0,25 mm ning servaraadiusega
12,7 mm (). Pdrkeseade on selle keskjoonelt nelja trossiga riputatud jdiga liigendi kiilge vihemalt 3,5 m jdigast
liigendist allapoole (vt joonis 4).

5.7.4. Porkeseade on varustatud kokkupdrke suunas tundliku kiirendusmddturiga, mis asetseb pdrkeseadme teljel.

5.7.5. Porkeseade peaks vabalt paiskuma vastu mannekeeni 6lga kiirusega 4,3 £ 0,1 m/s.

5.7.6. Kokkupdrke suund on risti mannekeeni eest taha ldbiva telgjoonega ning pdrkeseadme telgjoon langeb iihte kie
tilemise liigendi keskteljega.

5.7.7. Porkeseadme tippkiirendus peaks ISO 6487:2000 CFC 180 alusel filtreerituna jidma vahemikku 7,5-10,5 g.

5.8. Kied

5.8.1. Kite jaoks ei ole kindlaks mairatud diinaamilist sertifitseerimismenetlust.

5.9.  Rindkere

5.9.1. Iga roidemoodul sertifitseeritakse eraldi.

5.9.2. Roidemoodul asetatakse vertikaalselt kukkumiskatse seadisesse ja roidesilinder kinnitatakse jdigalt seadise kiilge.

5.9.3. Porkeseade on sileda pinnaga vabalt langev 7,78 + 0,01 kg mass diameetriga 150 + 2 mm.

5.9.4. Porkeseadme keskjoon peaks olema iihel joonel roide juhikusiisteemi keskjoonega.

5.9.5. Kokkupdrke raskusaste maaratakse kukkumiskorgusega 815, 204 ja 459 mm. Neile kukkumiskdrgustele vastav
kiirus peaks olema umbes 4, 2 ja 3 m/s. Kokkupdrke kukkumiskdrgust tuleks kohaldada 1 % tidpsusega.

5.9.6. Roide nihkumine fikseeritakse, kasutades selleks nditeks roide kiiljes olevat nihkeandurit.

5.9.7. Roide sertifitseerimisnduded on esitatud kiesoleva lisa tabelis 5.

5.9.8. Roidemooduli kditumist saab reguleerida, kui asendada roidesilindris olev seadevedru teistsuguse jdikusega

vedruga.

(') Pendel, mis vastab Ameerika foderaaleeskirjade koodeksi (Code of Federal Regulations) 49. jaotise V ptk osale 572.36(a)
(trikk 10-1-00) (vt ka joonis 4).
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Tabel 5

Terve roidemooduli sertifitseerimisnéuded

Katsejarjestus KUkkuTi;§6é§l£> (tapsus Minimaalne nihe (mm) Maksimaalne nihe (mm)
1 815 46,0 51,0
2 204 23,5 27,5
3 459 36,0 40,0

5.10.  Selgroo nimmeosa

5.10.1. Nimmepiirkonna toestik monteeritakse 0,205 + 0,05 kg massiga 12 mm paksuse vaheplaadi abil spetsiaalsesse
peavormi, mida kasutatakse sertifitseerimisel ning mille mass on 3,9 0,05 kg (vt joonis 6).

5.10.2. Peavorm ja nimmepiirkonna toestik monteeritakse kummuli asendis kaelapendli alaosa kiilge, () mis v&imaldab
stisteemni litkumist kiilgsuunas.

5.10.3. Vastavalt kaelapendli spetsifikatsioonile on kaelapendel varustatud tiheteljelise kiirendusmdéturiga (vt joonis 5).

5.10.4. Kaelapendel peaks saama vabalt langeda korguselt, mis on wvalitud selliselt, et saavutada loogikiirus
6,05 + 0,1 m/s mdddetuna pendli kiirendusmddturi asukohast.

5.10.5. Kaelapendlit aeglustatakse vastava mehhanismiga l66gikiirusest nullini, (%) nagu kirjeldatud kaelapendli spetsifi-
katsioonis (vt joonis 5), mille tulemuseks on kiiruse muutus — ajalised piirid on esitatud kéesoleva lisa joonisel 8
ja tabelis 6. Koik kanalid tuleb registreerida vastavalt andmekanalite registreerimisspetsifikatsioonile standardis
ISO 6487:2000 v&i SAE J211 (marts 1995) ja ISO 6487:2000 CFC 180 vdi SAE J211:1995 CFC 180 alusel
digitaalselt filtreerida. Pendli aeglustusaega filtreeritakse ISO 6487:2000 alusel (CFC 60) voi SAE J211:1995
alusel (CFC 60).

Tabel 6

Pendli kiiruse muutus — nimmepiirkonna toestiku sertifitseerimiskatse ajalised piirid

Ajaline iilempiir (s) Kiirus [m/s] Ajaline alampiir (s) Kiirus [m/s]
0,001 0,0 0 -0,05
0,0037 -0,2397 0,0027 -0,425
0,027 -58 0,0245 -6,5
0,03 -6,5

5.10.6. Peavormi maksimaalne paindumisnurk pendli suhtes (nurk ddA + d9C joonisel 6) peaks olema vahemikus
45,0-55,0 kraadi ja see tuleb saavutada 39,0-53,0 ms jooksul.

5.10.7. Peamudeli raskuskeskme maksimaalne nihe nurkades dVA ja d9B (vt joonis 6) peaks olema: pendli eesmise
asendi lahtenurk doA 31,0-35,0 kraadi, mis saavutatakse kiirusel 44,0-52,0 ms, ja pendli tagumise asendi
ldhtenurk dVB vahemikus 0,8* (nurk ddA) + 2,00 ja 0,8* (nurk ddA) + 4,50 kraadi, mis saavutatakse kiirusel
44,0-52,0 ms.

(") Kaelapendel, mis vastab Ameerika foderaaleeskirjade koodeksi (Code of Federal Regulations) 49. jaotise V ptk osale 572.33
(triikk 10-1-00) (vt ka joonis 5).
(3 Soovitatav on kasutada 6tollist kirge (vt joonis 5).
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5.10.8. Nimmepiirkonna toestiku kditumist saab reguleerida, kui muuta liilisamba trossi pinget.

5.11. Alakeha

5.11.1. Mannekeen asetatakse istuvasse asendisse ilma seljatocta tasasele horisontaalsele jiigale pinnale. Mannekeeni
rindkere asetseb vertikaalselt, kuid kded ja jalad horisontaalselt.

5.11.2. Porkeseadmeks on pendel massiga 23,4 £ 0,2 kg ja libimddduga 152,4 £ 0,25 mm ning servaraadiusega
12,7 mm (!). Porkeseade on selle keskjoonelt kaheksa trossiga riputatud jdiga liigendi kiilge vahemalt
3,5 m jdigast liigendist allapoole (vt joonis 4).

5.11.3. Porkeseade on varustatud kokkupdrke suunas tundliku kiirendusmodturiga, mis asetseb pdrkeseadme teljel.

5.11.4. Pendel on varustatud horisontaalse ,kietoe” pdrkeseadmega, mille mass on 1,0 + 0,01 kg. Porkeseadme tdismass
koos kdetoe pinnaga on 24,4 +0,21 kg. Jaik ,kdetugi” on 70 £ 1 mm korge, 150 +1 mm lai ja peab
vdimaldama vihemalt 60 mm siigavusele kdhupiirkonda sissetungimist. Pendli keskjoon langeb kokku ,kietoe”
keskmega.

5.11.5. Porkeseade peaks vabalt paiskuma vastu mannekeeni kdhtu kiirusega 4,0 + 0,1 m/s.

5.11.6. Kokkupdrke suund on risti mannekeeni eest taha libiva telgjoonega ning pdrkeseadme telgjoon on joondatud
khupiirkonna keskmise jduanduri keskme jérgi.

5.11.7. Porkeseadme suurim joud, mis saadakse porkeseadme kiirendusest, filtreerides ISO 6487:2000 CFC 180
kohaselt, korrutatuna pdrkeseadme/kdetoe massiga, peab jidma vahemikku 4,0-4,8 kN ning see tuleb saavutada
kiirusel 10,6-13,0 ms.

5.11.8. Koéhupiirkonna kolme jouanduriga mdddetavad jou vadrtused erinevatel ajahetkedel summeeritakse ja
filtreeritakse ISO 6487:2000 CFC 600 kohaselt. Selle summa suurim joud peaks jadma vahemikku 2,2-2,7 kN
ja see tuleb saavutada kiirusel 10,0-12,3 ms.

5.12. Vaagen

5.12.1. Mannekeen asetatakse istuvasse asendisse ilma seljatoeta tasasele horisontaalsele jiigale pinnale. Mannekeeni
rindkere asetseb vertikaalselt, kuid kded ja jalad horisontaalselt.

5.12.2. Porkeseadmeks on pendel massiga 23,4 £ 0,2 kg ja libimddduga 152,4 £ 0,25 mm ning servaraadiusega
12,7 mm (). Porkeseade on selle keskjoonelt kaheksa trossiga riputatud jdiga liigendi kiilge vahemalt
3,5 m jdigast liigendist allapoole (vt joonis 4).

5.12.3. Porkeseade on varustatud kokkupdrke suunas tundliku kiirendusmodturiga, mis asetseb pdrkeseadme teljel.
5.12.4. Porkeseade peaks vabalt paiskuma vastu mannekeeni vaagnapiirkonda kiirusega 4,3 £ 0,1 m/s.

5.12.5. Kokkupdrke suund on risti mannekeeni eest taha ldbiva telgjoonega ning pdrkeseadme telgjoon on joondatud
H-punkti seljaplaadi keskme jérgi.

5.12.6. Porkeseadme suurim joud, mis saadakse pdrkeseadme kiirendusest, filtreerides ISO 6487:2000 CFC 180
kohaselt, korrutatuna pdrkeseadme massiga, peab jadma vahemikku 4,4-5,4 kN ning see tuleb saavutada kiirusel
10,3-15,5 ms.

5.12.7. Hdbemeliidusele mojuv joud peaks jddma vahemikku 1,04-1,64 kN ning tuleb saavutada kiirusel
9,9-15,9 ms, filtreerituna ISO 6487:2000 CFC 600 kohaselt.

(") Pendel, mis vastab Ameerika foderaaleeskirjade koodeksi (Code of Federal Regulations) 49. jaotise V ptk osale 572.36(a) (triikk 10-1-00)
(vt ka joonis 4).

(*) Pendel, mis vastab Ameerika foderaaleeskirjade koodeksi (Code of Federal Regulations) 49. jaotise V ptk osale 572.36(a) (tritkk 10-1-00)
(vt ka joonis 4).
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5.13.  Jalad

5.13.1. Jalgade jaoks ei ole kindlaks maaratud diinaamilist sertifitseerimismenetlust.

Joonis 3

Ulevaade kiilgkokkupdrke mannekeeni sertifitseerimiskatse iilesseadmisest

&
NS

i\&,

%'
"

Joonis 4

23,4 kg pendli porkeseadme vedrustus

Vasakul: nelja trossiga vedrustus (risti paiknevad trossid eemaldatud)

Paremal: kaheksa trossiga vedrustus
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Joonis 5

Pendli aeglustusaja piirid kaela sertifitseerimiskatsel

Konstruktsiooniterasest
toru 4,8 mm

Liigend (diam. 50,8 mm)
Pendli, paigaldusplaadi ja
paigaldusvahendite
inertsinditajad ilma katsekehata:
kaal: 29,57 kg
inertsimoment: 33,2 kg—m2
poordtelje imber

8,28 mm

Pendli raskuskese ilma

“ 1835,2 mm ##*4198,6 mm
katsekehata .

i. Alumiiniumkirg Hexcel

. - o 28,8 kg/m’ REF

16>7’4mm§463,6mm g/

i i

Raadius s

Enne katse sooritamist muljutakse kirje materjali pendliga, et tagada
90-100 % kirjepinna kokkupuude pendli 16ogiplaadiga.

Kiirendusmdatur

Paigaldusplaat “* ;*38,1 mm REF

% Pendli 166giplaat (teravate servadega)
76,2x152,4%9,5mm
Joonis 6
Pendli aeglustusaja piirid nimmepiirkonna toestiku sertifitseerimiskatsel

v Pendli aluspaat
. =
10 mmA

Kaela voi
nimmepiirkonna .
toestiku pikkus -

47 mm koos

aigaldusplaadiga
paig p :8 ﬁ

Peakujuline
“porkeseade

\\ f’f

-
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Joonis 7

Euroopa Liidu Teataja
Pendli kiiruse muutus - kaela sertifitseerimiskatse ajalised piirid
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Joonis 8
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Pendli kiiruse muutus — nimmepiirkonna toestiku sertifitseerimiskatse ajalised piirid

Aeg [ms]
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7. LISA

KULGKOKKUPORKE MANNEKEENI PAIGALDAMINE

1. ULDINE

1.1. Kiesoleva eeskirja 6. lisas kirjeldatud kiilgkokkuporke mannekeeni tuleb kasutada vastavalt allpool esitatud
paigaldamismenetlusele.

2. PAIGALDAMINE

2.1. Reguleerida pdlve ja pahkluu liigeseid nii, et need vaid toetaksid sddrt ja jalalaba, kui jalg on horisontaalselt vilja
sirutatud (1-2 g reguleerimine).

2.2. Kontrollida, kas mannekeen on seatud vastavalt soovitud 166gisuunale.

2.3.  Mannekeenil peavad seljas olema liibuvad puuvillstretsist poolpikad piiksid ja voib seljas olla liibuv puuvillstretsist
lithikeste kaistega sark.

2.4. Kummaski jalas peab olema king.

2.5. Asetada mannekeen kokkupdrkes osaleva kilje esiistmele nagu on kirjeldatud kiilgkokkuporke katsemenetluse
tehnilistes tingimustes.

2.6. Mannekeeni simmeetriatasapind peab langema iihte nimetatud istumisasendi vertikaalse kesktasapinnaga.

2.7. Mannekeeni vaagnapiirkond peab asetsema nii, et kiilgsuunas kulgev joon, mis labib mannekeeni H-punkte, on
risti istme keskpikitasapinnaga. Mannekeeni H-punkte ldbiv joon peab olema horisontaalne, maksimaalse
kaldega + 2° ().

Mannekeeni vaagna asendi digsust saab kontrollida H-punkti mannekeeni H-punkti suhtes, kasutades M, auke
H-punkti seljaplaatidel ES-2 vaagna kummalgi kiiljel. M, augud on kujutatud tdhisega ,Hm”. ,Hm” peaks paiknema
H-punkti mannekeeni H-punkti iimbritsevas ringis raadiusega 10 mm.

Mannekeeni vaagna &ige asend

2.8. Keha tlemist osa tuleb esmalt kallutada ettepoole ja seejdrel toetada kindlalt vastu seljatuge (vt mirkus 1).
Mannekeeni dlad peavad olema taha painutatud.

2.9. Soltumata mannekeeni istumisasendist, peab kde iilemise osa ja torso/kde vdrdlusjoone vaheline nurk mdlemal
pool olema 40°  5°. Torsofkde vordlusjoone all mdistetakse roiete esikiilje puutetasapinna l6ikumist mannekeeni
pustpikitasapinnaga kohal, kus asub kisi.

2.10. Juhi istumisasendi jaoks asetada mannekeeni parem jalalaba alla vajutamata gaasipedaalile, nii et kand toetub
porandal nii kaugele ettepoole kui vdimalik, pdhjustamata seejuures vaagnapiirkonna voi rindkere liikumist.
Asetada vasak jalalaba sddrega risti, nii et kand toetuks pdrandale parema jala kannaga kiiljelt vaadates tihel joonel.
Asetada mannekeeni polved nii, et nende viliskillied on mannekeeni siimmeetriatasapinnast 150 + 10 mm
kaugusel. Kui selliste piirangute juures vdimalik, asetada mannekeeni reied nii, et need puudutaksid istmepolstrit.

2.11. Teiste istumisasendite jaoks asetada mannekeeni kannad pdorandal nii kaugele ettepoole kui v&imalik ilma
istmepolstrit rohkem kokku surumata, kui seda pohjustab jalgade enda raskus ja pdhjustamata seejuures
vaagnapiirkonna voi rindkere liikumist. Asetada mannekeeni pdlved nii, et nende viliskiilied on mannekeeni
simmeetriatasapinnast 150 + 10 mm kaugusel.

(") Mannekeenil voivad olla rindkere- ja vaagnaosas kallutusandurid. Need instrumendid vivad aidata saavutada soovitud asendi.
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8. LISA

OSALINE KATSE

1. EESMARK

Nende katsete eesmirk on kontrollida, kas muudetud konstruktsiooniga sdidukil on vihemalt samad (v6i
paremad) energia neeldumise niitajad kui kdesoleva eeskirja alusel tiitibikinnituse saanud sdidukitiiiibil.

2. MENETLUSED JA PAIGALDAMINE
2.1. Vordluskatsed

2.1.1.  Kasutades sdiduki tiiiibikinnitusmenetluse kdigus katsetatud algseid polsterdusmaterjale, mis on paigaldatud
kinnitatava sdiduki uue kiilgkonstruktsiooni kiilge, tehakse kaks diinaamilist katset, milles kasutatakse kahte
erinevat pdrkeseadet (joonis 1).

2.1.1.1. Soiduki tiitibikinnituse ajal pdrkab punktis 3.1.1 kirjeldatud peakujuline porkeseade kiirusel 24,1 km/h alale,
mis puutub pdrkel vastu EUROSID pead. Tulemus registreeritakse ja arvutatakse vilja HPC. Seda katset ei
sooritata, kui kdesoleva eeskirja 4. lisas kirjeldatud katsete ajal: kokkupuudet peaga ei olnud voi kui pea puutus
kokku iiksnes aknaga, tingimusel et aken ei ole laminaatklaasist.

2.1.1.2. Soiduki tuibikinnituse ajal  pdrkab  punktis  3.2.1 kirjeldatud  kehaploki pdrkeseade  kiirusel
24,1 kmfh kilgmisele alale, mis puutub porkel vastu EUROSID 6lga, kisivart ja rindkeret. Tulemus
registreeritakse ja arvutatakse vilja HPC.

2.2. Tiiibikinnituskatse

2.2.1.  Kasutades tiiibikinnituse laiendamiseks esitatud uusi polsterdusmaterjale, istet jms, mis on paigaldatud sdiduki
uue kiilgkonstruktsiooni kiilge, korratakse punktides 2.1.1.1 ja 2.1.1.2 esitatud katseid, uued tulemused
registreeritakse ja arvutatakse vilja nende HPC.

2.2.1.1. Kui kummagi tiiibikinnituskatse tulemuste pdhjal arvutatud HPC on vidiksem kui vordluskatsete (mille
tegemisel on kasutatud esialgseid tiiiibikinnitusega polsterdusmaterjale voi istmeid) ajal saadud HPC, siis
laiendatakse tiiiibikinnitust.

2.2.1.2. Kui uus HPC on suurem kui vdrdluskatsete ajal saadud HPC, tehakse uus tdieulatuslik katse (kasutades
soovitatud polsterdust/istmeid/jms).

3. KATSESEADE

3.1 Peakujuline pdrkeseade (joonis 2)

3.1.1.  See aparaat koosneb tdielikult juhitavast jiigast lineaarsest porkeseadmest massiga 6,8 kg. Selle 166gipind on
poolkerakujuline ja 1abimédduga 165 mm.

3.1.2.  Peakujuline porkeseade on varustatud kahe kiirendusmddturiga ja kiirusemoddikuga, mis koik suudavad moota
véadrtusi kokkuporke suunas.

3.2. Kehaploki pdrkeseade (joonis 3)

3.2.1.  See aparaat koosneb tiielikult juhitavast jdigast lineaarsest pdrkeseadmest massiga 30 kg. Selle mddtmed ja
ristldige on kujutatud joonisel 3.

3.2.2.  Mannekeeni iilakeha on varustatud kahe kiirendusmooturiga ja kiirusemdddikuga, mis kdik suudavad mddta
vadrtusi kokkuporke suunas.
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9. LISA

KATSEMENETLUSED, MIS KASITLEVAD EI:E__KTRIS(N).I.DUKITES VIIBIJATE KAITSET KORGEPINGE JA
ELEKTROLUUTIDE VALJAVOOLU EEST

Kiesolevas lisas kirjeldatakse katsemenetlusi, millega tdendatakse vastavust punktis 5.3.7 sdtestatud elektriohutuse
nduetele. Naiteks megaoommeetri voi ostsillograafi abil tehtud mddtmised on asjakohane alternatiiv allpool kirjeldatud
isolatsioonitakistuse mo6tmise menetlusele. Sellisel juhul v&ib olla vajalik isolatsioonitakistuse integreeritud jilgimis-
siisteemi deaktiveerimine.

Enne soiduki kokkupdrkekatse tegemist moddetakse ja registreeritakse kdrgepingesiini pinge (Vb) (vt joonis 1), et teha
kindlaks, kas see on sdiduki tootja médratud talitluspinge piirides.

1. KATSE ETTEVALMISTAMINE JA KATSESEADMED

Kui kasutatakse korgepinge lahtithendamise funktsiooni, tehakse modtmised lahtiiihendamisseadme méolemal
poolel.

Kui korgepinge lahtiithendamisseade on laetava energiasalvestussiisteemi vOi energia muundamise siisteemi
lahutamatu osa ning laetava energiasalvestussiisteemi korgepingesiin vdi energia muundamise siisteem on
kokkupdrkekatse jargselt kaitstud kaitseastme IPXXB kohaselt, voib mddtmisi teha iiksnes lahtiithendamisseadme ja
elektrikoormuste vahel.

Selles katses kasutatav voltmeeter vdimaldab mdota alalispinge védrtusi ja selle sisetakistus on vihemalt 10 MQ.

2. PINGE MOOTMISEL VOIB KASUTADA JARGMISI JUHISEID.

Pirast kokkupdrkekatset mairake kdrgepingesiini pinged (V,, V,, V,) (vt joonis 1).
Pinget mdddetakse mitte varem kui 5 sekundit ja mitte hiljem kui 60 sekundit parast kokkuporget.

Seda menetlust ei kohaldata, kui katse tehakse tingimustes, kus elektriline jouiilekandesiisteem ei ole pingestatud.

Joonis 1
V,, V,ja V, médtmine

Elektriline Sassii

Elektrienergia muundamise I .
stisteemi koost V2 REESSi koost
A et e .
I | Kdrgepingesiin E | i
* *
E ; 1 [
: : : :
* *
i ! 1 !
|/ lektrienergia i .. | i
+ | muundamise t Veosiisteem ! :
I\ siisteem i Vb I |
: ® 1 .
; E 1 i
* s . :
I i | |
. : I : :
e Lo mmeed

Elektriline Sassii
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3. VAHESE ELEKTRIENERGIA PUHUL KOHALDATAV HINDAMISMENETLUS

Enne kokkupdrget ithendatakse liliti S, ja teadaolev viljakustutustakisti R, paralleelselt asjaomase elektrimah-
tuvusega (vt joonis 2).

Koige varem 5 sekundit ja mitte hiljem kui 60 sekundit parast kokkupdrget suletakse liiliti S, ning mdddetakse ja
registreeritakse pinge V, ja vool I.. Pinge V, ja voolu I, mootmise tulemus ithendatakse ajavahemikuga, mis algab
luliti S, sulgemise hetkest (t) ja kestab kuni hetkeni, mil pinge V, langeb allapoole kdrgepinge piiri 60 V alalisvoolu
korral (t,). Tulemusena saadakse koguenergia (TE) dzaulides.

th
a) TE:/Vb X Iedt

tc

Kui V, moddetakse 5-60 sekundi jooksul parast kokkupdrget ja X-kondensaatori elektrimahutavus (C)) on tootja
poolt kindlaks médratud, arvutatakse koguenergia (TE) jirgmise valemi jargi:

b) TE=0,5 x C, x (V,2— 3 600)
Kui V, ja V, (vt joonis 1) mdddetakse 5-60 sekundi jooksul pirast kokkupdrget ja Y-kondensaatori elektrima-

hutavused (C,,, C,,) on tootja poolt kindlaks maaratud, arvutatakse koguenergia (TE,,, TE ) jirgmiste valemite
jargi:

y1
¢ TE, =0,5C, x (V,2-3 600)

TE,, = 0,5 x C,, x (V,2 - 3 600)

Seda menetlust ei kohaldata, kui katse tehakse tingimustes, kus elektriline jouiilekandesiisteem ei ole
pingestatud.

Joonis 2
X-kondensaatoris salvestatud kdrgepingesiini energia mddtmise niide

Elektriline Sassii

Elektrienergia muundamise
siisteemi koost REESSi koost

Korgepingesiin

Elektrienergia : Veosiisteem
muundamise

stisteem

Elektriline sassii
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4.  FUUSILINE KAITSE

Pirast sdiduki kokkuporkekatset avatakse, voetakse lahti voi eemaldatakse tooriistu kasutamata kdik kérgepinge all
olevaid komponente timbritsevad osad. Kdiki iilejadnud iimbritsevaid osi ksitatakse fiiiisilise kaitse osana.

Elektriohutuse hindamiseks surutakse kdesoleva lisa liite joonisel kujutatud liigestega katsesdrm fiiiisilise kaitse
aukudesse ja avadesse katsejouga 10 N £ 10 protsenti. Kui liigestega katsesorm labib fuisilise kaitse osaliselt voi
tdielikult, seatakse liigestega katsesorm koikidesse allpool kirjeldatud asenditesse.

Katsesdrme molemaid liigeseid painutatakse sirgest asendist alustades kdrvalasuva sdrmesegmendi telje suhtes kuni
90° ning need seatakse koikidesse vdimalikesse asenditesse.

Sisemisi elektrilisi kaitsetokkeid kisitatakse kaitsekesta osana.

Vajaduse korral tuleb elektrilise kaitsetdkke voi kaitsekesta sees asuva liigestega katsesdrme ja kdrgpingestatud osade
vahele iihendada madalpingeallikas (pingega vahemalt 40 V ja mitte tile 50 V) jadamisi sobiva lambiga.

4.1. Nouetele vastavuse tingimused

Punkti 5.3.7.1.3 nduded loetakse tdidetuks, kui kiesoleva lisa liite joonisel kujutatud liigestega katsesdrm ei puutu
kokku korgpingestatud osadega.

Vajaduse korral voib kasutada peeglit voi fiiberskoopi, et kontrollida, kas liigestega katsesdrm puutub vastu
kdrgepingesiini.

Kui selle ndude kontrollimiseks kasutatakse liigestega katsesdrme ja korgpingestatud osade vahelist signaaliahelat, ei
tohi lamp siittida.

5. ISOLATSIOONITAKISTUS

Korgepingesiini ja elektrilise Sassii vahelise isolatsioonitakistuse méddramiseks voib kasutada modtmist voi
modtmiste ja arvutuste kombinatsiooni.

Kui isolatsioonitakistus mairatakse modtmise teel, tuleks jirgida jargmisi juhiseid.

Moddetakse ja registreeritakse kdrgepingesiini miinus- ja plusspooluse vaheline pinge (V,) (vt joonis 1).
Mdddetakse ja registreeritakse korgepingesiini miinuspooluse ja elektrilise $assii vaheline pinge (V,) (vt joonis 1).
Moddetakse ja registreeritakse kdrgepingesiini plusspooluse ja elektrilise 3assii vaheline pinge (V,) (vt joonis 1).

Kui V, on suurem vdi sama suur kui V,, ithendatakse kdrgepingesiini miinuspooluse ja elektrilise $assii vahele
teadaoleva takistusega (R,) standardtakisti. Seejarel moddetakse kdrgepingesiini miinuspooluse ja sdiduki elektrilise
Sassii vaheline pinge (V,’) (vt joonis 3). Isolatsioonitakistus (R,) arvutatakse jargmise valemi jirgi.

R, = RV, = VyV) v3i R, = RAV,HLY, — 1Y)

Saadud tulemus R, mis on elektrilise isolatsiooni takistus oomides (Q), jagatakse korgepingesiini to0pingega
voltides (V).

R, (Q/V) = R, (Q)[td6pinge (V)
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Joonis 3
Modde V,’
Elektriline Sassii
Elektrienergia muundamise
siisteemi koost REESSi koost
i § Korgepingesiin
: ]
| :
: |
P :
" lektrienergia i Veosiisteem

muundamise
siisteem

R LR R T e—m————

Elektriline Sassii

Kui V, on suurem kui V,, ithendatakse korgepingesiini plusspooluse ja elektrilise Sassii vahele teadaoleva
takistusega (R,) standardtakisti. Kui R, on paigaldatud, moddetakse kdrgepingesiini plusspooluse ja elektrilise Sassii
vaheline pinge (V,") (vt joonis 4).

Isolatsioonitakistus (R,) arvutatakse jirgmise valemi jargi.
R, = R X(V,[V, = V,[V,) v8i R, = R *V,X(1[V,” - 1|V,)

Saadud tulemus R, mis on elektrilise isolatsiooni takistus oomides (Q), jagatakse korgepingesiini t6Opingega
voltides (V).

R, (QfV) = R, (Q)[toopinge (V)

R, = R¥(Vy[V," = Vy[V)) voi R = RV ¥(1[V," = 1/V)
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Joonis 4
Modde V,’
Elektriline Sassii

Elektrienergia muundamise I

sisteemi koost vV, R, REESSi koost
; | Korgepingesiin :
i “ |
I I
: fElektrienergia : Veosiisteem
] | muundamise |

siisteem

Elektriline Sassii
Teadaoleva standardtakistuse vaiartus R, (Q) peaks vOrduma minimaalse ndutava isolatsioonitakistuse (Q[V) ja

soiduki toopinge (V) korrutisega, + 20 %. R, ei pea vorduma tipselt selle véirtusega, kuna vorrandid kehtivad R,
kdigi vaartuste kohta; kuid sellises vahemikus oleva R, véirtuse puhul on saavutatud pinge modtmisel piisav tipsus.

6. ELEKTROLUUTIDE VALJAVOOL

Fuiisilisele kaitsele lisatakse vajaduse korral asjakohane kate, et viltida elektroliiiitide leket lactavast energiasalvestus-
stisteemist kokkupdrkekatse jarel.

Kui tootja ei ole ette ndinud vahendeid eri vedelike lekete eristamiseks, kisitatakse koiki lekkinud vedelikke
elektroliititidena.

7. LAETAVA ENERGIASALVESTUSSUSTEEMI PAIGALPUSIMISE NOUETELE VASTAVUS MAARATAKSE KINDLAKS
VISUAALSE KONTROLLIMISE TEEL.
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LIIGESTEGA KATSESORM (KAITSEASTE IPXXB)

Joonis 1

Liigestega katsesdrm
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Materjal: metall, kui ei ole teisiti ette ndhtud

Lineaarsed modtmed on millimeetrites.
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Mdotmete lubatud hilbed konkreetsete lubatud hélvete puudumisel:
a) nurkade puhul: 0/- 10°
b) lineaarsete mddtmete puhul:

i) kuni 25 mm: 0/- 0,05 mm

i) dle 25 mm: £ 0,2 mm

Kumbki liiges voimaldab samas tasapinnas ja samas suunas litkumist kuni 90° ulatuses lubatud hilbega 0 kuni + 10°.
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