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(Muud kui seadusandlikud aktid)

MAARUSED

NOUKOGU RAKENDUSMAARUS (EL) nr 443/2011,

5. mai 2011,

millega laiendatakse miirusega (EU) nr 598/2009 Ameerika Uhendriikidest pirit biodiislikiituse
impordi suhtes kehtestatud 16plikku tasakaalustavat tollimaksu Kanadast lihetatud biodiislikiituse
impordile olenemata sellest, kas kdnealune biodiislikiitus deklareeritakse Kanadast pirinevana voi
mitte, ja millega laiendatakse miirusega (EU) nr 598/2009 kehtestatud 16plikku tasakaalustavat
tollimaksu Ameerika Uhendriikidest pirit 20 véi vihem massiprotsenti biodiislikiitust sisaldava
segatud biodiislikiituse impordile ning millega l6petatakse Singapurist lihetatud importi kisitlev

uurimine

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 11. juuni 2009. aasta madrust (EU)
nr 597/2009 kaitse kohta subsideeritud impordi eest riikidest,
mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed (') (edaspidi ,algméirus”),
eriti selle artikli 23 Idiget 4,

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut, mis on esitatud
pdrast konsulteerimist nduandekomiteega,

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Kehtivad meetmed

(1) Komisjon kehtestas madrusega (EU) nr 194/2009 ()
ajutise tasakaalustava tollimaksu Ameerika Uhendriikidest
(edaspidi ,USA”) pirit biodiislikiituse impordi suhtes.

(2)  Noukogu kehtestas méidrusega (EU) nr 598/2009 (%) (6)
(edaspidi ,Ioplik mairus”) nimetatud médruse artikli 1
16ikes 1 mdiratletud USAst parit biodiislikiituse (edaspidi
,vaatlusalune toode” impordi suhtes 16pliku tasakaalus-
tava tollimaksu (edaspidi ,kehtivad meetmed”) vahemikus

() ELT L 188, 18.7.2009, Ik 93.
() ELT L 67, 12.3.2009, k 50.
() ELT L 179, 10.7.2009, Ik 1.

211,2-237 eurot imporditud biodiislikiituse tonni kohta.
Lopliku maaruse vastuvotmiseni viinud uurimist nimeta-
takse edaspidi ,esialgseks uurimiseks”.

Mirkida tuleks ka seda, et mddrusega (EU) nr
599/2009 () kehtestas ndukogu vaatlusaluse toote
impordi suhtes 16pliku dumpinguvastase tollimaksu vahe-
mikus 0-198 eurot tonni kohta.

1.2. Taotlus

30. juunil 2010 sai komisjon algmidruse artikli 23
1ikele 4 vastava taotluse uurida voimalikku kérvalehoid-
mist vaatlusaluse toote impordi suhtes kehtestatud tasa-
kaalustavatest meetmetest. Taotluse esitas liidu biodiisli-
kiituse tootjate nimel Euroopa Biodiislikiituse Noukogu
(EBB).

Taotluses viideti, et vaatlusaluse toote impordi suhtes
kehtestatud ~ tasakaalustavatest meetmetest hoitakse
korvale, kasutades selleks timberlaadimist Kanadas ja
Singapuris ning eksportides 20 voi viahem massiprotsenti
biodiislikiitust sisaldavat segatud biodiislikiitust.

Taotluses viidetakse, et pirast seda, kui vaatlusaluse toote
suhtes rakendati meetmeid, on USAst, Kanadast ja Singa-
purist saabuva ekspordi struktuuris toimunud mérgatav
muutus ning et sellisele muutusele ei ole muud piisavat
pohjendust kui tollimaksu kehtestamine. Viidetavalt sai
selline struktuurimuutus alguse sellest, et vaatlusalust
toodet hakati imber laadima Kanadas ja Singapuris.

() ELT L 179, 10.7.2009, Ik 26.
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Samuti vididetakse taotluses, et parast meetmete rakenda-
mist hakati USAst liitu eksportima 20 voi vahem massi-
protsenti biodiislikiitust sisaldavat segatud biodiislikiitust,
kasutades viidetavalt dra vaatlusaluse toote kirjelduses
kehtestatud biodiislikiituse sisalduse kiinnist.

Lisaks viidetakse taotluses, et vaatlusaluse toote impordi
suhtes kehtivate tasakaalustavate meetmete korrastavat
mdju kahjustatakse nii koguse kui ka hinna osas. Viide-
tavalt hakati vaatlusaluse toote asemel importima mirki-
misvairsetes kogustes kas puhast biodiislikiitust voi
rohkem kui 20 massiprotsenti biodiislikiitust sisaldavat
segatud biodiislikiitust Kanadast ja Singapurist voi siis
20 vbi vihem massiprotsenti biodiislikiitust sisaldavat
segatud biodiislikiitust. Lisaks oli piisavalt tdendeid, et
suurenenud koguseid imporditi meetmete kehtestamiseni
viinud uurimise kaigus kindlaksméaaratud mittekahjusta-
vatest hindadest palju madalama hinnaga.

Uhtlasi vididetakse taotluses, et jitkub vaatlusaluse toote
hindade varemgi kindlaks tehtud subsideerimine.

1.3. Uurimise algatamine

Olles parast nduandekomiteega konsulteerimist kindlaks
teinud, et on olemas piisavalt esmapilgul usutavaid tden-
deid uurimise algatamiseks algmairuse artikli 23 koha-
selt, algatas komisjon madrusega (EU) nr 721/2010 ()
(edaspidi ,algatamismiirus”) uurimise. Uhtlasi andis
komisjon vastavalt algmédruse artikli 24 1dikele 5 tolli-
asutustele algatamismadrusega korralduse registreerida
Kanadast ja Singapurist lahetatud ning USAst imporditud
segatud biodiislikiitus, mis sisaldab 20 vdi vahem massi-
protsenti mittefossiilse paritoluga, stinteesi voi hiidrogee-
nimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestreid ja/vdi
parafiinseid gaasiolisid.

Lisaks algatas komisjon médrusega (EL) nr 720/2010 (%)
paralleelse uurimise, mis kasitles vdimalikku kdrvalehoid-
mist USAst parit biodiislikiituse impordi suhtes kehtes-
tatud dumpinguvastastest meetmetest Kanadast ja Singa-
purist ldhetatud biodiislikiituse impordi kaudu ja USAst
parit, 20 voi vihem massiprotsenti biodiislikiitust sisal-
dava segatud biodiislikiituse impordi kaudu.

1.4. Uurimine

Komisjon teavitas ametlikult USA, Kanada ja Singapuri
ametivoime. Teadaolevaile USA, Kanada ja Singapuri
tootjatele/eksportijatele saadeti kiisimustikud. Huvitatud

() ELT L 211, 12.8.2010, Ik 6.
() ELT L 211, 12.8.2010, Ik 1.

(13)

(15)

isikutele anti vdimalus teha oma seisukohad kirjalikult
teatavaks ja taotleda drakuulamist algatamismairuses
stestatud tdhtaja jooksul.

Kisimustiku tditsid jargmised éritthingud, kelle tooruumi-
desse korraldati seejirel kontrollkaigud.

Kanada tootjad/eksportijad:

— BIOX Corporation,

— Rothsay Biodiesel.

Singapuri edasimiiiijad:

— Trafigura Pte Ltd.,

— Wilmar Trading Pte Ltd.

USA tootjad/eksportijad:

— Archer Daniels Midland Company,

— BP Products North America Inc,

— Louis Dreyfus Corporation.

Sidusimportijad:

— BP Oil International Ltd.,

— Cargill BV.

Lisaks kiilastati ka Kanada ja Singapuri valitsuse asja-
omaseid padevaid asutusi.

1.5. Uurimisperiood

Uurimine toimus ajavahemikul 1. aprillist 2009 kuni
30. juunini 2010 (edaspidi ,uurimisperiood”). Kauban-
dusstruktuuri  vdidetava muutuse uurimiseks koguti
andmeid alates 2008. aastast kuni uurimisperioodi
16puni.
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2. KORVALEHOIDMIST KASITLEVA UURIMISE OBJEKTIKS OLEV TOODE

Voimaliku korvalehoidmisega seotud toode, mis on iihtlasi esialgses uurimises kisitletud toode, on
USAst parit mittefossiilse paritoluga, stinteesi v0i hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoal-
kirtilestrid ja/voi parafiinsed gaasiolid (ildtuntud kui biodiislikiitus), mis esinevad puhtal kujul véi
osana segust, mis sisaldab iile 20 massiprotsendi mittefossiilse paritoluga, siinteesi vdi hiidrogeeni-
mise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestreid ja/voi parafiinseid gaasiolisid, ning mis kuuluvad
CN-koodide ex 1516 2098, ex 1518 00 91, ex 1518 0099, ex 2710 19 41, ex 38249091 ja
ex 3824 90 97 alla.

Korvalehoidmist kasitleva uurimise objektiks on kahesugused tooted. Kui juttu on viidetavast iimber-
laadimisest Kanadas ja Singapuris, on vaatlusalune toode identne esialgses uurimises kisitletud tootega
sellisena, nagu seda kirjeldati eelmises 16igus. Kui juttu on otse USAst lahetatud toodetest, siis loetakse
vaatlusaluseks tooteks USAst parit segatud biodiislikiitus, mis sisaldab 20 v6i vahem massiprotsenti
mittefossiilse paritoluga, siinteesi vdi hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestreid
jalvodi parafiinseid gaasidlisid.

3. BIODIISLIKUTUSE IMPORT EUROOPA LIITU JA EKSPORT USAst

Pirast seda, kui 2009. aasta martsis kehtestati ajutised tasakaalustavad meetmed, on vaatlusaluse toote
import praktiliselt lakanud. Olukorrast annab iilevaate jargmine tabel:

Biodiislikiituse ja teatavate biodiislikiitusesegude import Euroopa Liitu

CN-koodi 3824 90 91 alusel (tonnides)

2008 Osakaal 2009 Osakaal Uurimisperiood Osakaal
USA 1487790 83,62 % 381 227 22,29 % 24 0,00 %
Kanada 1725 0,10 % 140 043 8,19 % 197772 9,28 %
Singapur 179 0,01 % 20 486 1,20 % 32078 1,50 %

Allikas: Eurostat

Eespool esitatud Eurostati andmed hdlmavad kdiki biodiislikiituseid, mis sisaldavad vihemalt 96,5 %
estreid.

USA andmed biodiislikiituse ja biodiislikiitusesegude ekspordi kohta Ameerika Uhendriikide iihtlus-
tatud tariifitabeli (HTS) koodi 3824 90 40 00 (loomset voi taimset péritolu rasvainete segud) alusel
on jargmised:

Biodiislikiituse ja biodiislikiitusesegude eksport Uhendriikidest

HTS-koodi 3824 90 40 00 alusel (tonnides)

2008 2009 Uurimisperiood
Euroopa Liit 2241473 335577 358 291
Kanada 967 128 233 161 841
Singapur 311 42056 27 415
2242751 505 866 547 547

Allikas: DOC

Kahe tabeli vordluse p&hjal saab jireldada, et uurimisperioodil eksporditi liitu 358 291 tonni segusid,
mille biodiislikiituse sisaldus on kuni 96,5 %.
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4. KANADA
4.1. Uldised mirkused

Kanada tootjad/eksportijad olid vdga koostodaltid. Kaks
tootjat, kelle toodang moodustab ligikaudu 90 % Kanadas
toodetavast biodiislikiitusest, vastasid kiisimustikule ning
tegid uurimise kaigus tdiel mdairal koostood. Uurimise
kiigus tegid koostood ka Kanada Taastuvkiituste Assot-
siatsioon ja Kanada valitsuse asjaomased ametiasutused.

Kooskolas algmaaruse artikli 23 1dikega 3 tuleks hinnata
voimalikku  korvalehoidmist, analiiiisides, kas USA,
Kanada ja liidu vahelises kaubandusstruktuuris oli
muutusi, kas muutus tulenes tegevusest, protsessist voi
to0st, millele ei ole muud piisavat pdhjendust ega majan-
duslikku digustust kui tollimaksu kehtestamine, kas oli
tdendeid kahju kohta vdi kas tollimaksu parandavat
mdju kahjustati samasuguse toote hindade ja/vdi koguste
osas ning kas imporditud samasugust toodet endiselt
subsideeriti.

4.2. Kaubandusstruktuuri muutused
4.2.1. Import liitu

USAst imporditud biodiislikiituse kogused vahenesid
1487 790 tonnilt 2008. aastal 381 227 tonnile 2009.
aastal ning uurimisperioodiks oli impordi kogus joudnud
peaaegu nulli.

Vastavalt Eurostati andmetele kasvas 2008. aasta ja uuri-
misperioodi vahelisel ajal aga markimisvaarselt Kanadast
liitu imporditud biodiislikiituse kogus (1 725 tonnilt
2008. aastal 140 043 tonnini 2009. aastal, kuindides
uurimisperioodil 197 772 tonnini).

4.2.2. USA biodiislikiituse eksport Kanadasse

USA ja Kanada vahel ei kehti biodiislikiituse miiigi
suhtes tollimakse ega muid impordipiiranguid.

USA statistika kohaselt kasvas biodiislikiituse eksport
USAst Kanadasse 967 tonnilt 2008. aastal 128 233
tonnini 2009. aastal ja 161 841 tonnini uurimispe-
rioodil.

Vorreldes USA ametiasutuste esitatud ekspordistatistikat
ja Kanada ametiasutuste kohapeal esitatud impordistatis-
tikat, ilmnesid igakuistes andmetes margatavad lahkne-
vused. Kanada statistiliste andmete kohaselt kasvas
biodiislikiituse import USAst 2008. aasta 11 757 tonnilt
2009. aastaks 18 673 tonnini ja uurimisperioodiks
174 574 tonnini.

Kanada ametivdoimude teatel ei ole neil biodiislikiituse
deklareerimiseks eraldi koodi. Nad mairkisid, et Kanada

(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

ja USA vahetavad omavahel impordiandmeid, et neid
siis kasutada vastavate ekspordiandmetena. Seega peaksid
Kanada impordiandmed ja USA ekspordiandmed kuue-
numbrilisel tasandil omavahel vastavuses olema ja HTS
koodi 38.24.90 tasemel nad seda ka on. Alates kuueko-
halisest koodist on kummalgi riigil aga eraldi klassifikat-
sioonisiisteem. Samuti tuleb mirkida, et Kanada statistika
hdlmab ainult sellist importi, millele on tehtud Kanadas
tollivormistus, mitte timberlaaditud kaupu.

Kokkuvottes voib oelda, et vaatamata kahe andmeallika
lahknevustele on selge, et biodiislikiituse eksport USAst
Kanadasse kasvas 2008. aasta ja uurimisperioodi vahelisel
ajal ning eriti pdrast seda, kui kehtestati tasakaalustavad
meetmed. Praegu ei suuda Kanada biodiislikiituse turg
selliseid biodiislikiituse koguseid vastu votta. Kanadas
tegelikult biodiislikiitust tootvad driithingud on orientee-
ritud hoopis ekspordile.

4.2.3. Biodiislikiituse tootmine Kanadas ja Kanadas toodetud
biodiislikiituse miiiik liitu

Kaks koostood teinud Kanada tootjat ei ostnud uurimis-
perioodi ajal biodiislikiitust ei USAst ega mujalt.

Biodiislikiituse tootmine on Kanadas alles lapsekingades.
Uurimisperioodi ajal oli Kanadas kuus tootmisiiksust,
kuid ligikaudu 90 % kogutoodangust on pdrit kahest
Ida-Kanadas paiknevast iksusest, mis kuuluvad kahele
koost66d teinud tootjale.

Koostood teinud tootjate toodangumahu pdhjal mairati
kindlaks miiiik, mille 16pptarbijad asuvad kindlasti Pdhja-
Ameerikas, st USAs vdi Kanadas. Ulejidnu miiiidi tarbi-
jatele, kes kas miiiisid kauba edasi vdi segasid kauba muu
biodiislikiitusega. Kaks koost6od teinud aritthingut ei
teadnud, kas nende kliendid miiiisid toodet liitu Kanadast
parit biodiislikiitusena, kasutasid seda segudes v6i miiiisid
biodiislikiitust USAs v6i Kanadas asuvatele 1dpptarbija-
tele.

Isegi kui uskuda kodige ddrmuslikumat varianti, st et kogu
Kanadas toodetud biodiislikiitus joudis 1dpuks liitu,
moodustaksid kdnealused kogused vaid 20 % uurimispe-
rioodil Kanadast liitu saabunud koguimpordist.

4.3. Kaubandusstruktuuri muutuste kokkuvdote

Statistika ja koostood teinud tootjatelt saadud andmete
vordlemine niitab, et Kanada biodiislikiituse tootjad ei
saanud toota kogu Kanadast liitu eksporditud kiitust.
Seega voib iisna kindlalt oletada, et Kanadast liitu
saabunud impordi jirsk lisandumine on seotud USAst
eksporditud biodiislikiituse ldhetamisega Kanadast.
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(36)  Seega voib viita, et USAst liitu suunatud ekspordi tildine 5. SINGAPUR

(37)

(38)

(40)

(41)

(42)

vihenemine alates 2008. aastast ning Kanadast liitu
suunatud ekspordi ja USAst Kanadasse suunatud ekspordi
samaaegne kasv pérast esialgsete meetmete kehtestamist
kujutavad endast kaubandusstruktuuri muutust.

4.4. Piisava pohjenduse voi majandusliku digustuse
puudumine peale tasakaalustava tollimaksu
kehtestamise

Uurimise kaigus ei leitud @imberlaadimisele whtki teist
pohjendust ega majanduslikku digustust kui USAst parit
biodiislikiituse suhtes kehtivast tasakaalustavast tollimak-
sust hoidumine.

4.5. Tasakaalustava
kahjustamine

tollimaksu parandava mdju

Eurostati andmete pdhjal hinnati, kas imporditud tooted
olid koguste osas kahjustanud USAst pirit biodiislikiituse
impordi suhtes kehtivate tasakaalustavate meetmete
parandavat mdju. Kanadast saabuva ekspordi koguseid
ja hindu vorreldi esialgse uurimise kdigus kindlaksmaa-
ratud kahju korvaldamist voimaldava tasemega.

Nagu eespool nimetatud, kasvas import Kanadast liitu
2008. aasta 1725 tonnilt uurimisperioodiks 197 772
tonnile, moodustades niiid 9,2 % kogu impordist.
Pidades silmas liidu turu suurust, mis médratleti esialgse
uurimise kdigus, ei saa Kanadast saabuva impordi lisan-
dumist pidada vihetihtsaks. Arvestades esialgse uurimise
kidigus kindlakstehtud mittekahjustavat hinnataset, olid
uurimisperioodil Kanadast liitu saabunud impordi hinnad
turuhinnast ligikaudu 50 % odavamad, kusjuures liidu
tootjate miiiigihindu 166di alla umbes 40 % ringis.

Seega jdreldati, et meetmeid kahjustatakse koguste ja
hindade osas.

4.6. Toendid subsideerimise kohta

Seoses  subsideerimisega tuleb markida, et olulisim
esialgse uurimise kaigus leitud subsiidiumiskeem, USA
biodiislikiituse maksukrediit, voeti 2010. aasta detsembris
tagasiulatuvalt uuesti kasutusele. Seega voib jdreldada, et
imporditud samasugust toodet subsideeriti uurimispe-
rioodil endiselt.

4.7. Jireldused

Uurimise tulemusena jireldati, et USAst pdrit biodiislikii-
tuse impordi suhtes kehtestatud 15plikest tasakaalustava-
test tollimaksudest hoiti korvale algmidruse artikli 23
tahenduses, kasutades selleks imberlaadimist Kanadas.
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Uurimise kaigus tegid koostood kaks Singapuris paik-
nevat kauplejat. Samuti tehti koost66d Singapuri valitsuse
asjaomaste ametivoimudega.

Voimaliku korvalehoidmise hindamise kriteeriume on
kirjeldatud eespool pdhjenduses 23.

Eurostati andmetel kasvas biodiislikiituse kogueksport
Singapurist liitu 2008. aasta 179 tonnilt 2009. aastaks
20 486 tonnile ja oli uurimisperioodil 32 078 tonni.
Samal ajavahemikul suurenes ka eksport USAst Singa-
puri.

Singapuri valitsuse asjaomaste ametivoimude viitel
miitiakse kohapeal toodetud biodiislikiitust peamiselt
Singapuris omamaise ndudluse rahuldamiseks. Samas
markisid nad siiski, et on tegemist kasvava to6stusharuga
ja et hiljuti on Singapuris ehitatud uusi tootmisrajatisi.

Traditsiooniliselt on Singapurist eksporditud kogused
olnud viikesed. Liitu suunatud biodiislikiituse importi
uuriti lahemalt artikli 14 16ike 6 kohaselt loodud andme-
baasi vahendusel ning andmete kontrollimiseks vdeti
ithendust asjaomaste riikide tolliasutustega. Jaab mulje,
et import saabus paari lainena. Analiitis nditas, et
enamasti oli selline import tdesti Singapurist parit.
Samas ei olnud aga vdimalik vilja selgitada koiki impor-
ditud koguseid.

Vorreldes esialgse uurimise kaigus kindlakstehtud liidu
tarbimise mahuga olid Singapurist liitu imporditud vilja-
selgitamata kogused viga viikesed. Vottes arvesse
Euroopa Biodiislikiituse Noukogu prognoositud biodiisli-
kiituse tarbimise markimisvdarset kasvu liidus vorreldes
esialgse uurimisperioodiga, oleks sellise impordi osakaal
liidu tarbimises vahetahtis.

Koike seda silmas pidades voib jireldada, et Singapurist
saabunud impordi kogused ei ole tasakaalustavate meet-
mete parandavat moju vihendanud.

Mis puudutab timberlaadimist, siis Singapur on tuntud
Aasia ithe suurema laevanduskeskusena, kus kaubad
laaditakse saabunud piirkondlikelt laevadelt imber muu
hulgas niiteks Euroopasse seilavatele laevadele. Kiesoleva
uurimise ajal laadis iiks koost66d teinud kaupleja Malai-
siast ja Indoneesiast pdrit biodiislikiituse timber Singa-
puris, et saata see sealt edasi 10pplikku sihtkohta liidus.
Uurimisperioodil eksportis ainuiiksi see kaupleja liitu
miérkimisvairse koguse Singapuris iimberlaaditud biodiis-
likiitust, mille paritoluriigiks deklareeriti tollivormistuses
kas Malaisia voi Indoneesia. Kontrollimine ei toonud
ilmsiks midagi, mis annaks alust seada kahtluse alla
nende kaupade deklareeritud Indoneesia voi Malaisia pa-
ritolu.
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uurimine, mis késitleb vdimalikku korvalehoidmist tasa-
kaalustavatest meetmetest Singapurist ldhetatud biodiisli-
kiituse importimise kaudu.

6. USA
6.1. Sissejuhatavad mirkused

Uurimise raames tegi koost6d viis USA biodiislikiituse
voi biodiislikiitusesegude tootjat, kellest kolm kuulusid ka
esialgse uurimise valimisse. USA valitsus osales koostoos,
jagades ekspordistatistikat ja esitades oma tdlgenduse
nende andmete kohta.

Koik kolm esialgse uurimise valimisse kuulunud tootjat
olid 16petanud biodiislikiituse eksportimise parast 1oplike
meetmete kehtestamist.

Uurimisperioodil eksportis 20 voi vahem massiprotsenti
biodiislikiitust ~ sisaldavat biodiislikiitusesegu  (edaspidi
,<B20”) Euroopa Liitu ainult tiks viiest koostood teinud
aritthingust — BP North America, kes ei teinud esialgse
uurimise raames koost66d.

Uhendriikide biodiislikiituse tootjaid esindav USA riiklik
biodiislikiituse amet (edaspidi ,NBB”) viitis, et toote
suhtes, mis ilmselgelt ei kuulu kehtivate meetmete regu-
leerimisalasse jddvate toodete sekka, ei saa kohaldada
tasakaalustavaid meetmeid ilma uue subsiidiumivastase
uurimiseta. NBB viitis, et 10plikus méddruses on vaatlus-
alune toode ja sarnane toode selgelt mdidratletud kui
biodiislikiitus voi biodiislikiitusesegud, mis sisaldavad
iile 20 % biodiislikiitust. NBB vditel ei ole see piirvéirtus
kunstlik, vaid vastas uurimisperioodi ajal valitsenud tege-
likule turuolukorrale. Niiteks leiti, et 20 % kiinnis oli
sobiv USA turustatavate erinevat tiiiipi segude selgeks
eristamiseks.

NBB ja teiste huvitatud poolte arvates saab kdrvalehoid-
mist kasitlevas uurimises laiendada vaatlusaluse toote
suhtes kehtivaid tasakaalustavaid meetmeid ainult sellisele
samasugusele tootele, mida on vaatlusaluse tootega
vorreldes ainult vihesel mairal muudetud. NBB viitis,
et ndukogu oli 16plikus mairuses ise sitestanud, et 20
massiprotsenti v0i vdhem biodiislikiitust ~sisaldavad
biodiislikiitusesegud ei ole samasugune toode. Seega on
NBB seisukohal, et algmédruse sitted ei jita muud vdima-
lust kui algatada uus uurimine, et teha kindlaks, kas
meetmeid tuleks kohaldada ka nende segude suhtes.

Vastuseks neile viidetele tuleks koigepealt markida, et
algmadruse artikli 23 kohase kdrvalehoidmist kisitleva
uurimise eesmirk on astuda vastu voimalikele piitietele
hoida korvale kehtivatest meetmetest. Kui on olemas
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kohta algmédruse artikli 23 1dike 3 tdhenduses, algatab
komisjon uurimise, et teha kindlaks, kas kdrvalehoidmine
tegelikult toimub. Kooskélas algmairuse artikli 23
ldikega 3 tuleb hinnata vdimalikku kdorvalehoidmist,
nditeks analiiiisides, kas USA ja liidu vahelises kauban-
dusstruktuuris oli muutusi, kas muutus tulenes tegevu-
sest, protsessist voi toost, millele ei ole muud piisavat
pohjendust ega majanduslikku digustust kui tollimaksu
kehtestamine, ning kas oli toendeid kahju kohta voi kas
tollimaksu parandavat mdju kahjustati hindade ja/voi
koguste osas.

Samuti tuleks meeles pidada, et korvalehoidmist kisitlev
uurimine ei ole meetmete kohaldamisalasse kuuluvate
toodete mddratluse ldbivaatamine algmiiruse artikli 19
pohjal ega muuda vaatlusaluse vdi samasuguse toote
mddratlust. Algmaaruse artiklis 23 on sitestatud diguslik
alus, millest ldhtuvalt uuritakse, kas meetmete kohalda-
misalasse kuuluvate toodete puhul esineb meetmetest
kdrvalehoidmist.

Seoses sellega viidetakse taotluses, mis esitati komisjonile
algmairuse artikli 23 16ike 4 alusel, et pirast meetmete
kehtestamist hakati USAst liitu eksportima 20 voi vihem
massiprotsenti biodiislikiitust sisaldavat segatud biodiisli-
kiitust, kasutades viidetavalt dra vaatlusaluse toote ja
samasuguse toote kirjelduses kehtestatud biodiislikiituse
sisalduse kiinnist. Uurimise kaigus selgitati, kas sellist
kditumist voiks pidada korvalehoidmiseks vastavalt
algmédruse artikli 23 sitetele. Markida tuleb ka seda, et
viidetavat korvalehoidmist saab uurida ainult algmairuse
artikli 23 alusel.

6.2. <B20 eksport USAst liitu

Nagu 6eldud pdhjenduses 20, hdlmab USA HTS-kood
3824 90 40 00 ka segusid, mille biodiislikiituse sisaldus
on 96,5% voi vihem. USA ekspordistatistika kohaselt
eksporditi uurimisperioodil liitu kokku 358 291 tonni
sellist liiki segusid.

Mirkimisvadrse osa nimetatud kogusest eksportis uuri-
misperioodi ajal aritthing nimega BP Products North
America (edaspidi ,BPNA”).

BPNA ei osalenud esialgses uurimises, sest hakkas biodiis-
likiitusega tegelema alles 2009. aasta alguses, eeldades
biodiislikiituse turu edasist kasvu johtuvalt nii USA kui
ka teiste riikide valitsuste korraldustest. BPNA alustas liitu
eksportimist 2009. aasta detsembris. Tuletame siinkohal
meelde, et 10plikud meetmed kehtestati 2009. aasta
juulis.
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segu, mis sisaldas 15 voi vahem massiprotsenti biodiisli-
kiitust (edaspidi ,B15”), Uhendkuningriigis, Prantsusmaal
ja Madalmaades. Koigil juhtudel kasutatakse seda toodet
uutes segudes, et pidada kinni teatavates litkmesriikides
kehtivatest asjaomastest Oigusaktidest, millega edenda-
takse biokiituste tarbimist, sest selliseid kiituseid peetakse
praegu keskkonnasiistlikeks.

BPNA viitis, et vadhem kui 15 protsendilisi kiitusesegusid
ei saa pidada vaatlusaluse tootega samasuguseks tooteks.
Nende omadused ja turuolukord on viga erinevad. Lahje-
mate segude tootmise ja importimise logistika (sh trans-
pordipiirangud) on tiiesti teistsugune kui puhtamatel
segudel. BPNA wviitel liigitatakse vdhem kui 15 protsen-
dilised segud transportimise seisukohast naftatoodeteks,
mitte keemiatoodeteks ning see muudab transpordi
odavamaks. Samuti vditis BPNA, et puhtamate ja lahje-
mate biodiislikiitusesegude kasutamisel diiselmootorites
on joudlus erinev.

Korvalehoidmist kisitleva uurimise eesmirk on teha
kindlaks, kas 20 vdi vihem massiprotsenti biodiislikiitust
sisaldav segatud biodiislikiitus on toonud kaasa meetme-
test korvalehoidmise. Voib olla tdsi, et lahjemate segude
transpordikulud on madalamad. Kuid tuleb siiski
mirkida, et kui vorrelda ile 20 protsendilise biodiislikii-
tuse sisaldusega segude tootmisprotsessi, on <B20 tegeli-
kult vaid teistsuguse koostisega segu. Segu koostise
muutmine on véga lihtne. <B20 tootmist loetakse vaat-
lusaluse toote muutmiseks vahesel midral - ainus
erinevus on segus sisalduva biodiislikiituse osakaal.
Samuti tuleb mirkida, et nii vaatlusaluse toote kui ka
<B20 kasutusotstarve liidus on tegelikult sama. Loppkok-
kuvottes on nii <B20 kui ka tile 20 protsendilise biodiis-
likiituse sisaldusega segude olulised omadused samad.

6.3. Kaubandusstruktuuri muutused

USAst imporditud vaatlusaluse toote kogused vahenesid
1487 790 tonnilt 2008. aastal 381 227 tonnile 2009.
aastal ning uurimisperioodiks oli impordi kogus joudnud
peaaegu nulli.

Seoses sellega tuleb mirkida, et kuigi esialgse uurimispe-
rioodi ajal oli liidus niiteks B5 puhul kohustuslik sega-
mine, algas <B20 eksportimine USAst liitu alles parast
loplike meetmete kehtestamist. Valimisse kuulunud koos-
to6d teinud eksportivate tootjate andmetel eksporditi
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seks oli asjaolu, et sedasi oli eksporditud toodete subsii-
dium vdimalikult suur (1 USD suurune biodiislikiituse
maksukrediit galloni kohta).

Seega on keeruline ndha <B20 ekspordiga alustamise taga
muid majanduslikke pShjuseid peale korvalehoidmise
kehtivatest tasakaalustavatest meetmetest.

Segus sisalduva biodiislikiituse eest saadakse endiselt
subsiidiume ning importija hoiab kdorvale tasumisele
kuuluvate tasakaalustavate tollimaksude maksmisest.
Seoses sellega tuleks mirkida, et segude puhul kohalda-
takse  tasakaalustavat  tollimaksu  proportsionaalselt
biodiislikiituse sisaldusega segus, st naiteks B15 impordi
puhul oleks maksmata jdetud tasakaalustava tollimaksu
summa ligikaudu 35 eurot tonni kohta.

6.4. Piisava pdhjenduse voi majandusliku digustuse
puudumine peale tasakaalustava tollimaksu
kehtestamise

BNPA so6nul ei loodud segust B15 lahjemat biodiislikiitust
mitte selleks, et hoida korvale tollimaksudest. Konealuse
dritthingu vditel ei osalenud ta esialgses uurimises selle-
pdrast, et hakkas biodiislikiitusega tegelema alles 2009.
aasta alguses, cecldades biodiislikiituse turu elavnemist
tulevikus johtuvalt nii USA kui ka teiste riikide valitsuste
korraldustest. Tulenevalt driithingu spetsiifilisest struktuu-
rist, tema tegevusest kiituseettevdttena ja logistilisest
asukohast USAs oli kiituse segamine USAs ja selle
eksportimine liitu loogilised ariotsused. Eksporditi kuni
15 protsendilise biodiislikiituse sisaldusega segu, sest
selle suhtes kehtisid leebemad turvanduded: kuni 15
protsendilise biodiislikiituse sisaldusega segu ei peeta
merenduseeskirjade kohaselt keemiatooteks.

Tuleb tddeda, et kdnealune éritthing alustas liitu ekspor-
timist alles pdrast meetmete kehtestamist. Seega leitakse,
et ei ole muud pohjendust ega majanduslikku Gigustust
kui USAst pirit biodiislikiituse suhtes kehtivast tasakaa-
lustavast tollimaksust hoidumine.

6.5. Tasakaalustava
kahjustamine

tollimaksu parandava moju

Arvestades esialgse uurimise kaigus kindlakstehtud mitte-
kahjustavat hinnataset, vdis uurimisperioodil USAst liitu
imporditud <B20 puhul tiheldada nii hinna allaloomist
kui ka turuhinnast madalama hinnaga miiiiki. Segu <B20
hakati importima alles parast loplike meetmete kehtesta-
mist ning asjaomased kogused on markimisvaarsed.
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Seega jdreldati, et meetmeid kahjustatakse koguste ja
hindade osas.

6.6. Toendid subsideerimise kohta

Seoses subsideerimisega tuleb markida, et olulisim
esialgse uurimise kdigus leitud subsiidiumiskeem, USA
biodiislikiituse maksukrediit, voeti 2010. aasta detsembris
tagasiulatuvalt uuesti kasutusele. Seega vdib jireldada, et
imporditud samasugust toodet subsideeriti uurimispe-
rioodil endiselt.

6.7. Jareldused

Uurimise tulemusena jdreldati, et USAst parit biodiislikii-
tuse impordi suhtes kehtestatud 1&plikest tasakaalustava-
test tollimaksudest hoiti korvale, importides liitu 20 voi
vihem massiprotsenti biodiislikiitust sisaldavat segatud
biodiislikiitust.

Seega jdreldati, et ainus majanduslik pdhjendus <B20
segude eksportimiseks oli ajendatud iihest kiiljest USAs
toimuvast subsideerimisest ja teisalt liitu importimisel
kehtivate tasakaalustavate tollimaksude tasumisest korva-
lehoidmisest.

BPNA taotles vabastust vdimalikest laiendatud meetme-
test. Uurimine nditas aga selgelt, et <B20 eksporditi ainult
selleks, et hoida korvale kehtivatest meetmetest ja seega
ei saa sellist erandit lubada. Vastavalt algmédruse artikli
23 loikele 6 voib vabastuse anda vaatlusaluse toote toot-
jatele, kes suudavad tdendada, et nad ei ole seotud ithegi
tootjaga, kelle suhtes kohaldatakse meetmeid, ja kelle
puhul on leitud, et nad ei ole seotud kdrvalehoidmisega.
Toimunud uurimistes leiti, et BPNA oli seotud korvale-
hoidmisega, sest alustas <B20 eksportimist parast
dumpinguvastaste ja tasakaalustavate meetmete kehtesta-
mist, ilma et selleks oleks olnud muud piisavat pdhjen-
dust voi majanduslikku pohjust peale meetmete kehtesta-
mise. Lisaks on tdendeid ka selle kohta, et meetmete
mdju kahjustatakse hindade ja koguste osas ning et
imporditud tooteid subsideeritakse endiselt.

Moned esialgses uurimises koostood teinud biodiislikii-
tuse tootjad taotlesid vabastust kdigist kdrvalehoidmise
tottu laiendatud meetmetest. Leiti, et need USA tootjad
ei tootnud ega miiiinud segu <B20. Vastavalt algmairuse
artikli 23 1dikele 6 voib korvalehoidmist kisitleva uuri-
mise kaigus kaaluda ainult tootjate esitatud tollimaksust
vabastamise taotlusi. Samas tuleb siiski markida, et
algmadruse artikkel 23 sisaldab sitteid ka uute turuletu-
lijate kohta.
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7. MEETMED
7.1. Kanada

Eespool oeldut arvesse vottes jareldati, et USAst pdrit
biodiislikiituse impordi suhtes kehtestatud 1&plikust tasa-
kaalustavast tollimaksust hoiti korvale algmédiruse artikli
23 tahenduses, kasutades selleks timberlaadimist Kanadas.

Vastavalt algmaaruse artikli 23 16ike 1 esimesele lausele
tuleks USAst pdarit vaatlusaluse toote impordi suhtes
kehtestatud meetmeid laiendada ka Kanadast lihetatud
samasugusele tootele, olenemata sellest, kas see deklaree-
ritakse Kanadast périnevana voi mitte.

Et viltida tollimaksust kdrvalehoidmist raskesti kontrolli-
tavate viidetega, nagu oleks Kanadas iimberlaaditud toote
tootnud driithing, kelle suhtes kohaldatakse lopliku
maéidrusega kehtestatud individuaalset tollimaksu, tuleks
laiendada meedet, mis on miiruse (EU) nr 598/2009
artikli 1 1dikes 2 sitestatud ,kdigi teiste ariithingute”
suhtes 10pliku tasakaalustava tollimaksuna summas 237
eurot tonni kohta.

Segude puhul kohaldatakse tasakaalustavat tollimaksu
vastavalt mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogee-
nimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/vdi
parafiinsete  gaasidlide kogusisaldusele segu massis
(biodiislikiituse sisaldus).

Vastavalt algmiidruse artikli 23 1dikele 4 ja artikli 24
16ikele 5, millega nahakse ette, et koiki laiendatud meet-
meid tuleb kohaldada impordi suhtes, mis on sisenenud
liitu algatamismadrusega kehtestatud registreerimise
alusel, tuleb Kanadast ldhetatud biodiislikiituse registreeri-
tud impordilt nduda sisse tollimaksud.

7.2. USA

Eeltoodut arvesse vottes jareldati, et USAst parit biodiis-
likiituse impordi suhtes kehtestatud 1oplikust tasakaalus-
tavast tollimaksust hoiti kdrvale algméiruse artikli 23
tdhenduses, importides liitu segu <B20.

Vastavalt algmaaruse artikli 23 16ike 1 esimesele lausele
tuleks seega laiendada USAst pirit vaatlusaluse toote
importimise suhtes kehtivaid meetmeid ka segu <B20
impordile.

Laiendada tuleks nendeﬂ meetmete kohaldamisala, mis on
kehtestatud mairuse (EU) nr 598/2009 artikli 1 loikega 2.

Segude suhtes kohaldatakse laiendatud tasakaalustavat
tollimaksu vastavalt mittefossiilse péritoluga, siinteesi
vOi hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoal-
kiriilestrite ja/vdi parafiinsete gaasiolide kogusisaldusele
segu massis (biodiislikiituse sisaldus).
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(91)

(93)

(94)

(96)

1dikele 5, millega ndhakse ette, et koiki laiendatud meet-
meid tuleks kohaldada impordi suhtes, mis on sisenenud
liitu  algatamisméddrusega kehtestatud  registreerimise
alusel, tuleb USAst pdrit segu <B20 registreeritud impor-
dilt nduda sisse tollimaksud.

8. SINGAPURI SUHTES ALGATATUD UURIMISE LOPE-
TAMINE

Arvestades Singapuri kohta tehtud jareldusi, tuleks 16pe-
tada uurimine, mis kisitleb voimalikku korvalehoidmist
tasakaalustavatest —meetmetest Singapurist ldhetatud
biodiislikiituse impordi kaudu, ning peatada Singapurist
lihetatud biodiislikiituse impordi registreerimine, mida
ndutakse algatamismairusega.

9. VABASTUSTAOTLUS

Kaks koostood teinud Kanada tootjat, kes kiisimustikule
vastasid, esitasid vOimalikest laiendatud meetmetest
vabastamise taotluse kooskdlas algmddruse artikli 23
16ikega 6.

Selgus, et kaks koostood teinud Kanada tootjat ei tege-
lenud kiesolevas uurimises kisitletava kdrvalehoidmisega.
Lisaks tdendasid need tootjad, et nad ei ole seotud ithegi
USA biodiislikiituse tootja ega eksportijaga. Seega voib
nende vabastustaotlused rahuldada.

Et tagada nimetatud vabastuste nduetekohane kohalda-
mine, on vaja erimeetmeid. Kdnealused erimeetmed on
ndue esitada liikkmesriikide tolliasutustele kehtiv ja kies-
oleva madruse lisas sdtestatud nduetele vastav fak-
tuurarve. Kui imporditavatele kaupadele ei ole sellist
arvet lisatud, kohaldatakse nende suhtes laiendatud tasa-
kaalustavat tollimaksu.

Ka iiks koostodd teinud USA iriithing, kes kiisimustikule
vastas, esitas vdimalikest laiendatud meetmetest vabasta-
mise taotluse kooskdlas algmairuse artikli 23 16ikega 6.

Nagu eespool pohjenduses 77 selgitatud, nditas uurimine
kindlalt, et nimetatud driithing hoidis meetmetest korvale,
importides segu <B20. Seega ei saa tema vabastamistaot-
lust rahuldada.

Samas tuleks siiski rohutada, et kui moni asjaomane
eksportiv tootja ei saa enam subsiidiume, vdib ta taotleda
otsuse libivaatamist vastavalt algmédaruse artiklile 19.

10. AVALIKUSTAMINE

Koiki huvitatud isikuid teavitati olulistest faktidest ja
kaalutlustest, mille alusel tehti eespool nimetatud jarel-
dused, ning neile anti vGimalus esitada mérkusi. Isikute
esitatud suulisi ja kirjalikke mérkusi vOeti arvesse,

Artikkel 1

1. Loplikku tasakaalustavat tollimaksu, mis kehtestati madru-
sega (EU) nr 598/2009 selliste Ameerika Uhendriikidest parit
mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogeenimise teel
toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/vdi parafiinsete gaa-
sidlide (uldtuntud kui biodiislikiitus) impordi suhtes, mis
esinevad puhtal kujul vdi osana segust, mis sisaldab ile 20
massiprotsendi mittefossiilse paritoluga, siinteesi véi hiidrogee-
nimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestreid ja/vdi para-
fiinseid gaasiolisid, laiendatakse Kanadast ldhetatud ja liitu
imporditud mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogeeni-
mise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/vdi parafiin-
sete gaasidlide (ildtuntud kui biodiislikiitus) suhtes, mis
esinevad puhtal kujul vdi osana segust, mis sisaldab ile 20
massiprotsendi mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogee-
nimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestreid ja/vdi para-
fiinseid gaasidlisid, ning mis kuuluvad praegu CN-koodide
1516 20 98 (TARICi kood 1516 2098 21), ex 1518 00 91
(TARICi kood 1518 00 91 21), ex 1518 00 99 (TARICi kood
1518 00 99 21), ex 2710 19 41 (TARICGi kood
2710 19 41 21), ex 3824 90 91 (TARIGi kood
382490 91 10) ja ex 3824 90 97 (TARICi kood
382490 97 01) alla, olenemata sellest, kas selline kiitus dekla-
reeritakse Kanadast parinevana voi mitte; erandiks on jargmiste
driithingute toodang:

Riik Ariithing TARICi lisakood
Kanada BIOX Corporation, Oakville, B107
Ontario, Kanada
Kanada Rothsay Biodiesel, Guelph, B108
Ontario, Kanada

Laiendada tuleb tollimaksu, mis on mairuse (EU) nr 598/2009
artikli 1 1oikes 2 sitestatud ,koigi teiste driithingute” suhtes
16pliku tasakaalustava tollimaksuna summas 237 eurot neto-
tonni kohta.

Segude puhul kohaldatakse tasakaalustavat tollimaksu vastavalt
segu mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogeenimise teel
toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/vdi parafiinsete gaasi-
olide kogusisaldusele (biodiislikiituse sisaldus).

2. Vabastusi, mille on saanud 1ikes 1 nimetatud aritthingud
voi milleks komisjon on artikli 4 16ike 2 kohaselt loa andnud,
kohaldatakse juhul, kui liikmesriikide tolliasutustele esitatakse
lisas sitestatud nduetele vastav kehtiv faktuurarve. Kui sellist
arvet ei esitata, kohaldatakse 1dikega 1 kehtestatud tasakaalus-
tavat tollimaksu.
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3. Kdesoleva artikli 1oikega 1 laiendatud tollimaks ndutakse
midruse (EL) nr 721/2010 artikli 2 ning méiruse (EU)
nr 597/2009 artikli 23 1dike 4 ja artikli 24 16ike 5 alusel
registreeritud, Kanadast ldhetatud impordilt sisse sdltumata
sellest, kas see deklareeriti Kanadast parinevana voi mitte, vilja
arvatud 1oikes 1 loetletud driithingute toodangu puhul.

4. Kohaldatakse kehtivaid tollimaksualaseid sitteid.

Artikkel 2

1. Loplikku tasakaalustavat tollimaksu, mis kehtestati maaru-
sega (EU) nr 598/2009 selliste Ameerika Uhendriikidest pirit
mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogeenimise teel
toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/vdi parafiinsete gaa-
sidlide (uldtuntud kui biodiislikiitus) impordi suhtes, mis
esinevad puhtal kujul v6i osana segust, mis sisaldab ile 20
massiprotsendi mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogee-
nimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestreid ja/vdi para-
fiinseid gaasiolisid, laiendatakse liitu imporditud Ameerika
Uhendriikidest parit 20 voi vihem massiprotsenti mittefossiilse
paritoluga, siinteesi vdi hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe
monoalkiiiilestreid ja/vdi parafiinseid gaasidlisid sisaldavale
segatud biodiislikiitusele, mis kuulub praegu CN-koodide
ex 1516 20 98 (TARICi kood 1516 20 98 30), ex 1518 00 91
(TARICi kood 1518 00 91 30), ex 1518 00 99 (TARICi kood
1518 00 99 30), ex 2710 19 41 (TARICi kood
2710 19 41 30) ja ex 3824 90 97 (TARICi kood
3824 90 97 04) alla.

Laiendada tuleb tollimaksu, mis on kehtestatud miiruse (EU)
nr 598/2009 artikli 1 1dikega 2.

Segude puhul kohaldatakse tasakaalustavat tollimaksu vastavalt
segu mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogeenimise teel
toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/vdi parafiinsete gaasi-
dlide kogusisaldusele (biodiislikiituse sisaldus).

2. Kidesoleva artikli 1dikega 1 laiendatud tollimaksud
ndutakse sisse madruse (EL) nr 721/2010 artikli 2 ning médruse
(EU) nr 597/2009 artikli 23 1dike 4 ja artikli 24 1dike 5 koha-
selt registreeritud, Ameerika Uhendriikidest périt impordilt.

3. Kohaldatakse kehtivaid tollimaksualaseid sitteid.

Artikkel 3

Lopetatakse maidrusega (EL) nr 721/2010 algatatud uurimine,
mis kasitleb voimalikku korvalehoidmist Ameerika Uhendriiki-
dest pirit biodiislikiituse impordi suhtes mairusega (EU)
nr 598/2009 kehtestatud tasakaalustavatest meetmetest Singa-
purist ldhetatud biodiislikiituse impordi kaudu, olenemata
sellest, kas sellise biodiislikiituse paritoluriigiks on deklareeritud
Singapur voi mitte, ning ldpetatakse kdnealuse impordi re-
gistreerimine.

Artikkel 4

1. Artikli 1 16ikega 1 ja artikli 2 16ikega 1 laiendatud tolli-
maksust vabastamise taotlused esitatakse kirjalikult {ihes
Euroopa Liidu ametlikest keeltest ja neile peab alla kirjutama
vabastuse taotlejat esindama volitatud isik. Taotlus tuleb saata
jargmisel aadressil:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: N-105 04/92

1049 Brussels

BELGIUM

Faks: + 32 2 295 505

2. Vastavalt méiruse (EU) nr 597/2009 artikli 23 13ikele 6
voib komisjon parast konsulteerimist nduandekomiteega lubada
oma otsusega vabastada artikli 1 1dikega 1 ja artikli 2 15ikega 1
laiendatud tollimaksust nende &ritthingute impordi, kes ei hoia
korvale madrusega (EU) nr 598/2009 kehtestatud tasakaalusta-
vatest meetmetest.

Artikkel 5

Tolliasutused 16petavad médruse (EL) nr 721/2010 artikli 2
kohase impordi registreerimise.

Artikkel 6

Kiesolev mairus joustub jargmisel pdeval pérast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev mdirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 5. mai 2011

Noukogu nimel
eesistuja
MARTONYT J.
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LISA

Artikli 1 1dikes 2 osutatud kehtival faktuurarvel peab olema faktuurarve viljastanud tiksuse tootaja allkirjastatud avaldus
jargmises vormis.

1. Faktuurarve viljastanud iiksuse to6taja nimi ja amet.

2. Jargmine avaldus: ,Mina, allakirjutanu, tdendan, et kidesoleva arvega holmatud Euroopa Liitu ekspordiks miiiidava
[vaatlusaluse toote] [koguses ...] tootis [driithingu nimi ja aadress] [TARICi lisakood] [asjaomases riigis]. Kédesolevas
arves esitatud andmed on tdielikud ja diged.”

3. Kuupdev ja allkiri.
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NOUKOGU RAKENDUSMAARUS (EL
5. mai 2011,

) nr 444/2011,

millega laiendatakse mairusega (EU) nr 599/2009 Ameerika Uhendriikidest pirit biodiislikiituse

impordi suhtes kehtestatud 16plikku dumpinguvastast tollimaksu Kanadast lihetatud

biodiislikiituse 1mp0rd11e olenemata sellest, kas konealune biodiislikiitus deklareeritakse Kanadast

pirinevana vdi mitte, ja millega laiendatakse miirusega (EU) nr 599/2009 kehtestatud 16plikku

dumpinguvastast tollimaksu Ameerika Uhendriikidest parit 20 vai vihem massiprotsenti

biodiislikiitust sisaldava segatud biodiislikiituse impordile ning millega ldpetatakse Singapurist
lihetatud importi kisitlev uurimine

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 30. novembri 2009. aasta mairust (EU)
nr 1225/2009 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest
riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed (!) (edaspidi
yalgmaarus”), eriti selle artikli 13 1diget 3,

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut, mis on esitatud
parast konsulteerimist nduandekomiteega,

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Kehtivad meetmed

Komisjon kehtestas madrusega (EU) nr 193/2009 ()
ajutise dumpinguvastase tollimaksu Ameerika Uhendriiki-
dest (edaspidi ,USA”) pdrit biodiislikiituse impordi suhtes.

Noukogu kehtestas miidrusega (EU) nr 599/2009 ()
(edaspidi ,Ioplik mdairus”) nimetatud médruse artikli 1
16ikes 1 madratletud USAst parit biodiislikiituse (edaspidi
,vaatlusalune toode”) impordi suhtes 16pliku dumpingu-
vastase tollimaksu (edaspidi ,kehtivad meetmed”) vahe-
mikus 0-198 eurot imporditud biodiislikiituse tonni
kohta. Lopliku médruse vastuvdtmiseni viinud uurimist
nimetatakse edaspidi ,esialgseks uurimiseks”.

Mirkida tuleks ka seda, et midrusega (EU) nr
598/2009 () kehtestas ndukogu vaatlusaluse toote
impordi suhtes 16pliku tasakaalustava tollimaksu vahe-
mikus 211,2-237 eurot tonni kohta.

1.2. Taotlus

30. juunil 2010 sai komisjon algmairuse artikli 13
1dikele 3 vastava taotluse uurida vdimalikku kdrvalehoid-
mist vaatlusaluse toote impordi suhtes kehtestatud
dumpinguvastastest meetmetest. Taotluse esitas liidu
biodiislikiituse tootjate nimel Euroopa Biodiislikiituse
Né&ukogu.

T L 343, 22.12.2009, lk 51.
TL 67, 12.3.2009, Ik 22.
TL 179, 10.7.2009, lk 26.
TL 179, 10.7.2009, Ik 1.

®)

(10)

Taotluses viideti, et vaatlusaluse toote impordi suhtes
kehtestatud  dumpinguvastastest meetmetest hoitakse
korvale, kasutades selleks itimberlaadimist Kanadas ja
Singapuris ning eksportides 20 vdi vihem massiprotsenti
biodiislikiitust sisaldavat segatud biodiislikiitust.

Taotluses viidetakse, et parast seda, kui vaatlusaluse toote
suhtes rakendati meetmeid, on USAst, Kanadast ja Singa-
purist saabuva ekspordi struktuuris toimunud mirgatav
muutus ning et sellisele muutusele ei ole muud piisavat
pohjendust kui tollimaksu kehtestamine. Viidetavalt sai
selline struktuurimuutus alguse sellest, et vaatlusalust
toodet hakati iimber laadima Kanadas ja Singapuris.

Samuti véidetakse taotluses, et pirast meetmete rakenda-
mist hakati USAst liitu eksportima 20 voi vihem massi-
protsenti biodiislikiitust sisaldavat segatud biodiislikiitust,
kasutades viidetavalt dra vaatlusaluse toote kirjelduses
kehtestatud biodiislikiituse sisalduse kiinnist.

Lisaks viidetakse taotluses, et vaatlusaluse toote impordi
suhtes kehtivate dumpinguvastaste meetmete korrastavat
mdju kahjustatakse nii koguse kui ka hinna osas. Viide-
tavalt hakati vaatlusaluse toote asemel importima mirki-
misvaarsetes kogustes kas puhast biodiislikiitust voi
rohkem kui 20 massiprotsenti biodiislikiitust sisaldavat
segatud biodiislikiitust Kanadast ja Singapurist vdi siis
20 voi vdhem massiprotsenti biodiislikiitust sisaldavat
segatud biodiislikiitust. Lisaks oli piisavalt tdendeid, et
suurenenud koguseid imporditi meetmete kehtestamiseni
viinud uurimise kaigus kindlaksmaaratud mittekahjusta-
vatest hindadest palju madalama hinnaga.

Uhtlasi vdidetakse taotluses, et jitkub vaatlusaluse toote
hindade varemgi kindlaks tehtud subsideerimine.

1.3. Uurimise algatamine

Olles pirast nduandekomiteega konsulteerimist kindlaks
teinud, et on olemas piisavalt esmapilgul usutavaid tden-
deid uurimise algatamiseks algmaaruse artikli 13 koha-
selt, algatas komisjon médrusega (EL) nr 720/2010 (°)
(edaspidi ,algatamisméirus”) uurimise. Uhtlasi andis
komisjon andis vastavalt algmairuse artikli 14 1dikele 5

() ELT L 211, 12.8.2010, Ik 1.
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(13)

tolliasutustele algatamisméddrusega korralduse registree- (14)
rida Kanadast ja Singapurist lihetatud import ning
USAst imporditud segatud biodiislikiitus, mis sisaldab
20 voi vihem massiprotsenti mittefossiilse paritoluga,
stinteesi voi hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe
monoalkiiiilestreid ja/voi parafiinseid gaasiolisid.
Lisaks algatas komisjon maarusega (EL) nr 721/2010 (') 1)
paralleelse uurimise, mis kasitles voimalikku kdrvalehoid-
mist USAst pirit biodiislikiituse impordi suhtes kehtes-
tatud tasakaalustavatest meetmetest Kanadast ja Singapu-
rist ldhetatud biodiislikiituse impordi kaudu ja USAst
parit 20 voi vdhem massiprotsenti biodiislikiitust sisal-
dava segatud biodiislikiituse impordi kaudu.
1.4. Uurimine

(16)
Komisjon teavitas ametlikult USA, Kanada ja Singapuri
ametivdime. Teadaolevaile USA, Kanada ja Singapuri
tootjatele/eksportijatele saadeti kiisimustikud. Huvitatud
isikutele anti vdimalus teha oma seisukohad kirjalikult
teatavaks ja taotleda &drakuulamist algatamismadruses
stestatud tdhtaja jooksul.

Kiisimustiku téitsid jargmised ariithingud, kelle tooruumi-
desse korraldati seejarel kontrollkdigud:

Kanada tootjad/eksportijad:

— BIOX Corporation

— Rothsay Biodiesel

Singapuri edasimiiijad:

— Trafigura Pte Ltd.

— Wilmar Trading Pte Ltd.

USA tootjad/eksportijad:

— Archer Daniels Midland Company
— BP Products North America Inc.
— Louis Dreyfus Corporation
Sidusimportijad:

(18)
— BP Oil International Limited

Lisaks kiilastati ka Kanada ja Singapuri valitsuse asja-
omaseid padevaid asutusi.

1.5. Uurimisperiood

Uurimine toimus ajavahemikul 1. aprill 2009 kuni
30. juuni 2010 (edaspidi ,uurimisperiood”). Kaubandus-
struktuuri vididetava muutuse uurimiseks koguti andmeid
alates 2008. aastast kuni uurimisperioodi 16puni.

2. KORVALEHOIDMIST KASITLEVA UURIMISE OBJEK-
TIKS OLEV TOODE

Voimaliku korvalehoidmisega seotud toode, mis on
ithtlasi esialgses uurimises késitletud toode, on USAst
parit mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidrogeeni-
mise teel toodetud rasvhappe monoalkiiilestrid ja/voi
parafiinsed gaasiolid (iildtuntud kui biodiislikiitus), mis
esinevad puhtal kujul vdi osana segust, mis sisaldab iile
20 massiprotsendi mittefossiilse péiritoluga, siinteesi voOi
hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiil-
estreid ja/vOi parafiinseid gaasidlisid, ning mis kuuluvad
CN-koodide ex 1516 20 98, ex 1518 00 91,
ex 1518 00 99, ex 2710 19 41, 3824 90 91 ja
ex 3824 90 97 alla.

K&rvalehoidmist kisitleva uurimise objektiks on kahesu-
gused tooted. Kui juttu on viidetavast iimberlaadimisest
Kanadas ja Singapuris, on vaatlusalune toode identne
esialgses uurimises kisitletud tootega sellisena, nagu
seda kirjeldati eelmises 16igus. Kui juttu on otse USAst
lahetatud toodetest, siis loetakse vaatlusaluseks tooteks
USAst pdrit segatud biodiislikiitus, mis sisaldab 20 voi
vihem massiprotsenti mittefossiilse paritoluga, siinteesi
voi hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiil-
estreid ja/voi parafiinseid gaasiolisid.

3. BIODIISLIKUTUSE IMPORT EUROOPA LITU JA
EKSPORT USAst

Pirast seda, kui 2009. aasta martsis kehtestati ajutised
dumpinguvastased meetmed, on vaatlusaluse toote
import praktiliselt lakanud. Olukorrast annab iilevaate

— Cargill BV jargmine tabel:
Biodiislikiituse ja teatavate biodiislikiitusesegude import Euroopa Liitu
CN-koodi 3824 90 91 alusel (tonnides)
2008 Osakaal 2009 Osakaal Uurimisperiood Osakaal
USA 1487 790 83,62 % 381 227 22,29 % 24 0,00 %
Kanada 1725 0,10 % 140 043 8,19 % 197 772 9,28 %
Singapur 179 0,01 % 20 486 1,20 % 32078 1,50 %

Allikas: Eurostat

() ELT L 211, 12.8.2010, Ik 6.
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(19) Eespool esitatud Eurostati andmed hdolmavad koiki (25)  Vastavalt Eurostati andmetele kasvas 2008. aasta ja uuri-
biodiislikiituseid, mis sisaldavad vihemalt 96,5 % estreid. misperioodi vahelisel ajal aga markimisvéirselt Kanadast
ELi imporditud biodiisli kogus (1 725 tonnilt 2008.
aastal 140 043 tonnini 2009. aastal, kiiiindides uurimis-
(200 USA andmed biodiislikiituse ja biodiislikiitusesegude perioodil 197772 tonnini).
ekspordi kohta USA iihtlustatud tariifitabeli (HTS) koodi
3824 90 40 00 (loomset vdi taimset paritolu rasvainete
segud) alusel on jargmised: 4.2.2. USA biodiislikiituse eksport Kanadasse
(26) USA ja Kanada vahel ei kehti biodiislikiituse muiigi
Biodiislikiituse ja biodiislikiitusesegude eksport Uhendriiki- suhtes tollimakse ega muid impordipiiranguid.
dest
HTS-koodi 3824 90 40 00 alusel (tonnides) (27) USA statistika kohaselt kasvas biodiislikiituse eksport
USAst Kanadasse 967 tonnilt 2008. aastal 128 233
2008 2009 Uurimisperiood tonnini 2009. aastal ja 161 841 tonnini uurimispe-
rioodil.
Euroopa Liit 2241473 335577 358 291
Kanada 967 128 233 161 841
(28) Vorreldes USA ametiasutuste esitatud ekspordistatistikat
Singapur 311 42056 27 415 ja Kanada ametiasutuste kohapeal esitatud impordistatis-
tikat, ilmnesid igakuistes andmetes mirgatavad lahkne-
2242751 505 866 547 547 vused. Kanada statistiliste andmete kohaselt kasvas
biodiislikiituse import USAst 2008. aasta 11 757 tonnilt
Allikas: USA kaubandusosakond 2009. aastaks 18 673 tonnini ja uurimisperioodiks
174 574 tonnini.
(21)  Kahe tabeli vordluse pdhjal saab jareldada, et uurimispe-
rioodil eksporditi ELi 358 291 tonni segusid, mille
biodiislikiituse sisaldus on kuni 96,5 %. (29) Kanada ametivoimude teatel ei ole neil biodiislikiituse
deklareerimiseks eraldi koodi. Nad mirkisid, et Kanada
ja USA vahetavad omavahel impordiandmeid, et neid
4 KANADA siis kasutada vastavate ekspordiandmetena. Seega peaksid
' Kanada impordiandmed ja USA ekspordiandmed kuue-
4.1. Uldised mirkused numbrilisel tasandil omavahel vastavuses olema ja HTS
koodi 38.24.90 tasemel nad seda ka on. Alates kuueko-
(22) Kanada tootjad/eksportijad olid viga koostooaltid. Kaks halisest koodist on kummalgi riigil aga eraldi klassifikat-
tootjat, kelle toodang moodustab ligikaudu 90 % Kanadas sioonisiisteem. Samuti tuleb mirkida, et Kanada statistika
toodetavast biodiislikiitusest, vastasid kiisimustikule ning hoélmab ainult sellist importi, millele on tehtud Kanadas
tegid uurimise kaigus tdiel maaral koostood. Uurimise tollivormistus, mitte timberlaaditud kaupu.
kdigus tegid koostood ka Kanada Taastuvkiituste Assot-
siatsioon ja Kanada valitsuse asjaomased ametiasutused.
(30)  Kokkuvottes voib oelda, et vaatamata kahe andmeallika
lahknevustele on selge, et biodiislikiituse eksport USAst
(23)  Kooskolas algmairuse artikli 13 Idikega 1 tuleks hinnata Kanadasse kasvas 2008. aasta ja uurimisperioodi vahelisel
voimalikku  korvalehoidmist, analiiiisides, kas USA, ajal ning eriti parast seda, kui kehtestati dumpinguvas-
Kanada ja liidu vahelises kaubandusstruktuuris oli tased meetmed. Praegu ei suuda Kanada biodiislikiituse
muutusi, kas muutus tulenes tegevusest, protsessist voi turg selliseid biodiislikiituse koguseid ~vastu votta.
toost, millele ei ole muud piisavat pohjendust ega majan- Kanadas tegelikult biodiislikiitust tootvad ariithingud on
duslikku  Gigustust kui dumpinguvastase tollimaksu orienteeritud hoopis ekspordile.
kehtestamine, kas oli tdendeid kahju kohta vdi kas tolli-
maksu parandavat moju kahjustati samasuguse toote
hindade javdi koguste osas ning kas oli tdendeid o ) )
dumpingu kohta vérreldes normaalviirtustega, mis oli 4.2.3. Biodiislikiituse tootmine Kanadas ja Kanadas toodetud
eelnevalt samasuguse toote jaoks kindlaks maaratud. biodiislikiituse miliik liitu
(31)  Kaks koost6od teinud Kanada tootjat ei ostnud uurimis-
perioodi ajal biodiislikiitust ei USAst ega mujalt.
4.2. Kaubandusstruktuuri muutused
4.2.1. Import liitu
(32)  Biodiislikiituse tootmine on Kanadas alles lapsekingades.
(24)  USAst imporditud biodiislikiituse kogused vahenesid Uurimisperioodi ajal oli Kanadas kuus tootmisiiksust,

1487 790 tonnilt 2008. aastal 381 227 tonnile 2009.
aastal ning uurimisperioodiks oli impordi kogus joudnud
peaaegu nulli.

kuid ligikaudu 90 % kogutoodangust on périt kahest
Ida-Kanadas paiknevast iiksusest, mis kuuluvad kahele
koostood teinud tootjale.
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(33)  Koostood teinud tootjate toodangumahu pohjal miirati uurimise kidigus, ei saa Kanadast saabuva impordi lisan-

(35)

(39)

kindlaks miiiik, mille [6pptarbijad asuvad kindlasti Pohja-
Ameerikas, st USAs voi Kanadas. Ulejadnu miiiidi tarbi-
jatele, kes kas miiiisid kauba edasi voi segasid kauba muu
biodiislikiitusega. Kaks koost6od teinud ariithingut ei
teadnud, kas nende kliendid miiiisid toodet liitu Kanadast
parit biodiislikiitusena, kasutasid seda segudes v6i muiiisid
biodiislikiitust USAs vdi Kanadas asuvatele 16pptarbija-
tele.

Isegi kui uskuda kdige darmuslikumat varianti, st et kogu
Kanadas toodetud biodiislikiitus jdudis 16puks liitu,
moodustaksid kdnealused kogused vaid 20 % uurimispe-
rioodil Kanadast liitu saabunud koguimpordist.

4.3. Kaubandusstruktuuri muutuste kokkuvote

Statistika ja koostood teinud tootjatelt saadud andmete
vordlemine nditab, et Kanada biodiislikiituse tootjad ei
saanud toota kogu Kanadast liitu eksporditud kiitust.
Seega voib iisna kindlalt oletada, et Kanadast liitu
saabunud impordi jirsk lisandumine on seotud USAst
eksporditud biodiislikiituse lihetamisega Kanadast.

Seega voib viita, et USAst liitu suunatud ekspordi ildine
vihenemine alates 2008. aastast ning Kanadast liitu
suunatud ekspordi ja USAst Kanadasse suunatud ekspordi
samaaegne kasv pdrast esialgsete meetmete kehtestamist
kujutavad endast kaubandusstruktuuri muutust.

4.4. Muu piisava pohjuse voi majandusliku digustuse
puudumine kui dumpinguvastase tollimaksu
kehtestamine

Uurimise kaigus ei leitud timberlaadimisele htki teist
pohjendust ega majanduslikku digustust kui USAst parit
biodiislikiituse suhtes kehtivast dumpinguvastasest tolli-
maksust hoidumine.

4.5. Dumpinguvastase tollimaksu parandava mdju
kahjustamine

Eurostati andmete p&hjal hinnati, kas imporditud tooted
olid koguste osas kahjustanud USAst parit biodiislikiituse
impordi suhtes kehtivate dumpinguvastaste meetmete
parandavat moju. Kanadast saabuva ekspordi koguseid
ja hindu vorreldi esialgse uurimise kdigus kindlaksmaa-
ratud kahju korvaldamist véimaldava tasemega.

Nagu eespool nimetatud, kasvas import Kanadast liitu
2008. aasta 1725 tonnilt uurimisperioodiks 197 772
tonnile, moodustades niiid 9,2 % kogu impordist.
Pidades silmas liidu turu suurust, mis médratleti esialgse

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

(46)

(47)

dumist pidada vihetdhtsaks. Arvestades esialgse uurimise
kiigus kindlakstehtud mittekahjustavat hinnataset, olid
uurimisperioodil Kanadast liitu saabunud impordi hinnad
turuhinnast ligikaudu 50 % odavamad, kusjuures liidu
tootjate miiiigihindu 160di alla umbes 40 % ringis.

Seega jdreldati, et meetmeid kahjustatakse koguste ja
hindade osas.

4.6. Toendid dumpingu kohta

Vastavalt algmairuse artikli 13 Idigetele 1 ja 2 uuriti, kas
esineb dumpingut vorreldes esialgse uurimise kiigus
kindlaksmaaratud normaalvairtustega.

Esialgse uurimise kdigus médrati normaalvaartus kindlaks
tavapdrase kaubandustegevuse omamaiste miiigihindade
pohjal ning juhul, kui omamaist miiiiki ei toimunud voi
kui see ei leidnud aset tavapirase kaubandustegevuse
kaigus, lahtuti normaalvairtuse konstrueerimisel tootmis-
kuludest, millele lisati maistlik kasumimarginaal.

Kanadast ldhtuva ekspordi hinnad maédrati kindlaks uuri-
misperioodi  keskmise  biodiislikiituse  impordihinna
pohjal, lihtudes Eurostati esitatud andmetest.

Normaalvairtuse ja ekspordihinna odiglase vordluse taga-
miseks vOeti vastavalt algmairuse artikli 2 1dikele 10
kohanduste niol nouetekohaselt arvesse erinevusi, mis
mdjutavad hindu ja hindade vorreldavust. Kuna puudus
teave mitme kuluteguri kohta, arvati selleks, et teha kind-
laks FOB-hinnad Kanada piiril, Eurostati CIF-hindadest
maha ainult transpordikulud ja kindlustus, mille méérat-
lemisel ldhtuti esialgsel uurimisperioodil taheldatud
biodiislikiituse meritsi USAst liitu transportimise keskmi-
sest kulust.

Kooskolas algmaiiruse artikli 2 1digetega 11 ja 12 arvutati
dumping, vorreldes kaalutud keskmist normaalvairtust,
mis tehti kindlaks esialgse uurimise kdigus, ning kaalutud
keskmisi ekspordihindu uurimisperioodil, viljendatuna
protsendina CIF-hinnast liidu piiril enne tollimaksu tasu-
mist.

Vordlus niitas dumpingu esinemist.

4.7. Jireldused

Uurimise tulemusena jareldati, et USAst parit biodiislikii-
tuse impordi suhtes kehtestatud 10plikest dumpinguvas-
tastest tollimaksudest hoiti korvale algmairuse artikli 13
tihenduses, kasutades selleks timberlaadimist Kanadas.
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5. SINGAPUR 6. USA
(48)  Uurimise kiigus tegid koostood kaks Singapuris paik- 6.1. Sissejuhatavad mirkused

(51)

(53)

(54)

(55)

(56)

nevat kauplejat. Samuti tehti koost66d Singapuri valitsuse
asjaomaste ametivoimudega.

Voimaliku korvalehoidmise hindamise kriteeriume on
kirjeldatud eespool pdhjenduses 23.

Eurostati andmetel kasvas biodiislikiituse kogueksport
Singapurist liitu 2008. aasta 179 tonnilt 2009. aastaks
20 486 tonnile ja oli uurimisperioodil 32 078 tonni.
Samal ajavahemikul suurenes ka eksport USAst Singa-
puri.

Singapuri valitsuse asjaomaste ametivoimude viitel
miiiiakse kohapeal toodetud biodiislikiitust peamiselt
Singapuris omamaise ndudluse rahuldamiseks. Samas
markisid nad siiski, et tegemist on kasvava t6ostusharuga
ja et hiljuti on Singapuris ehitatud uusi tootmisrajatisi.

Traditsiooniliselt on Singapurist eksporditud kogused
olnud viikesed. Liitu suunatud biodiislikiituse importi
uuriti ldhemalt artikli 14 15ike 6 kohaselt loodud andme-
baasi vahendusel ning andmete kontrollimiseks voeti
tihendust asjaomaste riikide tolliasutustega. Jaab mulje,
et import saabus paari lainena. Analiiis nditas, et
enamasti oli selline import tdesti Singapurist parit.
Samas ei olnud aga voimalik vélja selgitada koiki impor-

ditud koguseid.

Vorreldes esialgse uurimise kiigus kindlaks tehtud liidu
tarbimise mahuga olid Singapurist liituimporditud vilja-
selgitamata kogused vdga viikesed. Vottes arvesse
Euroopa Biodiislikiituse Noukogu prognoositud biodiisli-
kiituse tarbimise markimisvdarset kasvu liidus vorreldes
esialgse uurimisperioodiga, oleks sellise impordi osakaal
liidu tarbimises vdhetahtis.

Koike seda silmas pidades voib jdreldada, et Singapurist
lahetatud impordi kogused ei ole dumpinguvastaste meet-
mete korrastavat moju vihendanud.

Mis puudutab imberlaadimist, siis Singapur on tuntud
Aasia ithe suurema laevanduskeskusena, kus kaubad
laaditakse Singapuri saabunud piirkondlikelt laevadelt
timber niiteks Euroopasse seilavatele laevadele. Kdesoleva
uurimise ajal laadis iiks koost6od teinud kaupleja Malai-
siast ja Indoneesiast pdrit biodiislikiituse @imber Singa-
puris, et saata see sealt edasi 1dpplikku sihtkohta liidus.
Uurimisperioodil eksportis ainuiiksi see kaupleja liitu
markimisvairse koguse Singapuris iimberlaaditud biodiis-
likiitust, mille paritoluriigiks deklareeriti tollivormistuses
kas Malaisia voi Indoneesia. Kontrollimine ei toonud
ilmsiks midagi, mis annaks alust seada kahtluse alla
nende kaupade deklareeritud Indoneesia voi Malaisia pa-
ritolu.

Koike seda arvesse vottes tehakse ettepanek ldpetada
uurimine, mis kisitleb vdimalikku korvalehoidmist
dumpinguvsatastest meetmetest Singapurist ldhetatud
biodiislikiituse importimise kaudu.

(57)

(58)

(59)

(60)

(61)

(62)

Uurimise raames tegi koostood viis USA biodiislikiituse
voi biodiislikiitusesegude tootjat, kellest kolm kuulusid ka
esialgse uurimise valimisse. USA valitsus osales koostoos,
jagades oma ekspordistatistikat ja esitades oma tdlgen-
duse nende andmete kohta.

Koik kolm esialgse uurimise valimisse kuulunud tootjat
olid I18petanud biodiislikiituse eksportimise parast 15plike
meetmete kehtestamist.

Uurimisperioodil eksportis 20 v6i vihem massiprotsenti
biodiislikiitust  sisaldavat biodiislikiitusesegut (edaspidi
,<B20”) liitu ainult ks viiest koostodd teinud
arithingust — BP North America, kes ei teinud esialgse
uurimise raames koostood.

Uhendriikide biodiislikiituse tootjaid esindav USA riiklik
biodiislikiituse amet (edaspidi ,NBB”) wviitis, et toote
suhtes, mis ilmselgelt ei kuulu kehtivate meetmete regu-
leerimisalasse jddavate toodete sekka, ei saa kohaldada
dumpinguvastaseid meetmeid ilma uue dumpinguvastase
uurimiseta. NBB viitis, et 16plikus mairuses on vaatlus-
alune toode ja sarnane toode selgelt madratletud kui
biodiislikiitus v6i biodiislikiitusesegud, mis sisaldavad
iile 20 % biodiislikiitust. NBB viitel ei ole see piirvaartus
kunstlik, vaid vastas uurimisperioodi ajal valitsenud tege-
likule turuolukorrale. Naiteks leiti, et 20 % kiinnis oli
sobiv. USA turul turustatavate erinevat tiitipi segude
selgeks eristamiseks.

NBB ja teiste huvitatud poolte arvates saab korvalehoid-
mist kasitlevas uurimises laiendada vaatlusaluse toote
suhtes kehtivaid dumpinguvastaseid meetmeid ainult
sellisele samasugusele tootele, mida on vaatlusaluse
tootega vorreldes ainult vihesel mairal muudetud. NBB
viitis, et ndukogu oli 18plikus miiruses ise sitestanud, et
20 massiprotsenti vdi vdhem biodiislikiitust sisaldavad
biodiislikiitusesegud ei ole samasugune toode. Seega on
NBB seisukohal, et algmairuse sitted ei jita muud voima-
lust kui algatada uus uurimine, et teha kindlaks, kas
meetmeid tuleks kohaldada ka nende segude suhtes.

Vastuseks neile viidetele tuleks kdigepealt markida, et
algmairuse artikli 13 kohase korvalehoidmist kasitleva
uurimise eesmark on astuda vastu voimalikele piitietele
hoida korvale kehtivatest meetmetest. Kui on olemas
piisavalt esmapilgul usutavaid tdendeid kdrvalehoidmise
kohta algmiiruse artikli 13 16ike 1 tdhenduses, algatab
komisjon uurimise, et teha kindlaks, kas kdrvalehoidmine
tegelikult toimub. Kooskolas algmairuse artikli 13
loikega 1 tuleb hinnata voimalikku korvalehoidmist,
nditeks analtitisides, kas USA ja liidu vahelises kauban-
dusstruktuuris oli muutusi, kas muutus tulenes tegevu-
sest, protsessist voi toost, millele ei ole muud piisavat



11.5.2011

Euroopa Liidu Teataja

L 122/17

(63)

(65)
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pohjendust ega majanduslikku digustust kui tollimaksu
kehtestamine, ning kas oli tdendeid kahju kohta v&i kas
tollimaksu parandavat moju kahjustati hindade ja/voi
koguste osas.

Samuti tuleks meeles pidada, et kdrvalehoidmist kisitlev
uurimine ei ole meetmete kohaldamisalasse kuuluvate
toodete mddaratluse labivaatamine algméairuse artikli 11
loike 3 pohjal ega muuda vaatlusaluse voi samasuguse
toote mddratlust. Algmairuse artiklis 13 on sitestatud
diguslik alus, millest ldhtuvalt uuritakse, kas meetmete
kohaldamisalasse kuuluvate toodete puhul esineb meet-
metest korvalehoidmist.

Seoses sellega vaidetakse taotluses, mis esitati komisjonile
algmédruse artikli 13 16ike 3 alusel, et pdrast meetmete
kehtestamist hakati USAst liitu eksportima 20 voi vihem
massiprotsenti biodiislikiitust sisaldavat segatud biodiisli-
kiitust, kasutades viidetavalt dra vaatlusaluse toote ja
samasuguse toote kirjelduses kehtestatud biodiislikiituse
sisalduse kiinnist. Uurimise kdigus selgitati, kas sellist
kditumist voiks pidada korvalehoidmiseks vastavalt
algmédruse artikli 13 sitetele. Markida tuleb ka seda, et
viidetavat korvalehoidmist saab uurida ainult algmairuse
artikli 13 alusel.

6.2. <B20 eksport USAst liitu

Nagu oeldud pdhjenduses 20, hdlmab USA HTS-kood
3824 90 40 00 ka segusid, mille biodiislikiituse sisaldus
on 96,5% voi vihem. USA ekspordistatistika kohaselt
eksporditi uurimisperioodil liitu kokku 358 291 tonni
sellist liiki segusid.

Mirkimisvairse osa nimetatud kogusest eksportis uuri-
misperioodi ajal driithing nimega BP Products North
America (edaspidi ,BPNA”).

BPNA ei osalenud esialgses uurimises, sest hakkas biodiis-
likiitusega tegelema alles 2009. aasta alguses, eeldades
biodiislikiituse turu edasist kasvu johtuvalt nii USA kui
ka teiste riikide valitsuste korraldustest. BPNA alustas liitu
eksportimist 2009. aasta detsembris. Tuletame siinkohal
meelde, et 10plikud meetmed kehtestati 2009. aasta
juulis.

(68)

(69)

(70)

(71)

(72)

Liidus miiiis BPNA Uhendriikidest pirit biodiislikiituse-
segu, mis sisaldas 15 vdi vahem massiprotsenti biodiisli-
kiitust (edaspidi ,B15”), Uhendkuningriigis, Prantsusmaal
ja Madalmaades. Koigil juhtudel kasutatakse seda toodet
uutes segudes, et pidada kinni teatavates liikmesriikides
kehtivatest asjaomastest Oigusaktidest, millega edenda-
takse biokiituste tarbimist, sest selliseid kiituseid peetakse
praegu keskkonnasiistlikeks.

BPNA viitis, et vihem kui 15 protsendilisi kiitusesegusid
ei saa pidada vaatlusaluse tootega samasuguseks tooteks.
Nende omadused ja turuolukord on viga erinevad. Viik-
sema kontsentratsiooniga segude tootmise ja importimise
logistika (sh transpordipiirangud) on tiiesti teistsugused
kui suurema kontsentratsiooniga segudel. BPNA viitel
liigitatakse vahem kui 15 protsendilised segud transpor-
timise seisukohast naftatoodeteks, mitte keemiatoodeteks
ning see muudab transpordi odavamaks. Samuti viitis
BPNA, et puhtamate ja lahjemate biodiislikiitusesegude
kasutamisel diiselmootorites on joudlus erinev.

Korvalehoidmist kisitleva uurimise eesmark on teha
kindlaks, kas 20 vdi vihem massiprotsenti biodiislikiitust
sisaldav segatud biodiislikiitus on toonud kaasa meetme-
test korvalehoidmise. Voib olla tdsi, et lahjemate segude
transpordikulud on madalamad. Tuleb siiski markida, et
kui vorrelda iile 20 protsendilise biodiislikiituse sisaldu-
sega segude tootmisprotsessi, on <B20 tegelikult vaid
teistsuguse koostisega segu. Segu koostise muutmine on
viga lihtne. <B20 tootmist loetakse vaatlusaluse toote
muutmiseks vihesel madral — ainus erinevus on segus
sisalduva biodiislikiituse osakaal. Samuti tuleb mirkida,
et nii vaatlusaluse toote kui ka <B20 kasutusotstarve
liidus on l6ppkokkuvottes sama. Loppkokkuvdttes on
nii <B20 kui ka ile 20 protsendilise biodiislikiituse sisal-
dusega segude olulised omadused samad.

6.3. Kaubandusstruktuuri muutused

USAst imporditud vaatlusaluse toote kogused vahenesid
1487 790 tonnilt 2008. aastal 381 227 tonnile 2009.
aastal ning uurimisperioodiks oli impordi kogus joudnud
peaaegu nulli.

Seoses sellega tuleb mirkida, et kuigi esialgse uurimispe-
rioodi ajal oli liidus niiteks B5 puhul kohustuslik sega-
mine, algas <B20 eksportimine USAst liitu alles parast
1oplike meetmete kehtestamist. Valimisse kuulunud koos-
to0d teinud eksportivate tootjate andmetel eksporditi
esialgse uurimise ajal liitu peamiselt B99,9. Selle
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pohjuseks oli asjaolu, et sedasi oli eksporditud toodete
subsiidium voimalikult suur (1 USD suurune biodiislikii-
tuse maksukrediit galloni kohta).

Seega on keeruline niha <B20 ekspordiga alustamise taga
muid majanduslikke pohjuseid peale korvalehoidmise
kehtivatest dumpinguvastastest meetmetest.

Segus sisalduva biodiislikiituse eest saadakse endiselt
subsiidiume ning importija hoiab kdrvale tasumisele
kuuluvate dumpinguvastaste tollimaksude maksmisest.
Seoses sellega tuleks mirkida, et segude puhul kohalda-
takse dumpinguvastast tollimaksu proportsionaalselt
biodiislikiituse sisaldusega segus, st nditeks B15 impordi
puhul oleks maksmata jdetud dumpinguvastase tolli-
maksu summa ligikaudu 26 eurot tonni kohta.

6.4. Muu piisava pdhjuse v3i majandusliku digustuse
puudumine kui dumpinguvastase tollimaksu
kehtestamine

BNPA sonul ei loodud segust B15 lahjemat biodiislikiitust
mitte selleks, et hoida korvale tollimaksudest. Konealuse
dritthingu viitel ei osalenud ta esialgses uurimises selle
parast, et hakkas biodiislikiitusega tegelema alles 2009.
aasta alguses, eccldades biodiislikiituse turu elavnemist
tulevikus johtuvalt nii USA kui ka teiste riikide valitsuste
korraldustest. Tulenevalt driithingu spetsiifilisest struktuu-
rist, tema tegevusest kiituseettevottena ja logistilisest
asukohast USAs oli kiituse segamine USAs ja selle
eksportimine liitu loogilised driotsused. Eksporditi kuni
15 protsendilise biodiislikiituse sisaldusega segu, sest
selle suhtes kehtisid leebemad turvanduded: kuni 15
protsendilise biodiislikiituse sisaldusega segu ei peeta
merenduseeskirjade kohaselt keemiatooteks.

Tuleb tddeda, et kdnealune éritthing alustas liitu ekspor-
timist alles pdrast meetmete kehtestamist. Seega leitakse,
et ei ole muud pohjendust ega majanduslikku digustust
kui USAst pirit biodiislikiituse suhtes kehtivast dumpin-
guvastasest tollimaksust hoidumine.

6.5. Dumpinguvastase tollimaksu parandava moju
kahjustamine

Arvestades esialgse uurimise kaigus kindlakstehtud mitte-
kahjustavat hinnataset, vdis uurimisperioodil USAst liitu
imporditud <B20 puhul tiheldada nii hinna allaloomist
kui ka turuhinnast madalama hinnaga miiiiki. Segu <B20
hakati importima alles parast loplike meetmete kehtesta-
mist ning asjaomased kogused on markimisvaarsed.

(78)

(79)

(80)

(81)

(83)

Seega jdreldati, et meetmeid kahjustatakse koguste ja
hindade osas.

6.6. Tdendid dumpingu kohta

Vastavalt algmadruse artikli 13 16igetele 1 ja 2 uuriti, kas
esineb dumpingut vorreldes esialgse uurimise kaigus
kindlaksméddratud normaalvéirtustega. Kaalutud keskmise
normaalvéddrtuse ja kaalutud keskmise ekspordihinna
vordlus nditas dumpingu esinemist.

6.7. Jareldused

Uurimise tulemusena jireldati, et USAst pdrit biodiislikii-
tuse impordi suhtes kehtestatud 16plikest dumpinguvas-
tastest tollimaksudest hoiti korvale, importides liitu 20
voi vahem massiprotsenti biodiislikiitust —sisaldavat
segatud biodiislikiitust.

Seega jdreldati, et ainus majanduslik pdhjendus <B20
segude eksportimiseks oli ajendatud iihest kiiljest USAs
toimuvast subsideerimisest ja teisalt liitu importimisel
kehtivate dumpinguvastaste tollimaksude tasumisest
korvalehoidmisest.

BPNA taotles vabastust voimalikest laiendatud meetme-
test. Uurimine nditas aga selgelt, et <B20 eksporditi ainult
selleks, et hoida korvale kehtivatest meetmetest ja seega
ei saa sellist erandit lubada. Vastavalt algmairuse artikli
13 ldikele 4 voib vabastuse anda vaatlusaluse toote toot-
jatele, kes suudavad tdendada, et nad ei ole seotud iihegi
tootjaga, kelle suhtes kohaldatakse meetmeid, ja kelle
puhul on leitud, et nad ei ole seotud kdrvalehoidmisega.
Toimunud uurimistes leiti, et BPNA oli seotud korvale-
hoidmisega, sest alustas <B20 eksportimist pérast
dumpinguvastaste ja tasakaalustavate meetmete kehtesta-
mist ilma, et selleks oleks olnud muud piisavat pohjen-
dust voi majanduslikku pohjust peale meetmete kehtesta-
mise. Lisaks on tdendeid ka selle kohta, et meetmete
mdju kahjustatakse hindade ja koguste osas ning et
esineb dumping vorreldes varem kindlaks tehtud
normaalvédrtustega.

Méned esialgses uurimises koostood teinud biodiislikii-
tuse tootjad taotlesid vabastust koigist korvalehoidmise
tottu laiendatud meetmetest. Leiti, et need USA tootjad
ei tootnud ega miitinud segu <B20. Vastavalt algmairuse
artikli 13 1dikele 4 voib korvalehoidmist kasitleva
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(84)

(86)

(88)

(89)

(90)

uurimise kdigus kaaluda ainult tootjate esitatud tollimak-
sust vabastamise taotlusi. Samas tuleb siiski markida, et
algmairuse artikkel 13 sisaldab sitteid ka uute turuletu-
lijate kohta.

7. MEETMED
7.1. Kanada

Eespool oeldut arvesse vottes jareldati, et USAst parit
biodiislikiituse impordi suhtes kehtestatud 16plikust
dumpinguvastasest tollimaksust hoiti kdrvale algmaaruse
artikli 13 tihenduses, kasutades selleks timberlaadimist
Kanadas.

Vastavalt algmairuse artikli 13 16ike 1 esimesele lausele
tuleks USAst pirit vaatlusaluse toote impordi suhtes
kehtestatud meetmeid laiendada ka Kanadast lihetatud
samasugusele tootele, olenemata sellest, kas see deklaree-
ritakse Kanadast parinevana voi mitte.

Et viltida tollimaksust korvalehoidmist raskesti kontrolli-
tavate vdidetega, nagu oleks Kanadas timberlaaditud toote
tootnud driithing, kelle suhtes kohaldatakse 1opliku
méidrusega kehtestatud individuaalset tollimaksu, tuleks
laiendada meedet, mis on mdiiruse (EU) nr 599/2009
artikli 1 1dikes 2 sitestatud ,kdigi teiste driithingute”
suhtes 10pliku dumpinguvastase tollimaksuna summas
172,2 eurot tonni kohta.

Segude puhul kohaldatakse dumpinguvastast tollimaksu
vastavalt segu mittefossiilse paritoluga siinteesi voi
hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiiles-
trite ja/voi parafiinsete gaasidlide kogusisaldusele (biodiis-
likiituse kogusisaldus).

Vastavalt algmairuse artikli 13 ldikele 3ja artikli 14
16ikele 5, millega nahakse ette, et koiki laiendatud meet-
meid tuleks kohaldada impordi suhtes, mis on sisenenud
liitu  algatamisméddrusega kehtestatud  registreerimise
alusel, tuleb Kanadast ldhetatud biodiislikiituse registreeri-
tud impordilt nduda sisse tollimaksud.

7.2. USA

Eeltoodut arvesse vottes jareldati, et USAst pirit biodiis-
likiituse impordi suhtes kehtestatud 16plikust dumpingu-
vastasest tollimaksust hoiti kdrvale algmairuse artikli 13
tahenduses, importides liitu <B20.

Vastavalt algmdiruse artikli 13 1dike 1 esimesele lausele
tuleks seega laiendada USAst parit vaatlusaluse toote
importimise suhtes kehtivaid meetmeid ka <B20 impor-
dile.

Laiendada tuleb nende meetmete kohaldamisala,
mis on kehtestatud madruse (EU) nr 599/2009 artikli 1
16ikega 2.

92)

(93)

(94)

(95)

(96)

97)

(98)

(100)

Laiendatud dumpinguvastast tollimaksu kohaldatakse
segude suhtes vastavalt segu mittefossiilse paritoluga
siinteesi voi hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe
monoalkiiiilestrite ja/voi parafiinsete gaasidlide kogusisal-
dusele (biodiislikiituse kogusisaldus).

Vastavalt algmairuse artikli 13 1dikele 3ja artikli 14
ldikele 5, millega ndhakse ette, et koik laiendatud
meetmed peaksid kehtima impordi suhtes, mis on sise-
nenud liitu algatamismairusega kehtestatud registreeri-
mise alusel, tuleb USAst parit <B20 registreeritud impor-
dilt nduda sisse tollimaksud.

8. SINGAPURI SUHTES ALGATATUD UURIMISE LOPE-
TAMINE

Arvestades Singapuri kohta tehtud jireldusi, tuleks 1ope-
tada uurimine, mis kisitleb vdimalikku kdrvalehoidmist
dumpinguvastastest meetmetest Singapurist ldhetatud
biodiislikiituse impordi kaudu, ning peatada Singapurist
lahetatud biodiislikiituse impordi registreerimine, mida
ndutakse algatamismaarusega.

9. VABASTUSTAOTLUS

Kaks koostood teinud Kanada tootjat, kes kiisimustikule
vastasid, esitasid voimalikest laiendatud meetmetest
vabastamise taotluse kooskolas algmdiruse artikli 13
1dikega 4.

Selgus, et kaks koostood teinud Kanada tootjat ei tege-
lenud kéesolevas uurimises kasitletava kdrvalehoidmisega.
Lisaks tdendasid need tootjad, et nad ei ole seotud iihegi
USA biodiislikiituse tootja ega eksportijaga. Seega voib
nende vabastustaotlused rahuldada.

Et tagada nimetatud vabastuste nduetekohane kohalda-
mine, on vaja erimeetmeid. Kdnealused erimeetmed on
ndue esitada litkmesriikide tolliasutustele kehtiv ja kées-
oleva mdiruse lisas sitestatud nduetele vastav faktuur-
arve. Kui imporditavatele kaupadele ei ole sellist arvet
lisatud, kohaldatakse nende suhtes laiendatud dumpingu-
vastast tollimaksu.

Uks koostodd teinud USA driithing, kes kiisimustikule
vastas, esitas ka voimalikest laiendatud meetmetest vabas-
tamise taotluse kooskdlas algmédaruse artikli 13 Idikega 4.

Nagu eespool pdhjenduses 82 selgitatud, naitas uurimine
kindlalt, et nimetatud ériiihing hoidis meetmetest kdrvale,
importides segu <B20. Seega ei saa tema vabastamistaot-
lust rahuldada.

Samas tuleks siiski rohutada, et kui moni asjaomane
eksportiv tootja Idpetab dumpingu, voib ta taotleda
otsuse ldbivaatamist vastavalt algmadruse artikli 11
Ioikele 3.
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10. AVALIKUSTAMINE

(101) Koiki huvitatud isikuid teavitati olulistest faktidest ja
kaalutlustest, mille alusel tehti eespool nimetatud jdrel-
dused, ning neile anti vdimalus esitada markusi. Isikute
esitatud suulisi ja kirjalikke mérkusi vOeti arvesse,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

1. Loplikku tasakaalustavat dumpinguvastast tollimaksu, mis
kehtestati midrusega (EU) nr 599/2009 selliste Ameerika
Uhendriikidest parit mittefossiilse péritoluga, siinteesi véi hiidro-
geenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiilestrite ja/voi
parafiinsete gaasidlide (ildtuntud kui biodiislikiitus) impordi
suhtes, mis esinevad puhtal kujul voi osana segust, mis sisaldab
iile 20 massiprotsendi mittefossiilse pdritoluga, siinteesi voi
hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiilestreid
jalvdi parafiinseid gaasidlisid, laiendatakse Kanadast lahetatud
ja liitu imporditud mittefossiilse paritoluga, siinteesi vdi hiidro-
geenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/voi
parafiinsete gaasidlide (uldtuntud kui biodiislikiitus) suhtes,
mis esinevad puhtal kujul vdi osana segust, mis sisaldab iile
20 massiprotsendi mittefossiilse paritoluga, siinteesi voi hiidro-
geenimise teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestreid ja/voi
parafiinseid gaasidlisid, ning mis kuuluvad praegu CN-koodide
1516 20 98 (TARICi kood 1516 20 98 21), ex 1518 00 91
(TARICi kood 1518 00 91 21), ex 1518 00 99 (TARICi kood
1518 00 99 21), ex 2710 19 41 (TARICi kood
2710 19 41 21), ex 3824 90 91 (TARICi kood
38249091 10) ja ex 3824 90 97 (TARICi kood
3824 90 97 01) alla, olenemata sellest, kas selline kiitus dekla-
reeritakse Kanadast parinevana voi mitte; erandiks on jargmiste
ariithingute toodang:

TARICi

Riik Ariiihing lisakood

Kanada [ BIOX Corporation, Oakville, Ontario, Kanada B107

Kanada | Rothsay Biodiesel, Guelph, Ontario, Kanada B108

Laiendada tuleb tollimaksu, mis on mairuse (EU) nr 599/2009
artikli 1 1oikes 2 sitestatud ,koigi teiste driithingute” suhtes
1opliku  dumpinguvastase tollimaksuna summas 172,2 eurot
netotonni kohta.

Segude puhul kohaldatakse dumpinguvastast tollimaksu vasta-
valt segu mittefossiilse paritoluga siinteesi vdi hiidrogeenimise
teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/vdi parafiinsete
gaasidlide kogusisaldusele (biodiislikiituse kogusisaldus).

2. Vabastusi, mille on saanud 1ikes 1 nimetatud aritthingud
voi milleks komisjon on artikli 4 16ike 2 kohaselt loa andnud,
kohaldatakse juhul, kui liikmesriikide tolliasutustele esitatakse

lisas sdtestatud nduetele vastav kehtiv faktuurarve. Vastava arve
puudumisel kohaldatakse 1dikega 1 kehtestatud dumpinguvas-
tast tollimaksu.

3. Kdesoleva artikli 16ikega 1 laiendatud tollimaks ndutakse
midruse (EL) nr 720/2010 artikli 2ja midruse (EU) nr
1225/2009 artikli 13 loike 3 ja artikli 14 16ike 5 alusel regist-
reeritud, Kanadast ldhetatud impordilt sisse, soltumata sellest,
kas see deklareeriti Kanadast parinevana vdi mitte, vélja arvatud
16ikes 1 loetletud ariithingute toodangu puhul.

4.  Kohaldatakse kehtivaid tollimaksualaseid sitteid.

Artikkel 2

1. Loplikku dumpinguvastast tollimaksu, mis kehtestati
madrusega (EU) nr 599/2009 selliste Ameerika Uhendriikidest
pdrit mittefossiilse péritoluga, siinteesi vdi hiidrogeenimise teel
toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/voi parafiinsete gaasi-
olide (iildtuntud kui biodiislikiitus) impordi suhtes, mis esinevad
puhtal kujul voi osana segust, mis sisaldab iile 20 massiprot-
sendi mittefossiilse paritoluga, stinteesi voi hiidrogeenimise teel
toodetud rasvhappe monoalkiiilestreid jajvdi parafiinseid
gaasidlisid, laiendatakse liitu imporditud Ameerika Uhendriiki-
dest périt 20 voi vahem massiprotsenti mittefossiilse paritoluga,
siinteesi voi hiidrogeenimise teel toodetud rasvhappe monoal-
kiitilestreid javdi parafiinseid gaasidlisid sisaldavale segatud
biodiislikiitusele, =~ mis ~ kuulub ~ praegu ~ CN-koodide
ex 1516 20 98 (TARICi kood 1516 20 98 30), ex 1518 00 91
(TARICi kood 1518 00 91 30), ex 1518 00 99 (TARICi kood
1518 00 99 30), ex 2710 19 41 (TARICi kood
2710 19 41 30) ja ex 3824 90 97 (TARICi kood
3824 90 97 04) alla.

Laiendada tuleb tollimakse, mis on kehtestatud miiruse (EU) nr
599/2009 artikli 1 1dikega 2.

Segude puhul kohaldatakse dumpinguvastast tollimaksu vasta-
valt segu mittefossiilse piritoluga siinteesi voi hiidrogeenimise
teel toodetud rasvhappe monoalkiiiilestrite ja/voi parafiinsete
gaasidlide kogusisaldusele (biodiislikiituse kogusisaldus).

2. Kdesoleva artikli 1dikega 1 laiendatud tollimaks noutakse
sisse mddruse (EL) nr 720/2010 artikli 2ja mairuse (EU) nr
1225/2009 artikli 13 1dike 3ja artikli 14 loike 5 kohaselt
registreeritud, Ameerika Uhendriikidest périt impordilt.

3. Kohaldatakse kehtivaid tollimaksualaseid sitteid.

Artikkel 3

Lopetatakse madrusega (EL) nr 720/2010 algatatud uurimine,
mis kisitleb vdimalikku korvalehoidmist Ameerika Uhendriiki-
dest périt biodiislikiituse impordi suhtes midrusega (EU) nr
599/2009 kehtestatud dumpinguvastastest meetmetest Singapu-
rist lahetatud biodiislikiituse impordi kaudu, olenemata sellest,
kas sellise biodiislikiituse paritoluriigiks on deklareeritud
Singapur voi mitte, ning ldpetatakse kdnealuse impordi regist-
reerimine.
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Artikkel 4

1. Artikli 1 loikega 1 ja artikli 2 1dikega 1 laiendatud tolli-
maksust vabastamise taotlused esitatakse kirjalikult iihes
Euroopa Liidu ametlikest keeltest ja neile peab alla kirjutama
vabastuse taotlejat esindama volitatud isik. Taotlus tuleb saata
jargmisel aadressil:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: N-105 04/92

1049 Brussels

BELGIUM

Faks: + 32 2 295 65 05

2. Vastavalt mddruse (EU) nr 1225/2009 artikli 13 Ioikele 4
voib komisjon pirast konsulteerimist nduandekomiteega lubada
oma otsusega vabastada artikli 1 16ikega 1ja artikli 2 1oikega 1
lajendatud tollimaksust nende &riithingute impordi, kes ei hoia
korvale madrusega (EU) nr 599/2009 kehtestatud dumpinguvas-
tastest meetmetest.

Artikkel 5

Tolliasutused 16petavad madidruse (EL) nr 720/2010 artikli 2
kohase impordi registreerimise.

Artikkel 6

Kéesolev mairus joustub jargmisel pdeval pérast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mdirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 5. mai 2011

Néukogu nimel
eesistuja
MARTONYTI J.

Artikli 1 1dikes 2 osutatud kehtival faktuurarvel peab olema faktuurarve viljastanud tiksuse tootaja allkirjastatud avaldus

jargmises vormis.

1. Faktuurarve viljastanud iiksuse to6taja nimi ja amet.

2. Jargmine avaldus: ,Mina, allakirjutanu, tdendan, et kiesoleva arvega holmatud Euroopa Liitu ekspordiks miiiidava
[vaatlusaluse toote] [koguses ...] tootis [driithingu nimi ja aadress] [TARICi lisakood] [asjaomases riigis]. Kdesolevas

arves esitatud andmed on tiielikud ja diged.”

3. Kuupdev ja allkiri.
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KOMISJONI MAARUS (EL) nr 445/2011,

10. mai 2011,

milles kisitletakse kaubavagunite hoolduse eest vastutavate iiksuste sertifitseerimise siisteemi ja
millega muudetakse méairust (EU) nr 653/2007

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvese Euroopa Parlamendi ja noukogu 29. aprilli 2004.
aasta direktiivi 2004/49[EU (ithenduse raudteede ohutuse kohta,
millega muudetakse ndukogu direktiivi 95/18/EU raudtee-ette-
votjate (*) litsentseerimise kohta ja direktiivi 2001/14/EU
raudtee infrastruktuuri ldbilaskevoime jaotamise ning raudtee
infrastruktuuri kasutustasude kehtestamise ja ohutuse sertifitsee-
rimise kohta), (1) eriti selle artiklit 14a,

vottes arvesse Euroopa Raudteeagentuuri 8. juuli 2010. aasta
soovitust hoolduse eest vastutavate iiksuste sertifitseerimise
siisteemi kohta

ning arvestades jargmist:

(1) Direktiivi 2004/49/EU eesmirk on parandada juurde-
pddsu raudteeveoteenuste turule; selleks maédratletakse
direktiivis raudtee ohutuse juhtimise, reguleerimise ja
jarelevalve ithised pdhimdtted. Direktiiviga 2004/49/EU
nahakse ette ka raamistik, millega tagatakse koigi kauba-
vagunite hoolduse eest vastutavate iiksuste jaoks vordsed
tingimused, kohaldades {iihtseid sertifitseerimisndudeid
kogu ELis.

(2)  Sertifitseerimissiisteemi eesmdrk on luua kogu ELis
raamistik, millega ihtlustatakse sellised nduded ja
meetodid, mille abil hinnatakse hoolduse eest vastutavate
tiksuste suutlikkust.

(3)  1lma et see piiraks raudteeveo-ettevotjate ja raudteeinfra-
struktuuri-ettevotjate vastutust rongide ohutu kditamise
eest, peaks hoolduse eest vastutav iiksus hooldussiisteemi
abil tagama, et kaubavagunid, mille hoolduse eest ta
vastutab, on ohutus t66korras. Arvestades projekteerimis-
ja hooldusmeetodite mitmekesisust, peaks kdnealune
hooldussiisteem olema protsessipdhine.

(4)  Raudteeinfrastruktuuri-ettevotjad kasutavad kaubavagu-
neid ehituseks voi infrastruktuuri hoolduseks vajalike

(*) Termin on muutunud. Uus termin on raudteeveo-ettevdtja.
() ELT L 164, 30.4.2004, lk 44.

materjalide veoks. Sel otstarbel kaubavaguneid kiitades
tegutsevad raudteeinfrastruktuuri-ettevotjad raudteeveo-
ettevotjatena. Raudteeinfrastruktuuri-ettevotja suutlikkust
kaubavaguneid sel otstarbel kditada tuleks hinnata ihe
osana direktiivi 2004/49/EU artikli 11 kohase ohutusloa
andmisel tehtavast hindamisest.

Enne rongi viljumist ja teekonnal teostab kontrolli ning
seiret {ildjuhul raudteeveo-ettevotjate voi raudteeinfra-
struktuuri-ettevdtjate tegevpersonal nende ohutusjuhti-
mise siisteemis kirjeldatud korras vastavalt direktiivi
2004/49/EU artikli 4 15ikele 3.

Raudteeveo-cttevdtiad  voi  raudteeinfrastruktuuri-ette-
votjad peaksid oma ohutusjuhtimise siisteemiga tagama
koikide oma tegevustega, sealhulgas toovdtjate kasutami-
sega seotud riskide ohjamise. Selleks peaksid raudteeveo-
ettevdtjal olema lepingud koikide tema kiitatavate vagu-
nite hoolduse eest vastutavate itksustega. Tegemist voib
olla raudteeveo-ettevdtja ja hoolduse eest vastutava
iiksuse vahelise lepinguga voi muid isikuid, nt valdajaid
holmava lepinguahelaga. Konealused lepingud peaksid
olema kooskélas raudteeveo-ettevitja voi raudteeinfra-
struktuuri-ettevotja ohutusjuhtimise stisteemis ettendhtud
menetlustega, sh teabevahetuse menetlusega.

Vastavalt direktiivile 2004/49/EU on hoolduse eest vastu-
tava iksuse sertifikaat (ECM-sertifikaat) kehtiv kogu ELis.
Sertifikaate, mille on vilja andnud samaviirsete kriteeriu-
mide alusel mddratud kolmandate riikide asutused ja mis
vastavad kdesoleva mddruse nduetega samaviirsetele
nduetele, tuleks dldjuhul aktsepteerida samavdirsetena
selliste ECM-sertifikaatidega, mis on vilja antud ELis.

ECM-sertifikaadi saamiseks esitatava taotluse puhul
hindab  sertifitseerimisasutus taotleja suutlikkust teha
hooldustoid ja tdita hooldusfunktsioone kas ise voi lepin-
gute kaudu muude iksustega, nt hooldustookodadega,
kes neid funktsioone vdi nende funktsioonide osi
tdidavad.

Akrediteerimissiisteem peaks sisaldama riskide juhtimise
vahendit, tagades, et akrediteeritud asutused on pidevad
oma t60d tegema. Peale selle peetakse akrediteerimist
vahendiks, millega tagatakse, et ECM-sertifikaadid, mille
akrediteeritud asutused on hoolduse eest vastutavatele
tiksustele vilja andnud, on riiklikult ja rahvusvaheliselt
tunnustatud.
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(10)  Et luua siisteem, mis vdimaldab sertifitseerimisasutustel
kontrollida hoolduse eest vastutavaid iiksusi kogu ELis,
on oluline, et kdik hoolduse eest vastutavatele iiksustele
sertifikaate viljaandvad asutused (edaspidi ,sertifitseerimi-
sasutused”) teeksid omavahel koostood sertifitseerimise
ithtlustamiseks. Akrediteerimise erinduded tuleks koos-
tada ja kinnitada vastavalt Euroopa Parlamendi ja
ndukogu miiruse (EU) nr 765/2008 (1) sitetele.

(11)  Kdéesolevas mddruses sdtestatud sertifitseerimismenetluse
hindamiseks on oluline, et Euroopa Raudteeagentuur
(edaspidi ,agentuur”) kontrolliks sertifitseerimissiisteemi
viljatootamist. Selle tilesande tditmiseks peab agentuur
koguma teavet kdnealuses valdkonnas tegutsevate sertifit-
seerimisasutuste kohta ja hoolduse eest vastutavatele
tiksustele viljastatud sertifikaatide arvu kohta. On ka
tahtis, et agentuur holbustaks sertifitseerimisasutuste
koordineerimist.

(12 Komisjoni 13. juuni 2007. aasta mééruses (EU) nr
653/2007 (ihtse vormi kasutamise kohta Euroopas
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2004/49/EU
artikli 10 kohaste ohutustunnistuste ja taotlusdokumen-
tide puhul ning direktiivi 2001/14/EU alusel antud
ohutustunnistuste kehtivuse kohta) (2) on esitatud ohutus-
tunnistuse standardvorm. Nimetatud vormi tuleb ajako-
hastada, et lisada sellesse teavet hoolduse eest vastutavate
iiksuste kohta. Seetdttu tuleks médrust (EU) nr 653/2007
vastavalt muuta.

(13)  Kuni kdesoleva médrusega ettendhtud hoolduse eest
vastutavate iiksuste sertifitseerimise = siisteemi téieliku
kohaldamiseni tuleks olemasolevaid hoolduse eest vastu-
tavate tksuste ja hooldustookodade sertifitseerimise
tavasid tunnustada tileminekuperioodi jooksul, et tagada
raudteekaubaveo teenuste katkematu osutamine, eriti
rahvusvahelisel tasandil. Sel perioodil peaksid riiklikud
ohutusasutused poorama erilist tdhelepanu erinevate
sertifitseerimistavade vordvaarsusele ja kokkusobivusele.

(14)  Kéesoleva madrusega ettendhtud meetmed on kooskdlas
direktiivi 2004/49/EU artikli 27 alusel loodud komitee
arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1
Eesmirk

1. Kiesoleva miirusega kehtestatakse direktiivi 2004/49/EU
artikli 14a kohane kaubavagunite hoolduse eest vastutavate
tiksuste sertifitseerimise siisteem.

() ELT L 218, 13.8.2008, Ik 30.
() ELT L 153, 14.6.2007, Ik 9.

2. Sertifitseerimissiisteemi eesmark on tdendada, et hoolduse
eest vastutav itksus on kehtestanud hooldussiisteemi ja suudab
tdita kdesolevas madruses sitestatud ndudeid, et tagada kdoikide
nende kaubavagunite ohutu tookord, mille hoolduse eest iiksus
vastutab.

Artikkel 2
Reguleerimisala

1.  Sertifitseerimissiisteemi  kohaldatakse  koikide  selliste
iiksuste suhtes, kes vastutavad ELi raudteevdrgustikus kasutata-
vate kaubavagunite hoolduse eest.

2. Hooldustookojad ja muud organisatsioonid, kes tiidavad
artiklis 4 osutatud funktsioone, voivad sertifitseerimissiisteemi
kohaldada vabatahtlikult, ldhtudes artiklis 8 ja I lisas sdtestatud
pohimatetest.

3. Artiklites 5, 7ja 12 tehtud viiteid raudteeinfrastruktuuri-
ettevdtjale tdlgendatakse viidetena, mis on seotud raudteeinfra-
struktuuri-ettevdtja poolse kaubavagunite kiitamisega ehituses
voi infrastruktuurihoolduses kasutatavate materjalide veoks.
Loetakse, et sel otstarbel kaubavaguneid kiitades tegutseb raud-
teeinfrastruktuuri-ettevotja raudteeveo-ettevdtjana.

Artikkel 3
Moisted

1.  Kdesolevas midruses kasutatakse direktiivi 2004/49/EU
artiklis 3 sitestatud moisteid.

2. Peale selle kasutatakse jargmisi mdisteid:

a) ,akrediteerimine” — nagu on madratletud mairuse (EU) nr
765/2008 artikli 2 loikes 10;

b) ,ECM-sertifikaat” — sertifikaat, mis viljastatakse hoolduse eest
vastutavale iiksusele direktiivi 2004/49/EU artikli 14a 16ike 4
tihenduses;

) sertifitseerimisasutus” — asutus, mis on mdiratud vastavalt
artiklile 10 ja mille iilesanne on hoolduse eest vastutavate
itksuste sertifitseerimine II lisas sitestatud kriteeriumide
alusel;

d) ,kaubavagun” — muu kui iselilkuv veerem, mis on projektee-
ritud kauba vdi muude, niiteks ehituses voi infrastruktuuri
hoolduses kasutatavate materjalide veoks;

e) ,hooldustookoda” — lilkuv voi paikne iiksus, millel on
tootajad, sh juhtivtootajad, toovahendid ja rajatised veeremi
ning selle osade, komponentide ja alakoostude hooldamiseks;
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f) ,hooldustdend” — hooldust teostava iiksuse poolt vagunipargi
hoolduse juhile antav kinnitus, et hooldus on teostatud
vastavalt hooldustellimustele;

g) ,uuesti kiikuandmise teade” — kasutajale, nt raudteeveo-ette-
votjale voi valdajale hoolduse eest vastutava iiksuse poolt
hooldustdendi alusel antav kinnitus, et kdik asjakohased
hooldust66d on tehtud ja eelnevalt kdigust mahavdetud
vagun on seisukorras, kus seda vdib ohutult kditada; vajaduse
korral kohaldatakse ajutisi kasutuspiiranguid.

Artikkel 4
Hooldussiisteem

1. Hooldusstisteem holmab jargmisi funktsioone:

a) juhtimisfunktsioon, et teostada jirelevalvet punktides b-d
osutatud hooldusfunktsioonide iile ja koordineerida neid
ning tagada kaubavaguni ohutu seisukord raudteesiisteemis;

b) hoolduse arendamise funktsioon, mille abil vastutatakse
hooldusdokumentide haldamise, sealhulgas konfiguratsiooni-
juhtimise eest, lahtudes projekteerimis- ja kditamisandmetest
ning tooparameetritest ja kogemusest;

¢) vagunipargi hoolduse juhtimise funktsioon, mille abil halla-
takse kaubavaguni hoolduse eesmirgil kdigust mahavétmist
ja uuesti kdikuandmist parast hooldust, ning

d) hoolduse teostamise funktsioon, mille abil teostatakse kauba-
vaguni voi selle osade vajalikku tehnilist hooldust ja viljas-
tatakse hooldusdokumendid.

2. Hoolduse eest vastutav iiksus tagab ldikes 1 osutatud
funktsioonide vastavuse III lisas sitestatud nduetele ja hindamis-
kriteeriumidele.

3. Hoolduse eest vastutav iiksus tdidab juhtimisfunktsiooni
ise, kuid voib 1dike 1 punktides b-d osutatud hooldusfunkt-
sioone vdi nende osi allhankida teistelt lepinguosalistelt, jargides
artikli 8 sitteid. Kui hoolduse eest vastutav iiksus kasutab
allhankimist, tagab ta I lisas sitestatud pohimdtete kohaldamise.

4. Olenemata allhankekokkulepetest vastutab hoolduse eest
vastutav iiksus tema juhitava hooldustegevuse tulemuste eest
ja kehtestab nende tulemuste seire siisteemi.

Artikkel 5
Hooldusprotsessis osalejate vahelised suhted

1. Iga raudteeveo-ettevdtja vOi raudteeinfrastruktuuri-ette-
vOtja tagab enne tema kiitatavate kaubavagunite viljasditu, et
kaubavagunitel on hoolduse eest vastutav sertifitseeritud itksus
ja vaguni kasutamine vastab sertifikaadi ulatusele.

2. Koik hooldusprotsessis osalejad vahetavad asjakohast
teavet hoolduse kohta vastavalt IIT lisa I jao punktides 7 ja 8
loetletud kriteeriumidele.

3. Raudteeveo-ettevdtja voib lepingut jirgides nouda opera-
tiivotstarbelist teavet kaubavaguni hoolduse kohta. Kaubavaguni
hoolduse eest vastutav itksus vastab konealustele ndudmistele
kas otse voi muude lepinguosaliste kaudu.

4. Hoolduse eest vastutav itksus voib lepingut jirgides nduda
teavet kaubavaguni kiditamise kohta. Raudteeveo-ettevdtja voi
raudteeinfrastruktuuri-ettevdtja vastab kdnealustele ndudmistele
kas otse voi muude lepinguosaliste kaudu.

5. Koik lepinguosalised vahetavad teavet ohutusega seotud
talitlushdirete, onnetus- ja vahejuhtumite, ohuolukordade ning
muude ohtlike juhtumite kohta, samuti kaubavagunite kasuta-
mise vdimalike piirangute kohta.

6.  Hoolduse eest vastutava iiksuse sertifikaate aktsepteeritakse
tdendina raudteeveo-ettevdtjia vOi raudteeinfrastruktuuri-ette-
votja suutlikkusest tdita hooldusele ning toovotjate ja tarnijate
kontrollimisele esitatavaid ndudeid, mis on sitestatud komisjoni
9. detsembri 2010. aasta maaruse (EL) nr 1158/2010 (raudteede
ohutustunnistuste  vastavushindamise iihise ohutusmeetodi
kohta) (1) ning komisjoni 10. detsembri 2010. aasta mdaruse
(EL) nr 1169/2010 (raudtee ohutusloa vastavushindamise
ithise ohutusmeetodi kohta) (%) II lisa punktides B.1, B.2, B.3 ja
C.1, vilja arvatud juhul, kui riiklik ohutusasutus tdendab olulise
ohutusriski olemasolu.

7. Kui lepinguosaline, eriti raudteeveo-ettevitja, arvab
pohjendatult, et teatav hoolduse eest vastutav {iksus ei vasta
direktiivi 2004/49/EU artikli 14a 15ike 3 nduetele voi kéesoleva
miiruse sertifitseerimisnduetele, teatab ta sellest viivitamata
sertifitseerimisasutusele. Sertifitseerimisasutus votab asjakohased
meetmed, et kontrollida, kas mittevastavuse vdide on pdhjen-
datud, ja teavitab asjaomaseid isikuid (sh padevat riiklikku
ohutusasutust, kui see on asjakohane) oma uurimise tulemus-
test.

(") ELT L 326, 10.12.2010, lk 11.
(3 ELT L 327, 11.12.2010, 1k 13.
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8. Hoolduse eest vastutava iiksuse muutuse korral teavitab
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2008/57/EU (') artikli
33 loikes 3 osutatud registripidaja digeaegselt komisjoni otsuse
2007/756/EU () artikli 4 1dikes 1 madratletud registreerimisiik-
sust, et see saaks ajakohastada riiklikku raudteeveeremi registrit.

Endine hoolduse eest vastutav iiksus annab hooldusdokumen-
tatsiooni iile kas registripidajale voi uuele hoolduse eest vastu-
tavale iiksusele.

Endine hoolduse eest vastutav itksus vabaneb oma kohustustest
siis, kui ta kustutatakse riiklikust raudteeveeremi registrist. Kui
endise hoolduse eest vastutava iiksuse registrist kustutamise
kuupdeva seisuga ei ole iikski uus iiksus kinnitanud hoolduse
eest vastutava iiksuse staatuse saamist, peatatakse veeremi re-
gistrikanne.

Artikkel 6
Sertifitseerimisasutused

1. ECM-sertifikaadi annab wvilja hoolduse eest vastutava
tiksuse sertifikaadi taotleja valitud padev sertifitseerimisasutus.

2. Liikmesriigid tagavad sertifitseerimisasutuste vastavuse II
lisas satestatud tildkriteeriumidele ja -pohimdtetele ning voima-
likele valdkondlikele akrediteerimiskavadele.

3. Liikmesriigid votavad vajalikud meetmed, et tagada serti-
fitseerimisasutuste otsuste kohtulik kontroll.

4.  Selleks et iihtlustada taotluste hindamist, teevad sertifitsee-
rimisasutused omavahel koostodd nii liikmesriikide kui ka ELi
tasandil.

5. Agentuur korraldab ja holbustab sertifitseerimisasutuste
koost66d.

Artikkel 7
Hoolduse eest vastutavate iiksuste sertifitseerimise siisteem

1. Sertifitseerimine pohineb hoolduse eest vastutava iiksuse
suutlikkusel tdita III lisa asjakohaseid ndudeid ja neid jirjekind-
lalt kohaldada. See hdlmab jirelevalvesiisteemi, mis tagab kohal-
datavate nduete jitkuva jargimise parast ECM-sertifikaadi viljas-
tamist.

2. Hoolduse eest vastutavad iiksused taotlevad sertifitseeri-
mist IV lisas esitatud asjakohase vormi abil, millele lisatakse IIT
lisas sdtestatud menetlusi tdendavad dokumendid. Nad esitavad
viivitamata kogu lisateabe, mida sertifitseerimisasutus nouab.
Taotluste hindamisel kohaldavad sertifitseerimisasutused 111
lisas sdtestatud ndudeid ja hindamiskriteeriume.

() ELT L 191, 18.7.2008, Ik 1.
() ELT L 305, 23.11.2007, Ik 30.

3. Sertifitseerimisasutus teeb otsuse hiljemalt nelja kuu
jooksul alates sellest, kui sertifikaati taotlev hoolduse eest
vastutav iiksus on esitanud kogu vajaliku teabe ja ndutava lisa-
teabe. Enne sertifikaadi andmist teeb sertifitseerimisasutus hool-
duse eest vastutava iiksuse vajaliku kohapealse hindamise iiksuse
tegevuskohas vOi -kohtades. Hoolduse eest vastutavat iiksust
teavitatakse sertifikaadi viljaandmise otsusest V lisas esitatud
asjakohase vormi abil.

4. ECM-sertifikaat kehtib kuni viis aastat. Sertifikaadi valdaja
teavitab sertifitseerimisasutust viivitamata koigist olulistest
muutustest hoolduse eest vastutava tiksuse algse sertifikaadi
viljastamise ajal kehtinud asjaoludes, et sertifitseerimisasutus
saaks otsustada, kas sertifikaati muuta, uuendada voi see tiihis-
tada.

5. Sertifitseerimisasutus pohjendab koiki oma otsuseid iik-
sikasjalikult. Sertifitseerimisasutus teavitab hoolduse eest vastu-
tavat iiksust oma otsusest ja selle pohjustest ning teatab otsuse
vaidlustamise tdhtaja ja edasikaebusi kisitleva asutuse kontakt-
andmed.

6.  Sertifitseerimisasutus kontrollib vihemalt kord aastas
valitud tegevuskohti, mis geograafiliselt ja funktsioonide poolest
esindavad hoolduse eest vastutavate sertifitseeritud {iksuste koiki
tegevusi, et kontrollida iiksuste jatkuvat vastavust III lisas sites-
tatud kriteeriumidele.

7. Kui sertifitseerimisasutus leiab, et hoolduse eest vastutav
iiksus ei vasta enam nouetele, mille alusel sertifitseerimisasutus
viljastas ECM-sertifikaadi, lepib ta hoolduse eest vastutava iiksu-
sega kokku paranduskavas vOi piirab sertifikaadi ulatust voi
peatab sertifikaadi olenevalt mittevastavuse ulatusest.

Kui sertifitseerimisnduetele voi paranduskavale mittevastavus on
pidev, piirab sertifitseerimisasutus ECM-sertifikaadi ulatust voi
tithistab sertifikaadi, esitades oma otsuse pohjenduse ning
teatades otsuse vaidlustamise tdhtaja ja edasikaebusi kisitleva
asutuse kontaktandmed.

8. Kui raudteeveo-ettevdtia voi raudteeinfrastruktuuri-ette-
vOtja taotleb ohutustunnistust vdi ohutusluba, kohaldatakse
tema kasutatavate kaubavagunite suhtes jargmisi satteid:

a) kui kaubavaguneid hooldab taotleja, peab ta koos taotlusega
esitama kehtiva ECM-sertifikaadi, kui see on olemas, voi
tema suutlikkust hoolduse eest vastutava iiksusena hinna-
takse ohutustunnistuse v3i ohutusloa taotlemise raames;

b) kui kaubavaguneid hooldavad muud isikud kui taotleja, tagab
taotleja oma ohutusjuhtimise siisteemi kaudu koikide tema
tegevustega seotud riskide, sh selliste vagunite kasutamisega
seotud riskide ohjamise; sel juhul kohaldatakse eelkdige kdes-
oleva médruse artikli 5 satteid.
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Sertifitseerimisasutused ja riiklikud ohutusasutused vahetavad
igas olukorras aktiivselt arvamusi, et véltida topelthindamist.

Artikkel 8
Allhangitud hooldusfunktsioonide sertifitseerimise siisteem

1.  Kui hoolduse eest vastutav iiksus otsustab ithe vdi mitu
artikli 4 16ike 1 punktides b, ¢ ja d osutatud funktsioonidest vi
nende osad allhankida, loob to6votja vabatahtlik sertifitseeri-
mine kiesoleva miiruse kohase sertifitseerimissiisteemi alusel
hoolduse eest vastutava iiksuse suhtes eelduse, et ta tiidab III
lisa asjakohaseid ndudeid sellises ulatuses nagu toovétja vaba-
tahtlik sertifitseerimine neid ndudeid hdlmab. Sellise sertifitsee-
rimise puudumisel peab hoolduse eest vastutav tiksus sertifitsee-
rimisasutusele tdendama, et ta tdidab allhangitavate funktsioo-
nide puhul k&ik III lisas sitestatud nduded.

2. Allhangitud hooldusfunktsioonide vdi nende osade sertifi-
kaate annavad vilja sertifitseerimisasutused, jirgides sama artik-
lites 6 ja 7 ning artikli 10 ldikes 3 sitestatud korda, mida on
kohandatud vastavalt taotleja konkreetsele juhtumile. Sertifi-

kaadid kehtivad kogu ELis.

Allhangitud hooldusfunktsioonide v&i nende osade sertifikaatide
taotluste hindamisel ldhtuvad sertifitseerimisasutused [ lisas
sdtestatud pShimdtetest.

Artikkel 9
Jirelevalvekorra roll

Kui riiklik ohutusasutus arvab pdhjendatult, et teatav hoolduse
eest vastutav iiksus ei vasta direktiivi 2004/49/EU artikli 14a
16ike 3 nduetele voi kdesoleva mdaruse sertifitseerimisnduetele,
teeb ta viivitamata vajaliku otsuse ning teavitab oma otsusest
komisjoni, agentuuri, teisi padevaid asutusi, sertifitseerimisasu-
tust ja muid huvitatud isikuid.

Artikkel 10
Komisjoni ja agentuuri teavitamine

1. Liikmesriigid teatavad komisjonile hiljemalt 30. no-
vembriks 2011, kas sertifitseerimisasutused on akrediteeritud
asutused, tunnustatud asutused voi riiklikud ohutusasutused.
Nad teavitavad komisjoni ka kdnealuse olukorra muutumisest
tihe kuu jooksul alates muudatusest.

2. Liikmesriigid teatavad agentuurile tunnustatud sertifitseeri-
misasutustest hiljemalt 31. maiks 2012. Madruses (EU) nr
765/2008 mairatletud akrediteerimisasutused teatavad agentuu-
rile akrediteeritud sertifitseerimisasutustest. Agentuuri tuleb
teavitada ka selle olukorra muutumisest ithe kuu jooksul alates
muutumisest.

3. Sertifitseerimisasutused teavitavad ithe nidala jooksul
alates otsuse tegemisest agentuuri kdikidest ECM-sertifikaatidest
voi artikli 4 16ike 1 kohase hooldussiisteemi teatavate funktsioo-
nide sertifikaatidest, mille nad on vilja andnud véi tithistanud
voi mida nad on muutnud vdi uuendanud, kasutades V lisas
esitatud vorme.

4. Agentuur sdilitab koik Idigete 2ja 3 alusel teatatud
andmed ja avaldab need.

Artikkel 11
Miiruse (EU) nr 653/2007 muutmine

Miiruse (EU) nr 653/2007 1 lisa asendatakse kiesoleva madruse
VI lisa tekstiga.

Artikkel 12
Uleminekusitted

1. Kohaldatakse jiargmisi tileminekusitteid, ilma et see piiraks
artikli 9 kohaldamist.

2. Alates 31. maist 2012 viljastatakse ECM-sertifikaat kauba-
vagunite hoolduse eest vastutavatele iiksustele vastavalt kdesole-
vale midrusele, ilma et see piiraks direktiivi 2004/49/EU artikli
14a l6ike 8 kohaldamist.

3. Sertifikaate, mille sertifitseerimisasutus on viljastanud
mitte hiljem kui 31. mail 2012 selliste pShimétete ja kriteeriu-
mide alusel, mis on vodrdvdirsed nendega, mis on sitestatud
litkmesriikide poolt 14. mail 2009 allkirjastatud vastastikuse
moistmise memorandumis, millega kehtestatakse kaubavagunite
eest vastutavate iiksuste tihise sertifitseerimissiisteemi aluspdhi-
mdtted, loetakse vordviirseks kidesoleva maddruse alusel viljas-
tatud ECM-sertifikaatidega nende algse kehtivusaja jooksul mitte
kauem kui 31. maini 2015.

4.  Sertifikaate, mille sertifitseerimisasutus on hoolduse eest
vastutavatele iiksustele viljastanud mitte hiljem kui 31. mail
2012 liikmesriikide digusaktide alusel, mis kehtisid enne kées-
oleva mairuse joustumist ja on kdesoleva madrusega, eriti artik-
lite 6 ja 7 ning I ja III lisaga vordvidrsed, loetakse vordvaarseks
kdesoleva mairuse alusel viljastatud ECM-sertifikaatidega nende
algse kehtivusaja jooksul mitte kauem kui 31. maini 2015.

5.  Sertifikaate, mille sertifitseerimisasutus on hooldustéoko-
dadele viljastanud mitte hiljem kui 31. mail 2014 liikmesriikide
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oigusaktide alusel, mis kehtisid enne kidesoleva médruse joustu-
mist ja on kdesoleva médrusega vordvidrsed, loetakse vordvair-
seks kdesoleva miiruse alusel hoolduse teostamise funktsiooni
tditvatele hooldustookodadele viljastatud sertifikaatidega nende
algse kehtivusaja jooksul mitte kauem kui 31. maini 2017.

6. Ilma et see piiraks 1digete 3-5 kohaldamist, sertifitseeri-
takse mitte hiljem kui 31. mail 2012 riiklikusse raudteeveeremi
registrisse  kantud kaubavagunite hoolduse eest vastutavad
iiksused vastavalt kdesolevale miirusele mitte hiljem kui
31. mail 2013. Sel ajavahemikul loetakse kiesoleva médruse
alusel vilja antud ECM-sertifikaatidega vordviddrseks hoolduse
eest vastutavate tiksuste enda vastavusdeklaratsioone kaesoleva
midruse voi likkmesriikide poolt 14. mail 2009 allkirjastatud
vastastikuse moistmise memorandumi (millega kehtestatakse

kaubavagunite eest vastutavate iiksuste ithise sertifitseerimissiis-
teemi aluspShimotted) asjakohastele nduetele vastavuse kohta.

7. Raudteeveo-ettevdtjad ja raudteeinfrastruktuuri-ettevdtjad,
kes on juba sertifitseeritud vastavalt direktiivi 2004/49/EU ar-
tiklitele 10 ja 11 mitte hiljem kui 31. mail 2012, ei pea taot-
lema ECM-sertifikaati selliste vagunite hoolduse kohta saadud
sertifikaatide algsel kehtivusajal, mille hoolduse eest nad vastu-
tavad.

Artikkel 13
Joustumine

Kiesolev mdirus joustub kahekiimnendal pdeval pirast selle
avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kéikides liikmesriikides.

Briissel, 10. mai 2011

Komisjoni nimel
president
José Manuel BARROSO
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I LISA

Pohimdtted, mida kohaldatakse organisatsioonide suhtes, kes taotlevad sertifikaati hoolduse eest vastutava
iiksuse allhangitud hooldusfunktsioonide jaoks

1. Sellise iiksuse voi organisatsiooni sertifitseerimise suhtes, kes tdidab hoolduse eest vastutava iiksuse iiht voi mitut
hooldusfunktsiooni (hoolduse arendamine, vagunipargi hoolduse juhtimine, hoolduse teostamine) vdi nende osi,
kohaldatakse jargmisi III lisa ndudeid ja hindamiskriteeriume:

a) III lisa I jao nduded ja hindamiskriteeriumid, mida on kohandatud vastavalt organisatsiooni tiiiibile ja teenuse
ulatusele;

b) konkreetset hooldusfunktsiooni vdi konkreetseid hooldusfunktsioone kirjeldavad néuded ja hindamiskriteeriumid.

2. Hoolduse teostamise funktsiooni téitva hooldustookoja sertifitseerimise suhtes kohaldatakse jargmisi III lisa ndudeid ja
hindamiskriteeriume:

a) III lisa I jao nduded ja hindamiskriteeriumid, mis peavad olema kohandatud vastavalt hoolduse teostamise funkt-
siooni tditva hooldustookoja konkreetsele tegevusele;

b) hoolduse teostamise funktsiooni kirjeldav menetlus.
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II LISA

ECM-sertifikaatide hindamise ja viljaandmisega tegelevate sertifitseerimisasutuste akrediteerimise ja
tunnustamise tingimused

1. ORGANISATSIOON

Sertifitseerimisasutus peab dokumenteerima oma organisatsiooni struktuuri, ndidates juhtkonna ja muu sertifitseerimis-
personali ning vdimalike komiteede iilesanded, kohustused ja oigused. Kui sertifitseerimisasutus on juriidilise iiksuse
kindlaksméiratud osa, peab struktuur nditama juhtimisliini ja suhteid sama juriidilise isiku teiste osadega.

2. SOLTUMATUS

Sertifitseerimisasutus peab oma otsuste tegemisel olema organisatsiooniliselt ja funktsionaalselt séltumatu raudteeveo-
ettevdtjatest, raudtecinfrastruktuuri-ettevotjatest, valdajatest, tootjatest ja hoolduse eest vastutavatest iiksustest ning ta ei
tohi osutada sarnaseid teenuseid.

Sertifitseerimise kontrolli eest vastutavate tdotajate sdltumatus peab olema tagatud. Uhtki ametnikku ei tohi tasustada
tehtud kontrollide arvu ega kontrollitulemuste alusel.

3. PADEVUS

Sertifitseerimisasutusel ja selle tootajatel peab olema noutav kutsealane pddevus eelkdige kaubavagunite hoolduse ja
asjaomase hooldussiisteemi korraldamise valdkonnas.

Sertifitseerimisasutus peab tdendama, et tal on:
a) suured kogemused juhtimissiisteemide hindamisel;
b) teadmised kohaldatavate digusaktide nduetest.

Hoolduse eest vastutavate iiksuste jarelevalveks moodustatud toorithmal peavad olema kogemused asjaomastes valdkon-
dades ning eelkdige:

a) asjakohased teadmised ja arusaamine kohaldatavatest Euroopa igusaktidest;

b) asjakohane tehniline padevus;

¢) vihemalt kolmeaastane asjakohane iildine hoolduskogemus;

d) piisav kogemus kaubavagunite hooldusel voi vihemalt hoolduskogemus samaviirsetes toostusharudes.

4. ERAPOOLETUS

Sertifitseerimisasutuse otsused peavad pdhinema sertifitseerimisasutuse saadud objektiivsetel tdenditel vastavuse voi mitte-
vastavuse kohta ning tema otsuseid ei tohi mdjutada muud huvid ega muud isikud.

5. VASTUTUS

Sertifitseerimisasutus ei vastuta jitkuva sertifitseerimisnduetele vastavuse tagamise eest.
Sertifitseerimisasutus on kohustatud hindama piisavaid objektiivseid tdendeid, mille alusel ta teeb sertifitseerimisotsuse.

6. AVATUS

Sertifitseerimisasutus vdimaldab avalikkusele juurdepddsu asjakohasele ja Gigeaegsele teabele tema auditi- ja sertifitseeri-
misprotsessi kohta voi avalikustab selle teabe. Sertifitseerimisasutus annab teavet ka organisatsioonide sertifitseerimisstaa-
tuse (sh sertifikaadi viljastamise, pikendamise, siilitamise, uuendamise, peatamise, tithistamise voi ulatuse vihendamise)
kohta, et tagada sertifitseerimise terviklikkus ja usaldusvaarsus. Avatus on asjakohasele teabele juurdepddsu voi selle teabe
avalikustamise pdhimate.

7. KONFIDENTSIAALSUS

Et saada eelisjuurdepdds teabele, mida on vaja sertifitseerimisnduetele vastavuse piisavaks hindamiseks, peab sertifitseeri-
misasutus tagama kliendi ériteabe konfidentsiaalsuse.
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8. KAEBUSTELE REAGEERIMINE

Sertifitseerimisasutus peab kehtestama menetluse, et kasitleda otsuste ja muude sertifitseerimisega seotud toimingute kohta
esitatud kaebuseid.

9. KOHUSTUSED JA RAHASTAMINE

Sertifitseerimisasutus peab suutma tdendada, et ta on hinnanud oma sertifitseerimistegevusest tulenevaid riske ja tal on
piisavad vahendid (sh kindlustus voi reservid), et tdita igas oma tegevusvaldkonnas ja geograafilises piirkonnas tekkivad
kohustused.
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III LISA

Nouded ja hindamiskriteeriumid, mida kohaldatakse organisatsioonide suhtes, kes taotlevad ECM-sertifikaati voi

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

3.1.

sertifikaati hoolduse eest vastutava iiksuse allhangitud hooldusfunktsioonide jaoks
Juhtimisfunktsiooni nduded ja hindamiskriteeriumid

Juhtimine — piihendumine organisatsiooni hooldussiisteemi arendamisele ja rakendamisele ning selle tulemuslikkuse pidevale
taiustamisele

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega:

a) kehtestatakse hoolduspoliitika, mis sobib kokku organisatsiooni tiiiibi ja teenuse ulatusega ning mille on kinni-
tanud organisatsiooni tegevjuht vdi tema esindaja;

=

tagatakse ohutuseesmirkide seadmine kooskdlas digusliku raamistikuga ning vastavalt organisatsiooni tiiiibile,
ulatusele ja asjakohastele riskidele;

¢) hinnatakse organisatsiooni iildiseid ohutustulemusi seoses organisatsiooni ohutuseesmarkidega;
d) tootatakse vilja ohutuseesmarkide saavutamise kavad ja kord;

e) tagatakse selliste ressursside olemasolu, mis on vajalikud koikide kdesoleva lisa nduete tditmiseks vajalike prot-
sesside teostamiseks;

f) tehakse kindlaks muu juhtimistegevuse mdju hooldussiisteemile ja juhitakse seda moju;

tagatakse, et tippjuhtkond on teadlik tulemuslikkuse seire ja auditite tulemustest ning et tal lasub ildine vastutus
hooldussiisteemi muutuste rakendamise eest;

Lk

=

tagatakse, et tootajad ja nende esindajad on piisavalt esindatud ja nendega konsulteeritakse kiisimustes, mis
kisitlevad koikide asjakohaste tootajaid holmata voivate protsesside ohutusaspektide kindlaksmairamist, arenda-
mist, seiret ja labivaatamist.

Riskihindamine — struktureeritud lihenemisviis kaubavagunite hooldusega kaasnevate riskide hindamiseks, sh selliste riskide
hindamiseks, mis tulenevad otseselt tooprotsessidest ning muude organisatsioonide voi isikute tegevusest, ning asjakohaste
riskiohjeldusmeetmete kindlaksmddramine

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega:

a) analiiisitakse organisatsiooni tegevuse ulatusega seotud asjakohaseid riske,, sh defektidest ja ehituslikest mitte-
vastavustest voi talitlushdiretest kasutusea jooksul tulenevaid riske;

b) hinnatakse punktis a osutatud riske;
¢) tootatakse vilja ja kehtestatakse riskiohjeldusmeetmed.

Organisatsioonil peab olema menetlus ja kord selleks, et tunnistada vajadust ja kohustust teha koostood valdajate,
raudteeveo-ettevdtjate, raudteeinfrastruktuuri-ettevotjate voi muude huvitatud isikutega.

Organisatsioonil peab olema riskihindamismenetlus seadmete, protsesside, organisatsiooni, personali voi liideste
muutuste juhtimiseks ning komisjoni maaruse (EU) nr 352/2009 (') kohaldamiseks.

Riski hindamiseks peab organisatsioonil olema menetlus, millega vdetakse arvesse vajadust maarata kindlaks, tagada
ja sdilitada tdokeskkond, mis vastab ELi ja riigi digusaktidele, eriti ndukogu direktiivile 89/391/EMU (2).

Seire — struktureeritud lahenemisviis, mille abil tagatakse, et riskiohjeldusmeetmed on kehtestatud, toimivad ja sobivad orga-
nisatsiooni eesmdrkide saavutamiseks

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega korraparaselt kogutakse, seiratakse ja analiiiisitakse asjakohaseid
ohutusandmeid, sealhulgas:

a) asjaomaste protsesside toimimist;

b) protsesside (sh koigi allhangitud teenuste ja toodete) tulemusi;

() ELT L 108, 29.4.2009, Ik 4.
() EUT L 183, 29.6.1989, Ik 1.
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3.2.

3.3.

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

6.1.

¢) riskiohjeldusmeetmete tulemuslikkust;
d) kogemusi, talitlushaireid, defekte ja remonti holmavad andmed, mis on saadud igapdevase t66 ja hoolduse kiigus.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tagatakse Onnetus- ja vahejuhtumitest, ohuolukordadest ning
muudest ohtlikest juhtumitest teatamine ning nende registreerimine, uurimine ja analiiiisimine.

Koikide protsesside perioodiliseks labivaatamiseks peab organisatsioonil olema siseauditi siisteem, mis on séltumatu,
erapooletu ja toimib labipaistvalt. Konealune siisteem peab hdlmama menetlust, millega:

a) koostatakse siseauditi kava, mida saab ldbi vaadata olenevalt varasemate auditite ja tootulemuste seire tulemustest;
b) analiiiisitakse ja hinnatakse auditite tulemusi;

¢) tehakse konkreetsete korrektiivmeetmete ettepanekud ja rakendatakse need meetmed;

d) kontrollitakse varasemate meetmete tulemuslikkust.

Pidev tdiustamine — struktureeritud lghenemisviis, mille abil analiliisitakse korrapdrase seire ja auditeerimise kdigus vdi muudest

asjakohastest allikatest kogutud teavet ning kasutatakse analiiiisitulemusi oppimiseks ja ennetus- voi parandusmeetmete votmi-
seks eesmdrgiga ohutustaset sailitada voi seda parandada

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tagatakse:
a) avastatud puuduste korvaldamine;

b

ohutuse uute arengusuundade rakendamine;

siseauditi tulemuste kasutamine siisteemi tdiustamiseks;

o

&

vajaduse korral ennetus- vdi parandusmeetmete rakendamine, et tagada raudteesiisteemi vastavus standarditele ja
muudele nouetele seadmete kogu kasutusea ja kiitustsiikli jooksul;

€) Onnetus- ja vahejuhtumite, ohuolukordade ja muude ohtlike juhtumitega seotud asjakohase teabe kasutamine
dppimiseks ning vajaduse korral meetmete vdtmine ohutustaseme tdstmiseks;

f) riikliku ohutusasutuse, riikliku uurimisasutuse ja toostusharu voi sisemiste uurimiste tulemusena tehtud soovituste
hindamine ja vajaduse korral rakendamine;

raudteeveo-ettevotjate | raudteeinfrastruktuuri-ettevotjate ja valdajate ning muude asjakohaste allikate aruanne-
te/teabe kaalumine ja arvesse votmine.

o
=

Struktuur ja vastutus — struktureeritud ldhenemisviis, mille abil mddratakse kindlaks iiksikisikute ja rithmade vastutus
organisatsiooni ohutuseesmdrkide saavutamise eest

Organisatsioonil peab olema menetlus vastutuse jaotamiseks koikide asjaomaste protsesside eest kogu organisat-
sioonis.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega méiratakse selgelt kindlaks ohutusega seotud vastutusalad ning
vastutuse jagunemine seoses konkreetsete funktsioonide ja nende liidestega. See hdlmab eespool osutatud menetlusi
organisatsiooni ja valdajate ning asjakohasel juhul raudteeveo-ettevdtjate ja raudteeinfrastruktuuri-ettevotjate vahel.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tagatakse, et tootajatel, kellele on organisatsioonis delegeeritud
vastutus, on oma to0 tegemiseks vajalikud digused, padevus ja ressursid. Vastutus ja padevus peaksid olema
kooskdlas ja vastavuses konkreetse rolliga ning delegeerimine peab olema kirjalik.

Organisatsioonil peab olema menetlus asjaomaste protsessidega seotud tegevuse koordineerimiseks kogu organisat-
sioonis.

Organisatsioonil peab olema menetlus, mille kohaselt ohutuse juhtimisega tegelevatel tootajatel on oma todtule-
mustega scoses aruandekohustus.

Pidevuse juhtimine — struktureeritud lihenemisviis, mille abil tagatakse, et tiitajatel on vajalik pédevus organisatsiooni
eesmdrkide kindlaks, tulemuslikuks ja tohusaks saavutamiseks igas olukorras

Organisatsioon peab looma pddevuse juhtimise siisteemi, mis hdlmab jargmist:

a) selliste ametikohtade kindlakstegemine, mille tiditjad vastutavad siisteemis koigi kdesoleva lisa nouete tditmiseks
vajalike protsesside teostamise eest;

b) ohutusiilesannete tditmist holmavate ametikohtade kindlakstegemine;



11.5.2011

Euroopa Liidu Teataja

L 122/33

6.2.

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

) todtajate madramine tditma neid iilesandeid, milleks nad on padevad.

Organisatsiooni padevuse juhtimise siisteem peab sisaldama tootajate padevuse juhtimise menetlust, mis holmab
vihemalt jargmist:

a) tootajate ohutusalaste iilesannete tditmiseks vajalike teadmiste, oskuste ja kogemuste kindlaksmaaramine;

b

=

valikupShimdtted, sh ndutav minimaalne haridustase, vaimsed voimed ja fuiisiline vorm;

esialgne viljadpe ja kvalifikatsioon voi omandatud padevuste ja oskuste sertifitseerimine;

(e}
-~

&

tagatis, et koik tootajad on teadlikud oma tegevuse asjakohasusest ja tahtsusest ning sellest, kuidas nad aitavad
kaasa ohutuseesmirkide saavutamisele;

¢) pidev koolitus ning olemasolevate teadmiste ja oskuste korrapirane virskendamine;
f) vajaduse korral padevuse, vaimsete vdimete ja fiiisilise vormi korrapdrane kontrollimine;
g) vastavalt vajadusele erimeetmed dnnetus-/vahejuhtumite vdi pikaajalise toolt puudumise korral.

Teavitamine — struktureeritud lahenemisviis, mille abil tagatakse tahtsa teabe kdttesaadavus hinnangute andjatele ja otsuste
tegijatele organisatsiooni koigil tasanditel

Organisatsioonil peab olema menetlus, et madrata kindlaks aruandlusvahendid, mille abil tagatakse, et tiksusesiseselt
ja suhetes teiste osalistega, sh raudteeinfrastruktuuri-ettevotjate, raudteeveo-ettevdtjate ja valdajatega vahetatakse
nouetekohaselt teavet koigi asjakohaste protsesside kohta ning see esitatakse kohe ja arusaadavalt digele isikule
oma organisatsioonis ja teistes organisatsioonides.

Piisava teabevahetuse tagamiseks peab organisatsioonil olema menetlus:

a) konkreetse teabe vastuvotmiseks ja tootlemiseks;

b) konkreetse teabe leidmiseks, loomiseks ja levitamiseks;

¢) usaldusvdirse ja ajakohase teabe kittesaadavaks tegemiseks.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tagatakse, et peamine operatiivteave on:

a) asjakohane ja kehtiv;

b) tipne;

c) taielik;

d) vastavalt vajadusele ajakohastatud;

e) kontrollitud;

f) jérjekindel ja arusaadav (sh kasutatava keele poolest);

g) tootajatele teatavaks tehtud enne selle kasutamist;

h) tootajatele kittesaadav ning vajaduse korral antakse neile koopiad.

Punktides 7.1, 7.2 ja 7.3 sitestatud ndudeid kohaldatakse eelkdige jargmise operatiivteabe suhtes:

a,

=

riiklike raudteeveeremi registrite digsuse ja tdielikkuse kontroll seoses organisatsiooni hooldatavate kaubavagunite
identifitseerimise (sh identifitseerimisvahendite) ja registreerimisega;

=

hooldusdokumentatsioon;

O
~

teave valdajatele ja asjakohasel juhul muudele isikutele, sh raudteeveo-ettevotjatele | raudteeinfrastruktuuri-ette-
votjatele osutatud abi kohta;

&

teave tootajate kvalifikatsiooni kohta ja edasine jdrelevalve hoolduse arendamisel;

o
-~

teave kiitamise (sh 1abisdidu, tegevuse liigi ja ulatuse, vahe-/nnetusjuhtumite) ning raudteeveo-ettevdtjate, valda-
jate ja raudteeinfrastruktuuri-ettevdtjate taotluste kohta;

f) andmed tehtud hoolduse kohta, sh kontrolli kiigus avastatud puuduste ja raudteeveo-ettevdtjate voi raudteeinf-
rastruktuuri-ettevtjate voetud parandusmeetmete, nt enne rongi viljumist ja teekonnal tehtava kontrolli ning
seire kohta;

g) hooldustdend ja uuesti kdikuandmise teade;

h) hooldustellimused;
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8.2.

9.1.

9.2.

9.3.

9.4.

9.5.

9.6.

IL

i) raudteeveo-ettevdtjatele | raudteeinfrastruktuuri-ettevdtjatele ja valdajatele hooldusjuhisteks antav tehniline teave;
j) selliste olukordadega seotud hiddaolukorrateave, kus ohutu to6kord on hiiritud, mis vdib koosneda jargmisest:
i) kasutuspiirangute voi kiitamise eritingimuste kehtestamine organisatsiooni hooldatavate kaubavagunite voi
muu sama seeria veeremi suhtes, isegi kui neid hooldavad teised hoolduse eest vastutavad iiksused; kdnealust

teavet tuleks jagada ka koikide osalistega;

ii) kiireloomuline teave hoolduse kdigus avastatud ohutusega seotud kiisimuste kohta, nt mitut liiki v6i mitme
seeria veeremite ithises komponendis avastatud puudused;

k) kogu asjakohane teave | koik asjakohased andmed, mis on vajalikud iga-aastase hooldusaruande esitamiseks
sertifitseerimisasutusele ja asjaomastele klientidele (sh valdajatele); aruanne tuleb ndudmise korral teha kittesaa-

davaks ka riiklikele ohutusasutustele.

Dokumenteerimine — struktureeritud lihenemisviis, mille abil tagatakse kogu asjakohase teabe jdlgitavus

Organisatsioonil peab olema sobiv menetlus, et tagada koikide asjaomaste protsesside nduetekohane dokumentee-
rimine.

Organisatsioonil peab olema kehtestatud nduetekohane menetlus:
a) kogu asjakohase dokumentatsiooni korrapiraseks seireks ja ajakohastamiseks;

b) koikide asjakohaste dokumentide vormindamiseks, koostamiseks, levitamiseks ja neisse tehtavate muudatuste
kontrollimiseks;

¢) kogu asjakohase dokumentatsiooni vastuvotmiseks, kogumiseks ja arhiveerimiseks.

Allhanketegevus — struktureeritud lihenemisviis, mille abil tagatakse kogu allhanketegevuse asjakohane korraldamine organi-
satsiooni eesmirkide saavutamiseks

Organisatsioonil peab olema kehtestatud menetlus, millega tagatakse ohutusega seotud toodete ja teenuste kind-
lakstegemine.

Kui to6votjaid ja/voi tarnijaid kasutatakse seoses ohutusega scotud toodete ja teenustega, peab organisatsioonil
olema kehtestatud menetlus, millega valiku tegemise ajal kontrollitakse, kas:

a) toovotjad, alltoovotjad ja tarnijad on pidevad;
b) toovotjatel, alltoovotjatel ja tarnijatel on nduetekohane ning dokumenteeritud hooldus- ja juhtimissiisteem.
Organisatsioonil peab olema menetlus, et madrata kindlaks nouded, millele t66votjad ja tarnijad peavad vastama.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega jilgitakse tarnijate ja/voi toovotjate teadlikkust riskidest, mida nad
organisatsiooni tegevusele pohjustavad.

Kui to6vdtja voi tarnija hooldus-[juhtimissiisteem on sertifitseeritud, voib punktis 3 kirjeldatud seireprotsess piirduda
punkti 3.1 alapunktis b osutatud allhangitavate tegevusprotsesside tulemustega.

Jargmiste protsesside puhul peavad vihemalt aluspdhimdtted olema selgelt kindlaks médratud, teada ja lepinguosa-
liste vahelise lepinguga jagatud:

a) raudtecohutuse kiisimustega seotud kohustused ja iilesanded;
b) kohustused, mis on seotud asjakohase teabe edastamisega lepinguosaliste vahel;
¢) ohutusega seotud dokumentide jilgitavus.

Hoolduse arendamise funktsiooni néuded ja hindamiskriteeriumid

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tehakse kindlaks kéik ohutust ja ohutuse seisukohast olulisi kompo-
nente mdjutavad hooldustoimingud ning millega neid juhitakse.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tagatakse koostalitluse pdhinduete jirgimine (sealhulgas ajakohasta-
mised kasutusea jooksul) jargmisel viisil:

a) tagades vastavuse asjakohastes koostalitluse tehnilistes kirjeldustes sitestatud koostalitluse pdhiparameetritega
seotud spetsifikatsioonidele;

b) kontrollides kdigis olukordades hooldusdokumendi vastavust kasutuselevotmise loale (sealhulgas riikliku ohutu-
sasutuse nduetele), koostalitluse tehnilistele kirjeldustele vastavuse deklaratsioonile, vastavustdendamise deklarat-
sioonile ja tehnilisele dokumentatsioonile;
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¢) hallates vdimalikke hooldusega seotud asendamisi vastavalt direktiivi 2008/57/EU ja asjaomaste koostalitluse
tehniliste kirjelduste nouetele;

d) tehes kindlaks riskihindamise vajaduse seoses asjaomase asendamise voimaliku mojuga raudteesiisteemi ohutu-
sele;

¢) hallates koikide veeremi siisteemset terviklikkust mojutavate tehniliste muutuste konfiguratsiooni.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega kavandatakse ja toetatakse konkreetselt hoolduse tegemiseks vajalike
rajatiste, seadmete ja toovahendite kasutamist. Organisatsioonil peab olema menetlus, millega kontrollitakse, et
konealuseid rajatisi, seadmeid ja toovahendeid kasutatakse, hoitakse ja hooldatakse vastavalt nende hooldusgraafikule
ja kooskolas nende hooldusnduetega.

Kui algab kaubavagunite kiitamine, peab organisatsioonil olema menetlus:
a) algdokumentatsiooni hankimiseks ja kavandatud kaitamise kohta piisava teabe kogumiseks;

b) algdokumentatsiooni analiiiisimiseks ja esimese hooldusdokumendi esitamiseks, vottes arvesse ka voimalikest
seotud garantiidest tulenevaid kohustusi;

¢) esimese hooldusdokumendi nduetekohase rakendamise tagamiseks.
Hooldusdokumendi ajakohastamiseks kaubavaguni kogu kasutusea jooksul peab organisatsioonil olema menetlus:
a) asjakohaste andmete kogumiseks vahemalt seoses jargmisega:

i) teostatud operatsioonide liigid ja ulatus, sealhulgas, kuid mitte iiksnes kaitamisel tekkivad vahejuhtumid, mis
voivad mojutada kaubavaguni ohutust;

ii) kavandatud kiitamise liigid ja ulatus;
iii) tegelikult teostatud hooldus;
b) ajakohastamise vajaduse kindlakstegemiseks, vottes arvesse koostalitluse piirvaartusi;

¢) muudatusettepanekute tegemiseks, muudatuste heakskiitmiseks ja rakendamiseks, et teha selgetel kriteeriumidel
pohinev otsus, vottes arvesse riskihindamise tulemusi;

d) muudatuste nduetekohase rakendamise tagamiseks.

Kui padevuse juhtimise protsessi kohaldatakse hoolduse arendamise funktsiooni suhtes, tuleb arvesse votta vihemalt
jargmisi ohutust mojutavaid aspekte:

(S
=

hooldusdokumendi muudatuste ja hooldusega seotud kavandatavate asendamiste tihtsuse hindamine;

=

tehniline padevus, mis on vajalik, et hallata hooldusdokumendi loomise ja muutmise ning hooldusega seotud
asendamiste arendamist, hindamist, valideerimist ja heakskiitmist;

o
~

thendamistehnoloogiad (sh keevitamine ja kokkuliitmine), pidurisiisteemid, rattapaarid ja veoseadmed, mitte-
purustavad katsemeetodid ja kaubavagunite selliste konkreetsetel osade hooldustoimingud, mis on ette ndhtud
ohtlike kaupade veoks, nt tsisternid ja klapid.

Kui dokumenteerimisprotsessi kohaldatakse hoolduse arendamise funktsiooni suhtes, tuleb tagada vahemalt jirg-
miste elementide jélgitavus:

a) dokumendid, mis on seotud hooldusalase asendamise arendamise, hindamise, valideerimise ja heakskiitmisega;
b) sdidukite konfiguratsioon, sealhulgas, kuid mitte iiksnes ohutusega seotud komponendid;

¢) teostatud hoolduse dokumendid;

d) kogemusi kisitlevate uuringute tulemused;

¢) koik hooldusdokumendi jirjestikused versioonid koos riskihindamisega;

f) hoolduse teostamist ning vagunipargi hoolduse juhtimise padevust ja jarelevalvet kasitlevad aruanded;

g) tehniline tugiteave, mida antakse valdajatele, raudteeveo-ettevotjatele ja raudteeinfrastruktuuri-ettevdtjatele.
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III. Vagunipargi hoolduse juhtimise funktsiooni nduded ja hindamiskriteeriumid

1. Organisatsioonil peab olema menetlus hoolduse teostamise eest vastutava iiksuse padevuse, kittesaadavuse ja suut-
likkuse kontrollimiseks enne hooldustellimuste esitamist. See eeldab, et hooldustookojad on nduetekohaselt kvali-
fitseeritud, et otsustada hoolduse teostamise funktsiooni tehnilise pidevuse nduete iile.

2. Organisatsioonil peab olema menetlus toode nimekirja koostamiseks ning hooldustellimuse koostamiseks ja viljas-
tamiseks.

3. Organisatsioonil peab olema menetlus kaubavagunite digeaegselt hooldusse saatmiseks.

4. Organisatsioonil peab olema menetlus kaubavagunite hoolduse eesmirgil voi defektide avastamisel kdigust maha-
votmiseks.

5. Organisatsioonil peab olema menetlus teostatud hoolduse ja kaubavagunite hooldustdendi suhtes kohaldatud vaja-
like kontrollimeetmete kindlaksmaaramiseks.

6.  Organisatsioonil peab olema menetlus uuesti kdikuandmise teate viljastamiseks, vottes arvesse hooldusdokumente.

7. Kui padevuse juhtimise protsessi kohaldatakse vagunipargi hoolduse juhtimise funktsiooni suhtes, tuleb arvesse vdtta
vihemalt uuesti kdikuandmise teadet.

8.  Kui teavitamisprotsessi kohaldatakse vagunipargi hoolduse juhtimise funktsiooni suhtes, tuleb hoolduse teostamise
funktsiooni puhul tagada vahemalt jargmine:

(S
=

kehtivad eeskirjad ja tehnilised kirjeldused;

=

iga kaubavaguni hoolduskava;

o

varuosade loetelu, sh iga osa piisavalt iiksikasjalik tehniline kirjeldus, mis voimaldab varuosa asendamist identse
osaga, millel on sama garantii;

&

materjalide loetelu, sh nende piisavalt iiksikasjalik kasutuskirjeldus ning vajalik tervise- ja ohutusteave;

&

ohutust mdjutava tegevuse spetsifikatsioonide kaust, mis sisaldab komponentide sekkumis- ja kasutuspiiranguid;

f) selliste komponentide voi siisteemide loetelu, mille suhtes kohaldatakse diguslikke ndudeid, ja kdnealuste nduete
loetelu (sh Ghupaagid ja ohtlike kaupade veoks ettendhtud tsisternid);

g) kogu muu asjakohane ohutusteave vastavalt organisatsiooni tehtud riskihindamisele.
9.  Kui teavitamisprotsessi kohaldatakse vagunipargi hoolduse juhtimise funktsiooni suhtes, tuleb huvitatud osalistele
edastada vihemalt uuesti kidikuandmise teade koos kasutajate (raudteeveo-ettevotjate ja raudteeinfrastruktuuri-ette-

votjate) suhtes asjakohaste kasutuspiirangutega.

10. Kui dokumenteerimisprotsessi kohaldatakse vagunipargi hoolduse juhtimise funktsiooni suhtes, tuleb registreerida
vihemalt:

a) hooldustellimused;

b) uuesti kdikuandmise teade koos raudteeveo-ettevdtjate ja raudteeinfrastruktuuri-ettevotjate suhtes asjakohaste
kasutuspiirangutega.

IV. Hoolduse teostamise funktsiooni nduded ja hindamiskriteeriumid

1. Organisatsioonil peab olema menetlus, millega:

a) kontrollitakse vagunipargi hoolduse juhtimise funktsiooni poolt seoses tellitud toimingutega edastatud teabe
taielikkust ja asjakohasust;

b) kontrollitakse ndutavate asjakohaste hooldusdokumentide ja hooldusteenuste osutamise suhtes kehtivate muude
standardite kasutamist vastavalt hooldustellimustele;

¢) tagatakse, et kdoigile asjaomastele tootajatele on kittesaadavad koik ajakohased hooldustellimustes sisalduvad
hooldusspetsifikatsioonid (st need sisalduvad sisetookorraldustes);

&

tagatakse, et koigile asjaomastele to6tajatele on kittesaadavad kaik hooldustellimustes sisalduvates kohaldatavates
eeskirjades ja osutatud standardites maaratletud asjakohased hooldusspetsifikatsioonid (st need sisalduvad sise-
tookorraldustes).

2. Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tagatakse, et:

a) komponente (sh varuosasid) ja materjale kasutatakse vastavalt hooldustellimustele ja tarnija dokumentatsioonile;
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b) komponente ja materjale hoitakse, kiideldakse ja transporditakse viisil, mis hoiab dra nende kulumise ja kahjus-
tumise ning vastab hooldustellimustes ja tarnija dokumentatsioonis ettenihtule;

¢) koik komponendid ja materjalid, sh need, mis on kliendi tarnitud, vastavad asjakohastele riiklikele ja rahvusva-
helistele eeskirjadele ning asjaomaste hooldustellimuste nduetele.

Organisatsioonil peab olema menetlus sobivate ja piisavate rajatiste, seadmete ja tovahendite kindlaksmadramiseks,
leidmiseks, tagamiseks, registreerimiseks ja kittesaadavaks tegemiseks, et organisatsioon saaks osutada hooldustee-
nuseid vastavalt hooldustellimustele ja muudele kehtivatele spetsifikatsioonidele, ning millega tagatakse:

a) hoolduse ohutu teostamine, sh hooldustootajate tervis ja ohutus;
b) ergonoomika ja tervisekaitse, sh ka kasutajate ja IT-siisteemide voi diagnostikaseadmete vahelised liidesed.

Kui see on kehtivate tulemuste tagamiseks vajalik, peab organisatsioonil olema menetlus, millega tagatakse moot-
misseadmete:

a) kalibreerimine voi kontroll ettendhtud sagedusega voi enne kasutamist vastavalt rahvusvahelistele, riiklikele voi
toostusharu modtmisstandarditele; kui selliseid standardeid ei ole, tuleb kalibreerimise voi kontrolli alus regis-
treerida;

b) reguleerimine voi timberreguleerimine vastavalt vajadusele;

¢) identifitseerimine nende kalibreerimisstaatuse kindlakstegemiseks;

d) kaitsmine kohanduste eest, mis muudaksid mddtmistulemuse kehtetuks;

¢) kaitsmine kahjustumise ja rikkumise eest késitsemise, hoolduse ja hoiu ajal.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega tagatakse kdigi rajatiste, seadmete ja toovahendite nduetekohane
kasutamine, kalibreerimine, siilitamine ja hooldus vastavalt dokumenteeritud korrale.

Organisatsioonil peab olema menetlus, millega kontrollitakse tehtud hooldustéode vastavust hooldustellimustele ja
viljastatakse hooldustdend, mis sisaldab vdimalikke kasutuspiiranguid.

Kui riskihindamisprotsessi (ja eelkdige I jao punkti 2.4) kohaldatakse hoolduse teostamise funktsiooni suhtes,
holmab tookeskkond mitte tiksnes to6kodasid, kus hooldus toimub, vaid ka tookohahoonetest viljaspool paiknevaid

roobasteid ja koiki kohti, kus hooldust tehakse.

Kui padevuse juhtimise protsessi kohaldatakse hoolduse teostamise funktsiooni suhtes, tuleb arvesse votta vahemalt
jargmisi ohutust mdjutavaid tegevusi:

a) ithendamistehnoloogiad (sh keevitamine ja kokkuliitmine);

b

=

mittepurustav katsetamine;

O
~

veeremi 18plik katsetamine ja hooldustdend;

&

pidurisiisteemide, rattapaaride ja veoseadmete hooldustoimingud ning ohtlike kaupade veoks ettendhtud kauba-
vaguni komponentide, nt tsisternide, klappide jm hooldustoimingud;

¢) muud ohutust mojutavad kindlaksmédratud erivaldkonnad.

Kui teavitamisprotsessi kohaldatakse hoolduse teostamise funktsiooni suhtes, tuleb vagunipargi hoolduse juhtimise ja
hoolduse arendamise funktsioonile anda vihemalt jirgmine teave:

a) hooldustellimuste kohaselt tehtud t66d;
b) koik organisatsiooni poolt kindlakstehtud voimalikud vead voi defektid seoses ohutusega;
¢) hooldustdend.

Kui dokumenteerimisprotsessi kohaldatakse hoolduse teostamise funktsiooni suhtes, tuleb registreerida vahemalt
jargmine:

a) koikide ohutust mojutavate toimingutega seotud rajatiste, seadmete ja toovahendite iihesed identifitseerimis-
andmed;

b) koik tehtud hooldust6od, sealhulgas nende tegemiseks kasutatud tootajad, toovahendid, seadmed, varuosad ja
materjalid ning arvestades jargmist:
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i) organisatsiooni asutamiskohas kehtivad asjaomased riiklikud eeskirjad;
ii) hooldustellimustes esitatud nduded, sh dokumenteerimisnduded;
iii) 16plik katsetamine ja otsus hooldustdendi kohta;
¢) hooldustellimustega ja hooldustdenditega noutavad kontrollimeetmed;

d) kalibreerimise ja kontrolli tulemused, kusjuures ettendhtud nduete seireks ja mddtmiseks kasutatava arvutitar-
kvara puhul tuleb enne esmast kasutamist kontrollida ja vajaduse korral uuesti kontrollida tarkvara sobivust
asjaomase ilesande tditmiseks;

e) varasemate mootmistulemuste kehtivus, kui leitakse, et mooteriist ei vasta nouetele.
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Hoolduse eest vastutava (iksuse hooldussiisteemi heakskiitmist (kooskélas direktiiviga 2004/49/EU ja maarusega (EL)

HOOLDUSE EEST VASTUTAVA UKSUSE SERTIFIKAADI

nr 445/2011) kinnitava sertifikaadi taotlus

Sertifitseerimisasutuse kontaktandmed

1.1 Organisatsioon, kellele taotlus esitatakse

1.2 Sertifitseerimisasutuse viitenumber:

1.3 Taielik postiaadress (t&nav, sihtnumber, linn, riik)

Taotleja andmed
2.1 Arinimi

2.2 Taielik postiaadress (tAnav, sihthumber, linn, riik)

2.3 Telefoninumber 24
2.5 E-posti aadress 2.6
2.7 Riiklik registrikood 2.8

2.9 Muud andmed

Faksinumber

Veebisait

Kaibemaksukohustuslasena

registreerimise number

Kontaktisiku andmed

3.1 Perekonna- ja eesnimi

3.2 Taielik postiaadress (tinav, sihtnumber, linn, riik)

3.3 Telefoninumber 3.4

3.5 E-posti aadress

Faksinumber

Taotluse andmed

4.1 Taotluse viide (esitab taotleja)
Taotletakse

4.1.1 uut sertifikaati O
4.1.3 uuendatud sertifikaati []

Tegevusandmed
5.1 Raudteeveoettevotja/ 5.2
raudteeinfrastruktuuri-
Ettevétja tulp ettevétia [
53 muu O tapsustada:

4.1.2 ajakohastatud/muudetud sertifikaati []

Valdaja [

Hoolduse eest vastutava Uksuse tegevuse ulatus

5.4 Holmab ohtlike kaupade veoks ettenahtud tsisternvaguneid: JAH/EI
Hélmab muid ohtlike kaupade veoks ettenéhtud vaguneid: JAH/EI

Hoolduse eest vastutava Uksuse funktsioonid
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5.5 Hoolduse arendamine
5.6 Vagunipargi hoolduse juhtimine
5.7 Hoolduse teostamine

Esitatud dokumendid

oma osaliselt taielikult
541 [ 542 [ 543 1
551 1 552 [ 553 [
56.1 O 56.2 56.3

6.1 Hooldusslsteemi dokumendid []
6.2 Muu O tApsustada:
Allkirjad
Taotleja
(eesnimi, perekonnanimi)
Kuupéev AllKiri

Sertifitseerimisasutus

Asutusesisene viitenumber

Taotluse saamise kuupéev

Kuupéev

Allkiri

TAOTLUST VASTUVOTVALE ASUTUSELE
ETTENAHTUD LAHTER
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Hooldusslisteemi Euroopa Liidus heakskiitmist (kooskdlas direktiviga 2004/49/EU ja maarusega (EL) nr 445/2011)

Ye w HOOLDUSFUNKTSIOONIDE SERTIFIKAADI TAOTLUS

kinnitava sertifikaadi taotlus

Sertifitseerimisasutuse kontaktandmed

1.1 Organisatsioon, kellele taotlus esitatakse

1.2 Sertifitseerimisasutuse viitenumber:

1.3 Taielik postiaadress (tdnav, sihtnumber, linn, riik)

Taotleja andmed

2.1 Arinimi

2.2 Taielik postiaadress (tinav, sihtnumber, linn, riik)

2.3 Telefoninumber 24
2.5 E-posti aadress 2.6
2.7 Riiklik registrikood 2.8

2.9 Muud andmed

Faksinumber

Veebisait

Kéibemaksukohustuslasena
registreerimise number

Kontaktisiku andmed

3.1 Perekonna- ja eesnhimi

3.2 Taielik postiaadress (tdnav, sihtnumber, linn, riik)

3.3 Telefoninumber 34

3.5 E-posti aadress

Faksinumber

Taotluse andmed

4.1 Taotluse viide (esitab taotleja)
Taotletakse

4.1.1 uut sertifikaati O
4.1.3 uuendatud sertifikaati (]

4.1.2 ajakohastatud/muudetud sertifikaati []

Valdaja []

Tegevusandmed
5.1 Raudteeveoettevétja/ 52
raudteeinfrastruktuuri-
Ettevétja tlip ettevétia [
5.3 muu O tapsustada:

Tegevuse ulatus

5.4 Hélmab ohtlike kaupade veoks ettenahtud tsisternvaguneid: JAH/EI
Hélmab muid ohtlike kaupade veoks ettenahtud vaguneid: JAH/EI

Hooldusfunktsioonid
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5.5 Hoolduse arendamine
5.6 Vagunipargi hoolduse juhtimine
5.7 Hoolduse teostamine

JAH O El O Osaline [
JAH O El O Osaline [
JAH O El O Osaline [

Osalise hooldusfunktsiooni korral alamfunktsioonid, mille suhtes k&esolev taotlus esitatakse (vt maé&ruse (EL)

nr 445/2011) lll lisas esitatud loetelu):

Esitatud dokumendid
6.1 Hooldussiisteemi dokumendid []
6.2 Muu O

Allkirjad

Kuupéev

Sertifitseerimisasutus

Asutusesisene viitenumber

Kuupéev

tApsustada:

Taotleja

(eesnimi, perekonnanimi)

Allkiri

Taotluse saamise kuupéev

Allkiri

TAOTLUST VASTUVOTVALE ASUTUSELE ETTE-
NAHTUD LAHTER
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HOOLDUSE EEST VASTUTAVA UKSUSE SERTIFIKAAT

Kinnitab hoolduse eest vastutava (iksuse hooldussiisteemi heakskiitmist Euroopa Liidus kooskélas direktiiviga 2004/49/EU

ja maarusega (EL) nr 445/2011

1. HOOLDUSE EEST VASTUTAV SERTIFITSEERITUD UKSUS

Arinimi:

Kaubanduslik nimetus v&i lihend (vabatahtlik)

Téielik postiaadress (ténav, sihtnumber, linn, riik)

Riiklik registrikood:

Kaibemaksukohustuslasena registreerimise
number:

2. SERTIFITSEERIMISASUTUS

Arinimi:

Téielik postiaadress (ténav, sihtnumber, linn, riik)

Sertifitseerimisasutuse viitenumber:

3. TEAVE SERTIFIKAADI KOHTA

See on — uus sertifikaat O
— uuendatud sertifikaat . )
O Hoolduse eest vastutava (ksuse tunnusnumber eelmisel
— muudetud/ajakohastatud sertifikaat [] sertifikaadil:

Kehtib alates:

kuni:

Ettevétja thlp:

(raudteeveo-ettevdtja, valdaja, hoolduse tarnija vms)

4. HOOLDUSE EEST VASTUTAVA UKSUSE TEGEVUSE ULATUS

Hdlmab ohtlike kaupade veoks ettenéhtud tsisternvaguneid JAH/EI
H&Imab muid ohtlike kaupade veoks ettendhtud vaguneid JAH/EI
5. LISATEAVE
Véljaandmise kuupéev ja kehtivusaeg Allkiri

Asutusesisene viitenumber

Sertifitseerimisasutuse tempel
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HOOLDUSFUNKTSIOONIDE SERTIFIKAAT
pAgu

Sertifikaat, mis kinnitab hooldussiisteemi heakskiitmist Euroopa Liidus kooskélas direktiiviga 2004/49/EU ja madrusega (EL)
nr 445/2011

1. SERTIFITSEERITUD ORGANISATSIOON

Arinimi:

Kaubanduslik nimetus v6i lihend (vabatahtlik)

Taielik postiaadress (tdnav, sihthumber, linn, riik)

Riiklik registrikood: Kaibemaksukohustuslasena registreerimise
number:

2. SERTIFITSEERIMISASUTUS

Arinimi:

Taielik postiaadress (tdnav, sihthumber, linn, riik)

Sertifitseerimisasutuse viitenumber:

3. TEAVE SERTIFIKAADI KOHTA

See on — uus sertifikaat O

— uuendatud sertifikaat O

— muudetud/ajakohastatud sertifikaat [] Eelmise sertifikaadi tunnusnumber:
Kehtib alates: kuni:

Ettevétja tlilp:

(raudteeveo-ettevétja, valdaja, hoolduse tarnija vms)

4. HOOLDUSTEGEVUSE ULATUS

Hélmab ohtlike kaupade veoks ettendhtud tsisternvaguneid JAH/EI

Hélmab muid ohtlike kaupade veoks ettenahtud vaguneid JAH/EI

5. HOOLDUSFUNKTSIOONID

Hoolduse arendamine JAH O El O
Vagunipargi hoolduse juhtimine JAH O El O
Hoolduse teostamine JAH O El O

Osalise hooldusfunktsiooni korral alamfunktsioonid, mille suhtes kéesolev sertifikaat kehtib (vt maaruse (EL) nr 445/2011 I
lisas esitatud loetelu)
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6. LISATEAVE

Véljaandmise kuupé&ev ja kehtivusaeg Allkiri

Asutusesisene viitenumber Sertifitseerimisasutuse tempel
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Ohutustunnistus, mis kinnitab ohutusjuhtimise siisteemi heakskiitmist Euroopa Liidus kooskélas direktiiviga 2004/49/EU ja

OHUTUSTUNNISTUS - A OSA

kohaldatavate riiklike digusaktidega

ELi TUNNUSNUMBER:

1. SERTIFITSEERITUD RAUDTEEVEOQ-ETTEVOTJA

Arinimi:

Raudteeveo-ettevétja nimi:

Riiklik registrikood:

Lihend:
Kéibemaksukohustusla-
sena registreerimise
number:

2. TUNNISTUST VALJAANDEV ORGANISATSIOON

Organisatsioon:

Riik:

3. TEAVE TUNNISTUSE KOHTA

See on — uus tunnistus O
— uuendatud tunnistus O

— muudetud/ajakohastatud tunnistus []

Hoolduse eest vastutava Uksuse sertifikaat Jah/Ei
Hoolduse eest vastutava Uksuse sertifikaadi number:

Eelmise A osa tunnistuse ELi tunnusnumber:

Kehtib alates:

kuni:

Teenus(t)e liik (liigid):

Veovdimsus:

Raudteeveo-ettevotja suurus:

Hoolduse eest vastutava (ksuse tegevuse ulatus:

Hélmab ohtlike kaupade veoks ettenéhtud tsisternvaguneid: JAH/EI
Hélmab muid ohtlike kaupade veoks ettenahtud vaguneid: JAH/EI

4. KOHALDATAVAD RIIKLIKUD QIGUSAKTID

5. LISATEAVE

Véljaandmise kuupéev

Asutusesisene viitenumber

AllKiri

Asutuse tempel
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KOMISJONI MAARUS (EL) nr 446/2011,

10. mai 2011,

millega kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tollimaks Indiast, Indoneesiast ja Malaisiast pirit
teatavate rasvalkoholide ja nende segude impordi suhtes

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

4
vottes arvesse ndukogu 30. novembri 2009. aasta mdarust (EU) @
nr 1225/2009 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest
riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed (edaspidi
Lwalgmaarus”), (1) eriti selle artiklit 7,

olles konsulteerinud nduandekomiteega

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUS
1.1. Algatamine

(1)  Euroopa Komisjon (edaspidi ,komisjon”) avaldas
13. augustil 2010. aastal Euroopa Liidu Teatajas teate (%)
(edaspidi ,algatamisteade”) dumpinguvastase menetluse
algatamise kohta Indiast, Indoneesiast ja Malaisiast (edas-
pidi ,asjaomased riigid”) pdrit teatavate rasvalkoholide ja
nende segude (edaspidi ,uurimisalune toode” impordi )
suhtes liitu.

(2)  Dumpinguvastane menetlus algatati kahe liidu tootja,
Cognis GmbH ja Sasol Olefins & Surfactants GmbH
(edaspidi ,kaebuse esitajad”), 30. juunil 2010. aastal
esitatud kaebuse alusel. Mdlemad kdnealused ariithingud
tegutsevad Saksa Oiguse alusel tootmiskohtadega Saksa- (8)
maal, Prantsusmaal ja Itaalias. Konealuste ariithingute
toodang moodustab suure osa, konealusel juhul iile
25 %, uurimisaluse toote toodangust liidus. Kaebus
sisaldas esmapilgul usutavaid tdendeid asjaomastest riiki-
dest parit konealuste toodete dumpingu ja sellest tuleneva
olulise kahju kohta, mida kasitati piisavana menetluse
digustatud algatamiseks.

1.2. Menetlusega seotud isikud

(3)  Komisjon teatas menetluse algatamisest ametlikult
kaebuse esitajatele, teistele teadaolevatele liidu tootjatele,
teadaolevatele asjaomastele importijatele/edasimiiiijatele ja
kasutajatele, menetluse algatamise suhtes asjaomaste

(") ELT L 343, 22.12.2009, lk 51.
(%) ELT C 219, 13.8.2010, lk 12.

ekspordiriikide teadaolevatele eksportivatele tootjatele ja
esindajatele. Huvitatud isikutele anti vdimalus teatada
kirjalikult oma seisukohtadest ja taotleda drakuulamist
algatamisteates satestatud tdhtaja jooksul.

Kaikidele huvitatud isikutele, kes seda taotlesid ja teatasid
konkreetsed pdhjused, miks neid tuleks dra kuulata, anti
selline vdimalus.

Arvestades kaebuse alusel kindlaks tehtud importijate
suurt arvu, kavandati algatamisteates kohaldada importi-
jate suhtes algmaidruse artikli 17 16ike 1 kohast viljavot-
telist uuringut. Neli importijat esitasid ndutud teabe ja
andsid enda valimisse kaasamiseks ndusoleku algatamis-
teates sitestatud tdhtaja jooksul. Pidades silmas endast
teatanud importijate vdikest arvu, otsustati véljavottelist
uuringut mitte kohaldada.

Komisjon saatis kiisimustiku eksportivatele tootjatele,
liidu tootjatele, koikidele teadaolevatele asjaomastele
importijatele, kasutajatele ja tarnijatele ning koikidele teis-
tele huvitatud isikutele, kes olid seda taotlenud algatamis-
teates sdtestatud tdhtaja jooksul.

Vastused kiisimustikule saadi viielt liidu tootjalt, kahelt
importijalt, 21 kasutajalt liidus, kahelt India eksportivalt
tootjalt, kahelt Indoneesia eksportivalt tootjalt ja nendega
seotud kaubandusettevdtjatelt ning kolmelt Malaisia
eksportivalt tootjalt ja nendega seotud kaubandusettevot-
jatelt.

Komisjon kogus ja kontrollis kogu teavet, mida ta pidas
vajalikuks dumpingu, sellest tuleneva kahju ja liidu
huvide esialgseks kindlakstegemiseks. Kontrollkdigud
tehti jargmiste drithingute valdustesse:

a) liidu tootjad:

— Cognis GmbH, Saksamaa;

— Cognis France S.A.S, Prantsusmaa;

— Sasol Olefins & Surfactants GmbH, Saksamaa;
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b) liidu importijad:

— Oleo solutions Ltd, Uhendkuningriik;
¢) kasutajad liidus:

— Henkel AG & Co., Saksamaa;

— PCC Rokita SA, Poola;

— Procter & Gamble International Operations SA,
Sveits;

— Unilever, Holland;
— Zshimmer & Schwarz italiana SpA, Itaalia;
d) India eksportivad tootjad:
— Godrej Industries Limited, Mumbai ja Taluka Valia;
— VVF Limited, Mumbai;
e) Indoneesia eksportivad tootjad:

— P.T. Ecogreen Oleochemicals ja sellega seotud dri-
ithingud, Batam, Singapur, Dessau;

— P.T. Musim Mas ja sellega seotud driiihingud,
Medan, Singapur, Hamburg;

f) Malaisia eksportivad tootjad:

— Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd. ja sellega
seotud aritthingud, Prai, Emmerich;

— KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. ja sellega seotud
ariithingud, Petaling, Jaya, Hamburg;

— Emery Oleochemicals Sdn. Bhd., Telok Panglima
Garang.

1.3. Uurimisperiood

Dumpingu ja kahju uurimine hdolmas ajavahemikku
1. juulist 2009 kuni 30. juunini 2010 (edaspidi ,uurimis-
periood”). Kahju hindamise seisukohalt asjakohaste

(10)

(1m)

(12)

(13)

suundumuste uurimine holmas ajavahemikku 1. jaanuarist
2007 kuni uurimisperioodi 16puni (edaspidi ,vaatlusalune
periood”).

2. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE
2.1. Vaatlusalune toode

Vaatlusalune toode on Indiast, Indoneesiast ja Malaisiast
parit kiillastunud rasvalkoholid siisinikuahela pikkusega
C8, C10, C12, C14, C16 ja C18 (vdlja arvatud hargahe-
laga isomeerid), sealhulgas tihepikkuse siisinikuahelaga
kiillastunud rasvalkoholid ja segud, milles on peamiselt
tthendeid stisinikuahela pikkusega C6-C8, C6-C10, C8-
C10, C10-C12 (mida dldiselt liigitatakse C8-C10 alla),
ning segud, milles on peamiselt ithendeid siisinikuahela
pikkusega C12-C14, C12-C16, C12-C18, C14-C16 (mida
tldiselt liigitatakse C12-C14 alla), ning segud, milles on
peamiselt ithendeid siisinikuahela pikkusega C16-C18,
mis praegu liigitatakse CN-koodide ex 2905 16 85,
2905 17 00, ex 2905 19 00 ja ex 3823 70 00 alla.

Uurimisalune toode on vahetoode, mida toodetakse
looduslikest (Glikeemia) voi siinteetilistest (naftakeemia)
lahteainetest, nagu looduslikud rasvad ja olid, toornafta,
maagaas, maagaasi kondensaadid ja kivisiisi. Seda kasuta-
takse peamiselt lihteainena rasvalkoholi sulfaatide, rasval-
koholi etoksiilaatide ja rasvalkoholi eetersulfaatide (niini-
metatud pindaktiivsete ainete) tootmiseks. Pindaktiivseid
aineid kasutatakse pesu-, majapidamis-, puhastusainetes
ning isikliku hiigieeni toodete tootmiseks.

2.2. Samasugune toode

On kindlaks tehtud, et Indiast, Indoneesiast ja Malaisiast
liitu eksporditava toote, kdnealustes riikides toodetud ja
siseturul miitidud toote nagu ka liidus liidu tootjate
toodetud ja miiiidud toote fiiiisikalised ja tehnilised pohi-
omadused ning kasutusotstarve on samasugused. Seepi-
rast kisitatakse neid esialgu samasuguste toodetena
algmédruse artikli 1 15ike 4 tdhenduses.

Uurimise kaigus véitsid teatavad isikud, et iks kaebuse
esitajatest tootis ithes oma tootmiskohtadest toodet, mis
sisaldas tootevaliku madratlusega hdlmamata hargahelaga
isomeeri molekule, ja seetdttu ei saaks konealust toodet
kidsitada samasuguse tootena. Esialgu tehtud otsuse jargi
on konealune viide digustatud ja seepirast ei ole kasu-
tatud konealuse tootjaga seotud andmeid kahju analiiiisi-
misel. Tuleb markida, et kaks muud driithingut, kellest
iiks tegi uurimise ajal koost66d, arvati liidu tootmisharu
médratlusest vilja samal pdhjusel.
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3. DUMPING 3.1.2. Ekspordihind

3.1. India (19) Modlemad India eksportivad tootjad eksportisid vaatlus-

alust toodet otse sdltumatutele klientidele liidus. Ekspor-

3.1.1. Normaalvddrtus dihinnad mairati seepirast kindlaks kdnealuste soltuma-

L . . . tute klientide poolt vaatlusaluse toote eest tegelikult

(14) Normaal\.laartus.e madramiseks tehti iga eksportiva tooya makstud voi maksmisele kuuluvate hindade alusel vasta-
kohhf[a.esueks kmdlaNks, kas samasuguse toote omamaise valt algméruse artikli 2 Ioikele 8.
miitigi kogumaht séltumatutele klientidele oli tiitipiline
vorreldes selle liitu suunatud eksportmiitigi kogumahuga.

Algmiidruse artikli 2 18ike 2 kohaselt kasitatakse

omamaist miiiiki titipilisena, kui omamaise miitigi kogu-

maht moodustab vihemalt 5 % vaatlusaluse toote kogu

miiiigimahust liitu. Tuvastati, et iga eksportiva tootja 3.1.3. Vordlus

samasuguse toote miiiigi kogumaht omamaisel turul oli ) ) ) .

tiitipiline. (20) Nf)rma:.ilvaartust ja e1.<sp.ortlvate tootjate ekspordihinda
vorreldi tehasest hankimise tasandil.

(15) Iga eksportiva tootja omamaisel turul miiiidud tooteliigi (21)  Normaalviirtuse ja ekspordihinna oiglase vordluse taga-
puhul, mis on otseselt vorreldav liitu ekspordiks miseks kohandati hindu ja hindade vorreldavust mojuta-
miiiidava tooteliigiga, tehti kindlaks, kas omamaine vaid erinevusi nduetekohaselt vastavalt algmairuse artikli
miutik oli algmééruse artikli 2 16ike 2 kohaselt piisava]t 2 loikele 10. Sellest lihtuvalt tehti Vajaduse korral ja
tiitipiline. Konkreetse tooteliigi omamaist miiiiki kisitati pohjendatud juhtudel kohandusi transpordi-, kindlustus-,
piisavalt tiiiipilisena, kui vaatlusaluse eksportiva tootja kaitlemis-, laadimis- ja lisakulude, pakkimis- ning kredii-
konealuse tooteliigi miiiigi kogumaht sdltumatutele klien- dikulude ja komisjonitasude erinevuste suhtes.
tidele siseturul moodustas uurimisperioodil vihemalt 5 %
liitu eksporditud vorreldava tooteliigi miitigi kogumahust.

(22)  Mdlemad eksportivad tootjad viitsid, et nende puhul
tuleks iihele kaebuse esitajale uurimisperioodi jooksul
tehtud miiik dumpingumarginaali arvutamisel jatta

(16) Samuti uuriti, kas iga tooteliigi omamaist muiki vdib arvestamata, sest konealune miiiik toimus markimis-
algmédruse artikli 2 16ike 4 kohaselt pidada tavapirase védrses koguses ja kindlalt kokku lepitud hinna alusel.
kaubandustegevuse kiigus toimunuks. Selleks tehti kind- Puudub siiski Oiguslik pohjendus, miks vaatlusaluse
laks, kui suur osa omamaisest miiiigist soltumatutele toote sellist eksporti ei peaks arvestama. Seepirast litka-
klientidele omamaisel turul oli kasumlik vaatlusaluse takse mdolema eksportiva tootja viited tagasi.
toote iga eksporditud tooteliigi suhtes uurimisperioodil.

(23)  Mdlemad eksportivad tootjad ndudsid vairingu timberar-
vestamise kohandamist, viites, et alates novembrist 2009

(17)  Nende tooteliikide puhul, mille miitigist siseturul rohkem tugevnes India ruupia pidevalt euro suhtes, millel vinuks
kui 80 % toimus kuludest kdrgema hinnaga ja mille kesk- olla moonutav mdju dumpingu arvutustele. Viide oli
mine kaalutud miiiigihind oli vordne vdi suurem iihiku seotud alates jaanuarist 2010 eurodes toimunud miiiigiga
keskmistest kaalutud tootmiskuludest, arvutati normaal- ja holmas taotlust, mille kohaselt kénealuse miiiigi
vdirtus  tooteliigi  kohta kdnealuse tooteliigi - kogu védringu India ruupiatesse iimberarvestamiseks tuleb
omamaise miiigi tegelike hindade kaalutud keskmisena, selle kuu, kui miiiik toimus, vahetuskurss asendada
olfznemata sellest, kas selline miik oli kasumlik voi kaks kuud varasema vahetuskursiga. Artikli 2 1dike 10
mitte, punktis j on tdesti sitestatud kohandamine vahetuskursi

iimberarvestamise kaudu teatavatel tingimustel. Margi-
takse siiski, et India ruupia tugevnes alles uurimisperioodi
teises pooles. Lisaks on taheldatud, et molemad India
aritthingud tostsid konealusel perioodil iisna sageli oma
hindu peamiste klientide jaoks liidus ning et kaebuse
(18)  Kui tooteliigi kasumlik miiitk moodustas seda liiki toote esitajate poolt liidus kehtestatud hinnad kasvasid samuti

miitigi kogumahust kuni 80 % voi kui kdnealuse toote-
liigi kaalutud keskmine miitigihind oli tthiku tootmisku-
ludest viiksem, pohines normaalvddrtus —tegelikul
omamaisel hinnal, mis arvutati kui kdnealuse tooteliigi
tiksnes kasumliku omamaise miiiigi kaalutud keskmine
hind uurimisperioodil.

piisivalt uurimisperioodi teises pooles. Seetdttu puuduvad
selged tdendid selle kohta, et India ruupia tugevnemine ei
olnud digeaegselt kajastatud hinnas, mida India ekspor-
tivad tootjad ELi klientidelt ndudsid, vdi et sel olnuks
pohjendamatult negatiivne moju dumpingu arvutustele.
Seepirast litkati molema driithingu viited tagasi.



L 122/50

Euroopa Liidu Teataja

11.5.2011

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

3.1.4. Dumpingumarginaal

Algmdiruse artikli 2 ldigete 11 ja 12 kohaselt kehtestati
India koostood teinud eksportivate tootjate suhtes
dumpingumarginaal kaalutud keskmise normaalviirtuse
ja kaalutud keskmise ekspordihinna vordluse alusel.

Kaebuse esitaja ja koostood teinud India eksportivate
tootjate saadud teabe pdhjal ning arvestades kittesaadavat
statistilist teavet, ei ole Indias teadaolevalt teisi vaatlusalu-
se toote tootjaid. Seepirast kehtestati iileriigiline dumpin-
gumarginaal India suhtes samal tasemel koost6od teinud
eksportivatele tootjatele mairatud koige kdrgema margi-
naaliga.

Sellest ldhtuvalt on ajutised dumpingumarginaalid, mida
viljendatakse protsendina CIF-hinnast liidu piiril tolli-
makse tasumata, jargmised:

Ariiihin, Ajutine

8 dumpingumarginaal
Godrej Industries Limited 9,3%
VVF Limited 4,8 %
Koik muud driithingud 9,3%

3.2. Indoneesia
3.2.1. Normaalvddrtus

Normaalvairtuse mairamiseks tehti iga eksportiva tootja
kohta esiteks kindlaks, kas samasuguse toote omamaise
miiligi kogumaht soltumatutele klientidele oli tiiipiline
vorreldes selle liitu suunatud eksportmiitigi kogumahuga.
Algmddruse artikli 2 16ike 2 kohaselt kisitatakse
omamaist miiiiki tutipilisena, kui omamaise miiiigi kogu-
maht moodustab vihemalt 5 % vaatlusaluse toote kogu
miitigimahust liitu. Tuvastati, et iga eksportiva tootja
samasuguse toote miitigi kogumaht omamaisel turul oli
tidipiline.

Iga eksportiva tootja omamaisel turul miitidud tooteliigi
puhul, mis on otseselt vorreldav liitu ekspordiks
miiiidava tooteliigiga, tehti kindlaks, kas omamaine
miiiik oli algméaruse artikli 2 16ike 2 tdhenduses piisavalt
titipiline. Konkreetse tooteliigi omamaist muiiki késitati
piisavalt tutipilisena, kui vaatlusaluse eksportiva tootja
konealuse tooteliigi miitigi kogumaht sdltumatutele klien-
tidele siseturul moodustas uurimisperioodil vihemalt 5 %
liitu eksporditud vorreldava tooteliigi miiiigi kogumahust.

(29)

(30)

(31)

(32)

(34)

(35)

Samuti uuriti, kas iga tooteliigi omamaist miiiiki voib
algmédruse artikli 2 16ike 4 kohaselt pidada tavapirase
kaubandustegevuse kdigus toimunuks. Selleks tehti kind-
laks, kui suur osa omamaisest miiigist sdltumatutele
klientidele omamaisel turul oli kasumlik vaatlusaluse
toote iga eksporditud tooteliigi suhtes uurimisperioodil.

Nende tooteliikide puhul, mille miitigist siseturul rohkem
kui 80 % toimus kuludest kdrgema hinnaga ja mille kesk-
mine kaalutud miiigihind oli vdrdne v&i suurem tihiku
keskmistest kaalutud tootmiskuludest, arvutati normaal-
vairtus  tooteliigi kohta konealuse tooteliigi kogu
omamaise miiigi tegelike hindade kaalutud keskmisena,
olenemata sellest, kas selline miiiik oli kasumlik voi
mitte.

Kui tooteliigi kasumlik miiitk moodustas seda liiki toote
miitigi kogumahust kuni 80 % voi kui kdnealuse toote-
liigi kaalutud keskmine miiiigihind oli iihiku tootmisku-
ludest viiksem, pohines normaalvairtus tegelikul
omamaisel hinnal, mis arvutati kui kdnealuse tooteliigi
tiksnes kasumliku omamaise miiiigi kaalutud keskmine
hind uurimisperioodil.

Kui eksportiv tootja ei miiiinud konkreetset tooteliiki
omamaisel turul, siis arvutati normaalvaartus algmaaruse
artikli 2 1dike 3 alusel.

Normaalvaartuse arvutamisel vastavalt algmairuse artikli
2 ldikele 3 pohinevad miitigi-, iild- ja halduskulud ning
kasumisummad vastavalt algmdiruse artikli 2 16ike 6
sissejuhatavale 16igule tegelikel andmetel eksportiva tootja
samasuguse toote valmistamise ja tavapirase kaubandus-
tegevuse kdigus toimunud miiiigi kohta.

3.2.2. Ekspordihind

Eksportivate tootjate eksportmiiiik liitu toimus kas otse
soltumatutele klientidele vdi liidus ja Singapuris asuvate
seotud kaubandusettevdtjate kaudu.

Kui eksportmiiiik liitu toimus otse sdltumatutele klienti-
dele liidus voi Singapuris asuvate seotud kaubandusette-
votjate kaudu, mairati ekspordihinnad kindlaks vaatlus-
aluse toote eest tegelikult makstud voi makstavate
hindade alusel vastavalt algmédruse artikli 2 15ikele 8.
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(36) Kui eksportmiiiik liitu toimus liidus asuvate seotud (42) Kaebuse esitaja ja koost6od teinud Indoneesia eksporti-
kaubandusettevdtjate kaudu, mdirati ekspordihinnad vate tootjate saadud teabe pdhjal ning arvestades kitte-
vastavalt algmiiruse artikli 2 16ikele 9 seotud kaubandus- saadavat statistilist teavet, ei ole Indoneesias teadaolevalt
ettevotja selle edasimiiiigihinna pohjal, mida maksis teisi vaatlusaluse toote tootjaid Seepdrast kehtestati iilerii-
esimene sdltumatu ostja liidus. giline dumpingumarginaal Indoneesia suhtes samal
tasemel  koostood  teinud  eksportivatele  tootjatele
maédratud koige kdrgema marginaaliga.
3.2.3. Vordlus
(37)  Normaalviddrtust ja eksportivate tootjate ekspordihinda
vorreldi tehasest hankimise tasandil.

(43)  Sellest lihtuvalt on ajutised dumpingumarginaalid, mida
viljendatakse protsendina CIF-hinnast liidu piiril tolli-
makse tasumata, jirgmised:

(38) Normaalviidrtuse ja ekspordihinna diglase vordluse taga-
miseks kohandati hindu ja hindade vdrreldavust mojuta-
vaid erinevusi nduetekohaselt vastavalt algmaaruse artikli
2 loikele 10. Sellest lahtuvalt tehti vajaduse korral ja
pohjendatud juhtudel kohandusi transpordi-, kindlustus-,
kéitlemis-, laadimis- ja lisakulude, pakkimis- ning kredii- Ariithing ; Ajutine |
dikulude ja komisjonitasude erinevuste suhtes. vmpingumargias
P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3 %
P.T. Musim Mas 7,6 %
(39) Uks driithing ndudis kohandamist toote fiiiisikaliste Koik muud driiihingud 7.6 %
omaduste erinevuste tdttu sellel alusel, et ta eksportis
uurimisalust toodet ELi nii vedelas olekus kui ka tahkel
kujul, samas kui ta miiiis seda siseturul ainult tahkel kujul
ning vedelas olekus toote hinnad on madalamad kui
tahkel tooFel. Ariiihing ei esitapud siiski arvutust sellise 3.3. Malaisia
kohandamise kohta. Tahkete ja vedelate uurimisaluste
toodete ekspordihindade lihtne vordlus ei saa olla fuiisi- 3.3.1. Normaalvidrtus
kaliste omaduste erinevuste alusel kohandamise tegemise
aluseks. Lisaks ei vdimalda &riithingu raamatupidamise (44)  Normaalviirtuse madramiseks tehti iga eksportiva tootja
siisteem nduetekohaselt eristada tahkete ja vedelate kohta esiteks kindlaks, kas samasuguse toote omamaise
toodete vahelise maksumuse erinevusi. Seetdttu puudus miitigi kogumaht soltumatutele klientidele oli tiitipiline
usaldusvddrne viis vdimaliku kohandamise arvutamiseks vorreldes selle liitu suunatud eksportmiiiigi kogumahuga.
ja ndue tuli tagasi liikata. Algmiidruse artikli 2 16ike 2 kohaselt kasitatakse
omamaist miiiiki titpilisena, kui omamaise miitigi kogu-
maht moodustab vidhemalt 5 % vaatlusaluse toote kogu
miiiigimahust liitu. Kahe koost66d teinud eksportiva
tootja puhul tuvastati, et eksportivate tootjate samasuguse
toote miitigi kogumaht omamaisel turul oli tiiipiline.
(40)  Kaebuse esitajad esitasid  vdite, et energiakulude Jarelejainud koostood teinud eksportiva tootja puhul ei
maksumus Indoneesias on  moonutatud seoses viga tuvastatud uurimisperioodil miiiiki omamaisel turul.
odavate ja subsideeritud energiahindadega. Nad ei
esitanud siiski mingit pdhjendatud teavet, kuidas selline
moonutatud, nii omamaiseks kui ka eksporttootmiseks
kasutatav, energiamaksumus vdiks mdjutada dumpingu
arvutamist. Seega liikati viide tagasi.

(45 Iga eksportiva tootja omamaisel turul miiiidud tooteliigi
puhul, mis on otseselt vdrreldav liitu ekspordiks
miiiidava tooteliigiga, tehti kindlaks, kas omamaine

3.2.4. Dumpingumarginaal miiiik oli algmédruse artikli 2 16ike 2 tdhenduses piisavalt
tiitipiline. Konkreetse tooteliigi omamaist muiiki késitati
(41)  Algmdiruse artikli 2 16igete 11 ja 12 kohaselt kehtestati piisavalt tiitipilisena, kui vaatlusaluse eksportiva tootja

Indoneesia koostood teinud eksportivate tootjate puhul
dumpingumarginaal kaalutud keskmise normaalvairtuse
ja kaalutud keskmise ekspordihinna vordluse alusel.

konealuse tooteliigi miitigi kogumaht sdltumatutele klien-
tidele siseturul moodustas uurimisperioodil vihemalt 5 %
liitu eksporditud vorreldava tooteliigi miiiigi kogumahust.
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(46)  Samuti uuriti, kas iga tooteliigi omamaist miiitki voib toote eest tegelikult makstud voi makstavate hindade

(48)

(50)

(51)

(52)

algmadruse artikli 2 16ike 4 kohaselt pidada tavapirase
kaubandustegevuse kdigus toimunuks. Selleks tehti kind-
laks, kui suur osa omamaisest miiiigist sdltumatutele
klientidele omamaisel turul oli kasumlik vaatlusaluse
toote iga eksporditud tooteliigi suhtes uurimisperioodil.

Nende tooteliikide puhul, mille miiigist siseturul rohkem
kui 80 % toimus kuludest kdrgema hinnaga ja mille kesk-
mine kaalutud miitigihind oli vordne voi suurem ithiku
keskmistest kaalutud tootmiskuludest, arvutati normaal-
vddrtus  tooteliigi kohta konealuse tooteliigi kogu
omamaise miiiigi tegelike hindade kaalutud keskmisena,
olenemata sellest, kas selline miiitk oli kasumlik voi
mitte.

Kui tooteliigi kasumlik miiiik moodustas seda liiki toote
miiiigi kogumahust kuni 80 % voi kui kénealuse toote-
liigi kaalutud keskmine miitigihind oli tthiku tootmisku-
ludest vdiksem, pohines normaalvaartus tegelikul
omamaisel hinnal, mis arvutati kui kdnealuse tooteliigi
itksnes kasumliku omamaise miiiigi kaalutud keskmine
hind uurimisperioodil.

Kui eksportiv tootja ei miiinud konkreetset tooteliiki
omamaisel turul, siis arvutati normaalviirtus algméiéruse
artikli 2 1dike 3 alusel.

Normaalvairtuse arvutamisel vastavalt algmairuse artikli
2 loikele 3 pohinevad miiigi-, ild- ja halduskulud ning
kasumisummad vastavalt algmédaruse artikli 2 16ike 6
sissejuhatavale 16igule tegelikel andmetel eksportiva tootja
samasuguse toote valmistamise ja tavapdrase kaubandus-
tegevuse kaigus toimunud miiiigi kohta.

Eksportiva tootja puhul, kellel ei toimunud uurimispe-
rioodil omamaist muiki, vdeti miiigimahu, tldiste ja
halduskulude ning kasumi aluseks vastavalt algmairuse
artikli 2 Idike 6 punktile a kahe teise uurimisaluse
eksportiva tootja samasuguse toote tootmise ja miiiigiga
Malaisia turul seotud tegelike mahtude kaalutud kesk-
mine.

3.3.2. Ekspordihind

Eksportivad tootjad eksportisid liitu kas otse sdltumatu-
tele klientidele voi liidus asuvate seotud kaubandusette-
votjate kaudu.

Kui eksportmiiiik liitu toimus otse sdltumatutele klienti-
dele liidus, mairati ekspordihinnad kindlaks vaatlusaluse

(54)

(55)

(56)

(57)

(58)

(59)

alusel vastavalt algmédruse artikli 2 15ikele 8.

Kui eksportmiiiik liitu toimus liidus asuvate seotud
kaubandusettevotjate kaudu, maddrati ekspordihinnad
vastavalt algmairuse artikli 2 16ikele 9 seotud kaubandus-
ettevdtja selle edasimiiiigihinna pdhjal, mida maksis
esimene sOltumatu ostja liidus.

3.3.3. Vordlus

Normaalvairtust ja eksportivate tootjate ekspordihinda
vorreldi tehasest hankimise tasandil.

Normaalvairtuse ja ekspordihinna diglase vordluse taga-
miseks kohandati hindu ja hindade vorreldavust mojuta-
vaid erinevusi nduetekohaselt vastavalt algmairuse artikli
2 loikele 10. Sellest lahtuvalt tehti vajaduse korral ja
pohjendatud juhtudel kohandusi transpordi-, kindlustus-,
kiitlemis-, laadimis- ja lisakulude, pakkimis- ning kredii-
dikulude ja komisjonitasude arvesse vdtmiseks.

Uks Malaisia eksportiv tootja viitis, et temaga seotud
liidu aritthing on tegelikkuses valmistaja ekspordiosa-
kond. Sellest ldhtuvalt viitis ariithing, et tehasest hanki-
mise tasandil kehtestatud hinnast tuleks teha tlemaira-
seid mahaarvamisi, kui on tehtud miiigi, tld- ja haldus-
kulude ning kasumi tdielikud kohandamised vastavalt
algmairuse artikli 2 Iikele 9. Sellega seoses tuvastati,
et seotud ariithing viljastas arved liidu klientidele ning
et liidu klientide maksed ldksid seotud driithingule. Lisaks
tuleb mirkida, et seotud dritthingu tehtud miiik sisaldas
kasumimarginaali. Samuti selgus ettevdtja finantskonto-
delt, et ta oli kandnud tavapiraseid miiigi-, @ld- ja
halduskulusid importimise ja edasimiiigi vahelisel ajal.
Seepirast ilmneb sellest, et seotud ériithing toimib tdesti
tiipilise importijana. Sellest tulenevalt liikati aritthingu
viide tagasi.

Kaebuse esitajad esitasid Malaisia suhtes sama energiaku-
lusid kisitleva viite, mis on nimetatud pdhjenduses 40
Indoneesia kohta. Kdnealune viide likati samuti tagasi
samadel pohjustel.

3.3.4. Dumpingumarginaal

Algmadruse artikli 2 Idigete 11 ja 12 kohaselt kehtestati
Malaisia koostood teinud eksportivate tootjate puhul
dumpingumarginaal kaalutud keskmise normaalvairtuse
ja kaalutud keskmise ekspordihinna vdrdluse alusel.
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(60)  Kaebuse ja koostood teinud Malaisia eksportivate tootjate koguimpordist (Eurostati andmete pohjal). Kuna Eurostati

(61)

(62)

(63)

esitatud teabe pohjal ning arvestades kittesaadavat statis-
tilist teavet, ei ole Malaisias teadaolevalt teisi vaatlusaluse
toote tootjaid. Seepdrast kehtestati ileriigiline dumpingu-
marginaal Malaisia suhtes samal tasemel koost6od teinud
eksportivatele tootjatele maaratud kdige korgema margi-
naaliga.

Sellest ldhtuvalt on ajutised dumpingumarginaalid, mida
viljendatakse protsendina CIF-hinnast liidu piiril tolli-
makse tasumata, jargmised:

Ariing dumpingumirginal
Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd. 13,8 %
KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. 50%
Emery Oleochemicals Sdn. Bhd. 5,3 %
Koik muud driithingud 13,8 %

4. KAHJU
4.1. Liidu tootmisharu ja liidu toodangu méiratlus

Uurimisperioodil tootis liidus samasugust toodet kaks
tuntud tootjat ja veel mdned viga viiksed tootjad. Liidu
kogutoodangu kindlaksmédaramiseks kasutati kogu kitte-
saadavat teavet liidu tootjate kohta, sealhulgas kaebuses
esitatud teavet ning liidu tootjatelt enne ja pérast uuri-
mise algatamist kogutud andmeid. Selle alusel toodeti
liidus uurimisperioodil vaatlusalust toodet kokku hinnan-
guliselt 400 000 kuni 500 000 tonni. Need liidu tootjad,
kelle toodang esindab liidu kogutoodangut, moodustavad
liidu tootmisharu algmaaruse artikli 4 16ike 1 tahenduses.

Moned huvitatud isikud viitsid, et ithte kaebuse esitajatest
ei tuleks kisitada liidu tootmisharu osana, sest konealune
arithing importis vaatlusalust toodet uurimisperioodil.
Kontrollimisel selgus siiski, et kdnealuse aritthingu asja-
omastest riikidest uurimisperioodil imporditud toote
protsent oli suhteliselt madal ja seega ebaoluline tema
toodangu ja samasuguse toote vodrdluses. Lisaks oli
import peamiselt ajutine. Seeparast voib kinnitada, et ko-
nealuse driithingu pdhitegevusala on uurimisaluse toote
miiitk ELis ja peamine huvi on liidu tootjale omane.
Tulemusena on esialgu otsustatud, et kdnealune viide ei
ole digustatud.

4.2. Liidu tarbimine

Tarbimise kindlaksmddramisel lahtuti liidu tootmisharu
kogumiitigist liidu turul, mida kisitati suletud turuna, ja

(65)

(66)

(68)

andmetes kisitleti ka moningaid muid tooteid kui vaat-
lusalune toode, siis tehti asjakohased kohandused. Konfi-
dentsiaalsuse sdilitamiseks on teave esitatud indeksitena
(2007 = 100).

Liidu tarbimine 2007 2008 2009 | Uurimis-
periood

tonni 100 102 97 102
A% aastas 2,2 % -4,8% 4.6 %

Allikas: Eurostat, kacbuses esitatud andmed ja kiisimustike vastused.

Vaatlusalusel perioodil suurenes liidu tarbimine pisut, 2 %
vorra. Kodigepealt suurenes tarbimine 2007. aastast kuni
2008. aastani 2,2 %, seejirel aga vdhenes 2008. aastast
kuni 2009. aastani 4,8 %. Tarbimine paranes 2009.
aastast uurimisperioodi 1puni 4,6 %.

Majanduslangus mdjutas tarbimise vihenemist alates
2008. aastast, mil vaatlusaluse toote kasutajad kogesid
oma toodete ndudluse vihenemist. Uurimisperioodi
alguses turusituatsioon pisut paranes ning sellega kaasnes
vaatlusaluse toote néudluse kasv vorreldes 2009. aasta
esimese poolega.

4.3. Import asjaomastest riikidest liitu
4.3.1. Kumulatsioon

Komisjon kaalus, kas asjaomastest riikidest parit dumpin-
guhinnaga impordi moju tuleks hinnata kumulatiivselt
algmadruse artikli 3 1ikes 4 sdtestatud kriteeriumide
alusel. Konealuse artikliga nihakse ette, et kahest voi
enamast riigist toimuva impordi mdjusid, mille suhtes
dumpinguvastane uurimine toimub samal ajal, hinnatakse
kumulatiivselt iiksnes siis, kui on kindlaks tehtud, et: a)
igast riigist pdrit impordi puhul kindlaksmairatud
dumpingumarginaal on suurem algmairuse artikli 9
ldikes 3 mddratud miinimumtasemest ning konealuse
impordi maht thestki riigist ei ole tdhtsusetu; ja b)
impordi moju kumulatiivne hindamine on importtoodete
vahelise ning importtoodete ja samasuguse thenduse
toote vahelise konkurentsi tingimusi arvesse vottes asja-
kohane.

Iga vaatlusaluse riigi impordi puhul iiletavad kehtestatud
dumpingumarginaalid algméaruse artikli 9 I6ikes 3
mdidratud miinimumtaset, st 2 % ekspordihinnast, ja iga
vaatlusaluse riigi impordimaht iiletab algmédruse artikli 5
ldikes 7 sdtestatud 1 % turuosa kiinnist.



L 122/54 Euroopa Liidu Teataja 11.5.2011
(69) Lisaks niitas uurimine, et konkurentsitingimused nii kui muu maailma ja liidu tootmisharu kehtestatud

(70)

(71)

(72)

dumpinguhinnaga importtoodete vahel kui ka dumpingu-
hinnaga importtoodete ja samasuguse toote vahel olid
samasugused. Tuvastati, et koikide asjaomaste riikide
keskmised  impordihinnad ~ vdhenesid  vaatlusalusel
perioodil, jirgides ithesugust suundumust. Lisaks sellele
olid asjaomastest riikidest imporditud uurimisalused
tooted igas suhtes samasugused, nad on iiksteisega asen-
datavad ning neid turustatakse liidus vdrreldavate miiigi-
kanalite kaudu ning samasugustes aritingimustes, seega
konkureerivad nad iiksteisega ja liidus toodetava uurimis-
aluse tootega.

Selle pdhjal on esialgu jareldatud, et kdik kumulatsiooni
tingimused on tdidetud ja sellest tulenevalt tuleks asja-
omastest riikidest parit dumpinguhinnaga impordi
mdjusid kahju analiiiisi eesmérgil hinnata iihiselt.

4.3.2. Asjaomastest riikidest pdrit dumpinguhinnaga impordi
maht, hind ja turuosa

Import”as'jaomastest 2007 2008 2009 Uur'imis—
riikidest periood
tonni 112523 [ 177 286 | 165386 | 176 279
Indeks: 2007 = 100 158 147 157
100
A% aastas 57,6 % -6,7% 6,6 %
Turuosa 2007 2008 2009 | Uurimis-
periood
Indeks: 2007 = 100 154 151 154
100
A% aastas 542% | -2,0% 1,9%
Keskmine hind 942 1017 837 882
(eurodes tonni
kohta)
Indeks: 2007 = 100 108 89 94
100
A% aastas 8% -18% 5%

Allikas: Eurostat ja kiisimustike vastused.

Asjaomastest riikidest périt impordi maht suurenes vaat-
lusaluse perioodi jooksul mirkimisvaarselt 57 %. Kasv oli
suurim 2007. ja 2008. aasta vahel, kui import suurenes
58 %. Import vihenes seejirel pisut 2009. aastal, kuid
suurenes jille 2008. aasta tasemini uurimisperioodi
jooksul.

Asjaomastest riikidest pdrit impordi hinnad koikusid
palju vaatlusaluse perioodi jooksul, peegeldades uldist
6 % langust. Kogu vaatlusaluse perioodi viltel olid asja-
omaste riikide keskmised impordihinnad alati madalamad

(74)

(75)

(76)

hinnad, mille tulemuseks oli seega asjaomaste riikide
turuosa suurenemine.

Kokku suurenes asjaomastest riikidest périt impordi maht
vaatlusaluse perioodi jooksul 54 %. Suurim tdus toimus
2007. ja 2008. aasta vahelisel ajal. Import vihenes pisut
majanduskriisi ajal, mis vihendas 2008. ja 2009. aasta
vahelisel ajal asjaomaste riikide turuosa 2 %, kuid seejirel
taastasid nad konealuse turuosa vaatlusaluse perioodi
16puks.

43.2.1. Hinna allalodmine

Hinna allal6mise analiiiisiks vorreldi liidu tootmisharu
tooteliikide tehasehindade tasemele kohandatud kaalutud
keskmisi miitigihindu sdltumatutele klientidele liidu turul
vastavate asjaomastest riikidest pdrit impordi kaalutud
keskmiste hindadega, mida maksis esimene sdltumatu
klient liidu turul ja mis olid kindlaks mdaratud CIF-
hindade pdhjal, mida oli nduetekohaselt kohandatud, et
vOtta arvesse kehtivaid tollimakse ja impordijirgseid
kulusid. Selline hinnavordlus viidi labi samal kaubandus-
tasandil toimunud tehingutega, vajadusel nduetekohaste
kohandustega, ning pédrast maha- ja allahindluste mahaar-
vamist. Vordluse tulemus, viljendatuna protsendina liidu
tootmisharu miiiigihindadest uurimisperioodil, niitas
olulisi hinna allal66mise marginaale (kuni 16 %). Kone-
alused hinna allaloomise marginaalid tdendavad asja-
omastest riikidest parit impordi hinnasurvet liidu turule.

Hinna allaloomise marginaalid olid asjaomaste riikide
puhul jargmised:

Riik Hinna allaloémise marginaal
India alates — 0,5 % kuni 16 %
Indoneesia alates — 12,1 % kuni — 3,2 %
Malaisia alates — 10,4 % kuni 15,1 %

4.4. Liidu tootmisharu majanduslik olukord (')
4.4.1. Sissejuhatavad markused

Vastavalt algmairuse artikli 3 1dikele 5 hdlmas uurimine,
mis kisitles dumpinguhinnaga impordi méju liidu toot-
misharule, hinnangut kdikide liidu tootmisharu seisundit
kajastavate majandusnditajate kohta aastast 2007 kuni
uurimisperioodi 16puni.

() Teave pohineb liidu tootmisharu kiisimustiku vastustes esitatud

kontrollitud andmetel ja see on viljendatud indeksitena (2007 =
100) voi vahemikuna iga kord, kui on vaja sdilitada konfidentsiaal-
sust.
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4.4.2. Toodang, tootmisvdimsus ja tootmisvoimsuse rakenda- Miiiigivairtus Uurimi
mine soltumatutele klientidele [ 2007 | 2008 2009 LS
. periood
liidus (eurodes)
Liidu tootmisharu 2007 2008 2009 Uurimis- Indeks: 2007 = 100 100 102 85 88
toodang periood
A% aastas 1,6 % -16,6 % 3,9 %
Indeks: 2007 = 100 90 77 83
100 Liidu tootmisharu 2007 2008 2009 Uur-imis—
turuosa periood
Liidu tootmisharu Uurimis-
tootmisvoimsus 20071 2008 2009\ beriood Indeks: 2007 = 100 | 100 | 88 87 88
Indeks: 2007 = 100 109 103 98 Allikas: Eurostati andmed ja kiisimustike vastused
100
Tootmisvéirpsuse 2007 2008 2009 Uur?mis—
rakendamine periood L . . . . .
(81) Miiigimahud ja turuosa vihenesid 2007. aasta ja uuri-
Indeks: 2007 =| 100 83 75 85 misperioodi vahel vastavalt 18 % ja 12 %. Vaatlusaluse
100 erioodi alguses, 2007. aastast kuni 2008. aastani,
p g
- vihenes liidu tootmisharu turuosa, vaatamata liidu tarbi-
Allikas: kiisimustike vastused . . o/ s . o
mise suurenemisele 15 %, ning tootmisharu kaotas 12 %
oma turuosast. 2009. aastal liidu tarbimine vihenes,
mille tulemusel kaotas liidu tootmisharu lisaks miitigima-
0 ~ - L g
(77)  Alates 2007. kuni 2009. aastani vihenes liidu toodang hust 6’5, ] %. K??SkOIaS. h}du .tarbl.mlsfz Suurenemisega
oluliselt 23 %, kuid paranes monevorra 2009. aasta ja k.a}SV.as liidu miiiik uur}mlsper{ood11 p1§ut; Tumosa jal
uurimisperioodi 16pu vahelisel ajal, mille tulemusena oli snsk1k2008. aastast kuni uurimisperioodi 16puni muutu-
kogulangus vaatlusalusel ajavahemikul 17 %. Tuleks matuks.
mirkida, et kuigi liidu tarbimine vdhenes 2008. aastast
2009. aastani ligikaudu 5 %, langes liidu tootmisharu
toodang palju rohkem —15 %, ja et talle ei olnud kasu
uurimisperioodil toimunud liidu tarbimise taastumisest.
4.4.4. Liidu tootmisharu keskmine ithikuhind
Uhiku hind, miiiik Uurimi
soltumatutele 2007 2008 2009 "
. . Lo . klientidele ELis peroo
(78)  Liidu tootmisharu tootmisvéimsus vihenes vaatlusalusel
perioodil 2 %. Pirast suurenemist 2008. aastal ligikaudu Indeks: 2007 = 100 120 107 107
9 %, langes see jargnevatel aastatel, mille tulemuseks oli 100
vaatlusaluse perioodi kogulangus 2 %.
A% aastas 20,1% [-10,8% | —0,4%
Allikas: kiisimustike vastused
(79)  Kooskdlas toodangumahu vahenemisega vahenes olemas-
olev tootmisvoimsus vaatlusalusel perioodil siiski 15 %. . . . .
Suurim langus toimus 2009. aastal iildise majanduskriisi (82) Hmrliad . S?Erenles“; 020/0021; lagstasg lii_lém 2tOOl§. aas.tan(i
ajal ja see paranes pisut uurimisperioodi jooksul. markimisvaarseit 20 7. fuleb markida, et eksportiva
tootjad tdstsid kdnealusel perioodil samuti oma hindu,
kuigi palju vihem kui liidu tootmisharu.
4.4.3. Miiiik ja turuosa
(80)  Allolevas tabelis on esitatud miiiigiandmed, mis kisit- (83)  2009. aastal oli liidu tootmisharu sunnitud vastuseks
levad liidu turul esimesele sdltumatule kliendile mutidud suurenenud impordile asjaomastest riikidest hindu vahen-
toodete mahtu ja virtust. dama. 2008. aastal oli import konealustest riikidest
kasvanud 57 % ja nende hinnad olid oluliselt madalamad
kui liidu tootmisharul. Liidu tootmisharu ei suutnud siiski
vihendada oma hindu eksportivate tootjatega samale
tasemele.
Miiiigimaht Uurimi
soltumatutele klientidele | 2007 2008 2009 LIS
liidus periood
Indeks: 2007 = 100 | 100 85 79 82 (84)  Uurimisperioodi jooksul hoidis liidu tootmisharu 2009.
A% aastas 154% | —65% 439% aasta hinnataset, mille tulemuseks oli hinna {ildine suure-
nemine vaatlusalusel perioodil 7 %.
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4.4.5. Varud Soltumatutele Urimis-
klientid.ele miiiigi 2007 2008 2009 criood
(85  Liidu tootmisharu varud vihenesid vaatlusalusel perioodil kasumlikkus ELis P
33 %. Varude tase vihenes eriti markimisvaarselt 2008.
aasta ja uurimisperioodi vahelisel ajal, 51 % vorra. Liidu tootmisharu | 100 - 249 1178 439
negatiivne  raha-
voog (eurodes)
- : - Indeks: 2007 =
L oo™ | 2007|2008 | 2009 | Ui 100
Indeks: 2007 =1 100 128 86 67 Saltumatutele ~13% | 37% |-245% | -7.9%
100 klientidele ELis
mitigi  rahavoog
(%)
A% aastas 27,7% [-330% | -21,1%
Indeks: 2007 = 100 - 285 1899 609
Varu toodangu | 5,0 % 71 % 5,6 % 41% 100
suhtes
Liidu tootmisharu 100 56 68 65
Allikas: kiisimustike vastused investeeringud
(eurodes)
Indeks: 2007 =
100
4.4.6. Toohaive, tootasud ja tootlikkus
A% aastas -438% 20,6 % -42%
Lidu tooumisharu 2007 | 2008 | 2009 | Ubrimis-
toohoive pericod Liidu tootmisharu | 100 136 510 320
Vaatlusaluse ~ tootega | 100 97 91 87 negatiivne investee-
e ringutasuvus 2007
seotud tootajad (seal- - 100
hulgas tootjad, kes ei
andnud endast teada)
Indeks: 2007 = 100 Allikas: kiisimustike vastused
Keskmine tootasu | 100 102 101 106
tootaja kohta (eurodes)
Indeks: 2007 = 100 (87)  Liidu tootmisharu kasumlikkus méirati kindlaks, viljen-
dades samasuguse toote miiiigist saadud maksueelset
Tootlikkus (hikut | 100 93 85 96 puhaskasumit (kdnealusel juhul kahjumit) protsendina
totaja kohta) konealuse miuitigi kiibest. Tehti kindlaks, et liidu tootmis-
Indeks: 2007 = 100 haru kasumlikkus on olnud negatiivne alates vaatlusaluse
perioodi algusest 2007. aastal ning vaatlusaluse perioodi
Allikas: kilsimustike vastused ajal suurenes kahjum oluliselt. Pirast kahjumi vihenemist
2008. aastal suurenes see taas markimisvédrselt ildise
majanduskriisi ajal 2009. aastal. Majanduse taastumine
uurimisperioodil voimaldas liidu tootmisharul siiski
B . o vihendada oma kahjumit kidibe osas, kuid see jdi taas
(86)  Seoses ,,hl(,hl tootmisharu karpimisega §eotgd tegevustega kasumi positiivse tasemeni joudmisest ikkagi kaugele.
on tootajate arvu vaatlusalusel perioodil vihendatud
13 %. Toojoukulud to6taja kohta on  vaatlusalusel
perioodil pisut suurenenud, 6 % vorra. Seda on kisitatud
loomuliku kgsvupg ning see or}“olnud vaiksem kui vaat- (88)  Rahavoogude suundumus, mis niitab tootmisharu suut-
lusaluse perioodi inflatsiooniméir. likkust end ise finantseerida, peegeldab suuresti kasumlik-
kuse suundumust. Rahavoog oli 2007. aastal negatiivne
4.4.7. Kasumlikkus, rahavood, investeeringud, investeeringuta- ja nditas vaatlusalusel perioodil olulist langust. Sama voib
suvus ja kapitali kaasamise voime oelda investeeringutasuvuse kohta}, mille puhl;ﬂ 1lmpes
samasugune negatiivne areng, mis on kooskolas liidu
sl tootmisharu vaatlusaluse perioodi negatiivsete tulemus-
>0 tymatutglg . Uurimis-
Klientidele miiiigi 2007 2008 2009 . tega.
kasumlikkus ELis periood
puhaskahjumi % 100 76 408 236
kiibe kohta (89)  Eelnevast tulenevalt halvenes ka liidu tootmisharu inves-
Indeks: 2007 = teerimisvdime, sest vaatlusalusel perioodil vihenes raha-
100 voog mirkimisvaarselt. Selle tulemusena vihenesid inves-
teeringud vaatlusalusel perioodil 35 %.
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4.4.8. Kasv (97)  Vastuseks sellele survele vihendas liidu tootmisharu oma
hindu 2009. aastal. Kuigi impordimaht asjaomastest riiki-
(90)  Liidu ta.r.bimine pilsis vaatlusﬁpsgl periqodil tisna sta?l?iilj dest vihenes (- 6,7 %) kooskdlas majanduslanguse ja ELi
sena. L{1du NtootrmsharuA mgugmaht Ja turuosa siiski turu kahanemisega, vihenes impordihind rohkem kui
vahenesid kdnealusel perioodil vastavalt 18 % ja 12 %. liidu tootmisharu hind ja see takistas liidu tootmisharul
kaotatud turuosa taastamist.
4.4.9. Tegeliku dumpingumarginaali suurus PO T . .
s pimgumarg (98)  Uurimisperioodi jooksul pidi liidu tootmisharu lisaks
(91)  Vottes arvesse asjaomastest riikidest parit dumpinguhin- Vﬁh_endamf oma hindu,. kui sama.ll “ajgl oli asjaomaste
naga impordi mahtu, turuosa ja hindu, ei saa tegelike riikide pohjustatud  hinna  allaloémine  kontrollitud
dumpingumarginaalide maju liidu tootmisharule késitada ckspordiandmete alusel ikkagi 3 %. Liidu tootmisharu
tithisena. miitigimaht (+ 4,3 %) ja védrtus (+ 3,9 %) taastusid
pisut ja kuigi hinnaerinevus asjaomaste riikide impordi-
hinna suhtes vihenes, ei suutnud liidu tootmisharu tarbi-
mise taastumisest kasu saada ning tema turuosa jii
4.5. Jareldus kahju kohta muutumatuks. Samal ajal suurenesid uurimisperioodil as-
jaomaste riikide impordimaht (6,6 %) ja turuosa (2 %).
(92)  Uurimise tulemusena selgus, et enamik kahjuniitajaid
nagu tootmismaht (- 17 %), tootmisvdimsuse rakenda-
r{li"ne~ .(— 13 %), miiigimaht (—. 18 %), turuosa (- 12. %) ]:a 5.3. Muude tegurite mdju
toohdive (— 14 %) halvenesid vaatlusalusel perioodil.
Lisaks halvenesid oluliselt ka liidu tootmisharu finantstu- (99) Muud tegurid, mida uuriti seoses pdhjuslikkusega, olid
lemustega seotud nitajad nagu rahavoog ja kasumlikkus. import muudest riikidest, liidu tootmisharu ekspordite-
See tihendab, et ka liidu tootmisharu suutlikkus kaasata gevus ja majanduskriisi maju.
kapitali vdhenes eelkdige uurimisperioodil.
5.3.1. Import muudest riikidest
(93)  Eeloeldut arvestades jdreldati, et liidu tootmisharu kandis ordimaht
. . 1.1 ~ e " mpordima. U
olulist kahju algmaaruse artikli 3 15ike 5 tdhenduses. o Sl 2007 2008 5009 | Uurimis-
periood
(Eurostat)
tonni 32874 | 31446 38 295 30 495
5. POHJUSLIK SEOS
Indeks: 2007 = 100 96 116 93
5.1. Sissejuhatus 100
(94)  Vastavalt algmédruse artikli 3 ldigetele 6 ja 7 kontrolliti, A% aastas —43% | 218% | -204%
kas asjaomastest riikidest parit vaatlusaluse toote
dumplng}lhlnngga lmPf)rt on tekitanud 111('111 tgotrmsha— Muude riikide turuosa 2007 2008 2009 Uur'imis—
rule kahju sellise]l mdaral, et seda on vdimalik pidada periood
oluliseks. Lisaks dumpinguhinnaga impordile uuriti ka
muid teadaolevaid tegureid, mis voisid samal ajal kahjus- Indeks: 2007 =} 100 94 120 1
tada liidu tootmisharu, tagamaks, et nende tegurite teki- 100
tatud voimalikku kahju ei omistataks dumpinguhinnaga . . . .
impordile. A% aastas -64% 279% | -23,9%
Keskmine hind | 1217 1358 1129 1122
(eurodes tonni
inouhi ) e me kohta) muude
5.2. Dumpinguhinnaga impordi mdju riikide puhul
Eurostat
(95)  Uurimisel selgus, et liidu tarbimine piisis vaatlusalusel ( )
perlo(?dll fisna stabnls.ena, samal .51):.11 kui dumplngqhm- Indeks: 2007 =| 100 112 93 92
naga impordi maht asjaomastest riikidest suurenes mirki- 100
misvaarselt, s.0 57 % vorra.
A% aastas 12 % -17% -1%
Allikas: Eurostat
(96)  Dumpinguhinnaga import asjaomastest riikidest avaldas
survet liidu tootmisharule eriti 2008. aastal, kui kone-
alune import kasvas 58 %. Sellel aastal olid asjaomaste
riikide hinnad Eurostati andmete alusel palju madalamad (100) Eurostati andmetel kahanes kiesolevasse uurimisse kaasa-

kui liidu tootmisharul. Selle tulemusel kaotas liidu toot-
misharu ligikaudu 12 % turuosast, samal ajal kui asja-
omased riigid suurendasid oma turuosa 54 %.

mata kolmandatest riikidest périt uurimisaluse toote
import liitu vaatlusalusel perioodil 7 %. Konealuste riikide
vastav turuosa kahanes samuti 9 %.
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(101) Konealuse impordi keskmine impordihind oli kdrgem (105) Tavapirastes majandustingimustes ja tugeva hinnasurve

(102)

(103)

(104)

asjaomaste riikide eksportivate tootjate hinnast ja liidu
tootjate hinnast.

Eeldeldu pohjal jouti esialgsele jareldusele, et kdnealustest
kolmandatest riikidest parit import ei mdjutanud liidu
tootmisharu kantud olulise kahju teket.

5.3.2. Liidu tootmisharu eksporditegevus

Soltumatutele Uurimi
klientidele suunatud | 2007 2008 2009 ur.‘mlfj'
eksportmiiiigi maht perioo

Indeks: 2007 = 100 38 52 45
100
A% aastas -624% | 380% |-140%
Soltumatutele klienti- Uurimi
dele suunatud 2007 2008 2009 e
eksportmiiiigi véirtus P
Indeks: 2007 = 100 78 74 76
100
A% aastas -21,6% | -59% 3,5%
Uhiku hind séltuma-
tutele klientidele 2007 2008 2009 Uun‘mls-
suunatud eksport- periood
miitigi puhul
Indeks: 2007 = 100 208 142 171
100
A% aastas 108,4% [-31,9% | 20,3%

Vaatlusalusel perioodil vihenes liidu tootmisharu eksport-
miitigi maht 55 %. Selle vihenemise mdju on siiski osali-
selt kompenseeritud asjaoluga, et iihiku keskmine miiiigi-
hind suurenes samal perioodil 71 %, mille tdttu piirdus
eksportmiitigi vaartuse vahenemine 24 %. Koos faktiga, et
eksportmiiitk moodustas uurimisperioodi jooksul kdigest
5 % kogumiiiigist, on see voimaldanud teha esialgse jarel-
duse, et eksporditegevus ei ole olnud tegur, millel oleks
pohjuslik seos liidu tootmisharu kantud kahjuga ja asja-
omastest riikidest parit impordiga.

5.3.3. Majanduskriisi moju

Majanduskriis t6i kaasa tarbimise kahanemise liidus ja
hinnasurve. Uurimisaluse toote vahese ndudluse tulemu-
sena vihenes liidu tootmisharu tootmine ning see
mdjutas osaliselt ka miiiigihindade langust.

(106)

(107)

(108)

(109)

110)

ning dumpinguhinnaga impordi taseme suurenemise
puudumisel oleks liidu tootmisharul vdinud tekkida
moned tarbimise langusest ja tthiku piisikulude suurene-
misest tulenevad raskused seoses 2007. aasta ja uurimis-
perioodi vahel toimunud tootmisvdimsuse rakendamise
langusega. Kuid dumpinguhinnaga import tugevdas siiski
majanduslanguse mdju ja muutis omahinnast korgema
hinnaga muimise vdimatuks.

Eespool oeldust ndhtub, et majanduskriisist tingitud
ndudluse vihenemine liidus suurendas liidu tootmisharu
kantud kahju. Arvatakse siiski, et see ei mdjuta pdhjus-
likku seost, mis on kindlaks tehtud asjaomastest riikidest
madala dumpinguhinnaga impordi suhtes.

5.4. Jireldus pdhjusliku seose kohta

Eespool esitatud analiiiisist selgus, et vaatlusalusel
perioodil suurenesid oluliselt asjaomastest riikidest parit
madala dumpinguhinnaga impordi maht ja turuosa.
Lisaks tuvastati, et kdnealune import toimus dumpingu-
hinnaga, mis oli madalam kui liidu turul liidu tootmis-
haru kiisitud hind samasuguste tooteliikide puhul.

Asjaomastest riikidest pdrit madala dumpinguhinnaga
impordi mahu ja turuosa suurenemine toimus samaaeg-
selt tarbimise {iildise vdhenemisega liidus vaatlusalusel
perioodil ning ka liidu tootmisharu turuosa vihenemisega
samal perioodil. Lisaks on asjaomastest riikidest parit
eksportivad tootjad alates 2008. aastast majanduslanguse
ja liidu tarbimise vdhenemise taustal suutnud siilitada
oma turuosa, vdhendades hindu, mis on veelgi alla
166nud liidu hinna. Samal ajal tdheldati liidu tootmisharu
turuosa edasist vihenemist ja tema majandusolukorra
peamiste nditajate halvenemist. Indiast, Indoneesiast ja
Malaisiast pdrit madala dumpinguhinnaga import
suurenes vaatlusalusel perioodil tdesti jarsult ning 16i
pidevalt alla liidu tootmisharu hindu, mis viis liidu toot-
misharu kasumlikkuse vahenemiseni, pohjustades uuri-
misperioodil suurt kahju.

Muude selliste teadaolevate tegurite uurimisel, mis oleksid
voinud kahjustada liidu tootmisharu, selgus, et need ei
ole piisavad, et tithistada asjaomastest riikidest parit
dumpinguhinnaga impordi ja liidu tootmisharu kantud
kahju vaheline pdhjuslik seos.

Eespool esitatud analiiiisi pdhjal, mille kiigus tehti ndue-
tekohaselt kindlaks ja eristati kdikide teadaolevalt liidu
tootmisharu olukorda mdjutanud tegurite toime dumpin-
guhindadega impordi kahjulikust mojust, jouti esialgsele
jareldusele, et Indiast, Indoneesiast ja Malaisiast parit
dumpinguhinnaga import tekitas liidu tootmisharule
olulist kahju algmaaruse artikli 3 1dike 6 tdhenduses.
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111)

112)

(113)

(114)

(115)

6. LIIDU HUVID
6.1. Sissejuhatavad mirkused

Algmairuse artikli 21 kohaselt uuriti, kas olenemata
esialgsest jareldusest kahjustava dumpingu kohta on
kaalukaid pd&hjuseid, millest tulenevalt ei oleks ajutiste
dumpinguvastaste ~ meetmete ~ vOtmine  konealusel
konkreetsel juhul liidu huvides. Liidu huvide analiiiis
pohines koikide seotud huvide, kaasa arvatud liidu toot-
misharu, importijate ja vaatlusaluse toote kasutajate
huvide hindamisel.

6.2. Liidu tootmisharu

Liidu tootmisharu on kandnud olulist kahju Indiast, Indo-
neesiast ja Malaisiast parit dumpinguhinnaga impordi
tottu. Tuleb markida, et vaatlusalusel perioodil on kdik
kahjuniitajad olnud negatiivse suundumusega. Eriti suur
mdju oli liidu tootmisharu finantstulemustega seotud
kahjuniitajatele, nagu rahavoog, investeeringutasuvus ja
kasumlikkus. Meetmete puudumisel on majandusolukorra
edasine halvenemine liidu tootmisharus vigagi tdendo-
line.

Ecldatakse, et ajutiste dumpinguvastaste tollimaksude
kehtestamine taastab liidu turul tingimused tdhusaks
kaubandustegevuseks ning vdimaldab liidu tootmisharul
viia uurimisaluse toote hind vastavusse mitmesuguste
seotud kulude ja turutingimustega. Voib eeldada, et
ajutiste meetmete kehtestamisega oleks liidu tootmisharul
voimalik tagasi saada vihemalt osa vaatlusalusel perioodil
kaotatud turuosast ning sellel oleks edaspidi positiivne
mdju tootmisharu finantsolukorrale ja kasumlikkusele.

Seepérast jouti jareldusele, et ajutiste dumpinguvastaste
meetmete kehtestamine Indiast, Indoneesiast ja Malaisiast
pdrit uurimisaluse toote impordile oleks liidu tootmis-
haru huvides.

6.3. Importijad

Kusimustikud saadeti 21 liidu importijale. Ainult kaks
importijat, mélemad asukohaga Uhendkuningriigis, on
teinud uurimisperioodil uurimises koost66d ning nad
esindavad kokku 0,3 % asjaomaste riikide kogu impordist
uurimisperioodil. Kiilastati vaid suuremat importijat
kahest. Kontrollkdigu ajal keeldus konealune importija
siiski oma arvetele juurdepddsu andmisest ning asjakohast
teavet ei olnud seetdttu vdimalik kontrollida. Kuigi
dumpinguvastaste meetmete kehtestamine tihendaks ari-
tthingule suuremaid kulusid, oli siiski selge, et see ei
tahendaks dritthingu  tegevuse jaoks viga raskeid
probleeme isegi samade klientide puhul voéi vajaduse
korral dripiirkonna muutmisel.

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

Lihtudes olemasolevast teabest on joutud jdreldusele, et
kuigi ajutiste dumpinguvastaste meetmete kehtestamisel
oleks negatiivne mdju eespool mainitud importijale,
peaks ta suutma vihemalt osa kulude suurenemisest iile
kanda oma klientidele ja/voi kasutada muid tarneallikaid.
Seetdttu ei tohiks ajutiste dumpinguvastaste meetmete
kehtestamisel olla importijatele markimisvddrset nega-
tiivset moju.

6.4. Kasutajad

Uurimisaluse toote kasutajad on menetlusega seoses
ndidanud iiles suurt huvi. Uhendust vdeti 97 kasutajaga
ning 21 neist tegi uurimise kaigus koostood. Koostood
teinud kasutajad katsid 25 % vaatlusaluse toote impordist
liitu uurimisperioodi jooksul. Konealused aritthingud
asuvad liidu eri paigus ning tegutsevad majandusharudes,
mis on seotud isikliku hiigieeni toodete, majapidamis- ja
toostuslike pesuainetega.

Konealusest 21 driithingust kiilastati viit driithingut, mis
katsid 18 % kogu ELi uurimisaluse toote impordist asja-
omastest riikidest uurimisperioodi jooksul. Kontrollitud
teabe pohjal selgus, et uurimisaluse toote osa oli kdne-
aluste driiihingute tootmisstruktuuridega seotud kuludes
mirkimisvddrne, jaddes ldpptootest olenevalt 10 % ja
20 % vahele.

Viiest kiilastatud driiihingust kolmes tootas ligikaudu
15 % tootajatest vaatlusaluse toote kasutamisega seotud
tootmisiiksustes, ithes driithingus oli nende osakaal ligi-
kaudu 70 %, samal ajal kui teise kohta ei olnud voimalik
konealust teavet saada driithingu keerulise struktuuri ja
toodete paljususe tdttu.

Uurimisperioodil moodustas uurimisaluse toote osakaal
kiilastatud ~ drithingute tegevusest keskmiselt 22 %,
samal ajal kui konealuse dritegevuse keskmine kasumi-
marginaal oli 6 %. Sellest tulenevalt ja vottes arvesse
kavandatavate meetmete suhteliselt madalat taset, hinnati
esialgsete dumpinguvastaste tollimaksude mé&ju impordile
asjaomastest riikidest tldiselt suhteliselt piiratuks. Moned
kasutajad viitsid, et dumpinguvastaste meetmete kehtes-
tamine tekitab probleeme uurimisaluse toote kittesaada-
vusega liidus, arvestades, et liidus on ainult kaks suur-
tootjat ja et noudlus uurimisaluse toote jirele kasvab
kogu aeg. Tuleb siiski mirkida, et kavandatavate meet-
mete suhteliselt madal tase ei tohiks vilistada voimalust
uurimisaluse toote impordiks asjaomastest riikidest. Peale
selle ei kasutanud liidu tootjad vaatlusalusel perioodil
tootmiseks tdisvoimsust. Lisaks sellele on samuti alati
voimalik importida muudest kolmandatest riikidest,
mille suhtes meetmeid ei vdeta. Seetdttu litkati kdnealune
viide tagasi.
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(121) Eespool kirjeldatut arvesse vottes on asjaomastest riiki- (127) Turuhinnast madalama miiiigi keskmiseks marginaaliks
dest impordiga seotud meetmete ildine moju siiski kehtestati India puhul 24,2 %, Indoneesia puhul 9,1 %
piiratud isegi siis, kui see osutub enamiku kasutajate ja Malaisia puhul 25,7 %.
suhtes tdendoliselt negatiivseks. Seepidrast on joutud
esialgsele jareldusele, et esitatud teabe pohjal ei avalda
dumpinguvastaste meetmete kehtestamine asjaomastest ..
riikidest parit uurimisaluse toote impordi suhtes tdenio- 7.2. Ajutised meetmed
ileslih ohulist negatiivset moju vaatlusaluse toote kasutaja- (128) Eespool madrgitut arvesse vottes ja kooskolas algmaidruse
: artikli 7 16ikega 2 tuleks kehtestada Indiast, Indoneesiast
ja Malaisiast parit vaatlusaluse toote impordi suhtes
ajutine dumpinguvastane tollimaks, mis vastaks viiksema
tollimaksu reegli kohaselt dumpingu véi kahju korvalda-
6.5. Jireldus liidu huvide kohta mise kdige madalamale kindlaks tehtud tasemele. K&igil
juhtudel peale ithe pdhinevad dumpinguvastase tolli-
(122) Eespool esitatut silmas pidades ja tuginedes kittesaada- maksu maidrad dumpingumarginaalil.
vale teabele liidu huvide kohta, on joutud esialgsele jarel-
dusele, et kokkuvottes puuduvad mojuvad pdhjused, mis
digustaksid asjaomastest riikidest parit uurimisaluse toote )
impordi suhtes kohaldavate ajutiste meetmete vdtmata (129) Vastavalt eespool osutatule on kavandatavad dumpingu-
jiitmist. vastase tollimaksu maidrad, mida viljendatakse protsen-
dina CIF-hinnast liidu piiril enne tollimaksu tasumist,
esialgu jargmised:
7. AJUTISED DUMPINGUVASTASED MEETMED
Ajutine
(123) Silmas pidades dumpingu, kahju, pohjuslike seoste ja Riik Ariithing dumpinguvas-
liidu huvide kohta tehtud jareldusi, tuleks kehtestada tane tollimaks
ajutised dumpinguvastased meetmed, et dumpinguhin-
naga import ei tekitaks liidu tootmisharule tdiendavat India VVE Limited 48
kahju.
Koik muud driithingud 9,3
Indoneesia P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3
7.1. Kahju kdrvaldamist voimaldav tase
P.T. Musim Mas 4,3
(124) Konealuste meetmete taseme mdadramisel voeti arvesse
kindlaks tehtud dumpingumarginaale ning liidu tootmis- Koik muud ériihingud 7.6
harule tekitatud kahju korvaldamiseks vajalikku tollimak-
sumaara. Malaisia KL-Kepong Oleomas (KLK) 5,0
Emery 5,3
(125) Dumpingu kahjt.lstava moju korvaldamiseks vajaliku tolI.i- Koik muud arihingud 13.8
maksu arvutamisel vOeti arvesse, et meetmed peaksid
voimaldama liidu tootmisharul katta tootmiskulud ja
saada tldjoontes sellist maksueelset kasumit, mida voiks
saavutada liidus seda liiki tootmisharus samasuguse toote
miliigiga tavapdrastes konkurentsitingimustes, st dumpin (130) Kéesoleva médrusega driiithingutele kehtestatavad indivi-

(126)

guhinnaga impordi puudumisel.

Seepirast arvutati kahju korvaldamise tase dumpinguhin-
naga impordi keskmise hinna ja liidu tootmisharu taot-
lushinna vordluse alusel. Taotlushind tehti kindlaks, arvu-
tades liidu tootmisharu nullkasumiga miiiigi hinna (kuna
uurimisperioodi jooksul kandis tootmisharu kahjumit)
ning lisades konealusele miiiigihinnale taotletava kasumi-
marginaali. Liidu tootmisharu viitis, et 15 % oleks asja-
kohane taotletav kasumimarginaal, kuid ta ei suutnud
seda pohjendada. Seepdrast kehtestati esialgne taotletav
kasumimarginaal 7,7 %, mis vastab ithe kaebuse esitaja
viimasele tegelikule kasumimarginaalile viimasel kasum-
likul aastal enne vaatlusalust perioodi.

duaalsed dumpinguvastase tollimaksu mairad kehtestati
kdesoleva uurimise jarelduste pohjal. Seepirast kajastavad
need olukorda, mis tehti uurimise kaigus kindlaks nende
arithingute  puhul.  Konealuseid  tollimaksumaéarasid
(erinevalt ,koikide muude driithingute” suhtes kohaldata-
vast ileriigilisest tollimaksust) kohaldatakse seega iiksnes
nende toodete impordi puhul, mis on parit asjaomastest
riikidest ning toodetud nende driithingute, seega
konkreetselt nimetatud juriidiliste isikute poolt. Impordi-
tavate toodete suhtes, mille tootjaks on moni teine ari-
tthing, kelle nime ega aadressi ei ole kdesoleva mairuse
regulatiivosas ~ konkreetselt — nimetatud,  sealhulgas
konkreetselt nimetatud &ritthingutega seotud isikud, ei
tohi nimetatud mdirasid kohaldada ning nende puhul
kehtib ,koikide muude dritthingute” suhtes kohaldatav
tollimaksumair.
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(131) Iga taotlus kohaldada konealuste individuaalsete driiihin- Ajutine
gute jaoks ette ndhtud dumpinguvastase tollimaksu Riik Aritihing dumpingu- | TARICi
mairasid (nditeks pdrast juriidilise isiku nimevahetust t;’ﬁﬁg{; lisakood
vOi uue tootmise vdi miliigiga tegeleva iiksuse asutamist)
tuleb viivitamata saata komisjonile (') koos kéikide vaja- India VVF  Limited, Sion (East) 48 B110
like andmetega, eelkdige mis tahes muudatuste kohta Mumbai
arithingu  tootmistegevuses, omamaises v0i eksport-
miiligis, mis on seotud nditeks kdnealuse nimevahetuse Koik muud ariithingud 93 B999
vOi kdnealuse muutusega tootmise vOi miiiigiga tegele-
vates iiksustes. Vajadusel muudetakse mairust vastavalt, Indoneesia | PT. Ecogreen Oleochemicals, 6.3 B111
ajakohastades nende aritthingute loetelu, kelle suhtes Kabil, Batam
kohaldatakse individuaalseid tollimaksumaarasid.
P.T. Musim Mas, Tanjung Mulia, 43 B112
Medan, Sumatera Utara
(132) Et tagada dumpinguvastase tollimaksu nduetekohane Koik muud driithingud 7,6 B999
joustamine, ei tuleks jadktollimaksu méddra kohaldada
mitte tiksnes koostdost hoidunud eksportivate tootjate Malaisia | KL-Kepong Oleomas Sdn Bhd, 5,0 B113
suhtes, vaid ka nende tootjate suhtes, kes uurimispe- Petaling Jaya, Selangor Darul
rioodil liitu ei eksportinud. Ehsan
Emery Oleochemicals (M) Sdn. 5,3 B114
Bhd., Kuala Langat, Selangor
(133) Torgeteta asjaajamise huvides tuleks mdirata ajavahemik, Kik muud aritihingud 13.8 B999
mille jooksul huvitatud isikud, kes andsid endast teada

menetluse algatamisteates margitud tihtaja jooksul,
saavad esitada kirjalikult oma seisukohad ja taotleda
drakuulamist. Lisaks tuleb mairkida, et tollimaksude
kehtestamist kisitlevad jireldused kdesolevas madruses
on ajutised ning need vdidakse 15plike meetmete kehtes-
tamise korral uuesti 1ibi vaadata,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

1. Kdesolevaga kehtestatakse ajutine dumpinguvastane tolli-
maks Indiast, Indoneesiast ja Malaisiast parit kiillastunud rasval-
koholide siisinikuahela pikkusega C8, C10, C12, C14, C16 ja
C18 (vilja arvatud hargahelaga isomeerid) suhtes, sealhulgas
tihepikkuse stisinikuahelaga  kiillastunud  rasvalkoholide ja
segude, milles on peamiselt ithendeid siisinikuahela pikkusega
C6-C8, C6-C10, C8-C10, C10-C12 (mida iildiselt liigitatakse
(8-C10 alla), ning segude, milles on peamiselt thendeid siisini-
kuahela pikkusega C12-C14, C12-C16, C12-C18, C14-C16
(mida tldiselt liigitatakse C12-C14 alla), ning segude suhtes,
milles on peamiselt tihendeid siisinikuahela pikkusega C16-
C18, ja mis praegu liigitatakse CN-koodide ex 2905 16 85,
290517 00, ex 290519 00 ja ex 38237000 alla (TARIC-
koodid 2905 16 8510, 290519 00 60, 3823700011 ja
3823 70 00 91).

2. Ajutine dumpinguvastane tollimaks, mida kohaldatakse
1ikes 1 kirjeldatud ja allpool loetletud ériithingute valmistatud
toodete netohinna suhtes liidu piiril enne tollimaksu sissendud-
mist, on jargmine:

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
Office Nerv- 105 B-105 Brussels.

3. Loikes 1 nimetatud toode lubatakse liidus vabasse ring-
lusse ajutise tollimaksu summa suuruse tagatise esitamisel.

4. Kui ei ole ette nahtud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tolli-
maksusitteid.

Artikkel 2

llma et see piiraks ndukogu miiruse (EU) nr 1225/2009 artikli
20 kohaldamist, vdivad huvitatud isikud taotleda kiesoleva
madruse vastuvotmise aluseks olnud oluliste faktide ja kaalut-
luste avalikustamist, esitada kirjalikult oma seisukohad ning
taotleda komisjonilt drakuulamist ithe kuu jooksul parast kdes-
oleva madruse joustumist.

Noéukogu médruse (EU) nr 1225/2009 artikli 21 1dike 4 koha-
selt vdivad asjaomased isikud esitada mirkusi kdesoleva madruse
kohaldamise kohta ithe kuu jooksul pirast selle joustumist.

Artikkel 3

Kéesolev mairus joustub jargmisel pdeval pérast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesoleva mairuse artiklit 1 kohaldatakse kuue kuu viltel.
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Kéesolev mairus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koigis liikmesriikides.

Briissel, 10. mai 2011

Komisjoni nimel
president
José Manuel BARROSO
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 447/2011,
6. mai 2011,

teatavate kaupade klassifitseerimise kohta kombineeritud nomenklatuuris

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 23. juuli 1987. aasta mairust (EMU)
nr 2658/87 tariifi- ja statistikanomenklatuuri ning hise tollita-
riifistiku kohta, (") eriti selle artikli 9 16ike 1 punkti a,

ning arvestades jargmist:

(1) Mdirusele (EMU) nr 2658/87 lisatud kombineeritud no-
menklatuuri iihetaolise kohaldamise tagamiseks on vaja
vastu vOtta meetmed, mis kisitlevad kdesoleva mairuse
lisas osutatud kaupade klassifitseerimist.

() Méirusega (EMU) nr 2658/87 on kehtestatud kombinee-
ritud nomenklatuuri Kklassifitseerimise iildreeglid. Neid
tildreegleid kohaldatakse ka kombineeritud nomenkla-
tuuril tdielikult voi osaliselt pohinevate voi sellele tiien-
davaid alajaotisi lisavate teiste nomenklatuuride suhtes,
mis on kehtestatud liidu erisitetega kaubavahetust kasit-
levate tariifsete vdi muude meetmete kohaldamiseks.

(3)  Vastavalt nimetatud iildreeglitele tuleb kdesoleva mairuse
lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad klassifit-
seerida 2. veerus esitatud CN-koodi alla, ldhtuvalt tabeli
3. veerus esitatud pdhjendusest.

(4)  On asjakohane sitestada, et lilkmesriikide tolliasutuste
viljastatud siduvale tariifiinformatsioonile, mis kasitleb
kombineeritud nomenklatuuri kaupade klassifitseerimist,
kuid mis ei ole kooskdlas kdesoleva madirusega, voib
siduva tariifiinformatsiooni valdaja tugineda veel kolme
kuu viltel vastavalt ndukogu 12. oktoobri 1992. aasta
maidruse (EMU) nr 2913/92 (millega kehtestatakse iihen-
duse tolliseadustik) (?) artikli 12 Idikele 6.

(5) Kiesoleva mddrusega ettendhtud meetmed on kooskdlas
tolliseadustiku komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Lisas esitatud tabeli 1. veerus kirjeldatud kaubad klassifitseeri-
takse kombineeritud nomenklatuuris konealuse tabeli 2. veerus
esitatud CN-koodi alla.

Artikkel 2

Liikmesriikide tolliasutuste viljastatud siduvale tariifiinformat-
sioonile, mis ei ole kooskolas kdesoleva médrusega, voib vasta-
valt mairuse (EMU) nr 291392 artikli 12 15ikele 6 tugineda
veel kolme kuu viltel.

Artikkel 3

Miirus joustub kahekiimnendal pdeval pirast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mdirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 6. mai 2011

() EUT L 256, 7.9.1987, Ik 1.

Komisjoni nimel
presidendi eest
komisjoni liige

Algirdas SEMETA

() EUT L 302, 19.10.1992, Ik 1.
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LISA
Kauba kirjeldus Klezscsgi-l;e;tgid(;on Pohjendus
(1) () 3)
Taidisega viinapuulehed valmistoiduna plekk- 1904 90 10 Klassifikatsioon maaratakse kindlaks kombinee-

purgis. Toode koosneb viinapuulehtedesse
keeratud riisi, sibula, sojadli, soola, sidrunhappe,
musta pipra, miindi ja tilli segust.

Toote koostis (massiprotsentides):

— riis: umbes 50;

— viinapuulehed: umbes 15;

— sibul: umbes 9;

— muud koostisained: 8li, sool, maitseained ja
vesi.

ritud nomenklatuuri klassifitseerimise iildreegli-
tega 1, 3 b ja 6 ning CN-koodide 1904,
1904 90 ja 1904 90 10 sonastusega.

Tootele annab tema pohiomaduse riis.

Seepirast tuleb toode tema omaduste tottu klas-
sifitseerida iildreegli 3 b kohaselt rubriiki 1904.
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 448/2011,
6. mai 2011,

millega registreeritakse kaitstud piritolunimetuste ja kaitstud geograafiliste tihiste registris nimetus
[.Zragida HAeiag” (,Stafida Ilias”) (KGT)]

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 20. mairtsi 2006. aasta médrust (EU)
nr 510/2006 podllumajandustoodete ja toidu geograafiliste
tdhiste ja péritolunimetuste kaitse kohta, (') eriti selle artikli 7
1dike 4 esimest 16iku,

ning arvestades jargmist:

(1) Vastavalt maidruse (EU) nr 510/2006 artikli 6 18ike 2
esimesele 16igule avaldati Euroopa Liidu Teatajas Kreeka
taotlus registreerida nimetus ,Xtagida HAelag” (,Stafida

Tlias”) (3).

(2)  Kuna komisjon ei ole saanud iithtegi mairuse (EU)
nr 510/2006 artikli 7 kohast vastuvaidet, tuleks kone-
alune nimetus registreerida,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kiesoleva mdiruse lisas esitatud nimetus registreeritakse.

Artikkel 2

Kidesolev mdirus joustub kahekiimnendal pideval parast selle
avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mdirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 6. mai 2011

() ELT L 93, 31.3.2006, kk 12.
() ELT C 233, 28.8.2010, Ik 20.

Komisjoni nimel
presidendi eest
komisjoni liige
Dacian CIOLOS
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LISA

Aluslepingu I lisas loetletud inimtoiduks ettendhtud pdllumajandustooted:

Klass 1.6. Puuviljad, koogiviljad ja teraviljad t66tlemata ja t66deldud kujul
KREEKA
Stagida Hhelag (Stafida Ilias) (KGT)
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 449/2011,
6. mai 2011,

millega registreeritakse kaitstud piritolunimetuste ja kaitstud geograafiliste tihiste registris teatavad

nimetused [,BRPEZFER"” (,Shaanxi ping guo”) (KPN), , ¢ HF” (,Longjing Cha”) (KPN),
SIEBREM” (,Guanxi Mi You”) (KPN), ,BEE B ILZ5” (,Lixian Ma Shan Yao”) (KGT)]

EUROOPA KOMISJON, (2)  Kuna komisjon ei ole saanud iihtegi miiruse (EU) nr
510/2006 artikli 7 kohast vastuviidet, tuleks konealused
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, nimetused registreerida,

vottes arvesse ndukogu 20. mirtsi 2006. aasta méérust (EU) nr
510/2006 pollumajandustoodete ja toidu geograafiliste tahiste ja ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:
pdritolunimetuste kaitse kohta, (1) eriti selle artikli 7 ldike 4
esimest 16iku,
. e Artikkel 1
ning arvestades jargmist:
B Kiesoleva mairuse lisas esitatud nimetused registreeritakse.
(1)  Vastavalt madruse (EU) nr 510/2006 artikli 6 1dike 2
esimesele 16igule avaldati Euroopa Liidu Teatajas Hiina

Rahvavabariigi  taotlus  registreerida ~ nimetused Artikkel 2

PRPEZER” (,Shaanxi ping guo”), . HF" (,Longjing

Cha"), JEZZE " (,Guanxi Mi You”) ja ,ZEE FRILZH" Kiesolev mdirus joustub kahekiimnendal pdeval pirast selle
(,Lixian Ma Shan Yao”) (2. avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mdirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 6. mai 2011

Komisjoni nimel
presidendi eest
komisjoni liige
Dacian CIOLOS

() ELT L 93, 31.3.2006, kk 12.
() ELT C 252, 18.9.2010, Ik 16; ELT C 254, 22.9.2010, lk 6; ELT
C 257, 24.9.2010, Ik 3; ELT C 257, 24.9.2010, Ik 7.
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LISA

Aluslepingu I lisas loetletud inimtoiduks ettendhtud pdllumajandustooted:

Klass 1.6. Puuviljad, koogiviljad ja teraviljad t66tlemata ja t66deldud kujul
HIINA RAHVAVABARIIK

IE 2 B Hl (Guanxi Mi You) (KPN)

2B M 1425 (Lixian Ma Shan Yao) (KGT)

BRPEZELR (Shaanxi ping guo) (KPN)

Klass 1.8. Asutamislepingu I lisas loetletud muud tooted (viirtsid jms)

HIINA RAHVAVABARIIK
W HZE (Longjing Cha) (KPN)
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) nr 450/2011,
10. mai 2011,

millega kehtestatakse kindlad impordivairtused, et midrata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 22. oktoobri 2007. aasta madrust (EU)
nr 1234/2007, millega kehtestatakse poéllumajandusturgude
ithine korraldus ning mis kasitleb teatavate pollumajandustoo-
dete erisitteid (ithise turukorralduse ithtne maarus) (1),

vottes arvesse komisjoni 21. detsembri 2007. aasta mdarust
(EU) nr 1580/2007, millega kehtestatakse ndukogu miiruste
(EU) nr 2200/96, (EU) nr 2201/96 ja (EU) nr 1182/2007 ra-
kenduseeskirjad puu- ja koogiviljasektoris, () eriti selle artikli
138 ldiget 1,

piiril

ning arvestades jargmist:

Miidruses (EU) nr 1580/2007 on sitestatud vastavalt mitme-
poolsete kaubanduslibiradkimiste Uruguay vooru tulemustele
kriteeriumid, mille alusel kehtestab komisjon kindlad impordi-
vddrtused kolmandatest riikidest importimisel kdnealuse
médruse XV lisa A osas osutatud toodete ja ajavahemike puhul,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kiesoleva mairuse lisas miiratakse kindlaks miiruse (EU)
nr 1580/2007 artikliga 138 ette nihtud kindlad impordivaar-
tused.

Artikkel 2

Kiesolev mddrus joustub 11. mail 2011.

Kéesolev mdirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 10. mai 2011

() ELT L 299, 16.11.2007, Ik 1.
() ELT L 350, 31.12.2007, Ik 1.

Komisjoni nimel
presidendi eest

pollumajanduse ja maaelu arenduse peadirektor

José Manuel SILVA RODRIGUEZ
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LISA
Kindlad impordiviirtused, et midrata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind piiril

(EUR/100 kg)

CN-kood Kolmanda riigi kood (!) Kindel impordivaartus
0702 00 00 JO 78,3
MA 46,2
TN 107,9
TR 82,0
77 78,6
0707 00 05 TR 76,8
77 76,8
0709 90 70 MA 86,8
TR 123,0
77 104,9
0709 90 80 EC 27,0
77 27,0
0805 10 20 EG 51,1
IL 59,9
MA 47,9
TN 54,9
TR 72,0
77 57,2
0805 50 10 TR 49,8
77 49,8
0808 10 80 AR 68,7
BR 72,9
CA 107,1
CL 82,9
CN 102,2
NZ 116,8
us 143,8
Uy 71,0
ZA 76,2
77 93,5

(") Riikide nomenklatuur on sitestatud komisjoni mairuses (EU) nr 1833/2006 (ELT L 354, 14.12.2006, Ik 19). Kood ,ZZ” tihistab
Jmuud piritolu”.
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DIREKTIIVID

KOMISJONI DIREKTIIV 2011/58/EL,

10. mai 2011,

millega muudetakse néukogu direktiivi 91/414/EMU, et pikendada toimeaine karbendasiimi
direktiivi kuulumist

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 15. juuli 1991. aasta direktiivi
91/414/EMU taimekaitsevahendite turuleviimise kohta, (') eriti
selle artikli 6 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

1)

Karbendasiimi kuulumine direktiivi 91/414/EMU I lisasse
15peb 13. juunil 2011.

Taotluse korral voib toimeaine lisasse kuulumist piken-
dada korraga kuni kiimneks aastaks. 6. augustil 2007 sai
komisjon taotluse pikendada nimetatud toimeaine kuulu-
mist direktiivi.

Taotleja esitas 10. jaanuaril 2008 referentliikmesriigile
Saksamaale andmed, et pdhjendada, miks tuleks karben-
dasiimi direktiivi kuulumist pikendada.

Referentliikmesriik  koostas iimberhindamise aruande
kavandi, mille kohta taotleja esitas mérkused 13. mail
2009 ning mis esitati pdrast 16plikustamist 24. juulil
2009 taotlejale ja komisjonile. Lisaks toimeainele anta-
vale hinnangule sisaldab konealune aruanne ka loetelu
uuringutest, millele referentliikmesrilk oma hinnangu
andmisel tugines.

Komisjon edastas tmberhindamise aruande kavandi
28. juulil 2009 Euroopa Toiduohutusametile (edaspidi
,amet”) ja likkmesriikidele markuste esitamiseks.

Komisjoni palvel esitasid liikkmesriigid ja amet imberhin-
damise aruande kavandi kohta vastastikused eksperdihin-
nangud ning taotleja esitas oma mirkused 14. detsembril

() EUT L 230, 19.8.1991, Ik 1.

2009. Amet esitas komisjonile karbendasiimi riskihinda-
misele antud vastastikust eksperdihinnangut kasitleva
jarelduse 30. aprillil 2010 (?). Pirast seda kui taotlejale
oli antud vodimalus mairkusi esitada ja tema 31. mail
2010 esitatud markusi oli arvesse vdetud, vaatasid liik-
mesriik ja komisjon timberhindamise aruande kavandi ja
ameti jarelduse labi toiduahela ja loomatervishoiu alalises
komitees ning nendest ldhtuvalt koostati karbendasiimi
kisitleva komisjoni libivaatamisaruandena 23. novembril
2010.

Mitmest senisest uuringust on ilmnenud, et voib eeldada,
et iildjoontes vastavad karbendasiimi sisaldavad taime-
kaitsevahendid jitkuvalt direktiivi 91/414/EMU artikli 5
ldike 1 punktides a ja b sitestatud nduetele, eelkdige
seoses komisjoni labivaatusaruandes uuritud ja tiksikasja-
likult kirjeldatud kasutusviisidega. Seetdttu on asjakohane
pikendada karbendasiimi direktiivi 91/414/EMU I lisasse
kuulumist, et tagada, et konealust toimeainet sisaldavate
taimekaitsevahendite kasutamist vib lubada ka tulevikus
tingimusel, et need on kooskdlas kdnealuse direktiiviga.
Lisaks kasutusviisidele, mis kiideti heaks siis, kui karben-
dasiim lisati direktiivi esimest korda, toetab taotleja
pikendamist kisitlevas toimikus konealust toimeainet
sisaldavate taimekaitsevahendite kasutamist ka sooda-
peedi puhul. Vottes arvesse taotleja esitatud lisateavet,
tuleks soodapeedi puhul kasutamine lisada lubatavate
kasutusviiside loetelusse.

Direktiivi 91/414/EMU artikli 5 15ikes 4 on sitestatud, et
toimeaine kandmine I lisasse voib séltuda teatavate tingi-
muste tditmisest. Selleks et tagada liidus ndutav inimeste
ja loomade tervise ning keskkonna kaitse korge tase, on
vaja karbendasiimi kasutusviise piirata nendega, mida on
tegelikult  hinnatud ja mida peetakse direktiivi
91/414/EMU artikli 5 ldikes 1 sdtestatud tingimuste
kohaseks. See tihendab, et kasutusviise, mida ei ole
selle direktiivi I lisas loetletud, ei ole lubatud heaks
kiita enne, kui need on lisatud konealusesse loetelusse.
On asjakohane kehtestada piirnormid kahe olulise lisandi
2-amino-3-hiidroksifenasiini (AHP) ja 2,3-diaminofena-
siini (DAP) esinemise suhtes kaubanduslikul eesmirgil
toodetud karbendasiimis.

(%) Euroopa Toiduohutusamet: Conclusion on the peer review of the
pesticide risk assessment of the active substance azimsulfuron.
EFSA Journal 2010; 8(5):1598.
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(9)  Ilma et see piiraks pShjenduses 8 esitatud jdreldust, on
vaja koguda teatavate kiisimuste kohta lisateavet. Direk-
tiivi 91/414/EMU artikli 6 1dikes 1 on sitestatud, et
toimeaine kandmine I lisasse voib soltuda teatavate tingi-
muste tditmisest. Seega on asjakohane nduda, et taotleja
esitaks lisateavet aeroobse lagunemise kohta pinnases,
sellest ainest lindudele tuleneva pikaajalise riski kohta
ning kolmanda lisandi (millele konfidentsiaalsuse t3ttu
on antud nimetus AEF037197) olulisuse kohta. Peale
selle tuleks taotlejalt nduda, et ta vaataks 1abi uuringud,
mis on loetletud 16. juuli 2009. aasta iimberhindamise
aruande kavandis (1. koide, 4. jaotis, ,Further information”,
Ik 155-157).

(10)  Mitu litkmesriiki on viljendanud muret seoses kdnealuse
toimeaine ohtlikkuse tasemega. Sama probleemi parast
tunti muret ka, siis kui toimeaine lisati direktiivi esimest
korda. Pikendamist kasitlev toimik pdhineb osaliselt
miirgisuse andmetel, mida kasutati kdnealuse toimeaine
esialgseks lisamiseks esitatud toimiku hindamisel. Esialgse
lisamise suhtes kehtis ajaline piirang — kolm aastat (').
Arvesse tuleks votta ka seda, et itha enam on hakatud
mdistma vajadust tagada inimeste ja loomade tervise
korgetasemeline kaitse ning jdtkusuutlik keskkonna.
Seepirast on asjakohane kehtestada lisamise pikendamise
tihtajaks kolm ja pool aastat.

(11)  Nagu koikide direktiivi 91/414/EMU I lisasse kuuluvate
toimeainete puhul, on ka karbendasiimiga seotud olukord
selle direktiivi artikli 5 1dike 5 kohaselt voimalik labi
vaadata, kui ilmneb uut teavet, nditeks kadimasoleva
hindamise jooksul, mis toimub Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 16. veebruari 1998. aasta direktiivi 98/8/EU
(mis kisitleb biotsiidide turuleviimist) () raames, ja asja-
kohase teaduskirjanduse libivaatamise kaigus.

(12) Enne toimeaine direktiivi 91/414/EMU 1 lisasse kuulu-
mise pikendamist tuleks ette niha mdistlik ajavahemik,
mille viltel litkmesriigid ja huvitatud isikud saaksid
valmistuda toimeaine kuulumise pikendamisest tulenevate
uute tingimuste tditmiseks.

(13) Ilma et see piiraks direktiiviga 91/414/EMU kindlaks
mdédratud kohustusi, mis kaasnevad toimeaine direktiivi
[ lisasse kuulumise pikendamisega, tuleks parast toime-
aine lisasse kuulumise pikendamist anda liikmesriikidele
kuus kuud karbendasiimi sisaldavate taimekaitsevahendite
lubade ldbivaatamiseks, et jitkuvalt tagada direktiivis
91/414/EMU, eelkdige selle artiklis 13 sitestatud nduete
ja konealuse direktiivi I lisas sdtestatud tingimuste tdit-
mine. Liikmesriigid peaksid lube kas pikendama, vajaduse

(Y) Komisjoni 11. detsembri 2006 direktiiv 2006/135/EU, millega
muudetakse ndukogu direktiivi 91/414/EMU, et lisada toimeainete
hulka karbendasiim (ELT L 349, 12.12.2006, lk 37).

(® EUT L 123, 24.4.1998, 1k 1.

korral neid muutes, voi sellest keelduma. Erandina kone-
alusest tahtajast tuleks ette niha pikem ajavahemik koiki
taimekaitsevahendeid ja kavandatud kasutusviise kasitle-
vate téielike III lisa kohaste ajakohastatud andmete esita-
miseks ja hindamiseks kooskdlas direktiivis 91/414/EMU
sdtestatud tihtsete pohimdtetega.

(14) Seega on asjakohane direktiivi 91/414/EMU vastavalt
muuta.

(15)  Toiduahela ja loomatervishoiu alaline komitee ei ole
eesistuja mddratud tdhtaja jooksul arvamust avaldanud
ning seetdttu esitas komisjon neid meetmeid kasitleva
ettepaneku ndukogule. Kuna direktiivi 91/414/EMU
artikli 19 16ike 2 teises 18igus sitestatud tahtajaks ei
olnud noukogu konealuseid meetmeid kasitlevat ettepa-
nekut vastu votnud ega ka viljendanud oma vastuseisu
nende meetmete suhtes, peaks komisjon need meetmed
vastu votma,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA DIREKTIIVI:

Artikkel 1

Direktiivi 91/414/EMU 1 lisa muudetakse vastavalt kéesoleva
direktiivi lisale.

Artikkel 2

Liikmesriigid votavad vastu ja avaldavad kdesoleva direktiivi tiit-
miseks vajalikud digus- ja haldusnormid hiljemalt 30. novemb-
riks 2011. Liikmesriigid edastavad kdnealuste &igusnormide
teksti ning konealuste normide ja kiesoleva direktiivi vahelise
vastavustabeli viivitamata komisjonile.

Nad kohaldavad neid norme alates 1. detsembrist 2011.

Kui liikmesriigid votavad need digusnormid vastu, lisavad nad
nendesse voi nende ametliku avaldamise korral nende juurde
viite kéesolevale direktiivile. Sellise viitamise viisi ndevad ette
litkmesriigid.

Artikkel 3

1. Vastavalt direktiivile 91/414/EMU muudavad vi tithis-
tavad lilkmesriigid 1. detsembriks 2011 toimeainet karbenda-
siimi sisaldavate taimekaitsevahendite olemasolevad load.
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Eelkoige kontrollivad nad nimetatud tihtpdevaks, et konealuse
direktiivi I lisas karbendasiimi suhtes sitestatud tingimused on
tdidetud, vilja arvatud konealust toimeainet kisitleva kande B
osas nimetatud tingimused, ning et loa valdajal on olemas ko-
nealuse direktiivi artikli 13 tingimuste kohaselt II lisa nduetele
vastav toimik voi juurdepiis sellele.

2. Erandina Idikest 1 teevad liikmesriigid iga lubatud taime-
kaitsevahendi puhul, mis sisaldab karbendasiimi ainsa toime-
ainena voi ithena mitmest toimeainest, mis kdik on hiljemalt
1. juuniks 2011 kantud direktiivi 91/414/EMU I lisa loetelusse,
vajaduse korral toodete uue hindamise, et votta arvesse teadus-
like ja tehniliste teadmiste arengut, direktiivi 91/414/EMU I lisa
nduetele vastava toimiku pdohjal vastavalt konesoleva direktiivi
VI lisas sdtestatud iihtsetele pdhimdtetele ning arvestades kdne-
aluse direktiivi I lisas karbendasiimi ksitleva kande B osa. Ko-
nealuse hindamise alusel mairavad nad kindlaks, kas toode
vastab endiselt direktiivi 91/414/EMU artikli 4 1dike 1 punktides
b—e sitestatud tingimustele. Pdrast kindlaksmaaramist muudavad

liikmesriigid vajaduse korral luba v&i tithistavad selle 1. detsemb-
riks 2013.

Artikkel 4

Kiesolev direktiiv joustub 1. juunil 2011.

Artikkel 5

Kiesolev direktiiv on adresseeritud liikmesriikidele.
Briissel, 10. mai 2011
Komisjoni nimel

president
José Manuel BARROSO



LISA
Direktiivi 91/414/EMU 1 lisa 149. rida asendatakse jirgmisega:
Rahvusvahelise Puhta Keemia
Number | Uldnimetus, tunnuskood ja Rakenduskeemia Liidu Puhtus (') Joustumine Lisamise aegumine Erisitted
(IUPAC) nimetus
,149 | Karbendasiim Metiiiilbensimidasool-2- | > 980 g/kg 1. juuni 2011 30. november A OSA

CASi nr 10605-21-7
CIPACi nr 263

itiilkarbamaat

Olulised lisandid:
2-amino-3-hiidroksiifenasiin (AHP)
mitte iile 0,0005 g/kg

2,3-diaminofenasiin:  mitte  iile
0,003 g/kg

2014

Lubatakse kasutada fungitsiidina ainult jargmiste kultuuride puhul:
— teravili,

— rapsiseeme,

— suhkru- ja s6odapeet,

— mais

koguses, mis ei iileta

— 0,25 kg toimeainet ithe hektari ja ithe kasutamiskorra kohta
teravilja ja rapsiseemne puhul;

— 0,075 kg toimeainet ithe hektari ja iihe kasutamiskorra kohta
suhkru- ja soodapeedi puhul;

— 0,1 kg toimeainet ithe hektari ja ithe kasutamiskorra kohta
maisi puhul.

Jargmised kasutusviisid ei ole lubatud:
— pritsimine lennukilt;

— pritsimine seljas voi kides kantavate pritsidega, mida kasutavad
kas asjaarmastajad voi professionaalid;

— kasutamine koduaianduses.

Liikmesriigid tagavad, et kohaldatakse koiki asjakohaseid meet-
meid riskide vihendamiseks. Erilist tihelepanu tuleb poorata
sellele, et kaitsta:

— veeorganisme. Pinnaveekogude kaitsmiseks tuleb votta asjako-
hased meetmeid, mis vihendavad taimekaitsevahendi hajumist.
Need meetmed peaksid holmama kas ainult to6deldava ala ja
pinnaveekogu vahele piisava kauguse jatmist voi lisaks ka
taimekaitsevahendi hajumist vihendavate meetodite voi sead-
mete kasutamist;

v/t 1

(13 ]

efejea], npir] edooing
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Rahvusvahelise Puhta Keemia
Number Uldnimetus, tunnuskood ja Rakenduskeemia Liidu
(IUPAC) nimetus

Puhtus (')

Joustumine

Lisamise aegumine

Erisitted

— vihmausse ja muid mulla makroorganisme. Loa andmise tingi-
mused sisaldavad meetmeid riskide vihendamiseks, nagu kasu-
tuskordade arvu ja ajastamise kohaseima kombinatsiooni valik,
ning vajaduse korral toimeaine kontsentratsiooni maar;

— linde (pikaajaline risk) Olenevalt konkreetseid kasutusviise
kisitleva riskihindamise tulemustest voib osutuda vajalikuks
kohaldada riski vihendavaid sihtotstarbelisi meetmeid kokku-
puute minimeerimiseks;

— kasutajaid, kes peavad segamise, seadme tiitmise, pritsimise ja
seadme puhastamise ajal kandma sobivat Kkaitseriietust,
eelkoige kindaid, kombinesooni, kummisaapaid ja ndokaitset
voi kaitseprille, vélja arvatud juhul, kui seadme disainist ja
chitusest voi seadmele spetsiaalse kaitse paigaldamisest tingi-
tuna on ainega kokkupuude vilistatud.

B OSA

VI lisas sitestatud {iithtsete pohimdtete rakendamisel voetakse
arvesse karbendasiimi kohta vormistatud ldbivaatamisaruande
jareldusi, eelkdige selle I ja II lisa.

Asjaomased lifkmesriigid peavad taotlejalt ndudma, et ta esitaks
komisjonile jargmise teabe:

— hiljemalt 1. detsembriks 2011 teabe lisandi AEF037197 toksi-
koloogilise ja okotoksikoloogilise olulisuse kohta;

— hiljemalt 1. juuniks 2012 selliste uuringute ldbivaatamise tule-
mused, mis on loetletud 16. juuli 2009. aasta imberhindamise
aruande kavandis (1. koide, 4. jaotis, ,Further information”, 1k
155-157).

— hiljemalt 1. juuniks 2013 teave aine likkumise ja kaitumise
(aeroobse lagunemise kohta pinnases) kohta ning sellest lindu-
dele tuleneva pikaajalise riski kohta.”

(") Tapsemad andmed toimeainete identifitseerimise ja miiratlemise kohta on esitatud labivaatusaruandes.

LT0TS'T1
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OTSUSED

KOMISJONI OTSUS,

26. mai 2010,

riigiabi kohta, mida Belgia andis maksukokkuleppe vormis iriithingule Umicore S.A. (endine ,,Union
Miniére S.A.”) (Riigiabi C 76/03 (ex NN 69/03))

(teatavaks tehtud numbri K(2010) 2538 all)

(Ainult prantsus- ja hollandikeelne tekst on autentsed)

(EMPs kohaldatav tekst)

(2011/276/EL)

EUROOPA KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli
108 1dike 2 esimest 16iku,

vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle
artikli 62 1dike 1 punkti a,

olles kutsunud huvitatud isikuid {iles esitama markusi (') vasta-
valt eespool nimetatud artiklitele ja vdttes nende mairkusi
arvesse

ning arvestades jargmist:

I. MENETLUS

11. veebruari 2002. aasta kirjas teavitas komisjon Belgia
ametiasutusi, et komisjonil on teavet Belgia maksuameti
(Inspection Spéciale des Impots de U'administration fiscale belge,
edaspidi ,ISI") ja dritihingu Umicore S.A. (edaspidi
,2Umicore”), endine ,Union Miniére S.A.”, vahel sdlmitud
kdibemaksuvdla  vihendamise  kokkuleppe  kohta.
Komisjon palus selles kirjas Belgia ametiasutustel edas-
tada komisjonile kogu teave, et komisjon saaks hinnata
nimetatud kokkulepet Euroopa Liidu toimimise lepingu
artiklite 107 ja 108 alusel (*).

Belgia valitsus vastas komisjonile 7. mai 2002. aasta
kirjas.

9. augusti 2002. aasta kirjas palus komisjon tiiendavat
teavet meetme hindamise Idpetamiseks. Belgia valitsus
edastas teabe 18. septembri 2002. aasta kirjas.

(") ELT C 280, 17.11.2004, 1k 10. B
(*) Alates 1. detsembrist 2009 muutusid EU asutamislepingu artiklid 87

ja 88 vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artikliteks 107 ja
108. Molemal juhul on artiklid sisuliselt identsed. Kdesolevas otsuses
tuleks viiteid Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklitele 107 ja 108
kisitada vajaduse korral viidetena EU asutamislepingu artiklitele 87
ja 88. Euroopa Liidu toimimise lepinguga tehti terminoloogiasse
teatavaid muudatusi: ,ithendus” asendati ,liiduga” ja ,iihisturg”,sise-
turuga”.

4)

(10)

21. oktoobri 2003. aasta kirjas palus komisjon edastada
Belgia ametiasutustel tdiendavaid dokumente, et selgitada
vilja Belgia maksuameti seisukoht Umicore’iga s6lmitud
kokkuleppe kohta.

31. oktoobri 2003. aasta kirjas teatasid Belgia ametiasu-
tused komisjonile, et Umicore’i maksutoimik ja koik
nimetatud kokkuleppega seotud dokumendid on Briisseli
eeluurimiskohtuniku F. Lugentzi kies, kes vastutab isiku
X suhtes algatatud kriminaalmenetluse eest, milles kisit-
letakse ISI ja Umicore’i vahelise kokkuleppe sdlmimise
asjaolusid.

10. detsembri 2003. aasta kirjaga teavitas komisjon
Belgiat oma otsusest algatada seoses eespool nimetatud
abiga ELi toimimise lepingu artikli 108 1dikega 2 ette-
nihtud menetlus.

Komisjoni otsus algatada menetlus avaldati Euroopa Liidu
Teatajas () 7. septembril 2004. Komisjon palus huvitatud
isikutel esitada konealuse abi kohta oma markused.

7. septembril 2004 avaldatud tekstis ilmnenud vea tdttu
avaldati otsus Euroopa Liidu Teatajas uuesti 17. novembril
2004 ().

Komisjonile saabusid markused Umicoreilt 7. oktoobril
ja  13. detsembril 2004 saadetud kirjadega ning
anoniiimselt kolmandalt isikult 4. oktoobril 2004
saabunud kirjaga.

Pirast otsuse uuesti avaldamist saatis Belgia oma
mirkused 15. detsembri 2004. aasta kirjaga.

() ELT C 223, 7.9.2004, Ik 2.
(}) Vt joonealune markus 1.
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(11)  13. mail 2005 edastas komisjon Belgiale kolmandate II. ABI UKSIKASJALIK KIRJELDUS

(13)

(14)

(15)

(16)

(18)

(19)

(20)

isikute mirkused. Belgia edastas

markused 13. juunil 2005.

komisjonile oma

12. detsembri 2005. aasta kirjaga teavitas komisjon
Belgiat oma otsusest lilkata meetme uurimine edasi,
kuni digusasutused teevad pooleliolevas asjas otsuse.

Oma 19. jaanuari 2006. aasta vastuses markis Belgia, et
maksuametis korraldati pohjalik labiotsimine, et maksu-
toimik on tiielikult konfiskeeritud ja et nad kindlasti
teavitavad komisjoni otsustest, mille digusasutused asja-
omasele ametile edastavad.

31. martsi 2008. aasta kirjaga palus komisjon end infor-
meerida, millises seisus on kohtumenetlus ja konfiskee-
ritud dokumentide voimalik tagasisaamine.

Belgia vastas komisjonile 16. juuni 2008. aasta kirjas ja
mirkis, et kohtumenetlus 16ppes 13. novembril 2007.

28. juulil 2008 toimus ISI ja komisjoni esindajate ndupi-
damine, mille tulemusel saadeti Belgia ametiasutustele
elektronpostiga nimekiri kiisimustest, mille komisjoni
esindajad noupidamise kaigus olid tdstatanud. Belgia
ametiasutused saatsid oma vastuse 9. septembri 2008.
aasta kirjas.

17. oktoobri 2008. aasta kirjas tuletas komisjon Belgiale
meelde, et Belgial tuleb votta koik vajalikud meetmed,
sealhulgas saada tagasi konfiskeeritud dokumendid, et
vastata komisjoni esitatud kiisimustele. Komisjon viitas
oma kirjas ka vdimalusele panna Belgiale ametlikult
kohustus ndutud teave edastada, sest selle teabe oleks
Belgia pidanud komisjonile esitama juba eclnevate teabe-
nduete alusel.

21. jaanuari 2009. aasta elektronkirjas palus komisjon
Belgia ametiasutustel vastata tema 17. oktoobri 2008.
aasta kirjale. Belgia ametiasutused vastasid 29. jaanuari
2009. aasta kirjas, et ISI on alustanud komisjoni kiisi-
mustele vastamist.

7. mai 2009. aasta kirjaga teavitas Belgia komisjoni, et ISI
sai konfiskeeritud dokumendid 16puks tagasi ja et nad
parasjagu vastavad komisjoni kiisimustele.

6. augusti 2009. aasta kirjaga vastas Belgia kiisimustele,
mille komisjon oli esitanud oma 17. oktoobri 2008.
aasta kirjas.

Komisjoni ndudmisel saatis Belgia 22. septembri 2009.
aasta elektronkirjaga tdiendavat informatsiooni mdnede
kohaldatavate haldusnormide kohta.

(22)

(23)

(24)

(25)

IL1. ISI ja Umicore’i vahel 21. detsembril 2000
solmitud kokkuleppe iildine taust

ISI Briisseli regionaalamet kontrollis UMICORE S.A.-d
mitme liikkmesriigi maksuameti teostatud vaarismetallide
tehingute uurimise raames ja kontrollimine hdlmas
1995.-1999. aastat. Kontrolli 16pus edastas ISI Umico-
re’ile 30. novembril 1998 ja 30. aprillil 1999 kaks kiibe-
maksu tasumise nduet, milles nenditi, et Itaalias, Sveitsis
ja Hispaanias asutatud driithingutele toimunud hobegraa-
nulite muik oli kdibemaksust vabastatud igusvastaselt.

Eelkdige olid need kaks kiibemaksu tasumise nduet
seotud esialgu maidratud kidibemaksusummaga, mida
Umicore oli kohustatud maksma kiibemaksuvabastuse
vale kohaldamise tdttu trahvisumma ja viivistena alates
kdibemaksuvola tekkimise kuupdevast. Kahes ndudes
paluti maksukohustuslasel edastada ISI-le kirjalikult oma
nousolek niiviisi kindlaksmédaratud summade kohta voi
esitada 20 pdeva jooksul oma nduetekohaselt pohjen-
datud vastuviited.

Valides viljapakutud vdimalustest viimase, saatis Umicore
ISI-le 1999. aasta juunis kaks kirja, milles ta esitas oma
vastuvdited ISI vdidete kohta, ja kinnitas, et kdibemaksu-
vabastust kohaldati oigesti. 23. detsembril 1999 edastas
ISI Umicore’ile oma mirkused vastusena kahele maksu-
kohustuslase kirjale ja kinnitas veel kord kahes kiibe-
maksu tasumise ndudes esitatud vdidete Oigsust. ISI
palus Umicore’il saata kindlaksméddratud maksusumma
kohta kas oma kinnitus voi esitada maksusumma vahen-
damise voi tithistamise aluseks olevad uued asjaolud ja
vajaduse korral kinnitada, et ta loobub tuginemast sellele,
et maksu, viiviste ja trahvide sissendudmiseks on aegu-
mistdhtaja  kulgemine katkenud. 30. mirtsil 2000
tdiendas Umicore oma argumente ja vaidles ISI nduetele
taas vastu.

21. detsembril 2000 ndustus ISI Umicore’i esitatud
kokkuleppe ettepanekuga (edaspidi ,kokkulepe”), mis oli
seotud kahe kiibemaksu tasumise ndudega ja hdlmas
tervet ISI kontrollitud ajavahemikku. Kdnealune kokku-
lepe nigi ette, et Umicore tasub markimisvairselt vaik-
sema summa, kui oli ette nihtud kahes eespool nime-
tatud kdibemaksu tasumise néudes.

11.2. Uhendusesiseste tarnete ja kauba ekspordi
suhtes kohaldatav maksustamise kord

1995.-1998. aastat holmavas kokkuleppes sitestatud
kiibemaksusatted, mida kohaldatakse thendusesiseste
tarnete ja kauba ekspordi suhtes, pirinevad Belgia
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kdibemaksuseadustikust, millega voeti iile ndukogu direk- § 7. Kui ei toendata vastupidist, peetakse vallasvara

tiiv 91/680/EMU (*). Nimetatud direktiiv sisaldas kéibe-
maksu iileminekukorda eesmirgiga kaotada maksupiirid
Euroopa Liidus ja sellega muudeti kuuendat kdibemaksu-
direktiivi (%).

1. Kaubatarne maksustamine

(27)  Kéibemaksuseadustiku artikli 2 esimeses 1digus on sites-

tatud, et ,kdibemaksuga maksustatakse kauba tarnimine
vOi teenuste osutamine tasu eest Belgias maksukohustus-
lase poolt, kes sellena tegutseb.”

(28)  Kiibemaksuseadustiku artiklis 10 on muu hulgas sites-

tatud jargmiselt:

,kaubatarne on vara omanikuna kisutamise diguse
tileminek. See holmab eelkdige vara iileandmist tarnesaa-
jale vdi omandajale omandidiguse ileandmise kokku-
leppe voi vara jagamise kokkuleppe alusel.”

(29)  Kidibemaksuseadustiku artiklis 15 on sdtestatud jargmi-

selt:

,§ 1. Kauba tarne toimub Belgias, kui selle toimumise
kohaks peetakse vastavalt Idigetele 2—6 Belgiat.

§ 2. Kauba tarnekohaks peetakse kohta, kus kaup
antakse tarnesaaja voi omandaja kasutusse.

Tarnekohaks loetakse siiski:

1. kohta, kust saadetakse saadetis v3i algab vedu tarne-
saaja sihtkohta, kui kaupa saadab voi veab tarnija,
tarnesaaja voi kolmas isik;

[...]

() EUT L 376, 31.12.1991, Ik 1.
(°) Noukogu kuues direktiiv (edaspidi ,kuues kiibemaksudirektiiv”),

17. mai 1977, kumuleeruvate kiibemaksudega seotud liikmesriikide
oigusaktide ithtlustamise kohta — iihine kiibemaksusiisteem: iihtne
maksubaas (77/388/EMU) (EUT L 145, 13.6.1977, Ik 1).

tarne toimumiskohaks Belgiat, kui tarne hetkel on iihel
tehingu pooltest seal tegevuskoht voi piisiv asukoht voi
sellise tegevuskoha voi piisiva asukoha puudumise korral
tema alaline elu- vdi asukoht vdi peamine elukoht.”

(30)  Kaubatarne (mille vedu algab Belgiast) on seega pdhimdt-

teliselt maksustatav Belgias. Kui iiks tehingu pooltest on
asutatud Belgias, on seadusega kehtestatud oiguslik
eeldus, et tarne on toimunud Belgias.

2. Kdibemaksu tasumise kohustus

(31)  Kdibemaksuseadustiku artikli 51 1dike 1 alusel tuleb maks

tasuda maksukohustuslasel, kes tarnib kaupa voi osutab
maksustatavat teenust Belgias.

3. Eksport

(32)  Kéibemaksuseadustiku artikli 39 15ikega 1 on ette nihtud

kiibemaksust vabastamise kord, mida kohaldatakse kauba
ekspordi suhtes, ja selles on sitestatud, et ,maksust on
vabastatud: 1) niisuguse kauba tarned, mida miiija voi
miiiija nimel tegutsev isik lihetab vdi veab iihendusest
vilja; 2) niisuguse kauba tarned, mida Belgiast viljaspool
asutatud ostja vOi ostja nimel tegutsev isik lihetab voi
veab tthendusest vilja [...]”

(33) Vastavalt kidibemaksuseadustiku artikli 39 1oikele 3

kehtestati 29. detsembri 1992. aasta kuninga dekreediga
nr 18 (edaspidi ,dekreet nr 18”) Belgia diguses maksuva-
bastuse tingimused Belgiast viljapoole ithendust ekspor-
ditava kauba suhtes (°).

(%) Dekreedi nr 18 artikli 5 I6ikes 2 on sitestatud jargmine: ,Belgiast

viljaspool asutatud ostja, kes votab Belgias ise kauba enda valdusse,
peab viljastama kauba valdusse votmisel Belgias asutatud miiiijale
kittesaamiskinnituse. Miiiijale tileantaval kittesaamiskinnitusel peab
olema mirgitud kauba iileandmise kuupiev, kauba kirjeldus ja
sihtriik. Sama dokument tuleb viljastada miitijale siis, kui kauba
votab Belgias enda valdusse kolmas isik, kes tegutseb ostja nimel
ja kes ei ole Belgias asutatud. Sellisel juhul tuleb dokument viljastada
nimetatud kolmandal isikul, kes deklareerib sellel tellija nimel tegut-
semist”. Dekreedi nr 18 artiklis 6 on tdpsustatud, et ,eksporditdendi
peab esitama miiijja [...] soltumata artikli 5 1dikes 2 ettendhtud
dokumendist”. Dekreedi nr 18 artiklis 3 on sitestatud jargmiselt:
,miiilja peab kogu aeg alles hoidma kdik dokumendid, mis tden-
davad ekspordi tegelikku toimumist, ja on kohustatud esitama need
kontrolliametnike néudmise korral. Need dokumendid hoélmavad
eelkoige tellimuskirju, veodokumente, maksedokumente ja ekspordi-
deklaratsiooni, mis on ette nihtud artikliga 2”, milles on sitestatud
jargmiselt: ,iiks miiiigiarve koopia v6i miiiigiarve puudumise korral
lahetusteatis, millel on esitatud koik andmed, mis peavad olema
miiiigiarvel, tuleb esitada tolliasutusele, kus tuleb vastavalt eksporti
reguleerivatele tollisitetele esitada ekspordideklaratsioon”.
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(36)

4. Uhendusesisesed tarned

Kiibemaksuseadustiku artikliga 39a on alates 1. jaanuarist
1993 ette nihtud jirgmine: ,maksust on vabastatud: 1)
sellise kauba tarned, mille midja [...], tarnesaaja voi
nende nimel tegutsev isik lahetab vdi veab tthenduse
territooriumil Belgiast vilja teisele maksukohustuslasele
vdi  mittemaksukohustuslasest juriidilisele isikule, kes
tegutseb sellisena muus litkmesriigis ja kes peab kaupade
ithendusesise omandamise eest maksu maksma [...].”

Belgia maksudigusega on kehtestatud mitu tingimust
toenditele, mida tuleb esitada kaibemaksuseadustiku
artikliga 39a ettendhtud maksuvabastuse nouetekohaseks
kohaldamiseks. 29. detsembri 1992. aasta kuninga
dekreediga nr 52 (edaspidi ,dekreet nr 52”) on sitestatud,
et ,kdibemaksuseadustiku artiklis 39a ettendhtud maksu-
vabastuse kohaldamiseks tuleb tdendada, et kaupa on
lahetatud voi veetud Belgiast vilja, kuid tihenduse sees”.
Seejdrel on dekreedi nr 52 artiklis 2 tdpsustatud, et selle
vabastuse ,kohaldamiseks tuleb veel tdendada, et tarne
sooritas teises liikkmesriigis kindlakstehtav kdibemaksuko-
hustuslane”. Dekreedi nr 52 artikli 3 esimeses 16igus on
muu hulgas sitestatud, et ,miilija peab kogu aeg alles
hoidma koéik dokumendid, mis tdendavad kauba liheta-
mist voi veo tegelikku toimumist [...]". 20. veebruari
1993. aasta Moniteur belgeis nr 36 avaldatud pressiteate
viljavote juhib selles kiisimuses maksumaksjate tdhele-
panu tdsiasjale, et ,veo peab sooritama miiiija, tarnesaaja
v0i nende nimel tegutsev isik. Jarelikult veo korral, mille
teostab jargmine klient vdi tema nimel tegutsev isik
(nditeks siis, kui miiiigiahelas on vedaja loppklient), ei
ole voimalik vabastada maksust sellele viimasele kliendile
toimunud tarnele eelnevaid tarneid”.

Uhendusesisesel tarnimisel tuleb maksuvabastuse saa-
miseks maksukohustuslasel seega muu hulgas tdendada,
et veo teostas miiiija, tarnesaaja voi nende nimel tegutsev
isik (7).

() Parlamendisaadiku poolt 23. jaanuaril 1996 esitatud kiisimusele nr

248 (Bull. Q.R., Ch. Repr. S.0. 1995-1996, nr 26, 18.3.1996)
antud Belgia rahandusministri vastuse viljavottes tipsustatakse, et
,ihendusesisene tarne Belgiast vilja kujutab endast seega tehingut,
mis pohimdtteliselt muudab kdibemaksu Belgias sissendutavaks, kui
kaupa tarnib maksukohustuslane, kes sellena tegutseb. Maksuvabas-
tuse saamise Oiguse peab tdendama tarnija, kes seda taotleb. Seega
tuleb tarnijal tdendada, et ta on tditnud maksuvabastuse kohalda-
mise tingimused”.

(37)

(38)

(40)

Kdibemaksuseadustiku artiklites 39ja 39a sitestatud
maksuvabastuse kohaldamiseks ettendhtud tingimuste
tditmata jatmisel muutub kauba tarne Belgias maksusta-
tavaks ja volg tekib tehingu toimumise hetkest (%). Fair
play-pdhimdtte alusel on Belgia maksuamet siiski ndus
kohaldama maksukohustuslase suhtes nende artiklite
alusel maksuvabastust, kui maksukohustuslane ei suuda
esitada koiki maksuvabastuse tingimuste tditmist tdenda-
vaid dokumente, kuid maksuametil endal on sellised
toendid olemas, niiteks teiste liikmesriikide voi kolman-
date riikide vastastikuse abistamise raames.

5. Maksustamine faktiliste

toimumise alusel

asjaolude

Belgia kassatsioonikohtu viljakujunenud praktika koha-
selt tuleb maks (sealhulgas kdibemaks) kindlaks maarata
faktiliste asjaolude alusel (°). Selle pShimdtte jargi ei tohi
maksuamet votta maksustamisel aluseks maksumaksja
esitatud ndilist tehingut, vaid tegelikku tehingut (mis on
vastavate poolte tegelike kavatsuste tulemus).

6. Menetlus

Kui maksuamet vaidlustab konealuse kaubatarne suhtes
kohaldatud kiibemaksuvabastuse, saadab ta maksukohus-
tuslasele kdibemaksu tasumise ndude, (1°) millele tavaliselt
lisandub trahv.

7. Tehing maksukohustuslasega

Kiibemaksuseadustiku artikli 84 1dikega 2 on ette
nahtud, et tehingud maksukohustuslastega s6lmib rahan-
dusminister, kui tegemist ei ole maksuvabastuse voi
-vihendusega. Need tehingud voivad seega olla seotud
iiksnes faktiliste asjaoludega, mitte aga diguslike

(®) Artiklis 16 on tdpsustatud, et tarne toimub hetkel, mil kaup antakse

tarnesaaja kisutusse, ja artiklis 17 on tdpsustatud, et maks tekib ja
muutub sissendutavaks kauba tarne toimumise hetkel.

(%) Vt Kassatsioonikohtu 21. mai 1982. aasta kohtuotsus, Pas. I, 1982,

lk 1106.

(%) Kuigi kdibemaksuseadustikuga ei ole seda menetlust otsesdnu ette

ndhtud, on tegemist maksuameti tavapirase praktikaga, et jirgida
mitut aluspohimdtet, sealhulgas kaitsedigust ja hea halduse pohi-
motet.
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asjaoludega. Need tehingud on tildjuhul voimalikud, kui
jareleandmisi (mitte maksusumma osas, mis voib tule-
neda tdendatud faktilistest asjaoludest, vaid faktikiisi-
mustes, trahvide kindlaksmairamisel jne) tehakse mole-
malt poolt ().

(41)  Rahandusministri pddevuses on anda vastavad volitused
kdibemaksuameti piirkondlikele ametitele ja ISI-le.

8. Haldustrahvide kohaldamine

(42)  Maksuvabastusdiguse tdendamata jitmise korral on
kdibemaksuseadustiku artikli 70 ldikega 1 ette nahtud
iga kidibemaksu tasumise kohustuse rikkumise eest
trahv, mille suurus leitakse tasumata maksu korrutamisel
kahega. Maksutrahvide vihendamise ulatus on ette
ndhtud 30. jaanuari 1987. aasta kuninga dekreediga nr
41 (edaspidi ,dekreet nr 417). Dekreedi nr 41 artikli 1
1dikega 1 on ette nihtud, et seda trahvi vihendatakse
kuni 10 % volguolevast maksusummast (lisa tabel G),
kui rikkumised on toime pandud kiibemaksuseadustiku
artikli 39a kohaldamisel (ekslikult kohaldatud maksuva-
bastus voi maksuvabastusdiguse tdendamata jitmine).
Sama trahvi kohaldatakse sama laadi rikkumiste suhtes
kdibemaksuseadustiku artikli 39 kohaldamisel.

(43)  Kaibemaksuseadustiku artikli 70 Idikega 2 on omakorda
ette nihtud, et kohaldatakse trahvi, mis vordub tehingu
eest tasumisele kuuluva maksu topeltsummaga, juhul kui
arvet ei ole esitatud vdi kui arve sisaldab ebatipseid
andmeid, sealhulgas seoses tehingu poolte registreerimis-
numbri, nime vOi aadressiga. Kiibemaksuseadustiku
artikli 70 16ike 2 16igu 2 alusel ei kohaldata seda trahvi
siiski juhul, kui rikkumist saab pidada selgelt juhusli-
kuks ('?) vi kui tarnijal puudus alus kahelda lepingupart-
neriks oleva mittemaksukohustuslase staatuses (13).

(44) Dekreediga nr 41 (%) on vihendatud trahvisummat
100 % ni tasumisele kuuluvast maksust nende tehingute
puhul, kus arvetel esitatud andmed on ebatdpsed.
Dekreedi nr 41 artikliga 3 on lubatud tdielik loobumine
trahvidest, kui maksumaksja parandab olukorra ise enne
maksuameti sekkumist.

(") Kédibemaksuseadustiku ametlik kommentaar nr 84/91.

('?) Eelkdige tavapirastes dokumentides kajastamata tchingute arv ja
tihtsus vorreldes tavapirastes dokumentides kajastatud tehingute
arvu ja tahtsusega.

() Ametlik kommentaar nr 70/67, millega on ette nidhtud selle sitte
kohaldamise juhul, kui maksukohustuslane miiiib ilma arveta selli-
sele kliendile, kes esitleb ennast eradigusliku isikuna, ja kui maksu-
kohustuslasel puudub tdsine alus kahelda selles, et lepingupartnerid
ei ole maksukohustuslased.

(%) Vt tabel C.

9. Trahvide proportsionaalsus

(45)  24. veebruari 1999. aasta otsuses (!°) asus Belgia vahe-
kohus (1%) seisukohale, et kohtunik peab kontrollima, kas
ykaristav otsus on faktiliselt ja oiguslikult pdhjendatud
ning kas otsuses jargitakse koiki ametiasutuste suhtes
kehtestatud digusnorme ja tldpohimotteid, sealhulgas
proportsionaalsuse pdhimdtet”. Konealuses kiisimuses
leidis vahekohus, et kidibemaksu eest mairatud haldus-
trahvid on karistavad.

(46)  Belgia vahekohus (V) kinnitas oma hiljutises kohtuprak-
tikas, et nii padeval maksuametil kui ka kohtunikul on
kohustus  kohaldada  proportsionaalsuse ~ pdhimotet
haldustrahvide summade suhtes, sealhulgas juhul, kui
see tihendab kindlaksmdiratud skaalast korvalekaldumist.

10. Maksuameti voimalus vihendada
trahve voi loobuda nende middrami-
sest

(47)  Parast maksuvaidlusi reguleeriva 15. mirtsi 1999. aasta
seaduse  joustumist tihistati kdibemaksuseadustiku
stted, (18) mis andsid rahandusministrile iguse loobuda
trahvi sissendudmisest. Regendi 18. mirtsi 1831.
aasta ('%) dekreedi artikli 9 alusel siilib rahandusministril
voi ametnikul, kelle ta on selleks volitanud, siiski digus
trahve vihendada vdi neist loobuda. Minister delegeeris
selle diguse kidibemaksuameti (2°) peadirektorile ja piir-
kondlikele direktoritele (21).

(48)  Selle sittega on ametiasutusele antud vdimalus kalduda
kdibemaksu trahvi kohaldamisel korvale kdibemaksusea-
dustiku artikli 70 1dikes 2 sitestatud seaduslikust skaalast
ja dekreedist nr 41 eelkdige juhul, kui vastava skaala
range kohaldamine vdib minna vastuollu proportsionaal-
suse pohimdttega.

(49)  Kui trahvi vihendamine on vdimalik, on normaalne, et
maksuameti ja volgniku tiksmeelse kokkuleppe korral
holmab see kokkulepe ka trahvi ja et selles osas vdivad
toimuda ldbirddkimised.

(%) Vahekohtu 24. veebruari 1999. aasta otsus kohtuasjas nr 22/99.

(%) Niitid: konstitutsioonikohus.

(") 12. veebruari 2009. aasta kassatsioonkaebus, RG C.07.0507.N,
avaldamata; 13. veebruari 2009. aasta kassatsioonkaebus, RG
F.06.0107.N, avaldamata; 12. veebruari 2009. aasta kassatsioon-
kaebus, RG F.06.0108.N.

(*8) Vt kdibemaksuseadustiku endine artikkel 84.

() Regendi dekreedi artiklis 9 on sitestatud, et rahandusminister
lahendab kaebusi, mille esemeks on trahvidest loobumine ja trahvi-
dega seotud diguste suurendamine, ning mille kohta ei ole kohtunik
otsust langetanud.

(*9) Vt kdibemaksualane kommentaar nr 84/59.

(?1) 1SI piirkondlikel direktoritel on samad volitused 15. martsi 1999.
aasta seaduse artikli 95 alusel, mis asendab 8. augusti 1980. aasta
seaduse artikli 87.
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11. Viivised

(50)  Viiviste kohta on kdibemaksuseadustiku artikli 91 1dikes
1 sitestatud, et nende suurus on 0,8 % tasumisele kuulu-
vast summast hilinetud kuu kohta. Kdibemaksuseadustiku
artiklis 84a on tdpsustatud, et erandjuhtudel voib padev
piirkondlik direktor vabastada tema enda kindlaksméa-
ratud tingimustel osaliselt vdi tdielikult kdibemaksusea-
dustiku artiklis 91 sdtestatud viivistest.

(51) Kdiibemaksu teemal (22) antud ametlikest kommentaari-
dest siiski jareldub, et selline osaline vdi tdielik viivistest
vabastamine voib toimuda iiksnes juhul, kui maksuko-
hustuslane on raskes majanduslikus olukorras, mille
pohjus ei soltu tema tahtest. Seda seisukohta on kinni-
tanud Belgia oma 13. juuni 2005. aasta kirjas, mis on
vastus kolmandate isikute markustele ja milles tipsusta-
takse, et ,ISI piirkondlikud direktorid ei ole mitte tthegi
juhtumi puhul andnud ei tdielikku ega osalist vabastust
viivistest. Pealegi antakse selline vabastus vaid volgnikele,
kes on raskes majanduslikus olukorras [...]".

12. Tagastamine

(52)  Kédibemaksuseadustiku artikli 77 I6ike 1 punkt 7 ndeb
ette, et kaubatarnelt (voi teenuselt) tasutud maks tagasta-
takse vastava summa ulatuses, kui miiigihinna tasumise
ndue on jddnud tdies ulatuses voi osaliselt rahuldamata.

(53)  Kédibemaksuvaldkonnas (*}) tagastamist reguleerivas ring-
kirjas nr 78 on tdpsustatud, et tagastamine ei hdlma
tiksnes olukordi, kus hinna tasumise ndue jiab rahulda-
mata pankroti voi volausaldajatega kokkuleppemenetluse
tottu, vaid ka koiki juhte, kus tarnija tdendab, et arve jdi
taielikult voi osaliselt maksmata ja et kdik abindud on
ammendatud. Millal voib hinna tasumise ndude rahulda-
mata jatmise lugeda 16plikuks, so6ltub iga juhtumi
konkreetsetest asjaoludest (*4).

(54) Kui arve on tasutud vaid osaliselt, niiteks seetdttu, et
tasuti arvel ndidatud summa ilma kidibemaksuta, samas
kui kdibemaksule vastavat summat tarnesaaja ei tasunud,
voib tagastada (¥°) iiksnes kdibemaksu selle osa, mis
vastab proportsionaalselt tasumata summale (%6).

(*?) Vt kdibemaksualane kommentaar nr 84af4 ja jargmised.

(*%) 15. detsembri 1970. aasta kdibemaksualane ringkiri nr 78, punkt 9.
(%) Vt kdibemaksuameti avaldatud kisiraamat, lk 1116, punkt 530.
(*%) Miiigihinna osalise saamata jadmise korral tagastamise arvutamise
tipsed juhised puuduvad. Selline tagastamine ei ole keelatud
juhtudel, kui maksukohustuslane esitab kidibemaksu summa kohta
tagantjirgi arve (sealhulgas mitu aastat pdrast maksustatavat siind-
must).

Kui maksukohustuslane esitab arve esialgu summale 100, millele
lisandub kdibemaks 21, mis teeb kogusummaks 121, ja kui tarne-
saaja maksab ainult 100, ei kuulu tagastamisele summa suuruses
21, vaid tagastatav summa leitakse jargmiselt: 21 x (21/121) =
3,64.

[}
3

(55)

(56)

(57)

(58)

(59)

(60)

13. Kidibemaksu mahaarvamine ettevdtte
tulumaksust

Tulumaksuseadustiku artikliga 53 on ette nihtud, et
teatud makse ei saa maha arvata tulumaksuga (sealhulgas
ettevotte tulumaksuga) maksustatava maksubaasi arvuta-
misel. Kdibemaks ei sisaldu siiski ettenihtud maksude

hulgas.

Tulumaksu valdkonnas (¥’) antud haldusjuhistega sitesta-
takse muu hulgas, et maksumaksja poolt riigile makstav
voi tasumisele kuuluv kidibemaks, mida ei kata kliendi
raamatupidamises kajastatud kiibemaks, on ettevotlusega
seotud kulu.

14. Kiibemaksutrahvide mahaarvamine
ettevotte tulumaksust

Vastavalt kassatsioonikohtu kohtupraktikale, mida on
kinnitanud ametlikud mirkused, (28) kuuluvad kidibemak-
sutrahvid mahaarvamisele ettevotte tulumaksust.

15. ISI padevus

8. augusti 1980. aasta seaduse artikli 87 alusel on ISI-l ja
tema piirkondlikel direktoritel sama padevus nagu kiibe-
maksuametil.

I1.3. Abisaaja

Ariithing Umicore S.A. on Belgia diguse alusel asutatud
juriidiline isik, kes toodab ja miiiib eriotstarbelisi mater-
jale ning vaarismetalle Euroopa Liidu ja rahvusvahelisel
turul, sealhulgas toodab ja miiiib hobegraanuleid.
Eelkdige on Umicore tuntud selle poolest, et tal on
maailmas kdige suurem hdobeda rafineerimisvoimsus.

Umicore'i toodetavat hdbedat saadakse teistest materjali-
dest ja enamikel juhtudel toostusjadtmetest, mis on talle
ile antud toovotulepingute alusel kas vadrismetallide
(hobe, kuld, plaatina, pallaadium, roodium, iriidium,
koobalt, vask, tina jne) eraldamiseks voi muuks otstar-
beks. Tipsemalt toodab Umicore hdbegraanuleid, mida
tavaliselt mutiakse juveelitoodete sektoris voi toostuses
tegutsevatele kaubandusettevotetele.

(*’) Vt tulumaksualane kommentaar nr 53/88.

(*%) Vt tulumaksualane kommentaar nr 53/97 ja nr 53/97.1.
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(61) Hobegraanulite turustamistegevuse kaigus teeb Umicore (66) Oma 30. novembri 1998. aasta kidibemaksu tasumise
tarneid eelkdige teistesse litkmesriikidesse. Umicore’i nodudes jareldas ISI esialgu, et Umicore volgneb Belgia
poolt Belgia maksuametile esitatud informatsioonist riigile aastate 1995 ja 1996 eest jirgmised summad:
nahtub, et tilemaailmne hobeda tarbimine ulatus asja-
olude toimumise ajal ligikaudu 26 000 tonnini aastas ja
it lltaallliamoh lliulr.oopas pearm]s)te ge(c))(g)gaaﬁhstfe turgude — kaibemaksuna 708 211 924 Belgia franki ehk ligi-
ulgas koige olulisem turg umbes 2 tonniga aastas. kaudu 17 556 115 eurot:
— vihendatud trahvina (dekreedi nr 41 lisa tabel G)
70 820 000 Belgia franki ehk ligikaudu 1755 582
I1.4. ISI teostatud kontroll ja saadetud kiibemaksu eurot: & &
tasumise nouded
(62)  Parast ISI teostatud kontrolli, mis hdlmas Umicore’i poolt
vadrismetallide turustamist aastatel 1995 kuni 1999 (k.a), — viivistena 0,8 % maksmisega hilinetud kuu kohta
teavitas ISI Briisseli piirkonna talitus Umicore’i 30. no- alates 21. jaanuarist 1997; viivist arvutatakse tasumi-
vembril 1998 ja 30. aprillil 1999 kahest kidibemaksu sele kuuluvalt kdibemaksusummalt.
tasumise ndudest, milles sedastati, et kidibemaksuseadus-
tiku artiklis 39a sitestatud maksuvabastust (ja monedel
Jq_htudel seadustiku art1lills 39 satestjatud maksuvabastust (67)  30. aprilli 1999. aasta kdibemaksu tasumise ndudes
viljapoole Euroopa Liitu eksporditavalt kaubalt) on el ; . - N
o ~ : jareldas ISI esialgu, et Umicore volgneb Belgia riigile
kohaldatud valesti mitmetel hdbegraanulite tarnetel 1997 —1998. aasta cest idremised summad:
Itaalia, Hispaania ja Sveitsi klientidele Itaalias. Asjassepuu- ' ’ Ja8 '
tuvate likkmesriikide pddevate talituste korraldatud uuri-
mised vdimaldasid kindlaks teha, et mdned Umicore'i
viliskliendid olid fiktiivsed ja seotud karussellpettusega, — kiibemaksuna 274 966 597 Belgia franki ehk ligi-
mida kasutatakse kdibemaksu tasumisest kdrvalehoidmi- kaudu 6 816 243 eurot;
seks.
— vihendatud trahvina (dekreedi nr 41 lisa tabel G)
27 496 000 Belgia franki ehk ligikaudu 681 608
eurot;
(63)  ISI kindlakstehtud rikkumiste puhul on eelkdige tegemist
kdibemaksuseadustiku artiklite 39 ja 39a ning dekreedi
nr 52 artiklite 1-3 rikkumistega seoses Umicore'i poolt — viivistena 0,8 % maksmisega hilinetud kuu kohta
kohaldatud maksuvabastustega monedel ithendusesisestel alates 21. jaanuarist 1999; viivist arvutatakse tasumi-
tarnetel ja eksporditarnetel. Eelkdige oli maksuamet seisu- sele kuuluvalt kidibemaksusummalt.
kohal, et maksukohustuslane ei suutnud tdendada, et
konealuste tarnete osas olid tdidetud kaibemaksuseadus-
gku 'art1k11te§ 39 ja 392 sateste}tt}d maksuvabastuse thal— (68)  Kokku on Umicore’ilt ndutav kiibemaks parast tilalmai-
amise tingimused. Seega leidis ISI algul, et Umicore . e ;
2 . nitud tasumise ndudeid ligikaudu 24 372 358 eurot ja
kohaldas kiibemaksuvabastust vaaralt mdnede tthenduse- T .
. N . tasumise nduetes arvutatud trahvid 2 437 235 eurot.
siseste tarnete voi monede eksporditarnete suhtes.
(69) 11.ja 18. juuni 1999. aasta ning 31. martsi 2000. aasta
kirjades mirkis Umicore, et ta ei ndustu nende nduetega.
(64) ISI leidis (esialgu) erinevatele Itaalia ja Hispaania maksu- E.elk0~1.ge kl.nnltas.Umlco.re, ¢t ta OleN kursis oma Klien-
. . . tide Gigusrikkumistega, ja viitis, et hdbegraanulite turul
kohustuslastele (ajavahemikus 1995-1996) toimunud s L . :
e . . tegutseva hulgimiitijana ei pidanud ta oma ostjate klien-
teatud miiigi puhul, et kaupa ei vedanud Umicore ega S : - o )
. . . X tide isikut kindlaks tegema, sest hobedamiiiik toimus
arvel margitud tarnesaaja ega nende nimel tegutsev isik, ) diriski valtimi e ,
: . . o ) o ranspordiriski valtimiseks pohimdttel ,hange tehasest”.
vaid hoopis Itaalias miiigisektoris tegutsev jirgmine ; e . Lo N . .
. ~ S Lisaks vaitis Umicore jargmist: ettevotte kliendid olid
klient. ISI sonul ei tdidetud seega nende tarnete puhul hi . N . :
: o .. . . tehingute toimumise ajal registreeritud kiibemaksukohus-
kdibemaksuseadustiku artiklis 39a sitestatud ithendusesi- lasteks tei liikmesriikides. Umicore’i iihendusesi
te kaubatarnete maksuvabastuse tingimusi tuslasteks teistes litkmesriikides, Umicore’i iihendusesi-
5¢8 : seste tarnete kvartaliaruannetes kajastati koiki kdnealuseid
tarneid vastavalt Belgia kdibemaksuseadustikus satestatule,
Umicore’i arved koostati kdibemaksukohustuslastena re-
gistreeritud saajate nimel vastavalt tellimuse esitamisel
kokkulepitud hinnale, vedu teostasid tegelikult vedudele
(65) ISI leidis teatava Sveitsis asutatud ériithingule toimunud spetsialiseerunud driithingud ja kaup viidi tegelikult Belgia

miiiigi puhul, et ka kdibemaksuseadustiku artiklis 39
sitestatud maksuvabastus kauba eksportimisel véljapoole
Euroopa Liitu ei olnud kehtiv, sest kaup tarniti Itaaliasse
ja seega ei viidud seda Euroopa Liidu territooriumilt vilja.

territooriumilt vdlja ning joudis tegelikult Itaaliasse. Niisiis
leidis Umicore, et tal oli tdielik digus kohaldada kone-
aluste tehingute suhtes kdibemaksuseadustiku artiklis 39a
sdtestatud kiibemaksuvabastust.
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(70)  Umicore rohutas veel, et moned riigid nduavad vaid maksust korvalehoidumiseks voi maksust kdrvalehoi-

(71)

(72)

(74)

toendit selle kohta, et kaubavedu toimus muus liikmes-
riigis kui selles, kust vedu alustati, samas kui Belgia
kohustab esitama tdendit, et vedu teostas konealuse
kauba miiiija vdi ostja vOi nende nimel tegutsev isik,
mis on vastuolus Euroopa Liidu digusega ja pohjustab
tosiseid konkurentsimoonutusi, kahjustades Umicore'i ja
teisi seda liiki ithendusesiseseid tarneid tegevaid Belgia
ettevtteid. Niisiis leidis Umicore, et ta tegutses vaidlus-
alustele tehingutele kdibemaksu kohaldamata jéttes heas
usus.

11.5. 21. detsembri 2000. aasta kokkuleppe alus

21. detsembril 2000 ndustus ISI Umicore’i esitatud
kokkuleppe ettepanekuga, mis kisitles kédibemaksu
aastatel 1995-1998. Kokkuleppe ettepanekus on tipsus-
tatud, et Umicore vaidlustab ISI esitatud nduete p&hjen-
datuse, kuid ndustub kompromissi saavutamiseks viljapa-
kutud lahendusega.

Kokkuleppega nihti ette, et Umicore tasub 423 000 000
Belgia franki ehk ligikaudu 10 485 896 eurot, ,millega
loetakse tasumine 16plikuks ja koik Umicore’i kdibemak-
sualased kiisimused aastatel 1995-1999 (k.a) [opetatuks”.
Kokkuleppes on veel tipsustatud, et seda summat ei
arvata maha ettevotte tulumaksust.

Nagu Belgia tdpsustas juba menetluse algatamisele
eelnenud esialgse uurimise kaigus, leiab maksuamet, et
tehingu summa vastab kidibemaksuseadustiku artikli 70
16ike 2 alusel kindlaksmaaratud trahvile, mida vdhendati
kdibemaksuseadustiku artikli 84 alusel. Eelkdige on artikli
70 ldikega 2 ette ndhtud, et kui kdibemaksukohustuslane
mirgib arvel ,registreerimisnumbri, tehingu poole nime
vOi aadressi, tarnitava kauba vOi osutatava teenuse
olemuse voi koguse, hinna voi selle lisandid” valesti,
kohaldatakse trahvi, mille suurus on tehingult arvestatava
maksu topeltsumma. Trahvi vihendatakse siiski kuni 100
protsendini tasumisele kuuluvast maksust vastavalt
dekreedi nr 41 artikli 1 1dikele 3 (dekreedi nr 41 lisa
tabel Q).

Lisaks kinnitab Belgia, et Umicore’i ja ISI kindlaksmaa-
ratud tehingu summa on Belgia Oiguse alusel tdiesti
diguspirane ja pohjendatud. Summa tuleneb alljargnevast
arvutusest:

— konealustelt tehingutelt pohimdtteliselt tasumisele
kuuluv maks (teoreetiline arvutus): 708 miljonit
Belgia franki;

— seaduses sitestatud trahv: 708 miljonit Belgia franki x
200 % = 1 416 miljonit Belgia franki (kdibemaksusea-
dustiku artikli 70 16ike 2 alusel);

— vihendamine 100 %ni vastavalt dekreedile nr 41
(tabel C), milles on kindlaks madratud kiibemaksu-
trahv, kui rikkumisi ei ole toime pandud tahtlikult

(75)

(76)

(78)

(80)

dumise vdimaldamiseks: 708 miljonit Belgia franki;

— vottes arvesse, et trahvi ei saa maha arvata ettevotlu-
sega seotud kuluna (708 — 40,17 % 708st): 423
miljonit Belgia franki ehk umbes 10 485 896 eurot.

Belgia sonul on taoline kokkulepe digustatud, sest kone-
alused kdibemaksu tasumise nduded moodustavad iiksnes
esimese etapi keerukas haldusmenetluses, mille eesmark
on kiibemaksukohustuslasest driithingu maksuvdla kind-
laksmadramine. Uurides ldhemalt Umicore’i esitatud
teavet ja argumente, milles Umicore pidevalt eitas pettuse
toimepanemist, joudis ISI 16puks veendumisele, et kdne-
alusel juhul poleks pidanud iihtegi kdibemaksu tasumise
nduet esitama. ISI leiab, et kdikidest asjaoludest, eelkdige
Umicore’i ja Itaalia maksuameti esitatud dokumentidest,
saab jireldada, et kiibemaksuvabastuse tingimused on
tdidetud vaatamata kdibemaksu tasumise nduetes sisaldu-
vale ettekirjutusele. Kuna maksusummat ei olnud kind-
laks mdiratud, siis kdibemaksuvola vahendamisega ei
noustutud.

[lI. MENETLUSE ALGATAMISE POHJUSED

Komisjon leidis oma menetluse algatamise otsuses, et tal
on kahtlusi seoses kdibemaksuvabastuse kohaldamisega
IS esitatud kdibemaksu tasumise nduete esemeks olevate
kaubatarnete suhtes. Komisjon leidis, et vaaralt kohal-
datud kaibemaksuvabastuse tagajirjel voib suureneda
tarnija kasumimarginaal konealuselt miitigilt.

Komisjon tuletas meelde, et kauba tthendusesisese kaibe
puhul, mis on dldjuhul Belgias maksustatav, voib
vabastus toimuda juhul, kui tdidetud on kaks jargmist
tingimust:

— kauba lihetab vdi veab miitija vdi ostja voi nende
nimel tegutsev isik sihtkohta tihenduse territooriumil,
kuid viljaspool lihteliikmesriikija

— kaup tarnitakse teisele maksukohustuslasele, kes
sellena tegutseb, muus liikmesriigis kui kaupade lihe-
tamise vOi veo alguse litkmesriigis.

Komisjoni késutuses olevast teabest jddb mulje, et
Umicore ei suutnud ISI kontrolli kiigus tdendada maksu-
vabastuse tingimuste tditmist. Vastavalt Belgias toimuva
kaubatarne suhtes kehtivatele kaibemaksueeskirjadele
tekkis seetottu maksukohustus nimetatud maksustatavate
tehingute toimumise tdttu.

Seega leidis komisjon, et kdnealuse kokkuleppega anti
Umicore’ile ilmselt eelis, mis seisnes selles, et kergendati
maksukoormust, mida tal oleks tavaliselt tulnud kanda.

Komisjon mirkis veel, et trahvi kohaldamine kiibemaksu
tasumisest korvalehoidmise eest on vastuoluline ja ei ole
digustatud, sest kdibemaksu ennast ei nduta.
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(81) Komisjoni sonul ei Oigusta see, et Umicore’il puudus IV. BELGIA KOMMENTAARID

(82)

(84)

(85)

(86)

(87)

eeldatav pettuse kavatsus, maksu asemel trahvi kohalda-
mist.

Komisjon mirkis muu hulgas, et kidibemaksusumma,
mida vdeti arvesse trahvi (708 miljonit Belgia franki)
arvutamise alusandmetes, on vaid osa ISI maksunduetes
esialgu  kindlaksmaaratud volast (983 miljonit Belgia
franki). Belgia edastatud asjaolud toimunud tehinguga
seotud arvutuste kohta ei ndi arvesse vdtvat 31. aprilli
1999. aasta kdibemaksu tasumise ndudes sisalduvat
Umicore’i kdibemaksuvolga aastate 1997-1998 eest.

Lisaks avaldas komisjon kahtlust kdnealuse summa hili-
sema vihendamise diguspirasuses; vihendamine toimus
seetdttu, et ettevdtte tulumaksust ei saa trahvi ettevotlu-
sega seotud kuludena maha arvata.

Muu hulgas on komisjon viljendanud oma kahtlusi
kokkuleppe sdlmimise viisi suhtes. Eelkdige erineb tdsiasi,
et kokkuleppes ei ole tipsustatud kokkuleppe &iguslikku
alust ega ametlikku &iguslikku pohjendust, Belgias
tildjuhul kohaldatavast kiibemaksuvodla kindlaksméara-
mise ja kustutamise tavakorrast. Kui maksuamet vaid-
lustab maksukohustuslase diguse maksuvabastusele, siis
tildjuhul saadab maksuamet maksukohustuslasele kiibe-
maksu tasumise noude, millele tavaliselt lisandub trahv.
Kui huvitatud isik vaidleb maksuameti noéutud maksule
vastu ja kui tema vastuviited ei ole kdnealuse asutuse
jaoks veenvad, peab maksuamet tavaliselt saatma
maksuotsuse, millega kaasneb trahvi suurendamine
50 % vorra.

Komisjon tuletab seoses meetme valikulisusega meelde, et
maksuameti kaalutlustegevus voib tekitada eeliseid, mis
kuuluvad Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107
16ike 1 kohaldamisalasse (9).

Komisjon leidis seega, et niisugune itksmeelne kokkulepe,
mis sdlmiti Umicore’iga ja milles kasitleti kdibemaksu-
vola, trahvide ja viiviste vahendamist, ei ole wldjuhul
kittesaadav koigile maksumaksjatele isegi siis, kui nad
vaidlustavad neile siiiikspandava rikkumise pdhjendatuse,
ja et jarelikult on valikulisuse kriteerium siinkohal
taidetud.

Komisjoni sonul ei ndi konealuse abi puhul kehtivat
itkski Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 107 sites-
tatud erand.

(*) Vt eelkdige Euroopa Kohtu 26. septembri 1996. aasta otsus

kohtuasjas C-241/94: Prantsusmaa vs. komisjon, EKL 1996, Ik I-
4551; Uldkohtu 6. mirtsi 2002. aasta otsus liidetud kohtuasjades
T-127/99: Diputacién Foral de Alava, T-129/99: Comunidad Auté-
noma del Pais Vasco ja Gasteizko Industria Lurra ning T-148/99:
Daewoo Electronics Manufacturing Espafia, EKL 2002, 1k 1I-1275,
punktid 151 ja 154.

(88)

(89)

(90)

(91)

(92)

(93)

Jargitud menetlus

Belgia rohutab, et kdibemaksuseadustikuga ei ole ette
nahtud tipselt ametlikku menetlust, mida kohaldada
maksukohustuslase maksu korrigeerimise korral. Siiski
on selleks kehtestatud praktika, mille eesmirk on
eelkdige teavitada maksumaksjat maksuameti plaanitavast
korrigeerimisest ja paluda tal esitada asjaolud, mis vdivad
kdnealuse maksu vaidlustada. Kénealune praktika kuulub
hea halduse ja kaitsediguse pohimaotete kohaldamise vald-
konda. Selles kontekstis on kdibemaksu tasumise ndue
iiksnes maksuameti ettepanck maksukohustuslasega
arutelu algatamiseks, mis ei too maksukohustuslase
jaoks kaasa oiguslikke tagajargi ega riigipoolset nduet.
Kiibemaksu tasumise ndue voimaldab seega maksu-
maksjal eelkdige vastu vaielda maksuameti esialgsele
seisukohale ja esitada asjaolusid oma seisukoha toetuseks.

Alles parast seda, kui on analiiiisitud argumente, mille
maksumaksja on vastusena kdibemaksu tasumise ndue-
tele esitanud, voib Belgia arvates otsustada, kas kavan-
datud korrigeerimist tuleb muuta v&i tuleb maksustami-
sest tdielikult loobuda.

Belgia tdpsustab veel, et kidibemaksu tasumise ndude
tagajirjel ei teki volga. Uksnes tditmisele pooratav
maksuotsus on aluseks riigi kdibemaksundude kehtesta-
misele (*9). Kuna Umicore’lile ei ole kdnealuses asjas
maksuotsusest kunagi teatatud, on viljend ,kaibemaksu-
vola vihendamine” Belgia sonul ebatipne.

Selleks et tdendada, et Umicore’i asja kisitlemisel jargitud
menetlust on jargitud ka teiste maksumaksjate asjade
kasitlemisel, edastab Belgia koopia kokkuleppest, mis
solmiti 2000. aastal the maksukohustuslasega 6 miljoni
Belgia frangi kohta, kuigi 1995. aastal samade tehingute
kohta koostatud protokolli alusel teatati sellele maksuko-
hustuslasele, et tal tuleb maksta 14 miljonit Belgia franki.

Belgia lisab maksukohustuslasega seotud menetluse
kohta, et maksukokkulepped on kiibemaksuasjades tava-
lised vahendid, mida tunnustatakse laialt nii digusteoorias
kui ka kohtupraktikas ning mis on selge sdnaga sites-
tatud kaibemaksuseadustiku artiklis 84. Seega on selline
kokkulepe menetluse lahutamatu osa ja kittesaadav eran-
ditult koikidele maksumaksjatele.

Belgia mirgib kokkuleppes 6igusliku aluse tipsustamata
jatmise kohta, et kdibemaksuseadustiku artikliga 84 ei ole
kehtestatud kadibemaksukokkulepete kohustuslikku vormi
ega sisu. Jarelikult puudus kohustus nimetada kokku-
leppes diguslikku alust voi ametlikku péhjendust.

(%9 Kédibemaksuseadustiku artikkel 85.
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(94)

Tdoendamise kord

Belgia tuletab meelde, et 1999. aastal paris komisjon
Belgia riigilt aru ranguse kohta, millega Belgia maksuamet
hindas tdendeid, mille maksumaksjad olid esitanud tthen-
dusesiste tarnete toimumise tdenduseks. Sellega seoses
viitab Belgia komisjoni ja Belgia rahandusministri vaheli-
sele kirjavahetusele, milles on kasitletud iithendusesisestele
tarnetele maksuvabastuse saamiseks ndutavat tdendamise
taset (31).

Belgia tuletab veel meelde, et ametlikult ei ole Euroopa
Liidu Oiguses ega Belgia diguses sitestatud tdpset viisi,
kuidas maksumaksjad voivad ja peavad igas olukorras
toendama oma Oigust maksuvabastusele. Vastupidi,
eelkdige peab maksuamet ja seejirel vajaduse korral
kohtunik hindama iiksikjuhtumite kaupa, kas doku-
mendid tdendavad maksuvabastuse tingimuste tditmist
v0i puudub neil piisav tdendusjoud. Sellega seoses saadab
Belgia koopia ka mitmest kohtuotsusest, milles on
sarnast kiisimust késitletud vastupidise tulemusega.

Maksuameti hinnangu muutus

Belgia tipsustab 1995. ja 1996. aastat holmava esimese
kdibemaksu tasumise ndude puhul, et esialgselt kavan-
datud maksustamisest loobumisel vdeti arvesse jargmisi
asjaolusid:

— petuskeemis puudub Umicore’il kaassiii;

— kauba eest maksti enne seda, kui ostjate volitatud
professionaalsed vedajad kauba minema viisid;

— esitati kauba veotdend Itaalias, kuigi see ei parine
Umicore'ilt, vaid Itaalia ametiasutustelt (3?).

Belgia tdpsustab siiski, et kuna tuli tunnistada, et Umicore
ei suutnud teha kindlaks toeliste klientide isikut, leidis ISI,
et maksukohustuslasele tuleb méirata oluline trahv. Selles
kontekstis pidi maksuamet seega kokku leppima vaid
trahvi summas, mida tdendab maksumaksja makse
kirjendamine trahvina riigi raamatupidamises.

(*') Komisjon tdpsustab oma 10. mai 1999. aasta kirjas (SG(99) 3364),

et kuigi Belgia sitted tunduvad mdistlikud ja proportsionaalsed, on
komisjonile esitatud mitu kaebust, millest nihtub, et eelkdige siis,
kui ostja veab omandatud kaupa ise, nbuab maksuamet dokumente,
mida miiija ei suuda esitada, eelkdige veodokumente.

Selles osas tuletab Belgia meelde Belgia kohtupraktikat, mille koha-
selt maks peab tuginema faktilistel asjaoludel ja hea halduse pdhi-
mottel. Nende pohimotete alusel hindab maksuamet, kas tal tuleb
votta arvesse teiste riikide ametiasutuste esitatud tdendeid, et anda
ithendusesisestele tarnetele kdibemaksuvabastus.

(98)

(100)

(101)

(102)

Belgia margib 1997. ja 1998. aastat hdlmava teise kiibe-
maksu tasumise ndude kohta, et kavandatud maksusta-
misest loobumine on &igustatud, sest ilmnes, et maksu-
vabastuse tingimused olid tegelikult tdidetud. Kaup lihe-
tati teise liikkmesriiki (Itaalia) ja tarne tehti teise liikmes-
riigi (Uhendkuningriik) kdibemaksukohustuslasele (*3).

Belgia margib veel, et hindamise muutus tuleneb asja-
olust, et koiki asjas tdhtsust omavaid dokumente ei
olnud voimalik 1998. ja 1999. aastal saada. Seevastu
siis, kui dokumendid saadi, tuli maksuametil hinnata
koikide tema kdsutuses olevate dokumentide pohjal, kas
keelduda maksuvabastuse andmisest ja kas tal on head
voimalused keeldumise kaitsmiseks kohtus. Belgia lisab,
et lahtuvalt hinnatud riskidest, mis sarnanevad eradigus-
liku volausaldaja riskidega, eelistas ISI tulemust, mis on
vahetu, konkreetne ja mida ei saa vaidlustada, pikale ja
kulukale kohtuvaidlusele, mille tulemus oleks olnud

rohkem kui ebakindel.

Trahvi kohaldamine

Belgia margib, et kidibemaksu tasumise nduete koosta-
misel kohaldasid ametnikud kavandatud maksustamist
reguleerivaid digusnorme automaatselt. Ima petmiskavat-
suseta ja ekslikult viidatud v&i kohaldatud maksuvabas-
tuse korral on kiibemaksuseadustiku artikli 70 16ike 1 ja
dekreedi nr 41 tabeli G (VI punkt, 2, A) alusel ette
nihtud trahv, mille suurus on 10 % tasumisele kuuluvast
maksust. Belgia rohutab, et seda tehes pidid ametnikud
olema veendunud, et neil oli vdimatu tdendada Umicore’i
petmiskavatsust.

Belgia sonul erineb 21. detsembri 2000. aasta kokku-
leppes sisalduv trahvi alus kdibemaksu tasumise nduetes
kavandatud trahvi alusest. Belgia rohutab, et kuna iihen-
dusesisese tarne toimumine oli diguslikult piisavalt tden-
datud, oleks olnud tiiesti vastuoluline kohaldada kiibe-
maksuseadustiku artikli 70 1oikes 1 sitestatud trahvi
pohjusel, et kdibemaksuseadustiku artiklis 39a sdtestatud
maksuvabastust oli kohaldatud ekslikult.

Belgia rohutab veel, et kuigi iihendusesiseste tarnete
toimumine oli tdendatud, vastab siiski toele see, et
Umicore’i esitatud arvete puhul oli tegemist suure hoole-
tusega hobedatarne tegelike Itaalia klientide kindlakstege-
misel. Kdnealuse hooletuse suurust hinnati ldhtuvalt asja-
olust, et Umicore on suur ettevote, kes tegutseb pohiliselt
ja pusivalt rahvusvahelisel turul ning seega Euroopa turul.

(**) Antud juhul kauba saanud Sveitsi riithing mairas Uhendkuning-

riigis vastutava esindaja, kes ise oli kdibemaksukohustuslane ja taitis
selles riigis oma maksukohustused.
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Eeldavalt jdreldati, et dritthingu vastutavatele isikutele ei
saanud jadda midrkamatuks, et nende arvete koostamises
esineb puudusi klientide isikute kindlakstegemisel, mis
seega ei vastanud tdielikult Belgia digusnormides sitesta-
tule. Muude tdendite puudumise tdttu ei piisanud sellest
eeldusest siiski selleks, et tdendada Umicore’i petmiska-
vatsust.

(103) Belgia tuletab meelde viisi, kuidas leiti kokkulepitud
trahvi summa, ja tdpsustab, et proportsionaalse trahvi
kohaldamine juhul, kui kdibemaksu ei nduta, ei ole vastu-
olus kohaldatava digusega. Kui tehing on pohimotteliselt
maksustatav, (*#) on seadustiku alusel vdimalik Belgias
itksnes tagantjirele maksust vabastada vaid moned niisu-
gused tehingud, nagu thendusesisesed tarned. Sellest
jareldub, et trahvi vdib kohaldada asjaomastelt tehingutelt
arvestatud tasumisele kuuluva maksu suhtes pdhimétteli-
selt isegi siis, kui nimetatud tehingud on hiljem maksust
vabastatud (*°).

(104) Belgia jareldab, et kdibemaksuseadustiku artikli 70 Idike 2
kohaselt karistatakse arvetel valeandmete naitamist asja-
omaste tehingute suhtes kohaldatavast kdibemaksukorrast
olenemata. Seega juhul, kui tehing ei ole kdibemaksusea-
dustiku artikli 2 alusel maksustatav, ei tihenda see seda,
et sellist trahvi ei tohi médrata. Kdibemaksuseadustiku
artikli 70 loikes 2 sitestatud trahviga ei karistata maksu
tasumata jatmist — selle eest karistatakse kdibemaksusea-
dustiku artikli 70 16ige 1 alusel —, vaid karistatav on
hoopis tegu, mis vdimaldab maksust hoiduda kauba
turustamise jargmistes staadiumides. Varjates kaubasaajate
tegelikku isikut, kaotab riik nende jilje ega saa sisse
noduda kiibemaksu ega otseseid makse, mis tuleb tasuda
tarnitud kaubaga toimuvate jirgnevate tehingute eest.
Kiibemaksuseadustiku ametlik kommentaar on selles
kiisimuses konkreetne (*9).

(105) Proportsionaalse trahvi mdadramisega seoses tdpsustab
Belgia, et kdibemaksuseadustiku artikli 70 l6ikega 2 ette-
nahtud trahvi vahendamine 200 %-1t 100 %ni on tdiesti
iguspdrane, sest on kooskolas dekreedi nr 41 tabelis C
sdtestatud trahvisummadega, kui puudub petmiskavatsus.

(106) Lopuks rohutab Belgia, et kassatsioonikohtu viljakuju-
nenud kohtupraktika kohaselt kuulub kiibemaksutrahv

(**) Kéibemaksuseadustiku artikliga 2 on ette nahtud, et kauba tarnimist
vOi teenuste osutamist tasu eest maksustatakse siis, kui need
toimuvad Belgias. Kdibemaksuseadustiku artikli 53 punktis 2 on
kehtestatud arve esitamise noue koikide tarnete tegemise voi
teenuse osutamiste eest, sdltumata sellest, kas neid Belgias tegelikult
maksustatakse.

(*%) Kaibemaksuseadustiku artikli 70 1diget 2 kohaldatakse juhul, kui
arveid, mille esitamine on ette nihtud kiibemaksuseadustiku artikli-
tega 53, 53 g ja 54, ei esitatud voi ei esitatud nduetekohaselt.

(*%) Vt kdibemaksualaseid kommentaare nr 70/60-70/62.

o

mahaarvamisele ettevotte tulumaksubaasist (37). Kuna dri-
tthing Umicore soovis mingil moel seda mahaarvamist
ennetada, et 1dpetada oma vaidlus ISI-ga tiielikult enne
2000. majandusaasta 18ppu, vottis maksuamet seda
vOimalust arvesse 21. detsembri 2000. aasta kokku-
leppes. Belgia tdpsustab, et selle taotluse arvessevotmine
kuulus ministeeriumi padevusse vihendada trahve vdi
nendest loobuda. Belgia rdhutab veel, et Umicore maksis
tegelikult 423 miljonit Belgia franki enne 31. detsembrit
2000, nagu ta oli kohustatud.

Riigiabi

Belgia vaidleb vastu viitele, nagu oleks ta andnud Umico-
reile riigiabi. Ta rShutab veel, et vaatlusalune tehing ei
ole mingil médral eriline vdi Umicorei eelistav, ja et
tehing ei tugevdanud ettevdtte seisundit litkmesriikideva-
helises kaubanduses teiste konkurentide suhtes. Ta leiab,
et Umicore’i ei ole koheldud kuidagi eriliselt, vaid et
iiksikjuhtumi suhtes on konkreetsel viisil kohaldatud
viga laialdaselt kasutatud tavavahendit.

Belgia sdnul ei ole sellised kokkulepped tavapirased mitte
iiksnes Belgias, vaid ilmselgetel pdhjustel (nditeks et
viltida pikki, kulukaid ja ebakindla tulemusega vaidlusi)
ka paljude teiste litkmesriikide maksuametites. Belgia
mirgib, et komisjon ise kasutab kokkulepet aritthinguga
Philip Morris International seoses tolli- ja kadibemaksust
ilmajadmisega, mida seadusliku importimise korral oleks
tulnud tasuda (*8).

Belgia lisab, et juhul, kui kdibemaksu oleks kohaldatud
vaidlusaluste tehingute suhtes, oleks maksuamet pidanud
selle kdibemaksu tagastama Umicore’i klientidele, et nad
saaksid kdibemaksukohustuslastena kasutada oma kaibe-
maksu mahaarvamisdigust. Seega oleks olnud Belgia riigi-
kassa jaoks tegemist tehinguga, millega ei kaasne riigi-
ressursside iilekandmist.

Erisuse kriteeriumi kohta tdpsustab Belgia, et vastupidiselt
sellele, mida komisjon on viitnud oma menetluse algata-
mise otsuses, ei vdimalda pelk tdsiasi, et kokkulepe on
seotud vaid Umicore’iga, véita valikulisuse kriteeriumi
taitmist (*%). Selleks et kindlaks teha, kas konkreetne
eelis on olemas, tuleb meedet vorrelda kohtlemisega,
mis saab osaks viidetavalt soodustatud driithinguga
samas faktilises ja diguslikus olukorras olevatele ettevdte-
tele (*0).

%7) Vt tulumaksualane kommentaar nr 53/97 ja 53/97.1.

Vt 9. juuli 2004. aasta pressiteade, IP/04/882.

Vt menetluse algatamise otsuse pdhjendus 55.

40) Vt kohtujuristi ettepanek kohtuasjas C-353/95 P, EKL 1997, lk I-
7007, punkt 30.
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(111) Belgia sonul on juhul, kui sarnaselt konealuse asjaga on maksude sissendudmise tohusaks toimimiseks oluline,

(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

igal kidibemaksukohustuslasel voimalik kdibemaksu tasu-
mise nduet vaidlustada, esitada ametiasutustele oma argu-
mente ja sOlmida maksuametiga kokkulepe oma
konkreetse juhtumi pdhjal ning kui see kokkulepe ei
sisalda iihtegi erandit seadusest ja tiksnes noustub
esitatud tdendite pdhjal niisuguste faktiliste pdhjendatu-
sega, mille maksukohustuslane on esitanud, tegemist
tildise meetmega, mis ei kujuta endast riigiabi ELi toimi-
mise lepingu artikli 107 tdhenduses. Belgia sonul on
Umicore’i suhtes kohaldatav menetlus avatud teistele ette-
votetele ja seda kohaldatakse sarnaselt kdikide vaidlusjuh-
tumite suhtes.

Belgia rohutab, et konealuses asjas ei ole maksuamet
kiibemaksuseaduse kohaldamisel oma vdéimu omavolili-
selt voi meelevaldselt kasutanud.

Belgia sonul on analiiisitav meede digustatud ka Belgia
maksusiisteemi olemuse ja iildskeemi tottu. Iga haldus-
menetluse puhul on loogiline oodata korrektset tulemust
voimalikult kiiresti: see aitab kaasa oiguskindluse
eesmdrgi saavutamisele, olles ranges vastavuses menet-
lusskeemiga ja tagades tohusa maksude sissendudmise.
Umicore’i sarnaste maksumaksjatega sdlmitavate kokku-
lepete eesmark on viltida pikalt kestvate ja ebakindlate
kohtuvaidluste riski.

Belgia ametiasutused mirgivad, et nende teada tarnisid
Umicore’i  konkurendid rafineeritud hobedat samadele
klientidele Itaalias nagu Umicore’gi ja samade tingimuste
alusel ning et nimetatud tootjate kiibemaksuolukorda
nende siseriiklikud maksuametid ei korrigeerinud ette-
kdandel, et pettus pandi toime Itaalias, mitte tootjate
poolt. Noustudes maksma olulise suurusega trahvi,
samal ajal kui tema konkurendid ei maksnud ei kiibe-
maksu ega haldustrahvi, oli Umicore kaugel abi saami-
sest, vaid see meede pani ta konealusel turul hoopis
ebasoodsasse  konkurentsiolukorda. Kui see meede
mojutas kaubandust, oli see tema kahjuks.

Seetdttu leiab Belgia, et meede ei vasta ithelegi tingimu-
sele, mille tditmist ndutakse riigiabi olemasolu tdendami-
seks Euroopa Liidu toimimise lepingu alusel. Tegelikult ei
ole konealusel juhul tegemist ressursside iilekandmise,
eelise andmise, valikulisuse, konkurentsi moonutamise
ega lilkmesriikidevahelise kaubanduse kahjustamisega.

Uldine mirkus seoses Euroopa Liidu
toimimise lepingu artikli 107 kohalda-
misega maksukokkulepetele

Lopetuseks jireldab Belgia, et kui komisjon kavatseb
nitiidsest riinnata maksutehingute mehhanismi ennast,
mis on siiski laialdaselt levinud ja iga maksuameti jaoks

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

(122)

peab ta Oiguse sisulise kohaldamise iile otsustamisel
asetama ennast iga juhtumi puhul siseriikliku kohtu
rolli, kes tegutseb riikliku maksuameti otsuste puhul
Lapellatsioonikohtuna”.

V. HUVITATUD ISIKUTE MARKUSED
V.1. Umicore
Uldine taust

Umicore tuletab koigepealt meelde, et rahvusvahelises
vddrismetallide kaubanduses viljakujunenud tavapirase
praktika kohaselt tehakse tarne tehases (,ex works”), mis
tihendab, et ostja hoolitseb kauba veo eest. Sellist liiki
miiik osutub uues tihendusesiseste tarnete kiibemaksu-
suisteemis vaga ohtlikuks. Tegelikult peab miiiija tden-
dama veo tegelikku toimumist, samas kui ostjal on
sellisel juhul veo toimumist tdendavad dokumendid
(arvestades, et kdige paremat veotdendit — tollitemplit
ekspordidokumendil — ei eksisteeri ithendusesiste tarnete
puhul enam alates aastast 1993).

Umicore margib kauba veotdendi kohta, et ta on
esitanud ISI-le viaga iiksikasjaliku dokumendi, mis
tdendab veo toimumist.

Umicore viidab, et ta tegutses vaidlusalustes tehingutes
heas usus, mida tdendab 10 protsendise trahvi nimeta-
mine kdibemaksu tasumise nduetes; sellist trahvi vdimal-
datakse juhul, kui maksukohustuslane tegutseb heas usus.
Sellega seoses tdpsustab Umicore veel tdsiasja, et ta tegi
vabatahtlikult koost66d Itaalia kohtuga, kes, olles veen-
dunud tema heas usus tegutsemises, ei oleks muidu tema
poole podrdunud.

Umicore rdhutab veel, et tema arvates tekkis Itaalial
vastutus siis, kui Itaalia ei votnud fiktiivsetelt Itaalia dri-
ithingutelt kdibemaksukohustuslase numbrit dra niipea,
kui Itaalia maksuamet oli avastanud rasked rikkumised.

Umicore kinnitab veel, et muudes liikkmesriikides asutatud
teised konkureerivad hobeda tootjad tarnisid samadele
Sveitsi ja Itaalia vahendajatele samas olukorras ja samade
tingimuste alusel nagu temagi, ilma et nende maksu-
ametid oleksid neid tarneid kahtluse alla seadnud.
Seetdttu ei saa ndustuda sellega, et Umicore’i, kes tasus
423 miljoni Belgia frangi suuruse summa (10 485 896
eurot), peetakse riigiabi saanuks, samas kui teised konku-
reerivad driithingud pddsevad igasugustest nduetest.

Lopetuseks iithineb Umicore Belgia markustega, mille
kohaselt kiibemaksu tasumise nduded - vastupidiselt
maksuotsusele — ei mdjuta sugugi kdibemaksuvola tekki-
mist Belgia diguses.
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ISI menetlus

(123) Umicore esitab maksuameti ja kiibemaksukohutuslaste
vahel sdlmitavate kokkulepete diguspdrasuse ja kehtivuse
kohta samu argumente nagu Belgia. Huvitatud isik
tuletab meelde, et sellised kokkulepped voivad kasitleda
itksnes faktilisi kiisimusi nagu veo tdendamine ithendu-
sesisestel tarnetel (ja sellest tulenevat maksubaasi). Sellega
seoses tdpsustab Umicore, et selliste kokkulepete sdlmi-
mine on viga levinud, sealhulgas ISI talituste tasandil (*1).

(124) Huvitatud isik tdpsustab veel, et kohtupraktika on kinni-
tanud, et vastutasuks summat kisitleva kokkuleppe eest
maksumaksjaga on haldustrahvide vihendamine kehtiv ja
diguspdrane (*2).

(125) Lopetuseks rohutab Umicore maksmisele kuuluva summa
mahaarvamise arvessevotmise kohta jargmist:

— ISI ei ole padev mitte iiksnes kdibemaksu valdkonnas,
vaid ka tulumaksu valdkonnas;

— selle asemel, et nduda Umicore’ilt iihte kindlat tulu-
maksueelset brutosummat, mis kuulub mahaarvami-
sele, nodustus ISI netosumma maksmisega parast
maksude tasumist, kuid seda kokkuleppes sitestatud
tingimusel, et see (neto)summa ise ei ole mahaar-
vatav. Vastutasuks ndustus Umicore maksma (neto)-
summa vaga lithikese tihtaja jooksul (ithe nddala
jooksul), mis ei ole vastuolus ithegi selles valdkonnas
kohaldatava digusnormiga.

(126) Umicore leiab, et 423 miljoni Belgia frangi suurune
summa on kiibemaksusumma, mis kuulub tasumisele
1995.-1996. aasta eest ja millelt ISI ei ndudnud Umico-
reilt viiviseid vastavalt kdibemaksuseadustiku artiklile 84a
ega trahvi (10 %) vastavalt regendi dekreedi artiklile 9.

(127) Umicore rohutab, et 708 miljoni Belgia frangi suuruse
kdibemaksuvdla vihendamine 423 miljoni Belgia frangini
oli pohjendatud tdsiasjaga, et kdibemaksundue tuleneb

(*1) Umicore viitab ISI statistikale, mille kohaselt tekkis 22 % tdienda-
vatest kiibemaksusummadest, mis tulenesid kidibe suurenemisest
ajavahemikus 2000-2002, parast kokkuleppe solmimist maksu-
maksjaga.

Namuri iildkohtu 10. jaanuari 1991. aasta otsus kohtuasjas FJ.F,
91/204: ,Maksuamet ja maksumaksja voivad kokku leppida kiibe-
maksu baassummas. Kohaldatavates digusnormides on sitestatud, et
andes oma ndusoleku maksustatavat summat kisitlevale kokkulep-
pele, taotleb maksumaksja ka trahvi vihendamist. Tehing vastab
seega oma olemuselt sellise tehingu mdistele, mille oluline tunnus-
joon on poolte vastastikused jareleandmised. Maksumaksja jérele-
andmine seisneb konealusel juhul kokkuleppes maksustatava
summa kohta, mis tuleneb maksundudest pérast kontrolli. Maksu-
ameti jireleandmine seisneb kidibemaksu baassumma kindlaksmai-
ramise kokkuleppega seotud trahvide vdhendamises”.

*2

-~

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

Umicoreli esitatud kiibemaksuarvetest Itaalia ja Sveitsi
ostjatele, mis jdid tasumata, ja ndue kuulub seetdttu
mahaarvamisele.

1997.-1998. aasta kohta tipsustab Umicore, et 30. aprilli
1999. aasta kidibemaksu tasumise ndue jii sisse ndud-
mata, sest maksukohustuslane oli nduetekohaselt tden-
danud, et kdnealuse miitigi vdis kdibemaksust vabastada
kiibemaksuseadustiku artikli 39a alusel.

Eelise olemasolu

Umicore on seisukohal, et asjaomane maksukokkulepe ei
kujuta endast eelist ELi toimimise lepingu tdhenduses ega
ole jarelikult defineeritav riigiabina. Umicore vaidlustab
komisjoni viite, et kdnealune maksukokkulepe seadis
Umicore’i teistest maksumaksjatest palju soodsamasse
finantsolukorda.

Esiteks tdpsustab Umicore, et tegelikult hindas just ISI
maksukokkulepet riigikassa jaoks soodsamaks kui menet-
luse jatkamist, mille puhul oli oht, et ldpptulemus
kujuneb ebasoodsamaks.

Teiseks ei kujuta maksukokkuleppe sdlmimise ja kokku-
leppimise voimalus endast erilist eelist Umicore’ile, sest
sellised kokkulepped on iildjuhul kittesaadavad koikidele
maksukohustuslastele ning tegemist on tavapirase ja
normaalse praktikaga kiibemaksuvaldkonnas.

Kolmandaks ei anta kokkuleppe endaga mitte mingit
riigiabieeskirjadest tulenevat eelist. Madratluse kohaselt
seisneb iga kokkuleppimise otsus selles, et iga asjaomane
pool vordleb ithelt poolt kindla ja viivitamatu maksmise
ning teisalt kohtuvaidluse oletatava voi vdimaliku tule-
musega seotud riske.

Seega on Umicore’i sonul vale liigitada iihe tehingu tingi-
mused ,eeliseks”, vilja arvatud erandjuhtudel, kus iiks
pool saavutab tehingust ilmselgelt parema tulemuse
vorreldes sellega, mida ta oleks vdinud saada kohtuvaid-
luse tulemusel.

Umicore’i sdnul eeldab komisjon, et kui maksualaseid
erimeelsusi oleks tulnud lahendada Belgia kohtus hal-
dusotsuse kohta kaebuse esitamisega, oleks apellatsiooni-
kohus moistnud Umicore’ilt kindlasti vilja suurema
summa kui see, mis tulenes ISI ja Umicorei vahel
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solmitud kokkuleppest. Sellise tulemuseni joudmiseks
peaks komisjon seega asendama siseriikliku asutuse
otsuse voi vajaduse korral isegi siseriikliku kohtu otsuse
oma hinnanguga.

(135) Neljandaks viitab Umicore kohtuasjale Déménagements-

Manutention Transport SA, () milles Euroopa Kohus
leidis, et asjaomasele ettevdttele maksusoodustuste
andmisega kiitus ONSS (**) nagu avalik-6iguslik volausal-
daja, kes sarnaselt eradigusliku volausaldajaga dritas
saavutada makseraskustes oleva volgniku tasumisele
kuuluvate summade maksmist. Kohus otsustas seejdrel,
et siseriiklikul kohtul tuleb kindlaks teha, kas konealused
maksusoodustused on ilmselgelt suuremad vorreldes
sellega, mida eradiguslik ettevdte oleks sellele driithingule
voimaldanud.

(136) Jilgides Euroopa Kohtu arutluskdiku, leiab Umicore, et

konealuses asjas iiritab ISI sarnaselt eradigusliku vélausal-
dajaga saavutada talle tasumisele kuuluvate summade
maksmist, tehes valiku brutosumma asemel kohe maks-
tava netosumma kasuks, mis voimaldas tal sissendudmise
teostada kindlalt ja vidga kiiresti. Selline kditumine on
seega majanduslikult ratsionaalne ja ettevaatlik, mis on
vorreldav samas olukorras tegutseva voimaliku eradigus-
liku volasusaldaja kditumisega.

Valikulisus

(137) Umicore leiab, et konealusel juhul ei ole valikulisuse

kriteerium selgelt tdidetud, sest konealuse maksukokku-
leppe ndol on vaid tegemist kdikidele samas olukorras
olevatele maksumaksjatele vdimaldatava ildise korra
konkreetse kohaldamisega ithe maksukohutuslase suhtes,
ja et ISI ei kasuta kokkuleppimisel oma voimu meelevald-
selt.

(138) Isegi kui pidada konealust meedet valikuliseks, on see

ikkagi oigustatud siisteemi olemuse ja ildskeemiga.
Umicore’i sonul ei saa isegi valikulist maksumeedet
pidada eelist andvaks siis, kui on tdendatud, et see
soodustab maksude sissendudmise tdhusust (+°). Konealu-

(*) 29. juuni 1999. aasta otsus kohtuasjas C-256/97: Déménagements-

Manutention Transport SA, EKL 1999, Ik 1-3913. DM Transport
volgnes Belgia sotsiaalkindlustusametile (,ONSS”) 18,1 miljonit
Belgia franki eelkdige palkadelt ja ettevotlustasudelt. Vastavalt Belgia
digusele voib tooandjat, kes ei maksa sotsiaalkindlustusmakseid
tdhtaegselt, karistada muu hulgas summade suurendamise ja krimi-
naalkaristusega. Kohus moonab siiski, et ONSS saab anda tihtaja
pikendust. Kuna maksusoodustusi vdimaldati maksejouetule ettevot-
jale tegevuse kunstlikuks jitkamiseks, esitas Briisseli kaubandus-
kohus Euroopa Kohtule eelotsusekiisimuse, et teha kindlaks, kas

sel juhul leiab Umicore, et meede on digustatud stisteemi
olemuse ja iildskeemiga niivord, kuivdrd sdlmitav kokku-
lepe on tdhustanud maksude sissendudmist (*9).

Pidevuse iiletamine

(139) Umicore kinnitab, et riigiabi mdiste tdlgendamine ISI-ga

solmitud maksukokkulepet holmavalt viiks paratamatult
selleni, et komisjon iiletab oma volitusi, vdttes digusta-
matult padevuse kaudsete maksude sissendudmise vald-
konnas, ja haarab endale eelisdigused siseriiklikelt kohtu-
telt, kes on ainsana pddevad maksuvaidlusi lahendama.

Konkurentsile ja kaubandusele puuduv
moju

(140) Umicore mirgib, et ta maksis ISI-le markimisvairse

summa, samas kui muudes litkmesriikides asutatud teised,
konkureerivad  hdbedatootjad ei maksnud  samas
olukorras ja samadel tingimustel toimunud tarnete eest
iildse kdibemaksu.

(141) Seetdttu leiab Umicore, et kdnealune meede ei saanud

kiill tugevdada tema konkurentsiseisundit hdbedagraanu-
liturul. Umicore leiab, et jdrelikult ei mojuta ISI-ga
solmitud kokkulepe konkurentsi ega litkmesriikidevahelist
kaubandust ning et seega on ELi toimimise lepingu artikli
107 loike 1 kohaldamine kdnealusel juhul vilistatud.

V.2. Anoniiiimsed kolmandad isikud

(142) Anoniiimne kolmas isik edastas komisjonile koopia

ithest kirjast, mis oli saadetud Belgia rahandusministrile
15. veebruaril 2002 ning mis sisaldas Umicore’iga
solmitud kokkuleppe ja teiste asjaomaste tehingute digus-
likku analiiiisi.

(143) Selles kirjas vdidab anoniiimne kolmas isik jirgmist: a)

ISI ja Umicore’i vahelise kokkuleppe tulemusel liigitatakse
tasumisele kuuluv kdibemaksusumma timber trahviks,
mis on vastuolus Belgia pohiseaduse artiklitega 10 ja
172 ning kidibemaksuseadustiku artikliga 84; b) ettevotte
tulumaksu mdju arvestamine vdlguoleva kiibemaksu-
summa voi trahvi kindlaksméddramisel on &igusvastane
ning ¢) trahvi kohaldamine (kdibemaksusumma suhtes),
ilma et noutaks kaibemaksu enda maksmist, on ebaloo-
giline.

sellised maksusoodustused voivad kujutada endast riigiabi. (*6) Sellega seoses viitab Umicore punktile 26 komisjoni teatisest ari-
(** Office national de sécurité social en Belgique (Belgia sotsiaalkindlustus- ithingute otsese maksustamisega seotud meetmete suhtes riigiabi
amet). eeskirjade kohaldamise kohta (EUT C 384, 10.12.1998, lk 3),
(*) 6. mirtsi 2002. aasta otsus kohtuasjas T-127/99: Diputacién Forai mille kohaselt maksusiisteemi eesmirk ,on koguda tulu riigi kulude
de Alava jt, EKL 2002, k 1I-1275, punktid 164-166. rahastamiseks”.
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(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

(151)

VI. BELGIA VASTUSED HUVITATUD ISIKUTE
KOMMENTAARIDELE

Belgia leiab, et Umicorei seisukoht kinnitab ldiselt
Belgia seisukohta konealuses menetluses, eelkdige amet-
liku korrigeerimismenetluse puudumist kiibemaksuvald-
konnas, maksukohustuslase allkirjata kdibemaksu tasu-
mise ndude odigusjou puudumist, maksukokkulepete
Oiguspirasust ja selle kittesaadavust koikidele maksu-
maksjatele ning ldisemalt — riigiabi moodustavate asja-
olude puudumist.

Belgia vdidab 1. oktoobri 2004. aasta anoniiiimkirja
kohta, et see kiri ei sisalda iihtegi konkreetset markust
riigiabi menetluse kohta ega ole seega asjaga seotud.

VII. BELGIA EDASTATUD TAIENDAV TEAVE

Parast seda kui saadi tagasi dokumendid, mis olid
digusasutuste kisutuses, edastas Belgia komisjonile teabe
ja dokumendid koénealuse menetlusega seotud tehingute
kohta.

Itaalias asutatud klientidele tehtud miiiigi kohta edastas
Belgia dokumendid, mille pdhjal ta otsustas kdibemaksu-
seadustiku artiklis 39a sitestatud maksuvabastuse anda.
Tapsemalt sisaldavad konealused dokumendid Umicore’i
viljastatud arveid, veoarveid ja mitmesuguseid vedudega
seotud dokumente.

Sveitsis asutatud klientidele tehtud tarnete kohta edastas
Belgia samuti dokumendid, mille eesmirk on tdendada
kauba otsevedu Itaaliasse. Belgia sdnul piirdub Sveitsi
ariithingute roll ostmisel ja vedamisel antud finantsabiga.

Ajavahemikus 1997-1998 toimunud tarnete kohta
tdpsustas Belgia, et ajavahemikuks 1995-1996 kavan-
datud nouded esitati jirgmiste aastate eest. Ta lisab, et
ISI maksuinspektorid loobusid ise viga kiiresti selle
perioodi korrigeerimisest. Selleks edastas ka Belgia koopia
asutusesisestest markustest, mis tdendavad, et asjaomased
inspektorid loobusid tegelikult kavandatud maksustami-
sest.

VIII. ABI HINDAMINE

ELi toimimise lepingu artikli 107 15ike 1 alusel on ,igasu-
gune lilkmesriigi poolt v&i riigi ressurssidest iikskdik
missugusel kujul antav abi, mis kahjustab vdi dhvardab
kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevdtjaid
voi teatud kaupade tootmist, tihisturuga kokkusobimatu
niivord, kuivord see kahjustab liikmesriikidevahelist
kaubandust”.

Meetme liigitamine riigiabiks eeldab jargmiste kumulatiiv-
sete tingimuste tditmist: 1) konealuse meetmega antakse
eelis riigi ressurssidega; 2) see eelis on valikuline ning 3)

(152)

(153)

(154)

(155)

(156)

konealune meede kahjustab voi dhvardab kahjustada
konkurentsi ning voib mojutada liikmesriikidevahelist
kaubandust.

Samuti tuleb meeles pidada, et viljakujunenud kohtu-
praktika kohaselt ei hdlma abi mdiste mitte iiksnes
toetust positiivses tihenduses, nagu subsiidiumid, vaid
ka mitmesuguses vormis sekkumisi, mis leevendavad iri-
thingu eelarvet tavaliselt koormavaid kohustusi, nagu
maksuvabastused ja -soodustused (*).

VIIL1. Esialgsed mirkused

Koigepealt tuleb nentida, et kokkulepete sdlmimine
maksumaksjatega on Belgia maksuameti jaoks tavapirane
tegevus ja et kdibemaksuvaldkonnas on sellised kokku-
lepped otsesdnu ette nahtud kiibemaksuseadustiku artik-
liga 84. Selliste arvukatest vaidlustest hoidumist voimal-
davate kokkulepete kasulikkust ei vaidlusta ka kédesolev
otsus.

Tuleb meeles pidada, et selles valdkonnas kehtivates
Belgia haldusjuhistes on sitestatud, et maksukohustusla-
sega kokkuleppe s6lmimine tidhendab iildjuhul jireleand-
misi mdlemalt poolt. Sellegipoolest on sellised kokku-
lepped vastavalt kdibemaksuseadustiku artiklile 84 vdima-
likud iiksnes niivord, kuivord nendega ei nihta ette
maksuvabastust voi -vihendust. Selle pShimotte jargi ei
saa kokkulepe seega holmata kindlakstehtud faktilistest
asjaoludest tulenevat maksusummat, vaid pigem faktiliste
asjaoludega seotud kiisimusi.

Seetdttu leiab komisjon, et kdibemaksukohustuslase ja
Belgia maksuameti vaheline kokkulepe loob majandusliku
eelise vaid jargmistel tingimustel:

— kui ameti jareleandmised on ilmselgelt ebaproportsio-
naalsed vorreldes juhtumi asjaoludest lahtuvate
maksukohustuslase tehtud jdreleandmistega ja kui
ilmneb, et amet ei kohtle ilmselgelt sama soodsalt
teisi sarnases olukorras olevaid maksumaksjaid;

— kui kokkuleppe digusparasuses tuleb kahelda niiteks
juhul, kui tasumisele kuuluvat maksusummat on
vihendatud vastuolus kdibemaksuseadustiku artikliga
84 (maksuvabastus vdi vihendus, mis on seotud
diguskiisimustega).

Jarelikult tuleb analiitisida, kas ISIS-e ja Umicore’i vahel
solmitud kokkulepe vastab eespool nimetatud tingimus-
tele.

(*) Vt eelkdige Euroopa Kohtu 15. mirtsi 1994. aasta otsus kohtuasjas

C-387/92: Banco Exterior de Espafia, EKL 1994, 1k 1-877, punkt 13;
Euroopa Kohtu 8. novembri 2001. aasta otsus kohtuasjas C-
143/99: Adria Wien Pipeline GmbH, EKL 2001, lk I-8365, punkt
38; Euroopa Kohtu 22. novembri 2001. aasta kohtuasjas C-53/00:
Ferring, EKL 2001, lk 1-9067, punkt 15; Euroopa Kohtu 3. martsi
2005. aasta otsus kohtuasjas C-172/03: Heiser, EKL 2005, lk I-
1627, punkt 36; Euroopa Kohtu 22. juuni 2006. aasta otsus
liidetud kohtuasjades C-182/03 ja C-217/03: Forum 187 ASBL,
EKL 2003, 1k -6887, punkt 86.



11.5.2011

Euroopa Liidu Teataja

L 122/91

(157)

(158)

(159)

(160)

(161)

VIIL.2. Eelise olemasolu

Koigepealt tuleb kontrollida, kas meede ndeb oma adres-
saadile ette eelise, mis leevendab ariithingu eelarvet tava-
liselt koormavaid kohustusi (*8). Konealusel juhul tuleb
kindlaks teha, kas vaidlusalune tehing tehti digusvastaselt
v0i maksuameti ebaproportsionaalsete jireleandmiste
alusel.

VIIL.2.1. Menetluse seaduslikkus

Komisjon leidis oma menetluse algatamise otsuses, et
maksuameti jargitud menetlus erineb iildjuhul kohaldata-
vast kidibemaksuvola kindlaksmédramise ja kustutamise
tavakorrast, sest kokkuleppes ei nimetata diguslikku
alust ja maksukohustuslasega kokkuleppe puudumise
korral oleks maksuamet pidanud saatma maksuotsuse,
millega kaasneb trahvi suurendamine 50 % vorra.

Nagu juba margiti pohjenduses 39, on maksuteate saat-
mine kdibemaksuvaldkonnas Belgia maksuameti tava-
praktika, millega tagatakse sellise aluspShimdtte nagu
diguskaitse jargimine. Jarelikult tuleb tegelikult mélemat
maksuteadet, mille ISI 4riithingule Umicore saatis, pidada
maksuameti esialgseteks teadeteks ja mitte kdibemaksu
nodudedigust andvaks faktiliseks asjaoluks.

Voimalus sd6lmida maksukohustuslastega kokkuleppeid
on otsesdnu ettendhtud Belgia kaibemaksuseadustikuga
ja seda tuleb pidada Belgia maksuametite tavapiraseks
praktikaks. Belgia maksuametid peavad siiski jdrgima
pohimdtet, mille kohaselt sellised tehingud ei tohi endaga
kaasa tuua vabastust tasumisele kuuluvast maksust ega
selle  vadhendust. Selliselt toimitakse pdhimdtteliselt
olukordades, kus maksuametid tahavad viltida maksuko-
hustuslasega vaidlust, mis holmab selgelt tdendamata
faktilisi asjaolusid.

Lisaks tuleb nentida, et maksuametitel puudub kohustus
saata maksuotsus juhtudel, kui maksuamet ei ole saanud
maksukohustuslaselt ndusolekut maksuteates viljapa-
kutud maksustamise kohta. Kui aga on endiselt p&hjust

(*%) Vt eespool joonealuses markuses 46 viidatud 1998. aasta teatise
punkt 9.

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

kahelda asjaomastes faktides, vGivad piddevad asutused
ikkagi tritada maksukohustuslasega kokkulepet sdlmida.

Viimaseks nihtub veel digustekstide analiiiisist, et ithegi
sdttega ei ole ette nihtud Belgia maksuametite kohustust
nimetada konealustes kokkulepetes otsesdnu diguslikku
alust.

Komisjon peab seega kdesolevas otsuses sisalduva digus-
liku kirjelduse pohjal jdreldama, et menetlus, mida
maksuamet kohaldas Umicore’i suhtes, toimus vastavalt
kehtivatele eeskirjadele ja praktikale ning ei erine tavapi-
rasest menetluskaigust.

Seejirel tuleb analiiisida konealuseid kokkuleppeid,
vottes arvesse esialgseid markusi, et teha kindlaks
voimalik eelis. Jargnev arutluskdik tugineb kahe eraldi
ajavahemiku analiiisile: esimene ajavahemik on seotud
1995. ja 1996. aastaga, mille kohta maksuamet on
esitanud maksundude, ning teine on seotud 1997. ja
1998. aastaga, mille puhul on maksustamisest iildse
loobutud.

VIIL.2.2. Ajavahemik 1995-1996

1995.-1996. aasta puhul tuleb vdimaliku eelise kindlaks-
tegemiseks analiiiisida kolme liiki erinevaid tehinguid,
mida 30. novembril 1998 Umicore’ile edastatud korrigee-
rimise projekt holmas. Iga tehingu liigi puhul on asja-
omase analiiiisi eesmirk teha kindlaks minimaalsed
kdibemaksusummad, trahvid ja viivised, mida Belgia
maksuamet oleks pidanud méddrama faktiliste asjaolude
maistliku tdlgendamise tulemusel, ilma {ileméiraste jire-
leandmisteta voi kidibemaksualaste eeskirjade rikkumiseta.

1. Kaubatarned Itaalias asutatud klienti-
dele

Esimesel joonisel on ndidatud hdbedatarneid kisitlevad
tehingud pohimottel ,hange tehasest”, mis toimusid
ajavahemikus veebruarist 1995 kuni veebruarini 1996
vastavalt jargmisele skeemile:
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(167)
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Maksukohustuslane A
(UMICORE)
Belgia

Umicore esitas kaubaarve iihele Itaalias asutatud driiihin-
gule ,B”, (+) kellel oli selles liikmesriigis kdibemaksuko-
hustuslasena registreerimise number. Nimetatud &riithing
esitas kaubaarve omakorda kliendile ,C”, kes oli samuti
Itaalias asutatud kidibemaksukohustuslane. Kauba vedu
toimus maksukohustuslase C tellimusel Belgias asuvast
tootmiskohast otse Itaaliasse. Maksukohustuslane C
maksis enamiku arvetest, mille Umicore oma kliendile
B esitas.

Arved, mille Umicore driithingule ,B” esitas, koostati
kiibemaksuseadustiku artiklis 39a sitestatud maksuva-
bastusega. Itaalia maksuametiga toimunud koostoo
raames saadud pro forma arvete analiiiisist nihtub, et
maksukohustuslane C oli kauba saaja.

ISI asus algul oma 30. novembri 1998. aasta kdibemaksu
tasumise ndudes seisukohale, et veoga seotud ithenduse-
siseste tarnete maksuvabastuse kriteerium ei olnud
tdidetud, sest vedu toimus jirgmise kliendi nimel (kuid
seda ei teostanud miilija ega omandaja ega keegi nende
nimel, nagu on sitestatud kiibemaksuseadustiku artiklis
39a). Sellest jdreldas maksuamet, et tehing Umicore’i ja
kliendi B vahel seisnes kauba tarnes ilma veota ja sellele
ei saanud seega kohaldada kidibemaksuseadustiku artiklis
39a sitestatud maksuvabastust.

(*) ,B” on tegelikult seotud kahe eri Itaalia driithinguga.

v

Maksukohustuslane B
Itaalia

Maksukohustuslane C
Itaalia

(170) Belgia ja Umicore’i komisjonile edastatud teave ndib siiski

tdendavat, et Umicore’i ja driithingu B vahelise tehingu
toimumise vdis Belgia maksuamet pdhjendatult kahtluse
alla seada. Mirgitakse jargmist:

— Itaalia maksuameti edastatud teave tdendab samuti, et
driithingut B sai pidada varifirmaks (,missing trader”),
kes iiksnes esitas arved koos kiibemaksuga, misjirel
kadus ilma maksukohustust tditmata, jittes sealhulgas
maksmata kidibemaksu Itaalia maksuametile;

— sama [taalia maksuameti edastatud teabest nihtub
veel, et dritthingu B ainsa juhi kohta karistusregistris
andmed puudusid;

— kaks teabetaotlust, mille Belgia maksuamet edastas
oma Itaalia kolleegidele vastavalt 26. augustil 1998
ja 1. aprillil 1999, téendavad veel, et Belgia maksu-
ametil oli tdsiseid kahtlusi &ritthingu B tegelikus
olemasolus enne kokkuleppe sdlmimist;

— kauba vedu Itaaliasse toimus maksukohustuslase C
nimel;
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171)

172)

(173)

(174)

— kaup veeti Belgias asuvast tootmiskohast otse Itaalias
asuvasse lattu, kus need anti ile C-le;

— enamiku Umicore’i arvetest driithingule B maksis éri-
ithing G

— protokollides kajastatud Umicore'i vastutavate isikute
avaldustest, mille viljavote oli kdibemaksu tasumise
ndudesse umber kirjutatud, ndhtub, et Umicore’i ja
dritthingu B vahel ei olnud solmitud iihtegi raamle-
pingut;

— seevastu ilmnes, et Itaalia maksuamet ei olnud &ri-
ithingu C tegelikus olemasolus sugugi kahelnud, sest
ithe kontrolli kdigus oli ta saanud taieliku juurdepaisu
nimetatud aritthingu raamatupidamisele.

Eraldi vOetuna ei ole iikski neist aspektidest tdendoliselt
piisav, et tdendada Umicore’i ja driithingu B vahel
toimunud miiiigi fiktiivsust. Uheskoos vdivad need aga
siiski tekitada teatud kahtlust Umicore’i ja aritthingu B
vahelise miiiigi toimumises. Belgia maksuametil, kelleni
joudsid kahtlused seoses ettevdtja B tegevuse tegeliku
olemasoluga enne, kui solmiti dritthinguga Umicore
21. detsembril 2000 kokkulepe, oli seega techingute
toimumise ja voimaliku {imberliigitamise osas suur
kaalutlusoigus.

Siinkohal tuleb meelde tuletada, et Belgia kassatsiooni-
kohtu viljakujunenud kohtupraktika kohaselt peab
maks pohinema faktilistel asjaoludel (°°). Belgia maksu-
amet on seega pohimdtteliselt kohustatud pdhjendama
maksustamist selliste tegelike tehingutega, mis pohinevad
poolte tegelikul kavatsusel, mitte niiliste tehingutega,
mille maksukohustuslane on esitanud v&imaliku maksu-
vabastuse digustamiseks.

Kuigi Belgia maksuameti kasutuses olevast teabest
nahtub, et A ja B vaheline miiik on fiktiivne ja et tegelik
miitik (mis tdhendab kauba kasutusdiguse iileandmist) on
tegelikult toimunud A ja C vahel, ei ole neil asutustel
siiski digust A ja B vahelist kaubatarnet imber liigitada
A ja C vaheliseks kaubatarneks ning kohaldada kdibe-
maksueeskirju sellise timberliigitatud tehingu suhtes.

Olukorras, kus pettus toimus Itaalias varifirma vahen-
dusel, ei saa vaidlustada Umicore’i saadud maksuvabas-
tusdigust, sest tema tegutsemist heas usus ei ole Belgia
maksuamet kahtluse alla seadnud.

(*%) Sellega seoses vt jaotis I1.2.

(175)

(176)

(177)

(178)

(179)

Seega nahtub eespool esitatust, et Belgia maksuamet
tegutses digusparaselt, kui ta liigitas asjaomased tehingud
imber Umicore’i ja dritthingu C vahelisteks ithendusesi-
sesteks tarneteks, ilma et selline umberliigitamine kuju-
taks endast maksuametipoolset ebaproportsionaalset jare-
landmist voi kdibemaksueeskirjade rikkumist. Lisaks vdis
ta vabastada kdibemaksust niiviisi @imberliigitatud
tehingud, sest maksuvabastuse tingimused iihtekokku
olid tdidetud (sealhulgas omandaja v&i tema nimel tegut-
seva isiku teostatud vedu).

Seega tuleb analiiiisida: i) kas Belgia maksuametil oli
digus kohaldada trahvi kdibemaksuseadustiku artikli 70
1dike 2 alusel pohjusel, et arvetel esitatud andmed ei
olnud tdpsed, ja kui vastus on positiivne, siis i) millise
suurusega trahvi oleks pidanud mairama ning iii) kas
Umicore'ile tehti ebaproportsionaalseid jareleandmisi voi
ei kohaldanud maksuamet seadust nduetekohaselt.

Koigepealt tuleb meenutada, et ithendusesisese tarnega
seotud arvel andmete ebatipse markimise korral on
dekreediga nr 41 ette nahtud trahv suurusega 100 %
maksust, mis kuulub tasumisele konealuste tehingute
eest. Nagu on selgitatud eespool pohjendustes 45 ja 46,
kohaldatakse haldustrahvi suhtes siiski proportsionaalsuse
pohimotet ja maksuametil on 18. mirtsi 1831. aasta
regendi dekreedi artikli 9 alusel padevus kalduda kérvale
dekreedis nr 41 sitestatud trahvivahemikest.

Konealusel juhul ei ole vilistatud, et trahv 100 % oleks
olnud ebaproportsionaalne, kui arvestada maksukohus-
tuslase tegutsemist heas usus, mida maksuamet ei ole
vaidlustanud. Vilistatud ei ole ka see, et Umicore’iga
toimunud vaidluse raames firitas Belgia maksuamet
maksimeerida oma tulusid samamoodi, nagu vdlausaldaja
tiritab optimeerida talle vOlgnetava summa tagasimaks-
mist. Tuleb meenutada, et selline praktika ei saa kuuluda
ELi toimimise lepingu artikli 107 kohaldamisalasse, sest
see ei too kaasa maksuameti ebaproportsionaalseid voi
digusvastaseid jareleandmisi.

Arvestades maksuametil selles valdkonnas olevat kaalut-
lusdigust, saab mdistlikult jireldada, et maksuamet oleks
pidanud kokkuleppe raames mdadrama trahvi summa
10 ja 50 % vahel. Uhelt poolt vaib pidada vastuvdetavaks
10 %, kui ldhtuda dekreedi nr 41 lisa tabeliga G ette-
ndhtud 10 % suurusest mdirast kidibemaksuseadustiku
artikli 70 1oikes 1 sitestatud rikkumiste eest ja
30. novembri 1998. aasta kdibemaksu tasumise ndudes
nimetatud 10 % suurusest trahvist. Teisalt voib 50 %
méddra pidada maksimummadraks, mida kohaldada
proportsionaalsuse pShimdttest ja kokkuleppe taustast
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lahtudes. 50 % maiidra kohaldamine tundub olevat ka (181) Kuna valikuline eelis vois tuleneda iiksnes maksuameti
kooskdlas Belgia kassatsioonikohtu hiljutise kohtuprakti- ebaproportsionaalsetest jareleandmistest, tuleb vdimaliku
kaga (°'). Kuna viimati nimetatud kohtuotsus on seotud eelise kindlaksméddramisel arvestada vaid kdige viiksemat
ithe kriminaalasjaga, saab konealusel juhul, kus on tden- summat ehk 33 238 698 Belgia franki. Selline summa on
datud Umicore’i pettuskavatsuse puudumine, pidada 50 % pohimotteliselt mahaarvatav ettevotte tulumaksubaa-
maksimummaéraks. sist (°2).

2. Sveitsi tatud klientidel

(180) Seega saab jireldada, et konealuse juhtumi asjaoludest tgieril lj ;Su 4k auabs a?t aa . 1111 ed rentraete
ldhtudes on trahv moistlik maidrata summas, mis jaib §

33238 698 Belgia frangi (10% x 332386 976) ja (182) Teisel joonisel on niidatud, et Sveitsis asuvate klientidega
166 193 488 Belgia frangi vahele (50 % x 332 386 976). oli vaidlusaluste tehingute jirjekord tavaliselt jargmine:
i
; v
]
! Ariithing B
: Sveits
i
1
@ Maksukohustuslane A B i
(UMICORE) ;
Belgia — S
\ 4 Maksukohustuslane C
Itaalia/Hispaania
ﬁ Arve
—— Vedu, mille teostas veoettevdtja C nimel
(183) Veebruarist 1996 kuni oktoobrini 1996 esitas Umicore (184) Arved, mille Umicore esitas Sveitsi driithingule B veebrua-

kaubaarved Sveitsis asutatud driithingule B, (*3) kellel ei
olnud iheski litkmesriigis ~kaibemaksukohustuslaseks
registreerimise numbrit. Sveitsi driithing esitas seejdrel
kaubaarveid omakorda Itaalias asutatud kaibemaksuko-
hustuslasest kliendile C. Kaup veeti Belgias asuvast toot-
miskohast otse Itaaliasse. Belgia esitatud dokumentidest
jaab mulje, et veo tellis 4riithing C. Lisaks niib, et kord
maksis C kauba eest Umicore’ile otse, siis jille driithing B.
Veel tuleb markida, et C viitab tegelikult kahele ariithin-
gule, keda Itaalia ja Hispaania maksuametid peavad vari-
firmadeks (>4).

(°!) Eespool viidatud kassatsioonikohtu 12. septembri 2009. aasta
otsused. Kohus kinnitas, et 200 % suurune trahv on kohtuasja
aluseks olevate asjaolude suhtes ebaproportsionaalne ja et apellat-
sioonikohtul on 6igus trahvi vihendada 50 protsendini.

(185)

rist 1996 oktoobrini 1996, on seotud puhta hdbeda
miitigiga ,otse Hoboken'i tehasest” ja kannavad jargmist
mirkust: ,Eksport — kdibemaksuvabastus kdibemaksusea-
dustiku artikli 39 alusel”.

Kuigi konealused tarned tegi UMICORE kiibemaksuva-
bastusega kdibemaksuseadustiku artikli 39 alusel, tdendab
teave, mille ISI sai maksukohustuslaselt ning Belgia tolli-
ja aktsiisiametilt, et kaubavedu toimus Itaaliasse ilma

(**) B on tegelikult seotud kahe Sveitsis asutatud driiihinguga. ckspordita.

(>4 ,C” on tegelikult seotud samade driithingutega nagu ,B” jargmises

pohjenduses esitatud kolmandal joonisel. (*?) Sellega seoses vt jaotis I1.2.
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(186) Ekspordi puudumise ja seega kiibemaksuseadustiku artik- — kokkuleppe solmimise hetkel oli Belgia maksuametit

(187)

(188)

(189)

(190)

(191)

lis 39 sitestatud maksuvabastuse diguse puudumise tdttu
tekib uuesti kiisimus, kas Belgia maksuamet vois jouda
jarelduseni, et Umicore’i ja Sveitsi driithingu vahelised
tehingud olid ndilised, et tdelised tehingud toimusid
Umicore’i ja C vahel ning et nimetatud tehingute suhtes
vois kohaldada kdibemaksuseadustiku artiklis 39a sites-
tatud maksuvabastust.

Oma 30. novembri 1998. aasta kidibemaksu tasumise
noudes leidis ISI, et kidibemaksuseadustiku artiklis 39
(eksport) sitestatud maksuvabastuse kriteeriumid ei
olnud tdidetud, sest ei olnud esitatud iihtegi ekspordi
toimumist tdendavat dokumenti, eelkdige ekspordidekla-
ratsiooni.

Sellest jireldas maksuamet, et Umicore’i ja Sveitsi ariithin-
gute vahelisi tehinguid ei saanud kdibemaksust vabastada
kdibemaksuseadustiku artikli 39 alusel ja neid peeti vasta-
valt kdibemaksuseadustiku artikli 15 16ikele 7 toimunuks
Belgias ning kuulusid seega Belgia kdibemaksuga maksus-
tamisele vastavalt kdibemaksuseadustiku artiklile 2.
Maksuamet jdreldas seega, et Umicore'il tuli maksta
312 608 393 Belgia frangi (°®) (7 749 359 eurot)
suurune kiibemaksusumma, millele lisandus sellelt
summalt arvestatud trahv 10 %.

30. martsi 2000. aasta kdibemaksu tasumise ndudele
antud tdiendavas vastuses kinnitab Umicore, et ,niiiid
on kindlaks tehtud, et loodud mehhanism oli fiktiivne,
millest Umicore’i kaubandusosakond ei saanud olla
teadlik. Importi Sveitsi ei toimunud kunagi ja seega on
oluline rdhutada, et neis dokumentides, nagu teisteski, ei
ole seatud kahtluse alla tarneid Itaaliasse”.

Pro forma arvetelt, mille Umicore Sveitsi klientidele saatis,
nahtub, et kauba saajast Itaalia maksukohustuslase nime
on otseselt nimetatud ja et kauba saaja isik on kinnitatud
vedaja koostatud veokirjadega.

Umicore’i ja tiksuse C vahelisi ithendusesisese tarnega
seotud tehinguid ei saa liigitada tmber jirgmistel
pohjustel:

(**) 1488 611 396 Belgia franki x 21 % = 312 608 393 Belgia franki

(192)

(193)

(194)

juba teavitatud, et C on tegelikult seotud iiksustega,
keda Itaalia ja Hispaania maksuametid peavad varifir-
madeks;

— Sveitsi driithingute olemasolu ei ole Belgia ega Itaalia
maksuametid ega Umicore kunagi kahtluse alla
seadnud;

— dritthingule Umicore ei saanud jadda markamatuks, et
tal puudub &igus kohaldada kiibemaksuseadustiku
artiklis 39 sitestatud maksuvabastust (kdibemaksuva-
bastus ekspordi korral), sest kaupa ei eksporditud.

Sellest jareldub, et asjaomaste tehingute suhtes ei saanud
kohaldada kdibemaksuvabastust kiibemaksuseadustiku
artikli 39 alusel (sest eksporti ei toimunud) ega kiibe-
maksuseadustiku artikli 39a alusel. Neid tehinguid oleks
tulnud konealusel juhul pidada ilma veota kaubatarneks,
mille suhtes ei saa kohaldada kdibemaksuvabastust. Seega
oli Umicore kidibemaksuseadustiku artikli 15 1digete 2 ja
7 ning artikli 2 alusel kohustatud tasuma 312 608 393
Belgia frangi (7 749 359 euro) suuruse kédibemaksu-
summa. Lisaks tuli sellelt summalt arvestada vastavalt
kdibemaksuseadustiku artikli 70 1dikele 1 ja dekreedi nr
41 artikli 1 loikele 1 trahvi suuruses 10 %, mis on
31 260 839 Belgia franki. Komisjonil ei ole alust arvata,
et 10 protsendine trahviméir kujutaks endast proportsio-
naalsuse pohimdtte seisukohast (*%) probleemi.

Vastavalt kohaldatavatele maksuceskirjadele tuleb maksu-
kohustuslase poolt tasumisele kuuluvat tiiendavat kiibe-
maksusummat, mille kohta ei ole kliendile arvet esitatud,
pidada mahaarvamisele kuuluvaks kuluks ettevdtte tulu-
maksubaasi kindlaksmaaramisel. Ettevotte tulumaksust
tuleb maha arvata ka haldustrahv.

3. Kaubatarned Itaalias ja
asutatud klientidele

Hispaanias

1996. aasta oktoobrist detsembrini toimusid klientidega
jargmised tehingud:

(*%) Artikli 70 1dike 1 kohaldamisel oli mdir 10 % maksuameti kohal-

datav miinimum.
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: Maksukohustuslane B Ariélhipg ¢
i Itaalia/Hispaania YElS
@ 5 i
Maksukohustuslane A\\ i !
(UMICORE) ; :
A Belgia i
| ? |
: Itaalia :
(N 4 :
ﬁ Arve
= Vedu, mille teostas veoettevdtja dritthingu C nimel
~ 7 Makse
(195) Umicore esitas kaubaarved Itaalias v6i Hispaanias andmed miiiigiarvetel olid valed ja et Sveitsi 4riithingud C

(196)

(197)

asutatud aritthingutele B, kus nad olid end registreerinud
kdibemaksukohustuslasena. Kdnealused arved olid seotud
puhta hobeda tarnega pdhimdttel ,hange tehasest” ja
koostatud kdibemaksuseadustiku artiklis 39 (eksport)
sdtestatud maksuvabastusega voi kidibemaksuseadustiku
artiklis 39a (ithendusesisene tarne) sitestatud maksuva-
bastusega. Kaubavedu toimus otse Belgias asuvast toot-
miskohast Itaaliasse. Enamikel juhtudel maksis arved
Sveitsi driithing C, (*7) kes osutus ka veo tegelikuks telli-
jaks (°8).

Itaalia ja Hispaania maksuameti edastatud teave Belgia
maksuametile enne lepingu solmimist pigem tdendab,
et driithingud B olid varifirmad.

Belgia maksuamet oli oma 30. novembri 1998. aasta
kdibemaksu tasumise ndudes seisukohal, et ostjate

(*) C on tegelikult seotud samade Sveitsi riithingutega, kes olid
mirgitud teise juhtumi joonisel.

(°%) Umicore'i koosatud pro forma arvetel on kauba kirjelduses margitud
drithingu C nimi ,omanikuna”. Veodokumendid on algselt adres-
seeritud Sveitsi 4riithingule C ja {ildiselt on neis nimetatud, et kaup
saadetakse Itaaliasse Sveitsi driiihingu C nimel.

(198)

(199)

olid kauba tegelikud ostjad. Kuna viljapoole Euroopa
Liitu eksportimist ei toimunud, tdpsustas Belgia maksu-
amet oma maksundudes, et kiibemaksuseadustiku artiklis
39 sitestatud maksuvabastus ei olnud kohaldatav ja et
konealune miitik tuli imber liigitada Belgia kdibemaksuga
maksustatavaks ~ kaubatarneks  kdibemaksuseadustiku
artikli 15 ldigete 2ja 7 ning artikli 2 alusel. Seega
jareldas maksuamet, et Umicore peab maksma kdibe-
maksu 63 216 555 (*%) Belgia franki (1 567 097,46
eurot) ja sellelt summalt arvestatud trahvi 10 %.

Kirjavahetuses ISI-ga mirkis Umicore, et driithingud ,B”
volitasid Sveitsi dritthinguid korraldama kaubavedu ja
tegutsema samade dritthingute finantsesindajana.

Tuleb markida, et puuduvad dokumendid, mis tden-
daksid, et Sveitsi driiihingud tegutsesid kauba vedamisel
volitatud isikutena Itaalia ja Hispaania ritthingute nimel.
Vastupidi, koik komisjonile edastatud dokumendid tden-
davad pigem seda, et kauba vedu toimus Sveitsi ariithin-
gute nimel ja et viimati nimetatud olid konealuse kauba
tegelikud saajad ja omanikud.

(%) 21 % arvel esitatud summadest: (29 595944 + 34744972 +

32355113

+73803950+ 130531237) x 21% =

63 216 555 Belgia franki.
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(200) Seetottu leiab komisjon, et Belgia maksuametil oli taielik 33238698 + 312608393 + 31260839 +

(201)

(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

digus liigitada vaidlusalused tehingud oma kiibemaksu
tasumise ndudes {imber kaubatarneteks Sveitsi riithingu-
tele. Sellised tehingud tuli seega maksustada Belgia kdibe-
maksuga kiibemaksuseadustiku artikli 15 Idigete 2 ja 7
ning artikli 2 alusel, ilma et saaks kohaldada maksuva-
bastust kadibemaksuseadustiku artikli 39 voi artikli 39a
alusel.

Kui maksuamet olekski voinud o&igustatult tunnistada
tehingud toimunuks Itaalia ja Hispaania &riithingutega,
oleks tulnud keelduda kiibemaksuseadustiku artiklis 39a
sitestatud maksuvabastuse kohaldamisest, sest vedu ei
teostanud miiiija (Umicore), ostja (B) ega nende nimel
tegutsev isik.

Seega tuleb jireldada, et Umicore oli kohustatud maksma
kdibemaksu 63 216 555 Belgia franki (1 567 097,46
eurot) ja trahvi 6 321 655 Belgia franki (10 % asumisele
kuuluvast kidibemaksust) vastavalt kdibemaksuseadustiku
artikli 70 I6ikele 1 ja dekreedi nr 41 artikli 1 1dikele 1.

63 216 555 Belgia franki ja trahv kuuluvad pdhimatteli-
selt mahaarvamisele ettevotte tulumaksust.
mahaarvamise

4. Tehingusumma arves-

sevOotmine

Praktika, mille eesmidrk on lugeda pohimotteliselt ette-
votte tulumaksust (maksubaasist) mahaarvamisele kuuluv
trahv summaks, mida ei saa maha arvata, ja seejdrel
vastavat trahvi vihendada, et nimetatud aspekti arvesse
votta (hiivitis vOi tasaarvestus), ei ole kooskolas selles
valdkonnas kehtivate odigusnormide ega haldusprakti-
kaga (°0). Jarelikult tuleb arvestada sellest praktikast tule-
nevat soodsat ja ebasoodsat olukorda vorreldes olukor-
raga, kus asutus sellist hiivitist ei kohalda.

Samu pohjendusi saab kasutada kdibemaksusummade
puhul, mis kuuluvad p&himdtteliselt mahaarvamisele ette-
votte tulumaksust ja mille suhtes tuleks kohaldada sama
hivitist.

Eelmistes pdhjendustes  kindlaksmddratud summade
hulgast tuleks pidada mahaarvamisele kuuluvateks jirg-
misi summasid:

(207)

(208)

(209)

(210)

(211)

(212)

63 216 555 + 6 321 655 = 446 646 140 Belgia franki

Nende summade maha arvamata jatmise tottu Umico-
relile tekkiva negatiivse moju voib pohimotteliselt vilja
arvutada jargmiselt:

446 646 140 x 40,17 % (°') = 179 417 754 Belgia franki

Kuna Umicore’i maksutulu vihenes 2000. aasta maksus-
tatava tulu osas, mdjus asjaomaste summade maha arva-
mata jatmine tegelikult negatiivselt alles jdrgnevale
maksustamisperioodile (2001. aasta tulud), mille arvele
Umicore tegelikkuses kogu oma edasikantava maksutulu
kahjumi jattis. Jarelikult on Belgia maksuameti kohalda-
tava hiivitamismehhanismi tagajarg maksu voi trahvi
maksmise edasilikkamine jirgnevale maksustamisperioo-
dile.

Kuna Belgia ettevotte tulumaks saadakse pdhimdtteliselt
maksustatava aasta jooksul maksumaksja tehtavate ette-
maksetega, et viltida maksude kuhjumist, (°?) on loogiline
jareldada, et hiivitamise puudumisel oleks Umicore
pidanud tegema konealuseid makseid 2001. aasta keskel,
mis  praktikas tdhendab seda, et Umicore sai
179 417 754 Belgia frangi maksmise edasi likata 6 kuu
vorra.

Maha arvamata jitmise tdttu voib Umicoreile tekkiva
positiivse mdju seega vilja arvutada jargmiselt:

179 417 754 Belgia franki x 0,8 % (*}) x 6 kuus =
8 612 052 Belgia franki

5. Viivised
Eespool arvutatud kdibemaksult tuleb tasumisele kuulu-
vaid viiviseid arvutada kuumddraga 0,8 % alates

21. jaanuarist 1997 (°4) kuni makse tegeliku toimumiseni
ehk 2000. aasta detsembrikuu 1dpuni:

37,6 % () x (312608393 +
141 310 180 Belgia franki

6. Ajavahemiku 1995-1996 eest tasumi-
sele kuuluvate summade kokkuvote

63216 555) =

Alljargnevas tabelis antakse iilevaade Umicore’i poolt
ajavahemiku 1995-1996 eest minimaalsete tasumisele
kuuluvate summade kohta:

(Belgia frankides)

KIRJELDUS

TASUMISELE KUULUVAD SUMMAD

1) Esimest liiki tehingud

Trahv

33238698

2) Teist liiki tehingud

(69) Vt jagu IL.2.

(
(
(
(

62
63
64

)
)
)
)

61) Kokkuleppe sdlmimise hetkel kohaldatav ettevotte tulumaksumaar.

Vt CIR92 artiklit 218 koosmdjus CIR92 artiklitega 157-168.

Be
Be!

1
1

gia maksuameti kohaldatav mdir viiviste arvutamiseks.
gia maksuameti tavapirase praktika kohaselt kdibemaksu tasu-

mise noudes kindlaksmédratud kuupéeyv.
(%) (3 x 12 kuud) + 11 kuud = 47 kuud x 0,8 % = 37,6 %
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(Belgia frankides)
KIRJELDUS TASUMISELE KUULUVAD SUMMAD
Tasumisele kuuluv kiibemaks 312608 393
Trahv (10 %) 31260 839

3) Kolmandat liiki tehingud

Tasumisele kuuluv kidibemaks 63216 555
Trahv (10 %) 6321 655
Vahesumma 446 646 140
4) Viivised 141 310 180
Koguvdlg (kdibemaks + viivised) 587 956 320

5) Maha arvamata jitmise mdju:

— maha arvamata jitmise negatiive moju - 179 417 754
+ maksmise edasilikkamise positiivne maju + 8612052
KOKKU 417 150 618

(213) Eespool esitatud arvutustest tuleb jdreldada, et miinimumsumma, mille Umicore pidi vastavalt
maksuametiga sdlmitud kokkuleppele maksma 1995. ja 1996. aasta eest, ulatub 587 956 320 Belgia
frangini (14 575 056,46 eurot). Enne kokkuleppes sisalduva summa vordlemist tuleb siis arvestada
maha arvamata jitmisest tulenevat moju, mis kahandab kindlaksmédratud summat 417 150 618
Belgia frangini (10 340 893,71 euroni).

VIIL2.3. Aastad 1997-1998

(214)  30. aprilli 1999. aasta kdibemaksu tasumise ndudes sisalduvad 1997.-1998. aastal toimunud vaidlu-
saluste tehingute puhul jirgiti jargmist skeemi:

v

Maksukohustuslane B
Sveitsi ariithingu filiaal

Uhendkuningriigis
ot _ (KMK number

! Uhendkuningriigis)
Maksukohustuslane A .
(UMICORE) |
Belgia |
A 1

Maksukohustuslane C
Itaalia
ﬁ Arve

———» Veoettevdtja teostatud vedu

» Makse
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(215) Selle stsenaariumi kohaselt on Umicore’i klient Sveitsi Umicore’i kohaldatud kidibemaksuvabastust. Seega tuleb

(216)

217)

(218)

(219)

(220

(221)

driithingu Uhendkuningriigis asutatud filiaal B, kellel on
Uhendkuningriigis kaibemaksukohustuslaseks registreeri-
mise number. Jirgmine klient on Itaalias asutatud maksu-
kohustuslane C. Kaup veeti Belgias asuvast tootmiskohast
otse Itaaliasse. Umicore’i koostatud miitigiarved maksis
maksukohustuslane B.

Oma 30. aprilli 1999. aasta kdibemaksu tasumise ndudes
on maksuamet seisukohal, et maksukohustuslasel B ei
olnud &igust nouda kiibemaksuseadustiku artiklis 39a
sdtestatud maksuvabastust pdhjusel, et tal puudus kehtiv
kdibemaksukohustuslaseks registreerimise number Itaa-
lias. Lisaks leidis maksuamet, et isegi eeldusel, et maksu-
kohustuslane B tegeles reaalselt majandustegevusega, mis
annab talle kidibemaksukohustuslase staatuse, tuleb kone-
alust miiiiki pidada ithendusesisteks kolmnurktehingu-
teks. Sellisel juhul tuleb esimest Umicore’i ja maksuko-
hustuslase B vahelist miiiiki pidada ilma veota siseriikli-
kuks miitigiks, mida maksustatakse Belgias kdibemaksuga
ja mida ei saa maksust vabastada, sest vedu toimus Itaalia
klientide nimel.

Koigepealt tuleb mirkida, et erinevalt ajavahemikust
1995-1996, leidsid ISI inspektorid hiljem ise, et maksu-
vabastusest keeldumiseks pole piisavalt pdhjuseid. See
olukord tuleb tegelikult selgelt vilja asutusesisestest kirja-
dest, mille maksuinspektorid olid oma direktorile enne ja
parast kokkuleppe sdlmimist saatnud.

Teiseks nadhtub dokumentidest, mille Belgia edastas
komisjonile 6. augusti 2009. aasta kirjaga, et vedu toimus
maksukohustuslase B nimel (ja mitte vdimaliku jargmise
kliendi nimel). Seda saab ilmselt kinnitada ka Umicore’i
11. juuni 1999. aasta kirjaga ISI-le saadetud dokumentide
koopiate pohjal, mis tdendavad, et iga miitigi kohta saatis
maksukohustuslane B Umicore’ile faksi, et teavitada teda
veoettevotja andmetest, juhi nimest ja veoauto registree-
rimisnumbrist.

Lisaks ei tundu asjakohane tdsiasi, et maksukohustuslasel
B puudus Itaalias kehtiv kidibemaksukohustuslaseks re-
gistreerimise number (mida Belgia maksuamet markis
oma 30. aprilli 1999. aasta kdibemaksu tasumise
ndudes), sest maksukohustuslane ei ole kohustatud regist-
reerima ennast kdibemaksukohustuslaseks liikmesriigis,
kuhu kaupa veetakse. Pealegi tuleb nentida, et Uhendku-
ningriigi maksuamet, kes edastas teabe Belgia maksuame-
tile viimase palvel, ei ole sugugi kahelnud maksukohus-
tuslase B reaalses tegevuses Uhendkuningriigis.

Lopuks tuleb markida, et Belgia maksuamet ei ole
kahelnud kauba tegelikus draviimises Belgia territooriu-
milt ja selle vedamises teise litkmesriiki.

Nende asjaoludega on ilmselt piisavalt tdendatud, et ISI-1
ei olnud dokumente, mille pohjal oleks ta saanud keelata

(222)

(223)

(224)

(225)

jareldada, et Umicore ei pidanud maksma tiiendavat
kdibemaksu, trahvi voi viivist ajavahemiku 1997-1998
eest.

VIIL.2.4. Jareldus majandusliku eclise olemasolu kohta

Eespool esitatud hinnangu pdhjal oli miinimumsumma,
mida Umicore’il tuli vastavalt maksuametiga sdlmitud
kokkuleppele maksta 1995.-1998. aasta eest, kokku
417 150 618 Belgia franki (10 340 893,71 eurot).

Kuna see summa on viiksem kui summa, mille Umicore
maksis 21. detsembri 2000. aasta kokkuleppe alusel, ei
saa teha jdreldust, et Belgia maksuamet tegi ebaproport-
sionaalseid jdreleandmisi. Ainus aspekt, milles kokkulepe
rikub Sigusnorme ja halduspraktikat, hdlmab hiivitamis-
mehhanismi, millega vahendati tasumisele kuuluvat
summat, et votta arvesse summat, mida ei saa ettevdtte
tulumaksust maha arvata. Sellegipoolest voeti sellest
praktikast tulenevat majanduslikku mdju kdnealuse kiisi-
muse hindamisel nouetekohaselt arvesse.

Niisiis leiab komisjon, et Belgia maksuamet ei andnud
aritthingule Umicore 21. detsembri 2000. aasta kokku-
leppe sdlmimisega majandus- voi finantseelist.

IX. JARELDUS

Komisjon nendib, et Belgia maksuameti ja daritthingu
Umicore vahel 21. detsembril 2000 sdlmitud kokkulepe
ei andnud driithingule Umicore eelist ning seega ei kujuta
kokkulepe endast riigiabi Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 107 15ike 1 tdhenduses,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Belgia riigi ja ariithingu Umicore S.A. (endine Union Miniere
S.A) vahel 21. detsembril 2000 sdlmitud kokkulepe 423
miljoni Belgia frangi suuruse summa kohta ei kujuta endast
Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 loike 1 kohast abi.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud Belgia Kuningriigile.

Briissel, 26. mai 2010

Komisjoni nimel
asepresident
Joaquin ALMUNIA
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KOMISJONI RAKENDUSOTSUS,

10. mai 2011,

millega muudetakse otsuse 93/52/EMU II lisa seoses Itaalia teatavate halduspiirkondade ametlikult

brutselloosist (B. melitensis) vabaks tunnistamisega ning otsuse 2003/467EU lisasid seoses Itaalia,

Poola ja Uhendkuningriigi teatavate halduspiirkondade ametlikult veiste tuberkuloosist, veiste
brutselloosist ja veiste ensootilisest leukoosist vabaks tunnistamisega

(teatavaks tehtud numbri K(2011) 3066 all)
(EMPs kohaldatav tekst)

(2011/277[EL)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 26. juuni 1964. aasta direktiivi
64/432/EMU iihendusesisest veiste ja sigadega kauplemist maju-
tavate loomatervishoiu probleemide kohta, (1) eriti selle A lisa I
jao punkti 4, A lisa Il jao punkti 7 ja D lisa I peatiiki punkti E,

vottes arvesse ndukogu 28. jaanuari 1991. aasta direktiivi
91/68/EMU loomatervishoiu kohta ithendusesiseses lamba- ja
kitsekaubanduses, (?) eriti selle A lisa 1. peatiiki II jagu,

ning arvestades jargmist:

(1) Direktiivis 91/68/EMU on madratletud liidusisest
lammaste ja kitsedega kauplemist reguleerivad loomater-
vishoiunduded. Selles on sitestatud tingimused, mille
alusel voib litkmesriigid vdi nende piirkonnad ametlikult
brutselloosivabaks tunnistada.

() Komisjoni 21. detsembri 1992. aasta otsuses 93/52/EMU
(milles registreeritakse teatavate liikmesriikide voi piir-
kondade vastavus nduetele seoses brutselloosiga (B. meli-
tensis) ja antakse neile ametlikult haigusvaba liikmesriigi
voi piirkonna staatus) (%) on loetletud liikmesriikide piir-
konnad, mis on vastavalt direktiivile 91/68/EMU ametli-
kult tunnistatud brutselloosist (B. melitensis) vabaks.

(3) Itaalia on esitanud komisjonile dokumendid, mis tden-
davad Emilia-Romagna ja Valle d’Aosta halduspiirkon-
dade vastavust direktiivis 91/68/EMU sitestatud tingi-
mustele, mille kohaselt saaks need Itaalia piirkonnad
tunnistada ametlikult brutselloosist (B. melitensis) vabaks.

(4)  Itaalia esitatud dokumentidele antud hinnangu pdhjal
tuleks Emilia-Romagna ja Valle d’Aosta halduspiirkonnad
tunnistada ametlikult sellest haigusest vabaks. Seeparast
tuleks otsuse 93/52/EMU II lisa kirjet Itaalia kohta vasta-
valt muuta.

EUT 121, 29.7.1964, Ik 1977/64.
() EUT L 46, 19.2.1991, Ik 19.
EUT L 13, 21.1.1993, Ik 14.

)

(10)

Direktiivis 64/432/EMU on kisitletud veiste ja sigadega
kauplemist liidus. Direktiivis on sitestatud tingimused,
mille alusel voib liikmesriigi voi selle piirkonna tunnis-
tada ametlikult tuberkuloosist, brutselloosist voi veiste
ensootilisest leukoosist vabaks selles osas, mis puudutab
veisekarju.

Kuigi Mani saar (mis on Briti Kroonist soltuv, kuid samas
iseseisev omavalitsusiiksus) ei ole liidu osa, on tal liiduga
teatavad piiratud ulatusega suhted. Seetottu on ndukogu
12. mirtsi 1973. aasta méiruses (EMU) nr 706/73 (Kana-
lisaarte ja Mani saare suhtes kohaldatava pdllumajandus-
toodetega kauplemist kisitleva ithenduse korra kohta) (%)
sdtestatud, et muu hulgas loomatervist kisitlevates digus-
aktides sitestatud eeskirjade kohaldamise eesmargil kasit-
letakse Uhendkuningriiki ja Mani saart kui iihte liikmes-
riiki.

Komisjoni 23. juuni 2003. aasta otsuse 2003/467[EU
(millega kehtestatakse teatavate liikmesriikide ja litkmes-
riikide piirkondade ametlikult tuberkuloosist, brutselloo-
sist ja veiste ensootilisest leukoosist vaba staatus seoses
veisekarjadega) (°) lisades on loetletud litkmesriigid ja
nende piirkonnad, mis on tunnistatud ametlikult veiste
tuberkuloosist, veiste brutselloosist ja veiste ensootilisest
leukoosist vabaks.

Itaalia on esitanud komisjonile dokumendid, mis tden-
davad Lazio halduspiirkonna Rieti ja Viterbo provintside
vastavust direktiivis 64/432/EMU sitestatud ametlikult
tuberkuloosivaba staatuse andmise tingimustele.

Itaalia esitatud dokumentidele antud hinnangu pd&hjal
tuleks Lazio halduspiirkonna Rieti ja Viterbo provintsid
tunnistada ametlikult tuberkuloosivabadeks piirkonda-
deks Itaalias.

Itaalia ja Uhendkuningriik on esitanud komisjonile ka
dokumendid, mis tdendavad Itaalias Lazio halduspiir-
konna Frosinone, Latina ja Viterbo provintside ning
Uhendkuningriigis Mani saare vastavust direktiivis
64/432[EMU sitestatud ametlikult brutselloosivaba staa-
tuse andmise tingimustele.

(*y EUT L 68, 15.3.1973, Ik 1.

() ELT L 156, 25.6.2003, Ik 74.
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(1)

(12)

(13)

(14)

Itaalia ja Uhendkuningriigi esitatud dokumentidele antud
hinnangu pohjal tuleks Itaalias Lazio halduspiirkonnas
paiknevad Frosinone, Latina ja Viterbo provintsid ning
Uhendkuningriigis Mani saar tunnistada ametlikult brut-
selloosivabadeks piirkondadeks Itaalias ja Uhendkuning-
riigis.

Itaalia, Poola ja Uhendkuningriik on esitanud komisjonile
ka dokumendid, mis tdendavad, et Itaalias Lazio haldus-
piirkonnas paiknevat Viterbo provintsi, Poolas Lubuskie,
Kujawsko-Pomorskie, Mazowieckie, Podlaskie,
Warminsko-Mazurskie ja Wielkopolskie halduspiirkon-
dades (vojevoodkonnad) paiknevat 44 haldusiiksust
(powiatid) ning Uhendkuningriigis Mani saart vdib lugeda
vastavalt Itaalia, Poola ja Uhendkuningriigi piirkondadeks,
mis vastavad direktiivis 64/432/EMU sitestatud ametli-
kult veiste ensootilisest leukoosist vaba piirkonna staatuse
andmise tingimustele.

Pirast Itaalia, Poola ja Uhendkuningriigi esitatud doku-
mentide hindamist tuleks asjaomased piirkonnad tunnis-
tada ametlikult veiste ensootilisest leukoosist vabadeks
piirkondadeks vastavalt Itaalias, Poolas ja Uhendkuning-
riigis.

Otsuse 2003/467EU lisasid tuleks seega vastavalt muuta.

(15)  Kéesoleva otsusega ettenihtud meetmed on kooskdlas
toiduahela ja loomatervishoiu alalise komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Otsuse 93/52/EMU II lisa muudetakse vastavalt kdesoleva otsuse
I lisale.

Artikkel 2

Otsuse 2003/467/EU lisasid muudetakse vastavalt kéesoleva
otsuse II lisale.

Artikkel 3

Kiesolev otsus on adresseeritud liikmesriikidele.

Briissel, 10. mai 2011

Komisjoni nimel
komisjoni liige
John DALLI
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I LISA

Otsuse 93/52/EMU II lisas asendatakse kirje Itaalia kohta jirgmisega:

Jtaalias:

Abruzzo maakond: Pescara provints;
Bolzano provints,

Emilia-Romagna maakond;
Friuli-Venezia Giulia maakond;
Lazio maakond: Latina, Rieti, Rooma, Viterbo provintsid;
Liguuria maakond: Savona provints;
Lombardia maakond;

Marche maakond;

Molise maakond;

Piemonte maakond;

Sardiinia maakond;

Toscana maakond;

Trento provints;

Umbria maakond;

Valle d’Aosta maakond;

Veneto maakond.”
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II LISA

Otsuse 2003/467[EU I, II ja III lisa muudetakse jargmiselt.
1) I lisa 2. peatiikis asendatakse kirje Itaalia kohta jirgmisega:
Jtaalias:
— Abruzzo maakond: Pescara provints;
— Bolzano provints;
— Emilia-Romagna maakond;
— Friuli-Venezia Giulia maakond;
— Lazio maakond: Rieti ja Viterbo provintsid;
— Lombardia maakond;
— Marche maakond: Ascoli Piceno provints;
— Piemonte maakond: Novara, Verbania ja Vercelli provintsid;
— Sardiinia maakond: Cagliari, Medio-Campidano, Ogliastra, Olbia-Tempio ja Oristano provintsid;
— Toscana maakond;
— Trento provints;

— Veneto maakond.”

2

II lisa 2. peatiikis:
a) Itaaliat kasitlev kirje asendatakse jargmisega:
Jtaalias:
— Abruzzo maakond: Pescara provints;
— Bolzano provints;
— Emilia-Romagna maakond;
— Friuli-Venezia Giulia maakond;
— Lazio maakond: Frosinone, Latina, Rieti ja Viterbo provintsid;
— Liguuria maakond: Imperia ja Savona provintsid;
— Lombardia maakond;
— Marche maakond;
— Molise maakond: Campobasso provints;
— Piemonte maakond;
— Apuulia maakond: Brindisi provints;
— Sardiinia maakond;
— Toscana maakond;
— Trento provints;
— Umbria maakond;

— Veneto maakond;”

=

Uhendkuningriiki késitlev kirje asendatakse jirgmisega:
,Uhendkuningriigis:
— Suurbritannia: Inglismaa, Sotimaa, Wales;

— Mani saar.”
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3) III lisa 2. peatiikki muudetakse jargmiselt:

o
=

=

Itaaliat kasitlev kirje asendatakse jargmisega:
Jltaalias:

— Abruzzo maakond: Pescara provints;

— Bolzano provints;

— Campania maakond: Napoli provints;

— Emilia-Romagna maakond;

— Friuli-Venezia Giulia maakond;

— Lazio maakond: Frosinone, Rieti ja Viterbo provintsid;
— Liguuria maakond: Imperia ja Savona provintsid;
— Lombardia maakond;

— Marche maakond;

— Molise maakond;

— Piemonte maakond;

— Apuulia maakond: Brindisi provints;

— Sardiinia maakond;

— Sitsiilia maakond: Agrigento, Caltanissetta, Siracusa ja Trapani provintsid;
— Toscana maakond;

— Trento provints;

— Umbria maakond;

— Valle d’Aosta maakond;

— Veneto maakond;”

Poolat kisitlev kirje asendatakse jirgmisega:

,Poolas:

— Alam-Sileesia (Dolnoslaskie) vojevoodkond

Powiatid: bolestawiecki, dzierzoniowski, glogowski, gérowski, jaworski, jeleniogérski, Jelenia Gora,
kamiennogérski, ktodzki, legnicki, Legnica, lubaniski, lubinski, lwéwecki, milicki, olesnicki,
ofawski, polkowicki, strzelinski, $redzki, $widnicki, trzebnicki, walbrzyski, Walbrzych,
wolowski, wroclawski, Wroclaw, zabkowicki, zgorzelecki, zlotoryjski.

— Lublini vojevoodkond

Powiatid: bialski, Biata Podlaska, bilgorajski, chelmski, Chelm, hrubieszowski, janowski, krasnos-
tawski, krasnicki, lubartowski, lubelski, Lublin, leczynski, lukowski, opolski, parczewski,
pulawski, radzynski, rycki, $widnicki, tomaszowski, wlodawski, zamojski, Zamos¢.

— Lubuskie vojevoodkond

Powiatid: gorzowski, Gorzéw Wielkopolski, krosnierisko-odrzanski, migdzyrzecki, nowosolski,
stubicki, strzelecko—drezdenecki, sulecinski, $wiebodzinski, Zielona Gora, zielonogérski,
zaganski, zarski, wschowski.
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— Kujawy-Pomorze vojevoodkond

Powiatid:

aleksandrowski, brodnicki, bydgoski, Bydgoszcz, chelminski, golubsko-dobrzynski, grud-
zigdzki, inowroctawski, lipnowski, Grudziagdz, radziejowski, rypinski, sepolefiski, swiecki,
torunski, Torun, tucholski, wabrzeski, Wloctawek, wloctawski.

— 1L6dzi vojevoodkond

Powiatid:

belchatowski, brzezinski, kutnowski, faski, teczycki, towicki, 16dzki, £6dZ, opoczynski,
pabianicki, pajeczanski, piotrkowski, Piotrkow Trybunalski, poddebicki, radomszczanski,
rawski, sieradzki, skierniewicki, Skierniewice, tomaszowski, wielunski, wieruszowski,
zdunskowolski, zgierski.

— Viike-Poola (Matopolskie) vojevoodkond

Powiatid:

brzeski, bochenski, chrzanowski, dabrowski, gorlicki, krakowski, Krakéw, limanowski,
miechowski, myslenicki, nowosadecki, nowotarski, Nowy Sacz, o$wigcimski, olkuski,
proszowicki, suski, tarnowski, Tarnéw, tatrzanski, wadowicki, wielicki.

— Masoovia vojevoodkond

Powiatid:

bialobrzeski, ciechanowski, garwolifiski, gréjecki, gostyniniski, grodziski, kozienicki, legio-
nowski, lipski, osicki, makowski, mifiski, mtawski, nowodworski, ostrotecki, Ostrofgka,
ostrowski, otwocki, piaseczyfiski, Ptock, plocki, ploniski, pruszkowski, przasnyski, przy-
suski, puttuski, Radom, radomski, Siedlce, siedlecki, sierpecki, sochaczewski, sokotowski,
szydlowiecki, Warszawa, warszawski zachodni, wegrowski, wolominski, wyszkowski,
zwoleriski, Zurominiski, zyrardowski.

— Opole vojevoodkond

Powiatid:

brzeski, glubczycki, kedzierzynsko-kozielski, kluczborski, krapkowicki, namystowski,
nyski, oleski, opolski, Opole, prudnicki, strzelecki.

— Podkarpacie vojevoodkond

Powiatid:

bieszczadzki, brzozowski, debicki, jarostawski, jasielski, kolbuszowski, kro§nienski,
Krosno, leski, lezajski, lubaczowski, fancucki, mielecki, nizanski, przemyski, Przemysl,
przeworski, ropczycko-sedziszowski, rzeszowski, Rzeszow, sanocki, stalowowolski, strzy-
zowski, Tarnobrzeg, tarnobrzeski.

— Podlaasia vojevoodkond

Powiatid:

augustowski, bialostocki, Bialystok, bielski, grajewski, hajnowski, kolneriski, tomzyriski,
Lomza, moniecki, sejnefiski, siemiatycki, sokélski, suwalski, Suwatki, wysokomazowiecki,
zambrowski.

— Pomorze vojevoodkond

Powiatid:

Gdansk, gdanski, Gdynia, leborski, Sopot, wejherowski.

— Sileesia (Slaskie) vojevoodkond

Powiatid:

bedzinski, bielski, Bielsko-Biata, bierufisko-ledzinski, Bytom, Chorzéw, cieszynski, czgs-
tochowski, Czestochowa, Dabrowa Gdrnicza, gliwicki, Gliwice, Jastrzebie Zdréj, Jaworzno,
Katowice, klobucki, lubliniecki, mikotowski, Mystowice, myszkowski, Piekary Slqskie,
pszczynski, raciborski, Ruda Slqska, rybnicki, Rybnik, Siemianowice §lqskie, Sosnowiec,
Swi@tochkowice, tarnogorski, Tychy, wodzistawski, Zabrze, zawiercianski, Zory, zywiecki.

— Swigty Krzyzi vojevoodkond

Powiatid:

buski, jedrzejowski, kazimierski, kielecki, Kielce, konecki, opatowski, ostrowiecki, pific-
zowski, sandomierski, skarzyski, starachowicki, staszowski, wloszczowski.
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— Warmia-Masuuria vojevoodkond

Powiatid: Elblag, elblaski, elcki, gizycki, gotdapski, ketrzynski, lidzbarski, olecki, piski, szczycienski,
wegorzewski.

— Suur-Poola (Wielkopolskie) vojevoodkond

Powiatid: jarocinski, kaliski, Kalisz, kepinski, kolski, koninski, Konin, krotoszynski, migdzychodzki,
nowotomyski, ostrowski, ostrzeszowski, pleszewski, stupecki, §redzki, $remski, turecki,
wolsztynski, wrzesinski. ”;

¢) lisatakse kirje Uhendkuningriigi kohta:
,Uhendkuningriigis:

— Mani saar.”
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