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(EU asutamislepingu | Euratomi asutamislepingu kohaselt vastu voetud aktid, mille avaldamine on kohustuslik)

MAARUSED

KOMISJONI MAARUS (EU) nr 288/2008,
31. mirts 2008,

millega kehtestatakse kindlad impordiviirtused, et méirata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind

EUROOPA UHENDUSTE KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut,

vottes arvesse komisjoni 21. detsembri 2007. aasta mddrust
(EU) nr 1580/2007 millega kehtestatakse ndukogu maéiruste
(EU) nr 2200/96, (EU) nr 2201/96 ja (EU) nr 1182/2007 raken-
duseeskirjad puu- ja koogiviljasektoris, (1) eriti selle artikli 138
[iget 1,

ning arvestades jargmist:

(1)

Miidruses (EU) nr 1580/2007 on sitestatud vastavalt
mitmepoolsete kaubanduslabirdakimiste Uruguay vooru
tulemustele kriteeriumid, mille alusel komisjon kehtestab
kindlad impordivaartused kolmandatest riikidest importi-

piiril

misel kdesoleva mairuse lisas sitestatud toodete ja ajava-

hemike puhul.

(2)  Kooskdlas eespool nimetatud kriteeriumidega tuleb
kehtestada kindlad impordivaartused kiesoleva mdairuse
lisas sitestatud tasemetel,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Midruse (EU) nr 1580/2007 artiklis 138 osutatud kindlad
impordivédrtused kehtestatakse vastavalt kiesoleva mddruse
lisale.

Artikkel 2

Kiesolev maarus joustub 1. aprillil 2008.

Kiesolev mairus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kéikides litkmesriikides.

Briissel, 31. marts 2008

() ELT L 350, 31.12.2007, 1k 1.

Komisjoni nimel
pollumajanduse ja maaelu arenduse peadirektor
Jean-Luc DEMARTY
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Komisjoni 31. mirtsi 2008. aasta miirus, millega kehtestatakse kindlad impordiv

LISA

teatava puu- ja kodgivilja hind piiril

aa;

rtused, et miirata kindlaks

(EUR/100 kg)

CN-kood Kolmanda riigi kood (') Kindel impordivéirtus
0702 00 00 JO 64,0
MA 52,4
TN 125,1
TR 90,3
77 83,0
0707 00 05 JO 178,8
MA 69,9
MK 99,4
TR 115,4
77 115,9
07099070 MA 60,4
TR 105,2
77 82,8
080510 20 EG 47,1
IL 57,8
MA 59,1
TN 60,3
TR 68,1
77 58,5
0805 50 10 IL 117,7
TR 132,9
ZA 147,5
77 132,7
0808 10 80 AR 85,1
BR 81,7
CA 80,7
CL 90,1
CN 83,5
MK 42,9
uUs 110,5
906 63,4
ZA 66,5
77 78,3
0808 20 50 AR 76,5
CL 81,9
CN 54,2
ZA 87,4
77 75,0

(") Riikide nomenklatuur on sitestatud komisjoni méaruses (EU) nr 1833/2006 (ELT L 354, 14.12.2006, lk 19). Kood ,ZZ” tihistab

Jmuud piritolu”.
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KOMISJONI MAARUS (EU) nr 289/2008,
31. mirts 2008,

millega muudetakse miirust (EU) nr 1266/2007 ndukogu direktiivi 2000/75/EU rakenduseeskirjade
kohta seoses lammaste katarraalse palaviku tdrje, jirelevalve, seire ja teatavate vastuvotlikku liiki
kuuluvate loomade likkumispiirangutega

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA UHENDUSTE KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut,

vottes arvesse ndukogu 20. novembri 2000. aasta direktiivi
2000/75[EU, millega kehtestatakse erisitted lammaste katar-
raalse palaviku tdrjeks ja likvideerimiseks, (1) eriti selle artikli 9
Idike 1 punkti ¢, artikleid 11 ja 12 ja artikli 19 kolmandat
16iku,

ning arvestades jargmist:

(1)  Komisjoni médirusega (EU) nr 1266/2007 (3) sitestatakse
seoses lammaste katarraalse palavikuga torje, jdrelevalve
ja seire eeskirjad ning loomade veo piirangud kitsendus-
tega tsoonides ja nendest viljapoole. Kehtestatakse tingi-
mused, mille alusel antakse vabastus direktiiviga
2000/75/EU  kehtestatud keelust viia vastuvdtlikke
loomi, nende spermat, munarakke ja embriioid kitsendus-
tega tsoonist vélja.

(2) Kui vastuvotlikku liiki loomade, nende sperma, munarak-
kude ja embriiote kitsendustega tsoonist viljaviimise
keelust vabastatakse loomad vodi tooted, mis on ette
nahtud thendusesiseseks kaubanduseks voi kolmanda-
tesse riikidesse eksportimiseks, peaksid ndukogu direktii-
videga 64[432[EMU, (*) 91/68/EMU (*) ja 92/65/EMU (°)
ette nihtud ja komisjoni otsuses 93/444/EMU (6)
osutatud veterinaarsertifikaadid sisaldama viidet méaru-
sele (EU) nr 1266/2007. Toetudes saadud kogemusele,
on asjakohane niha ette konealuste veterinaarsertifikaa-
tide sonastuse tdiendamine, et muuta vastuvotlikku liiki
loomi, spermat, munarakke ja embriiot vdljaviimiskeelust
vabastavad tervishoiunduded selgesdnalisemaks.

(3)  Jargmiste digusaktidega nihakse ette, et veiste, lammaste
ja kitsede sperma, munarakkude ja embriiote vedamisel

() EUT L 327, 22.12.2000, lk 74. Direktiivi on viimati muudetud
komisjoni otsusega 2007/729/EU (ELT L 294, 13.11.2007, lk 26).

(3 ELT L 283, 27.10.2007, lk 37.

(®) EUT 121, 29.7.1964, Ik 1977/64. Direktiivi on viimati muudetud
otsusega 2007/729/EU.

(*) EUT L 46, 19.2.1991, 1k 19. Direktiivi on viimati muudetud direk-
tiiviga 2006/104/EU (ELT L 363, 20.12.2006, Ik 352).

(°) EUT L 268, 14.9.1992, lk 54. Direktiivi on viimati muudetud
komisjoni otsusega 2007/265/EU (ELT L 114, 1.5.2007, 1k 17).

(6) EUT L 208, 19.8.1993, lk 34.

peab nendega kaasas olema veterinaarsertifikaat: ndukogu
14, juuni 1988. aasta direktiiv 88/407/EMU, millega
sitestatakse koduveiste sperma ithendusesisese kauban-
duse ja impordi korral kohaldatavad loomatervishoiu
noéuded, () ndukogu 25. septembri 1989. aasta direktiiv
89/556/EMU  koduveiste embriiote  ithendusesisese
kaubanduse ja nende kolmandatest riikidest impordi
loomatervishoiu nouete kohta, (*) komisjoni 19. septembri
1995. aasta otsus 95/388/EU, milles mératakse kindlaks
ithendusesisesel lammaste ja kitsede sperma, munarak-
kude ja embriiotega kauplemisel kasutatavate veterinaar-
sertifikaatide niidis, (°) ja otsus 93/444/EMU.

(4)  Vastuvotlikku liiki loomade, nende sperma, munarakkude
ja embriiote kitsendustega tsoonist valjaviimise keelust
vabastamise korral tuleks, toetudes saadud kogemusele,
konealustes veterinaarsertifikaatides viidata mairusele
(EU) nr 1266/2007. Seepérast tuleks tdiendada kone-
aluste veterinaarsertifikaatide sOnastust, et muuta vastu-
votlikku liikki loomi, spermat, munarakke ja embriiot
viljaviimiskeelust vabastavad tervishoiunduded selgesdna-
lisemaks.

(5)  In vivo saadud veiste embriiod ja munarakud ei kujuta
markimisvddrset ohtu seoses lammaste katarraalse pala-
vikuga. Seepirast tuleks need viljaviimiskeelust vabastada,
tingimusel, et doonorloomal ei avaldu embriio ja muna-
rakkude kogumise pdeval lammaste katarraalse palaviku
kliinilisi tunnuseid.

(6)  Selguse huvides tuleks teksti lisada teatud muudatused III
lisa punktides 6 ja 7 osutatud loomuliku immuunsusega
loomade puhul ning munarakkude ja embriioga seotud
satted.

(7)  Seepidrast tuleks mairust (EU) nr 1266/2007 vastavalt
muuta.

(8)  Kiesoleva mairusega ette nahtud meetmed on kooskdlas
toiduahela ja loomatervishoiu alalise komitee arvamusega,

() EUT L 194, 22.7.1988, Ik 10. Direktiivi on viimati muudetud

komisjoni otsusega 2008/120/EU (ELT L 42, 16.2.2008, lk 63).

(®) EUT L 302, 19.10.1989, lk 1. Direktiivi on viimati muudetud
komisjoni otsusega 2006/60/EU (ELT L 31, 3.2.2006, lk 24).

(°) EUT L 234, 3.10.1995, lk 30. Otsust on viimati muudetud otsusega
2005/43(EU (ELT L 20, 22.1.2005, Ik 34).
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ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Midruse (EU) nr 1266/2007 1II lisa muudetakse vastavalt kidesoleva mairuse lisale.

Artikkel 2

Kéesolev mairus joustub seitsmendal péeval pérast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev mairus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 31. marts 2008

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Androulla VASSILIOU
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LISA

Madruse (EU) nr 1266/2007 1II lisa asendatakse jirgmisega.

I LISA

Viljaviimiskeelust tehtavate erandite tingimused (artikli 7 16ike 2 punkt a ja artikli 8 16ike 1 punkt a)

A. Loomad

Loomad peavad sihtkohta transportimise ajal Culicoidesi vektorite riinnaku eest kaitstud olema.

Lisaks peab jargima vdhemalt iithte jirgmises seitsmes punktis esitatud tingimusest.

1. Loomi on hoitud V lisa kohaselt mairatletud hooajalise vektoritest vaba perioodi viltel alates stinnist kuni ldhe-
tamiseni vOi vdhemalt 60 pdeva enne nende transportimise kuupdeva hooajati lammaste katarraalsest palavikust
puutumata tsoonis ning neile on tehtud kooskdlas Maailma Loomatervishoiu Organisatsiooni (OIE) maismaaloo-
made diagnostiliste testide ja vaktsiinide kdsiraamatuga (*) (edaspidi ,OIE kasiraamat”) haigusetekitaja tuvastamise
test, mille tulemused on negatiivsed ja mis on tehtud kodige rohkem seitse pdeva enne transportimise kuupieva.

Haigusetekitaja tuvastamise test ei ole siiski vajalik litkmesriikide voi liikmesriikide piirkondade puhul, mille kohta
on piisavalt epidemioloogilisi andmeid, mis on saadud pirast jirelevalveprogrammi rakendamist vdhemalt
kolmeaastase perioodi viltel ja mis pohjendavad V lisa kohaselt méiratletud hooajalise vektoritest vaba perioodi
kindlaksméddramist.

Seda voimalust kasutavad litkmesriigid teatavad sellest komisjonile ja teistele liikmesriikidele toiduahela ja looma-
tervishoiu alalise komitee raames.

Kui kiesolevas punktis osutatud loomad on ette néhtud ithendusesiseseks kaubanduseks véi kolmandatesse riiki-
desse eksportimiseks, lisatakse direktiivides 64/432/EMU, 91/68/EMU ja 92[65[EMU sitestatud voi otsuses
93/444/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jirgmine sonastus:

,Looma/loomi on hoitud hooajati lammaste katarraalsest palavikust puutumata tsoonis hooajalise vektoritest vaba
perioodi viltel, mis algas ....ereenees (lisada kuupdev), alates siinnist voi vihemalt 60 pédeva valtel (valida sobiv)
kuni ldhetamiseni ning neile on OIE kisiraamatu kohaselt tehtud haigusetekitaja tuvastamise test, mille tulemused
on negatiivsed ja mille jaoks on vdetud proove seitse pieva enne transportimise kuupdeva kooskdlas midruse (EU)
nr 1266/2007 III lisa A osa punktiga 1.”

(*) http:/[www.oie.intfeng/normes/en_mcode.htm?e1d10

2. Loomi on vihemalt 60 pdeva enne lihetamiskuupédeva kaitstud vektorite rinnaku eest.

Kui kiesolevas punktis osutatud loomad on ette nihtud ithendusesiseseks kaubanduseks véi kolmandatesse riiki-
desse eksportimiseks, lisatakse direktiivides 64/432/EMU, 91/68/EMU ja 92[65/EMU sitestatud vdi otsuses
93/444/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jirgmine sdnastus:

,Loom(ad) vastab (vastavad) mairuse (EU) nr 1266/2007 III lisa A osa punktile 2.”

3. Loomi on kuni lahetamiseni hoitud V lisa kohaselt maaratletud hooajalise vektoritest vaba perioodi valtel hooajati
lammaste katarraalsest palavikust puutumata tsoonis vdi neid on kaitstud vektorite riinnaku eest vihemalt 28
pdeva, mille jooksul on neile tehtud kooskdlas OIE kisiraamatuga lammaste katarraalse palaviku viiruse rithma
antikehade avastamiseks seroloogiline test, mille tulemused olid negatiivsed ja mis on tehtud vihemalt 28 pdeva
jooksul pirast vektorite riinnaku eest kaitsmise perioodi algust voi hooajalise vektoritest vaba perioodi algust.
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Kui kdesolevas punktis osutatud loomad on ette ndhtud ithendusesiseseks kaubanduseks vdi kolmandatesse riiki-
desse eksportimiseks, lisatakse direktiivides 64/432[EMU, 91/68/EMU ja 92/65/EMU sitestatud vdi otsuses
93/444[/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jirgmine sonastus:

,Loom(ad) vastab (vastavad) miiruse (EU) nr 1266/2007 III lisa A osa punktile 3.”

. Loomi on kuni lihetamiseni hoitud V lisa kohaselt méiratletud hooajalise vektoritest vaba perioodi viltel hooajati

lammaste katarraalsest palavikust puutumata tsoonis voi neid on kaitstud vektorite rinnaku eest vihemalt 14
pdeva, mille jooksul on neile tehtud kooskolas OIE kisiraamatuga haigusetekitaja tuvastamise test, mille tulemused
on negatiivsed ja mis on tehtud vihemalt 14 pieva jooksul pérast vektorite riinnaku eest kaitsmise perioodi algust
voi hooajalise vektoritest vaba perioodi algust.

Kui kdesolevas punktis osutatud loomad on ette ndhtud ithendusesiseseks kaubanduseks vdi kolmandatesse riiki-
desse eksportimiseks, lisatakse direktiivides 64/432[EMU, 91/68/EMU ja 92/65/EMU sitestatud voi otsuses
93/444/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jargmine sdnastus:

,Loom(ad) vastab (vastavad) miiruse (EU) nr 1266/2007 III lisa A osa punktile 4.”

. Loomad on pirit karjast, mis on vaktsineeritud pideva asutuse vastu vetud vaktsineerimisprogrammi kohaselt,

ning loomi on vaktsineeritud serotiiiibi/serotiitipide vastu, mis esineb/esinevad voi voib/voivad esineda epidemio-
loogiliselt asjakohases geograafilises paritolupiirkonnas, loomadel kestab vaktsiiniprogrammis heaks kiidetud vakt-
siini spetsifikatsioonides tagatud immuunsusperiood ning loomad vastavad vahemalt tthele jargmistest tingimustest:

a) neid on vaktsineeritud rohkem kui 60 pdeva enne transportimiskuupédeva;

b) neid on vaktsineeritud inaktiveeritud vaktsiiniga vahemalt nii mitme pdeva eest, kui vaktsiiniprogrammis heaks
kiidetud vaktsiini spetsifikatsioonides on immuunsuskaitse toime alguseks mdiratud, ning neile on tehtud
kooskélas OIE kisiraamatuga haigusetekitaja tuvastamise test, mille tulemused olid negatiivsed ja mis on tehtud
vihemalt 14 pdeva pérast vaktsiiniprogrammis heaks kiidetud vaktsiini spetsifikatsioonides sdtestatud immuun-
suskaitse toime algust;

¢) nad olid varem vaktsineeritud ja neid on vaktsiiniprogrammis heaks kiidetud vaktsiini spetsifikatsioonides
tagatud immuunsusperioodi jooksul inaktiivse vaktsiiniga uuesti vaktsineeritud;

d) neid on hoitud V lisa kohaselt mairatletud hooajalise vektoritest vaba perioodi jooksul hooajati lammaste
katarraalsest palavikust puutumata tsoonis alates siinnist voi vihemalt 60 pideva enne vaktsineerimiskuupdeva
ning neid on vaktsineeritud inaktiivse vaktsiiniga vahemalt nii mitme pdeva eest, kui vaktsiiniprogrammis heaks
kiidetud vaktsiini spetsifikatsioonides on immuunsuskaitse toime alguseks maaratud.

Kui kdesolevas punktis osutatud loomad on ette ndhtud ithendusesiseseks kaubanduseks vdi kolmandatesse riiki-
desse eksportimiseks, lisatakse direktiivides 64/432/EMU, 91/68/EMU ja 92[65/EMU sitestatud vdi otsuses
93/444/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jirgmine sdnastus:

,Loom(ad) on vaktsineeritud lammaste katarraalse palaviku serotiiiibi/-tiiipide ......cccccccorereuee (lisada  serotiiiip/
~tiliibid) VastU .....ceoeeeemmmemmnnnnnnns wwoee (lisada vaktsiini nimi) inaktiveeritud vaktsiiniga/muundatud elusvaktsiiniga (valida
sobiv) kooskélas méiruse (EU) nr 1266/2007 III lisa A osa punktiga 5.”

. Loomi ei ole kunagi lammaste katarraalse palaviku vastu vaktsineeritud ja on kogu aeg hoitud epidemioloogiliselt

asjakohases geograafilises paritolupiirkonnas, kus ei ole esinenud, ei esine voi tdendoliselt ei esine iile ithe serotiiiibi,
ning:

a) loomadele on kooskolas OIE kisiraamatuga tehtud lammaste katarraalse palaviku viiruse serotiiiibi vastaste
antikehade avastamiseks seroloogiline test, mille tulemused on positiivsed (test tuleb teha 60-360 pdeva enne
transportimiskuupdeva), voi



1.4.2008

Euroopa Liidu Teataja

L 89/7

b) loomadele on kooskdlas OIE kisiraamatuga tehtud lammaste katarraalse palaviku viiruse serotiiiibi vastaste
antikehade avastamiseks seroloogiline test, mille tulemused on positiivsed (test tuleb teha vahemalt 30 pieva
enne transportimiskuupéeva) ning loomadele on kooskélas OIE kasiraamatuga tehtud haigusetekitaja tuvastamise
test, mille tulemused on negatiivsed ja mis on tehtud kdige rohkem seitse pdeva enne transportimiskuupieva.

Kui kdesolevas punktis osutatud loomad on ette ndhtud ithendusesiseseks kaubanduseks voi kolmandatesse riiki-
desse eksportimiseks, lisatakse direktiivides 64/432/EMU, 91/68/EMU ja 92[65/EMU sitestatud voi otsuses
93/444/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jargmine sonastus:

,Loomale/loomadele on OIE kisiraamatu kohaselt tehtud seroloogiline test lammaste katarraalse palaviku viiruse
RIS o JuE1E1 03 U (lisada serotiiiip) vastaste antikehade avastamiseks kooskdlas médruse (EU) nr 1266/2007
Il lisa A osa punktiga 6.

7. Loomi ei ole kunagi lammaste katarraalse palaviku vastu vaktsineeritud ja neile on kooskélas OIE kisiraamatuga
tehtud piisav spetsiaalne seroloogiline test, mis vdimaldab tuvastada lammaste katarraalse palaviku viiruse koikidele
esinevatele voi tdendoliselt esinevatele serotiiiipidele omaseid antikehasid ja mille tulemused on koigi epidemioloo-
giliselt asjakohases geograafilises piirkonnas esinevate voi toendoliselt esinevate serotiiiipide suhtes positiivsed, ning:

a) vastava serotiiiibi seroloogiline test on tehtud 60-360 pdeva enne transportimiskuupdeva; voi

b) vastava serotiiiibi seroloogiline test on tehtud vihemalt 30 pdeva enne transportimiskuupdeva ja loomadele on
kooskdlas OIE kidsiraamatuga tehtud haigusetekitaja tuvastamise test, mille tulemused on negatiivsed ja mis on
tehtud kdige rohkem seitse pdeva enne transportimiskuupéeva.

Kui kiesolevas punktis osutatud loomad on ette néhtud ithendusesiseseks kaubanduseks véi kolmandatesse riiki-
desse eksportimiseks, lisatakse direktiivides 64/432/EMU, 91/68/EMU ja 92[65/EMU sitestatud vdi otsuses
93/444/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jirgmine sdnastus:

,Loomale/loomadele on OIE kisiraamatu kohaselt tehtud lammaste katarraalse palaviku viiruse koikide esinevate voi
toendoliselt esinevate Serotiitibi ... (lisada serotiiiip) vastaste antikehade avastamiseks spetsiaalne sero-
loogiline test kooskolas médruse (EU) nr 1266/2007 III lisa A osa punktiga 7.”

B. Loomade sperma

Sperma peab pirinema doonorloomadelt, kes vastavad vihemalt iihele jargmistest tingimustest:

a) neid on hoitud viljaspool kitsendustega tsooni vihemalt 60 pdeva enne sperma kogumise algust ja selle kestel;

b) neid on kaitstud vektorite riinnaku eest vihemalt 60 pideva enne sperma kogumise algust ja selle kestel;

¢) neid on hoitud V lisa kohaselt maaratletud hooajalise vektoritest vaba perioodi viltel viahemalt 60 pieva enne
sperma kogumise algust ja selle kestel hooajati lammaste katarraalsest palavikust puutumata tsoonis ning neile on
kooskdlas OIE kisiraamatuga tehtud haigusetekitaja tuvastamise test, mille tulemused on negatiivsed ja mis on
tehtud kdige rohkem seitse pdeva enne sperma kogumise alguskuupieva.

Haigusetekitaja tuvastamise test ei ole siiski vajalik liitkmesriikide voi liikmesriikide piirkondade puhul, mille kohta
on piisavalt epidemioloogilisi andmeid, mis on saadud pirast jirelevalveprogrammi rakendamist vihemalt
kolmeaastase perioodi viltel ja mis pdhjendavad V lisa kohaselt mddratletud hooajalise vektoritest vaba perioodi
kindlaksmaaramist.

Seda voimalust kasutavad litkmesriigid teatavad sellest komisjonile ja teistele liitkmesriikidele toiduahela ja looma-
tervishoiu alalise komitee raames;
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d) neile on tehtud kogumisaja kestel vihemalt iga 60 pdeva tagant ja 21-60 pdeva pdrast viimast kogumist kooskdlas
OIE kisiraamatuga lammaste katarraalse palaviku viiruse riihma antikehade avastamiseks seroloogiline test, mille
tulemused on negatiivsed;

e) neile on tehtud OIE kasiraamatu kohaselt haigusetekitaja tuvastamise test, mille tulemused on negatiivsed ja mis on
tehtud vereproovidega, mis on voetud:

i) sperma kogumise alguses ja viimasel kogumisel ning
i) sperma kogumise ajal:
— viirusisolatsiooni testi puhul vihemalt iga seitsme pieva tagant;

— poliimeraasi ahelreaktsiooni testi puhul vahemalt iga 28 pieva jdrel.

Kui kéesolevas punktis osutatud sperma on ette nahtud ithendusesiseseks kaubanduseks v&i kolmandatesse riikidesse
eksportimiseks, lisatakse ndukogu direktiivis 88/407/EMU () ja komisjoni otsuses 95/388[EU (**) sitestatud ning
otsuses 93/44/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jirgmine sdnastus:

,Sperma pirineb doonorloomadelt, kes vastavad mairuse (EU) nr 1266/2007 III lisa B osa punktile ........cccoorrreneee
(a, b, ¢, d voi e; valida sobiv).”

() EUT L 194, 22.7.1988, Ik 10.
(*9 EUT L 234, 3.10.1995, Ik 30.

C. Loomade munarakud ja embriiod

1. In vivo saadud veiste munarakud ja embriiod peavad olema kogutud doonorloomadelt, kellel ei esinenud transpor-
timise pdeval ithtegi lammaste katarraalse palaviku kliinilist tunnust.

2. In vivo saadud muude loomade kui veiste embriiod ja munarakud ning in vitro toodetud veiste embriiod peavad
pirinema doonorloomadelt, kes vastavad vihemalt iihele jargmistest tingimustest:

a) neid on hoitud viljaspool kitsendustega tsooni vihemalt 60 paeva enne embriiote/munarakkude kogumise algust
ja selle kestel;

b) neid on kaitstud vektorite riinnaku eest vdhemalt 60 pdeva enne embriiote/munarakkude kogumise algust ja
selle kestel;

¢) neile on kooskdlas OIE kisiraamatuga tehtud lammaste katarraalse palaviku viiruse rithma antikehade avasta-
miseks seroloogiline test, mille tulemused on negatiivsed ja mis on tehtud 21-60 péeva pirast embriiote/mu-
narakkude kogumist;

d) neile on kooskdlas OIE kasiraamatuga tehtud haigusetekitaja tuvastamise test, mis on tehtud embriiote/muna-
rakkude kogumise pdeval voetud vereprooviga ja mille tulemused on negatiivsed.

3. Kui kéesolevas punktis osutatud munarakud ja embriio on ette nihtud iihendusesiseseks kaubanduseks vdi kolman-
datesse riikidesse eksportimiseks, lisatakse noukogu direktiivis 89/556/EMU (***) ja otsuses 95/388/EU sitestatud
voi otsuses 93/44/EMU osutatud asjakohastele veterinaarsertifikaatidele jirgmine sonastus:

,Embriiod/munarakud parinevad doonorloomadelt, kes vastavad méiruse (EU) nr 1266/2007 Il lisa C osa  ........
(punktile 1, punkti 2 alapunktile a, punkti 2 alapunktile b, punkti 2 alapunktile ¢ vdi punkti 2 alapunktile d; valida sobiv).

g

Direktiivi 89/556/EMU B lisa punkti 2 alapunkti a ei kohaldata doonorloomade suhtes, keda on peetud majandites,
mille suhtes kohaldatakse veterinaarkeelde voi karantiinimeetmeid seoses lammaste katarraalse palavikuga.

(*+ EUT L 302, 19.10.1989, Ik 1.”
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KOMISJONI MAARUS (EU) nr 290/2008,
31. mirts 2008,

millega mairatakse kindlaks teraviljasektori imporditollimaksud alates 1. aprillist 2008

EUROOPA UHENDUSTE KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut,

vottes arvesse ndukogu 29. septembri 2003. aasta mérust (EU)
nr 1784/2003 teraviljaturu thise korralduse kohta, (1)

vottes arvesse komisjoni 28. juuni 1996. aasta mairust (EU) nr
1249/96, millega kehtestati ndukogu médruse (EMU) nr
1766/92 tiksikasjalikud rakenduseeskirjad teraviljasektori impor-
ditollimaksude osas, (?) eriti selle artikli 2 Idiget 1,

ning arvestades jargmist:

(1) Mééruse (EU) nr 1784/2003 artikli 10 15ikega 2 nihakse
ette, et CN-koodide 10011000, 1001 90 91,
ex 1001 90 99 (kdrgekvaliteediline pehme nisu), 1002,
ex 1005 (vdlja arvatud hiibriidseemned) ja ex 1007
(vilja arvatud hiibriidid seemneks) alla kuuluvate toodete
imporditollimaks on vdrdne nende toodete suhtes impor-
timisel kehtiva sekkumishinnaga ning seda suurendatakse
55 % vorra, millest arvatakse maha konealuse kaubasaa-
detise suhtes kehtiv CIF-impordihind. See tollimaks ei
tohi siiski iiletada thise tollitariifistiku tollimaksumaéara.

() Madruse (EU) nr 1784/2003 artikli 10 15ikega 3 nihakse
ette, et nimetatud artikli ldikes 2 osutatud tollimaksu
arvutamiseks kehtestatakse konealustele toodetele korra-
paraste ajavahemike jdrel titipiline CIF-impordihind.

(3)  Mdiruse (EU) nr 1249/96 artikli 2 18ike 2 kohaselt on
CN-koodide 1001 10 00, 1001 9091, ex 1001 90 99
(korgekvaliteediline pehme nisu), 1002 00, 1005 10 90,
1005 90 00 ja 1007 00 90 alla kuuluvate toodete impor-
ditollimaksu arvutamiseks kasutatav hind iga péeva tiitipi-
line CIF-impordihind, mis on kindlaks médratud kone-
aluse maaruse artiklis 4 ette nahtud korras.

(4)  Seepdrast tuleks alates 1. aprillist 2008 kehtestada impor-
ditollimaksud, mida kohaldatakse uute maksude joustu-
miseni.

(5)  Vastavalt ndukogu 20. detsembri 2007. aasta mdiirusele
(EU) nr 1/2008, millega peatatakse ajutiselt teatavate tera-
viljade imporditollimaksud 2007/2008. turustusaastal, (*)
on kiesoleva mdirusega kindlaks médratud teatavate
tollimaksude kohaldamine peatatud,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Méiruse (EU) nr 1784/2003 artikli 10 18ikes 2 osutatud tera-
viljasektori imporditollimaksud mairatakse alates 1. aprillist
2008 kindlaks kdesoleva madruse I lisas II lisa teabe alusel.

Artikkel 2

Kiesolev maarus joustub 1. aprillil 2008.

Kiesolev mairus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kéikides litkmesriikides.

Briissel, 31. marts 2008

() ELT L 270, 21.10.2003, lk 78. Mddrust on viimati muudetud
médrusega (EU) nr 735/2007 (ELT L 169, 29.6.2007, kk 6). Méérus
(EU) nr 1784/2003 asendatakse 1. juulil 2008 mdirusega (EU)
nr 1234/2007 (ELT L 299, 16.11.2007, Ik 1).

() EUT L 161, 29.6.1996, lk 125. Méidrust on viimati muudetud
midrusega (EU) nr 1816/2005 (ELT L 292, 8.11.2005, lk 5).

Komisjoni nimel

pollumajanduse ja maaelu arenduse peadirektor

Jean-Luc DEMARTY

() ELT L 1, 4.1.2008, Ik 1.
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I LISA

Miiruse (EU) nr 1784/2003 artikli 10 15ikes 2 loetletud toodete imporditollimaksud, mida kohaldatakse alates
1. aprillist 2008

CN-kood Kaupade kirjeldus Imp“‘zét[‘}’gi/f;aks ()
1001 10 00 Kova NISU, korgekvaliteediline 0,00 (*)
keskmise kvaliteediga 0,00 (¥
madala kvaliteediga 0,00 (*)
1001 90 91 Pehme NISU seemneks 0,00
ex 1001 90 99 Pehme NISU, korgekvaliteediline, v.a seemneks 0,00 (*)
1002 00 00 RUKIS 0,00 (*)
1005 10 90 MAIS seemneks, v.a hiibriidid 0,00
1005 90 00 MALIS, v.a seemneks () 0,00 (*)
1007 00 90 TERASORGO, v.a hiibriidid seemneks 0,00 (*)

(') Kaupade puhul, mis jduavad ithendusse Atlandi ookeani v&i Suessi kanali kaudu, vdib importija taotleda mairuse (EU) nr 1249/96
artikli 2 16ike 4 kohaselt imporditollimaksu vihendamist:

— 3 EURJt, kui lossimissadam asub Vahemere &ires,

— 2 EURJt, kui lossimissadam asub Taanis, Eestis, lirimaal, Litis, Leedus, Poolas, Soomes, Rootsis, Uhendkuningriigis voi Piirenee
poolsaare Atlandi ookeani dirsel rannikul.

() Importija vdib taotleda imporditollimaksu vihendamist ithtse maédra alusel 24 eurot tonni kohta, kui on tdidetud mairuse (EU)
nr 1249/96 artikli 2 1dikes 5 kehtestatud tingimused.

(*) Vastavalt maarusele (EU) nr 1/2008 on selle tollimaksu kohaldamine peatatud.
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II LISA

14.3.2008-28.3.2008

1. Médruse (EU) nr 1249/96 artikli 2 1dike 2 osutatud vordlusperioodi keskmised:

I lisas kehtestatud imporditollimaksude arvutamisel arvestatavad tegurid

(EUR}t)
Kova nisu, Kova nisu, Kova nisu,
Pehme nisu (¥) Mais korge keskmise madala Oder
kvaliteediga | kvaliteediga (**) | kvaliteediga (***)
Bors Minnéapolis Chicago — — — —
Noteering 329,32 137,63 — — — —
FOB-hind USAs — — 374,25 364,25 344,25 172,08
Lahe lisatasu 66,33 12,45 — — — —

Suure Jarvistu lisatasu

(*) Lisatasu 14 EURJt sisse arvestatud (madruse (EU) nr 1249/96 artikli 4 1dige 3).
(*) Allahindlus 10 EUR|Jt (mairuse (EU) nr 1249/96 artikli 4 Idige 3).
(**) Allahindlus 30 EURJt (méiruse (EU) nr 1249/96 artikli 4 Idige 3).

Veokulud: Mehhiko laht-Rotterdam:

Veokulud: Suur Jirvistu-Rotterdam:

. Médruse (EU) nr 1249/96 artikli 2 1dike 2 osutatud vordlusperioodi keskmised:

42,31 EURJt
35,74 EURt
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DIREKTIIVID

KOMISJONI DIREKTIIV 2008/41/EU,

31. mirts 2008,

millega muudetakse ndukogu direktiivi 91/414/EMU, arvates toimeainete hulka kloridasooni

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA UHENDUSTE KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut,

vottes arvesse noukogu 15. juuli 1991. aasta direktiivi
91/414/EMU taimekaitsevahendite turuleviimise kohta, (1) eriti
selle artikli 6 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

Komisjoni médrustes (EU) nr 451/2000 (3 ja (EU) nr
1490/2002 (}) on sitestatud direktiivi 91/414/EMU
artikli 8 1dikes 2 osutatud t66programmi kolmanda
etapi iiksikasjalikud rakenduseeskirjad ja kehtestatud
hindamist vajavate toimeainete loetelu nende toimeainete
voimalikuks kandmiseks direktiivi 91/414/EMU 1 lisasse.
Kloridasoon kuulub nimetatud loetelusse.

Kloridasooni moju inimeste tervisele ja keskkonnale on
juba hinnatud vastavalt méiruse (EU) nr 451/2000 ja
maidruse (EU) nr 1490/2002 sitetele mitmete teavitaja
kavandatud kasutusalade puhul. Kdnealuste médrustega
maédrati ka referentliikmesriigid, kes esitavad asjaomased
hindamisaruanded ja soovitused Euroopa Toiduohutus-
ametile (EFSA) vastavalt mairuse (EU) nr 1490/2002
artikli 10 1dikele 1. Kloridasooni puhul oli referentliik-
mesriik Saksamaa ja kogu asjaomane teave esitati
16. martsil 2005.

Hindamisaruande kohta on litkmesriigid ja Euroopa
Toiduohutusamet esitanud eksperthinnangud ning see
esitati komisjonile 27. juulil 2007. aastal Euroopa Toidu-

() EUT L 230, 19.8.1991, lk 1. Direktiivi on viimati muudetud komis-

joni direktiiviga 2008/40/EU (ELT L 87, 29.3.2008, Ik 5).

(® EUT L 55, 29.2.2000, Tk 25. Maidrust on viimati muudetud maaru-

sega (EU) nr 1044/2003 (ELT L 151, 19.6.2003, Ik 32).

() EUT L 224, 21.8.2002, Ik 23. Madrust on viimati muudetud méaru-

sega (EU) nr 1095/2007 (ELT L 246, 21.9.2007, kk 19).

(4)

ohutusameti teadusliku aruandena kloridasooni kohta. ()
Liikmesriigid ja komisjon vaatasid selle aruande labi
toiduahela ja loomatervishoiu alalises komitees ning see
vormistati 4. detsembril 2007 komisjoni ldbivaatamis-
aruandena kloridasooni kohta.

Mitmete uuringute pohjal on ilmnenud, et kloridasooni
sisaldavad  taimekaitsevahendid ~ vdivad  eeldatavalt
iildjoontes vastata direktiivi 91/414/EMU artikli 5 1dike
1 punktides a ja b sitestatud nduetele, eclkdige komisjoni
labivaatamisaruandes uuritud ja tiksikasjalikult kirjeldatud
kasutusviiside osas. Seega on asjakohane lisada klorida-
soon I lisasse, et tagada kdigis litkmesriikides asjaomast
toimeainet sisaldavate taimekaitsevahendite kasutuslubade
viljaandmine nimetatud direktiiviga ettendhtud korras.

Toimeaine 1 lisasse kandmisele peaks eelnema piisav
ajavahemik, et lilkmesriigid ja huvitatud isikud jouaksid
aine loetelusse lisamisest tulenevate uute nduete tiit-
miseks valmistuda.

llma et see piiraks direktiiviga 91/414/EMU méératletud
kohustusi, mis kaasnevad toimeaine lisamisega I lisasse,
tuleks pdrast toimeaine loetelusse lisamist anda liikmes-
riikidele kuus kuud kloridasooni sisaldavate taimekaitse-
vahendite kehtivate kasutuslubade ldbivaatamiseks, et
tagada direktiivis 91/414/EMU, eriti selle artiklis 13 sites-
tatud nouete ja I lisas sitestatud tingimuste tditmine.
Direktiivi 91/414/EMU sitete kohaselt peaksid liikmes-
riigid vastavalt vajadusele olemasolevaid lube muutma,
need asendama vdi tithistama. Erandina eespool nime-
tatud tdhtajast tuleks ette niha pikem ajavahemik koiki
taimekaitsevahendeid ja kavandatud kasutusviise kasitle-
vate tdielike III lisa kohaste andmete esitamiseks ja hinda-
miseks kooskolas direktiivis 91/414/EMU  sitestatud
iihtsete pohimotetega.

(*) EFSA Scientific Report (2007) 108, 1-82, Conclusion regarding the peer
review of the pesticide risk assessment of the active substance chloridazon
(valmimiskuupdev: 27. juuli 2007), 31. juuli 2007. aasta versioon.
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(7)  Varasemad kogemused komisjoni méiruse (EMU) nr
3600/92 (') raames hinnatud toimeainete kandmisel
direktiivi 91/414/EMU I lisasse on niidanud, et kehtivate
kasutuslubade valdajate kohustuste puhul, mis on seotud
andmetele juurdepaisuga, voib tekkida tdlgendamisras-
kusi. Et neid edaspidi véltida, on vaja tdpsustada likkmes-
riikide kohustused, eelkdige kohustus kontrollida, et loa-
omanik vdimaldab juurdepdisu toimikule, mis vastab ko-
nealuse direktiivi 1T lisa nduetele. Selline tipsustamine ei
too lilkmesriikidele ega loaomanikele kaasa uusi kohus-
tusi vorreldes I lisa muutmiseks seni vastu vdetud direk-
tiividega.

(8)  Seepdrast on asjakohane direktiivi 91/414/EMU vastavalt
muuta.

(9)  Kdesolevas direktiivis sitestatud meetmed on kooskolas
toiduahela ja loomatervishoiu alalise komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA DIREKTIIVI:

Artikkel 1

Direktiivi 91/414/EMU I lisa muudetakse kiesoleva direktiivi lisa
kohaselt.

Artikkel 2

Liikmesriigid votavad vastu ja avaldavad kéesoleva direktiivi
jargimiseks vajalikud igusnormid hiljemalt 30. juuniks 2009.
Liikmesriigid edastavad konealuste 6igusnormide teksti ning
konealuste normide ja kdesoleva direktiivi vahelise vastavustabeli
viivitamata komisjonile.

Liikmesriigid kohaldavad neid norme alates 1. juulist 2009.

Kui litkmesriigid votavad need digusnormid vastu, lisavad nad
nendesse voi nende ametliku avaldamise korral nende juurde
viite kdesolevale direktiivile. Sellise viitamise viisi ndevad ette
litkmesriigid.

Artikkel 3

1. Vajaduse korral muudavad véi tithistavad likmesriigid
direktiivi 91/414/EMU kohaselt toimeainena kloridasooni sisal-
davate taimekaitsevahendite kehtivad load 30. juuniks 2009.

Eelkoige kontrollivad nad nimetatud tihtpdevaks, kas konealuse
direktiivi I lisas kloridasooni suhtes sitestatud tingimused on

() EUT L 366, 15.12.1992, Ik 10. Mddrust on viimati muudetud
mdirusega (EU) nr 2266/2000 (EUT L 259, 13.10.2000, 1k 27).

taidetud, vilja arvatud konealust toimeainet kisitleva kande B
osas nimetatud tingimused, ning kas loa valdajal on olemas
konealuse direktiivi artikli 13 tingimuste kohaselt II lisa nouetele
vastav toimik voi juurdepiis sellele.

2. Erandina loikest 1 teevad litkmesriigid iga lubatud taime-
kaitsevahendi puhul, mis sisaldab kloridasooni ainsa toimeai-
nena voi ithena mitmest toimeainest, mis kdik on hiljemalt
31. detsembriks 2008 kantud direktiivi 91/414/EMU I lisa
loetelusse, toote uue hindamise direktiivi 91/414/EMU 11 lisa
nouetele vastava toimiku pohjal vastavalt konesoleva direktiivi
VI lisas sdtestatud iihtsetele pdhimdtetele ning arvestades kone-
aluse direktiivi I lisas kloridasooni késitleva kande B osa. Sellest
hinnangust lahtuvalt otsustavad nad, kas toode vastab direktiivi
91/414/EMU artikli 4 1dike 1 punktides b, c, d ja e sdtestatud
tingimustele.

Pdrast otsustamist:

a) muudavad liikkmesriigid vajadusel luba voi tithistavad selle
hiljemalt 31. detsembriks 2012, juhul kui taimekaitsevahend
sisaldab kloridasooni ainsa toimeainena, voi

b) kui vahend sisaldab kloridasooni iithena mitmest toimeainest,
muudavad vajaduse korral luba vdi tithistavad selle hiljemalt
31. detsembriks 2012 voi kuupdevaks, mis on ette nihtud
loa muutmiseks voi tithistamiseks vastavas direktiivis voi
vastavates direktiivides, millega asjaomane toimeaine voi
asjaomased toimeained kanti direktiivi 91/414/EMU I lisasse,
olenevalt sellest, kumb kuupdev on hilisem.

Attikkel 4

Kéesolev direktiiv joustub 1. jaanuaril 2009.

Artikkel 5

Kiesolev direktiiv on adresseeritud liikmesriikidele.

Briissel, 31. marts 2008

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Androulla VASSILIOU
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(EU asutamislepingu | Euratomi asutamislepingu kohaselt vastu voetud aktid, mille avaldamine ei ole kohustuslik)

OTSUSED

KOMISJON

KOMISJONI OTSUS,
25. september 2007,

milles Kkisitletakse meedet C 45/06 (ex NN 62/A/06), mille Prantsusmaa vdttis seoses
tuumaelektrijaama ehitamisega AREVA NP (endine Framatome ANP) poolt ettevdtjale
Teollisuuden Voima Oy

(teatavaks tehtud numbri K(2007) 4323 all)
(Ainult prantsuskeelne tekst on autentne)
(EMPs kohaldatav tekst)
(2008/281/E0)

EUROOPA UHENDUSTE KOMISJON,

vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut, eriti selle
artikli 88 10ike 2 esimest 10iku,

vottes arvesse Euroopa Majanduspiirkonna lepingut, eriti selle
artikli 62 16ike 1 punkti a,

olles kutsunud huvitatud isikuid iiles esitama mirkusi vastavalt
nimetatud artiklitele (') ja vOttes esitatud mérkusi arvesse,

ning arvestades jargmist:

1. MENETLUSKAIK

11. oktoobri 2004. aasta kirjaga, mille komisjon regist-
reeris 15. oktoobril 2004, esitas Greenpeace komisjonile
kaebuse, milles kasitletakse Prantsuse riigi ekspordilae-
nude kindlustaja Coface’i poolt Soome ettevdtte Teolli-
suuden Voima Oy (edaspidi ,TVO”) kasuks antud tagatist
teenustele, mida teostab ettevotte Framatome ANP Prant-
susmaalt eksporditavate teenustena. Sellest kuupdevast
muudeti ettevte Framatome ANP nimi iimber AREVA
NP-ks. (2)

(") ELT C 23, 1.2.2007, Ik 11.
(®) Selguse huvides kasutatakse kiesolevas otsuses ettevdtte praegust

nime AREVA NP, seda ka nimemuutmisele eelnenud ajavahemiku
puhul.

@

Komisjon registreeris kaebuse 29. oktoobril 2004 re-
gistreerimisnumbri all CP 201/2004.

4. novembri 2004. aasta kirjas (viitenumber D[57822)
kiisis komisjon Prantsusmaa padevatelt asutustelt tagatise
kohta teavet. Prantsusmaa padevad asutused esitasid teabe
10. detsembri 2004. aasta kirjas, mille komisjon regist-
reeris 13. detsembril 2004.

14. detsembri 2004. aasta kirjas, mille komisjon re-
gistreeris 16. detsembril 2004, edastas EREF (European
Renewable Energies Federation asbl (mittetulundusiihing
Euroopa taastuvenergia iihendus)) komisjonile kaebuse,
milles seadis kahtluse alla TVO uue tuumaelektrijaama
ehitusviisi, rahastamise ja kiitamise vastavuse iihenduse
digusele. EREF kinnitab, et lisaks Coface’i tagatisele kuju-
tavad ka Bayerische Landesbanki ja AB Svensk Exportkre-
diti finantseeringud endast abi.

Komisjon registreeris nimetatud kaebuse riigiabi aspektid
21. detsembril 2004 numbri all CP 238/2004. Seejdrel
kisitles komisjon kahte kaebust iihiselt laiaulatuslikuma
meetme raames, kuna kaebuse CP 238/2004 ese holmab
ka kaebuse CP 201/2004 eset.
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(6)

(10)

(1)

12)

15. veebruari 2005. aasta kirjas (viitenumber D[51174)
kiisis komisjon Saksamaa pddevatelt asutustelt teavet
kaebustes osutatud meetmete kohta. Saksamaa padevad
asutused esitasid teabe 16. martsi 2005. aasta kirjas, mille
komisjon registreeris 17. martsil 2005.

26. mai 2005. aasta kirjas (viitenumber D[54101) kiisis
komisjon Prantsusmaa pidevatelt asutustelt teavet
kaebustes osutatud meetmete kohta. Prantsusmaa
padevad asutused esitasid teabe 26. juuli 2005. aasta
kirjas, mille komisjon registreeris 27. juulil 2005.

7. juuni 2005. aasta kirjas (viitenumber D[54366) kiisis
komisjon Soome padevatelt asutustelt teavet kacbustes
osutatud meetmete kohta. Soome pidevad asutused
esitasid teabe 8. juuli 2005. aasta kirjas, mille komisjon
registreeris 11. juulil 2005.

8. juuni 2005. aasta kirjas (viitenumber D[54377) kiisis
komisjon Rootsi pidevatelt asutustelt teavet kaebustes
osutatud meetmete kohta. Rootsi pddevad asutused
esitasid teabe 7. juuli 2005. aasta kirjaga, mille komisjon
registreeris 18. juulil 2005.

2. septembril 2005 toimus komisjoni ja EREFi kohtu-
mine.

18. novembri 2005. aasta kirjas, mille komisjon regist-
reeris 22. novembril 2005, esitas EREF oma 14. detsembri
2004. aasta kaebuse kohta komisjonile lisaandmed, mis
holmasid eelkdige kaebuse CP 238/2004 riigiabi aspekte.

9. detsembri 2005. aasta kirjas (viitenumber D[59668)
kiisis komisjon Rootsi pidevatelt asutustelt lisateavet
kaebustes osutatud meetmete kohta. Rootsi padevad
asutused esitasid teabe 6. aprilli 2006. aasta Kkirjas,
mille komisjon registreeris 10. aprillil 2006.

13. jaanuari 2006. aasta kirjas (viitenumber D[50295)
kiisis komisjon Prantsusmaa padevatelt asutustelt lisa-
teavet kaebustes osutatud meetmete kohta. Prantsusmaa
padevad asutused esitasid teabe 20. veebruaril 2006
e-kirja teel, mille komisjon registreeris 21. veebruaril
2006. Teavet tdiendati 10. mdrtsi 2006. aasta e-kirjas,
mille komisjon registreeris 13. mirtsil 2006.

(14)

(15)

(16)

(19)

Prantsusmaa padevad asutused esitasid komisjonile
kacbustes osutatud meetmete kohta tdiendavat teavet
5. aprilli 2006. aasta e-kirjas, mille komisjon registreeris
samal pdeval.

4. mai 2006. aasta kirjas, mille komisjon registreeris
12. mail 2006, esitas Greenpeace komisjonile lisateavet
kaebuse CP 201/2004 kohta.

4. juulil 2006 toimus komisjoni, Prantsusmaa padevate
asutuste, ithe panga, AREVA NP ja TVO esindajate kohtu-
mine. Kohtumise ajal esitasid Prantsusmaa pidevad
asutused komisjonile dokumendid kaebustes osutatud
meetmete kohta.

18. juuli 2006. aasta kirjas, mille komisjon registreeris
25. juulil 2006, esitas EREF uut teavet kaebuse CP
238/2004 kohta ning ndudis komisjonilt konealuse
juhtumi kohta otsuse vastuvotmist.

Komisjon koondas kaks kaebust 7. septembril 2006
registreerimisnumbri NN 62/2006 alla. 20. septembril
2006 jagas komisjon juhtumi kaheks alljuhtumiks, (*)
vastavalt NN 62/A[2006 ja NN 62/B/2006. Juhtum NN
62/A[2006 holmab kaebuste seda osa, milles osutatakse
Coface’i tagatisele. Juhtum NN 62/B/2006 holmab
kaebuse CP 238/2004 neid aspekte, milles kisitletakse
Bayerische Landesbanki osalusega laenuvdimalust, ning
AB Svensk Exportkrediti antud kahepoolset laenu (kaebus
CP 201/2004 neid aspekte ei sisalda).

24. oktoobril 2006 vottis komisjon molema juhtumi
kohta vastu otsuse. Esimeses otsuses (%) leidis komisjon,
et juhtumiga NN 62/B/2006 holmatud meetmed ei
kujuta endast abi. Teiseks teavitas komisjon Prantsus-
maad oma otsusest algatada Coface’i antud tagatise
kohta EU asutamislepingu artikli 88 Idikega 2 ettendhtud
menetlus, ning juhtum NN 62/A/2006 nimetati timber
juhtumiks C 45/2006. Nimetatud meedet kasitletaksegi
kdesolevas otsuses, millega 1petatakse ametlik uurimis-
menetlus C 45/2006.

(}) Konealune jagamine oli vajalik, kuna iiks osa meetmetest hdlmas

Prantsusmaad, teised Saksamaad ja Rootsit. Eelkdige Prantsusmaad
holmava osa kohta toimikus esitati aga konfidentsiaalset teavet, mida
ei voinud edastada teistele litkmesriikidele. Samuti oli komisjon
esialgse uurimise pohjal valmis votma Ioplikku seisukohta Saksa-
maad ning Rootsit holmava toimiku osa kohta, kuid Prantsusmaad
holmava toimiku osa kohta oli vaja algatada ametlik uurimisme-
netlus.
(%) K(2006) 4963 (Ioplik) (ELT C 23, 1.2.2007, Ik 5).
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(20)  14. novembri 2006. aasta kirjas, mille komisjon regist- pakkumismenetluse raames. 15. oktoobril 2003 teatas

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

reeris 16. novembril 2006, palusid Prantsusmaa padevad
asutused komisjonil pikendada markuste esitamise
tahtaega. 30. novembri kirjas pikendas komisjon
tihtaega. Prantsusmaa piddevad asutused esitasid oma
mirkused 22. detsembri 2006. aasta kirjas, mille
komisjon registreeris 4. jaanuaril 2007.

Komisjoni otsus algatada menetlus avaldati Euroopa Liidu
Teatajas (°) 1. veebruaril 2007. Komisjon kutsus huvita-
tuid isikuid esitama vaadeldava meetme kohta markusi.
Mirkused laekusid 10 huvitatud kolmandalt isikult.
Komisjon edastas need Prantsusmaale 23. mdrtsi 2007.
aasta kirjas (viitenumber D[51341), andes Prantsusmaale
voimaluse neid kommenteerida. Pdrast tdhtaja pikenda-
mise taotlemist esitasid Prantsusmaa pidevad asutused
oma markused 11. mai 2007. aasta kirjas, mis registree-
riti 14. mail 2007.

2. KIRJELDUS
2.1. Projekt Olkiluoto 3

Soomel on praegu neli tuumareaktorit. Neist kaks
kuuluvad ettevdttele Fortum ja asuvad Loviisas. Kaks
iilejaanut paiknevad Olkiluotos ja kuuluvad ettevottele
TVO.

TVO on mittetulundusithing, mille eesmirk on pakkuda
oma aktsiondridele elektrit omahinnaga. TVO kapital on
jagatud mitmesse eri osasse, millest igaitks hdlmab iihte
elektrijaama voi elektrijaamade rithma. TVO kapitali iihe
osa aktsia omamine annab oiguse osta sellele osale
vastava elektrijaama toodangust aktsiale maaratud véir-
tuse ulatuses elektrit omahinnaga.

TVO aktsiondrid on peamiselt energiasektori ettevotted
ning toostussektoris tegutsevad suure elektritarbimisega
ettevotted.

TVO, kellel juba on kaks tuumareaktorit ning osalus soe-
ja tuuleelektrijaamas, ehitab Olkiluotosse praegu oma
kolmandat tuumareaktorit. Reaktorit tuntakse nime all
Olkiluoto 3.

Reaktori Olkiluoto 3 chitamise eest vastutab konsort-
sium, mis koosneb ettevdtetest Siemens ja AREVA NP.
AREVA NP on ise ettevotete AREVA ning Siemens tii-
tarettevote, kus AREVAle kuulub 66 % ning Siemensile
34 % kapitalist. Projekti elluviimiseks valis TVO konsort-
siumi vilja 2002. aasta septembris viljakuulutatud

() Vt joonealune mirkus nr 1.

(27)

(30)

(31)

TVO konsortsiumile AREVA NP/Siemens, et see on
valitud preferred bidder'iks, mis tihendab sona-sdnalt ,eelis-
tatud pakkuja”. Ehitusleping allkirjastati 18. detsembril
2003. Komisjonile esitatud teabe kohaselt osalesid pakku-
mismenetluses lisaks valitud konsortsiumile veel ette-
votted [...]. (%

Olkiluoto 3 on reaktorite uue pdlvkonna European Pres-
surised Water Reactor (veesurvereaktoriga Euroopa tuuma-
elektrijaam) esimene reaktor. Selle vdimsus peaks olema
1600 MW. Esialgse kava kohaselt oli ette nahtud, et
reaktor kaivitatakse 2009. aastal. Elektrijjaama ehitamise
hilinemise tottu alustab reaktor tdendoliselt tood 2010.
aasta 10pus voi 2011. aasta alguses.

2.2. Rahastamine

Rohkem kui kolme miljardi euro suuruse kogumaksumu-
sega Olkiluoto 3 projekti rahastamiseks kasutab TVO
mitut allikat.

Esmalt kohustusid TVO aktsionirid suurendama TVO
omakapitali nii, et see moodustaks projekti maksumusest
ligikaudu [15-30] %, luues uue reaktoriga seotud tege-
vuste jaoks konkreetse osa. Teiseks andsid aktsionarid
allutatud laenu summas, mis moodustas projekti kogu-
maksumusest [0-15] %. Lisaks rahalistele vahenditele,
mille aktsiondrid andsid investeerimislepingu allkirjasta-
mise kuupideval 2003. aasta detsembris, s6lmis TVO
sindikaatlaenulepingu rahvusvaheliste pankadega ning
rea kahepoolse laenu lepinguid. Sellest ajast alates on
enamikku laenudest refinantseeritud Coface’i tagatud
laenu abil (leping solmiti 2004. aasta mdrtsis), uue laenu-
voimaluse abil (leping s6lmiti 2005. aasta juunis) ning
uute kahepoolsete laenude abil.

2.2.1. Laenuvdimalus

Tegemist on 1,35 miljardi euro suuruse laenuvdimalusega
(edaspidi ,laenuvéimalus”).

Laenuvdimaluse andis TVO-le pankade siindikaat, mille
volitatud juhtivkorraldajad (Mandated Lead Arrangers)
olid Bayerische Landesbank, BNP Paribas, JP Morgan,
Nordea ja Svenska Handelsbanken. 11. novembri 2003.
aasta kirjas votsid koik viis volitatud juhtivkorraldajat
kohustuse eraldada vajaduse korral kuni 500 miljonit
eurot ehk kokku 2,5 miljardit eurot. Siindikaadi moodus-
tamise ajal osales laenuvdimaluses teisigi panku. 17. det-
sembril 2003 allkirjastas laenuvdimaluse 12 panka, kes
koik osalesid tihesugustel tingimustel.

() Ametisaladusega kaetud teave.
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(32)  17. detsembril 2003 solmitud laenuvdimalus koosneb (37)  TVO voétab laenu pohisumma jirg-jargult vilja 5 aasta
kahest osast, kehtivusajaga vastavalt viis aastat ja seitse jooksul, kusjuures jirjestikku laenatud summad vastavad
aastat. See holmab EURIBORIl pdohinevat muutuvat TVO maksekohustustele AREVA NP ees. Laenuvdtja ta-
intressimddra. Viieaastase laenuvdimaluse puhul on gastab laenu kaks korda aastas tehtavate kindlasumma-
esimesel kolmel aastal intressivahe (spread) [...] baas- liste pohiosa maksetena. Tagasimaksmine algab kuus
punkti iile EURIBORi. See tduseb aastateks [...] [...] kuud pirast laenuandja viimase viljamakse tegemist
baaspunktini (step up). Seitsmeaastase laenuvdimaluse ning kestab 12 aastat. Laenu keskmine kestus on Prant-
puhul on intressivahe esimesel kolmel aastal [...] baas- susmaa padevate asutuste arvutuste kohaselt 8,92 aastat.
punkti, ning seejirel tduseb see aastateks [...][...] baas-
punktini ning aastateks [...][...] baaspunktini. Laenul ei
ole riiklikku tagatist.

(38) Pankadele makstav intressimddr on muutuv ja seotud
EURIBORiga. Pankade laenult teenitav intressivahe on
[...] baaspunkti iile nimetatud nditaja.

(33) TVO ja pankade vahel 17. detsembril 2003 allkirjastatud
leping hélmas esialgu 1,95 miljardi euro suurust kogu-
summat. 2004. aasta mirtsis vihendati summat 1,35
miljardile eurole, kuna Coface andis TVO-le punktis
2.2.2. kirjeldatud laenutagatise.

(39) Prantsuse riigi ekspordilaenude kindlustaja Coface on
andnud laenule tagatise. Kindlustuslepingu on sdlminud
pangad, kes on seega kindlustatud pooled. Sel viisil tagab
Coface 95 % laenusummast. Kdnealuse kindlustuse eest
nduab Coface igalt viljamakselt [2,5-3,5]% suurust
tasu, mis teeb Coface’ile makstavate tasude kogusummaks

(34)  Juunis 2005 sélmis TVO muudele rahastamisvahenditele [14,25-19,95] mlljonit eurot. Asjaomast tasu noutakse
tdiendavalt 1,6 miljardi euro suuruse uue laenuvdimaluse, pankadeltz kes ) nggavad selle hsal'is pohjenduses 38
kasutades sel viisil dra soodsamaid turutingimusi. Selle osutatud intressimdérale omakorda sisse TVO-It.
seitsmeaastase laenuvoimaluse puhul on TVO makstav
intressivahe keskmiselt [...] baaspunkti ile EURIBORI.

Kuna TVO on katnud projektiga Olkiluoto 3 seotud

esimesed kulud kiesolevas punktis kirjeldatud rahasta-

misallikast ning eelkdige oma aktsiondride eraldatud

va.hen(Niitest, ei ole ettﬁvéte pidanud 2001 aasta detsem- (40) Kiesoleva tagatise andmise otsuse eest vastutav viliskau-

br1§ SOlm}t‘%d laenuvoimalust kunagi kasutama ning on banduslike tagatiste ja krediidi komisjon esitas positiivse

lepingu tiihistanud. otsuse 17. novembril 2003. 1. detsembril 2003 andis
Coface lubaduse vdtta tagatiskohustus. Leping tagatud
laenu kohta solmiti 25. mirtsil 2004.

(35)  11. juunil 2004 andis komisjon kooskdlas Euratomi
asutamislepingu artikliga 43 positiivse arvamuse, milles . ) )
margiti  kokkuvotlikult, et vaatlusalune to6stusprojekt (41)  20. novembril 2003 teavitas Prantsusmaa tagatisest
aitab parandada energia varustuskindlust ja mitmekesisust kOkkUIePpe ,_(QECD k(?kkUIepe riiklikult _ Ioctatavate
nii piirkondlikul kui Euroopa tasandil ning et investee- ekspordlkr,fedutld.e. suuniste kghta, eiiaspldl "OE(,:D
ringud vastavad igati Euratomi asutamislepingu eesmarki- kokkul.epe.) osalisi. Tulel?s. n?arlilda,.et kénealusele tehin-
dele. gule ei esitanud vastuviiteid iikski OECD kokkuleppe

osaline.
2.2.2. Coface’i tagatud laen 2.2.3. Kahepoolsed laenud
(36)  Tegemist on 570 miljoni euro suuruse laenuvdimalusega (42) Lisaks laenuvdimalusele sdlmis TVO investeerimisotsuse

(edaspidi ,tagatud laen”, kus sona ,laen” kasutatakse
selleks, et viltida segiajamist punktis 2.2.1 osutatud
laenuvdimalusega), mille on andnud pé&hjenduses 31
osutatud samad volitatud juhtivkorraldajad, vilja arvatud
pank [...].

ajal mitmeid kahepoolse laenu lepinguid mitme finants-
asutusega kokku summas [...] miljonit eurot. Uks selline
kahepoolse laenu leping sdlmiti AB Svensk Exportkredi-
tiga summas 100 miljonit eurot (vt otsust juhtumi NN
62/B/2006 kohta).
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(44)

2.2.4. Rahastamiskava ja siindmuste ajalise jarjestuse kokkuvote

Alljirgnevas tabelis on toodud vilja projekti Olkiluoto 3 rahaliste vahendite jaotus seisuga 25. mirts

2004.

Tabel 1

Projekti Olkiluoto 3 rahaliste vahendite jaotus (25.3.2004)

Rahastamisallikas

Summa (eurodes) Osakaal projekti maksumusest

TVO Xkapitali suurendamine

[...] miljonit [15-30] %

Aktsioniride allutatud laen

[...] miljonit [0-15] %

Laenuvdimalus

1,35 miljardit ligikaudu 42 %

Coface’i tagatud laen

570 miljonit ligikaudu 18 %

Kahepoolsed laenud

[...] miljonit [15-30] %

Kokku

> 3 miljardit 100 %

Alljirgnevas tabelis on toodud vilja siindmuste ajaline jdrjestus.

Tabel 2

Ajakava (peamised etapid 2002-2004)

Tahtaeg

Siindmus

Enne septembrit 2002

TVO valib elektrijaama reaktoritiiiibi (vastavate lubade taotlemine)

September 2002

Pakkumismenetluse kiivitamine (hankedokumentides sisalduvad
pakkumuste hindamiskriteeriumid ei hdlma pakkujapoolset rahasta-
mist)

Marts 2003

TVO-le on lackunud pakkumused ja algab hindamismenetlus

Mai—juuni 2003

Pakkumuste hindamismenetlusega paralleelselt ning sellest sdltuma-
tult palub TVO pakkujatel esitada teavet seoses vdimalusega kasu-
tada alternatiivse rahastamisallikana ekspordikrediiti

August-september 2003

TVO kuulutab vilja pakkumismenetluse pankadele 2,5 miljardi euro
suuruse siindikaatlaenu votmiseks

15. oktoober 2003

TVO valib konsortsiumi AREVA NP/Siemens ,eelistatud pakkujaks”
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Tahtaeg Siindmus
11. november 2003 Viis panka votavad kohustuse anda kuni 2,5 miljardit eurot
1. detsember 2003 Pirast viliskaubanduse tagatiste ja krediidi komisjoni positiivset
otsust 17. novembril 2003 annab Coface AREVA NP-le tagatisluba-
duse ekspordikrediidile summas 570 miljonit eurot
17. detsember 2003 Allkirjastatakse siindikaatlaen (ilma Coface’i tagatiseta) summas 1,95
miljardit eurot, mis vdimaldab katta kogu rahastamisvajaduse koos
aktsiondride panuse ja kahepoolsete laenudega
18. detsember 2003 TVO ja konsortsium AREVA NP/Siemens allkirjastavad drilepingu
tuumaelektrijaama ehitamiseks
2003. aasta detsembri 16pp - jaanuar | TVO algatab ekspordikrediidi tingimuste iile arutelu pankadega
2004
4. veebruar 2004 TVO ja pangad mdiravad kindlaks ekspordikrediidi tingimused
(eelkdige madratakse kindlaks intressivahe)
25. mirts 2004 Coface allkirjastab tagatud laenu summas 570 miljonit eurot,
misjirel vahendatakse siindikaatlaenu 1,35 miljardi eurole
3. MENETLUSE ALGATAMISE POHJUSED pingu artikli 87 15ike 3 punkti ¢ alusel kokkusobivuse
poolt, teatavad iiksikasjad aga selle vastu. Voimaliku abi
kokkusobivust iihisturuga ei saa seega enne olukorraga
(45) Oma 24. oktoobri 2006. aasta otsuses analiiiisib pohjalikult tutvumist eeldada.

(46)

komisjon kdigepealt, kas meede on riigiabi EU asutamis-
lepingu artikli 87 16ike 1 tdhenduses. Otsuses uuritakse
seepdrast  iiksikasjalikult eelise olemasolu. Komisjon
margib, et Coface’i taotletud [2,5-3,5] % suurust kindlus-
tusmakset ei saa otse vorrelda turukursiga, arvestades, et
iikski kindlustaja ei paku sellist liiki finantstoodet. Vottes
aga arvesse, et riiklik tagatis holmab laenu, ndib olevat
voimalik vorrelda tagatud laenu tildmaksumust (makstud
intresside ja tagatistasu summana) sellega, mida laenu-
votja oleks pidanud kandma riikliku tagatise puudumisel.
Vorreldes tagatud laenu {ildmaksumust punktis 2.2.1
kirjeldatud krediidivdimaluse maksumusega, mida kasitle-
takse turukursina, teeb komisjon esialgse jrelduse, et
tagatud laenu finantskulud ei ole viiksemad kui kulud,
mis laenuvotja oleks kandnud taolise laenutagatise
puudumisel. Seetdttu tundub, et TVO-l ei ole eelist.
Komisjon margib siiski, et esialgne jireldus pdhineb
teatavatel oletustel. Seega ei saa komisjon praeguses
jargus vilistada voimalust, et meede kujutab endast abi,
mistdttu otsustas komisjon anda Prantsusmaale ja huvi-
tatud pooltele vdimaluse kommenteerida kasutatud
meetodit ning oletusi, millel pdhineb komisjoni analiiiis
eelise olemasolu kohta.

Voimaliku abi iihisturuga kokkusobivuse suhtes margib
komisjon, et teatavad iiksikasjad rddgivad EU asutamisle-

(47)

(48)

Kuna ei saa vilistada, et meede kujutab endast abi, ning
kuna juhul, kui meede on abi, ei ole kindel selle kokku-
sobivus iihisturuga, otsustas komisjon algatada avaliku
uurimismenetluse.

4. HUVITATUD ISIKUTE MARKUSED

2. jaanuari 2007. aasta kirjas edastas TVO komisjonile
oma mdrkused. TVO viidab, et menetluse algatamise
otsus sisaldas arvukalt faktilisi vigu ning tegi ettepaneku
need parandada. Samuti vdidab TVO, et osa komisjoni
hinnangutest pohineb iiksnes teataval hulgal hiipoteeti-
listel oletustel ja on spekulatiivsed. Eelise olemasolu
suhtes {thineb TVO komisjoni esialgse analiiiisiga,
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mirkides, et Coface’i tagatud laen oli kallim kui laenu-
voimalus ja muud tookord kittesaadavad rahastamisal-
likad. TVO valis siiski tagatud laenu, kuna see oli pikema
tahtajaga ning vidhendas pankadelt laenatud summat,
tinu millele sai jitta laenamata summad varuks edaspidi-
seks rahastamisvajaduseks. () TVO hinnangul peaks
komisjon seega jireldama, et tagatis ei ole riigiabi EU
asutamislepingu artikli 87 1dike 1 tahenduses.

1. martsi 2007. aasta kirjas edastas oma mirkused
Greenpeace, kes oli kiesoleva menetluse pdhjustanud
esimene kaebuse esitaja (vt kdesoleva otsuse 1. jagu).
Greenpeace tuletab meelde, et ekspordiabi on olnud
tthenduse piires alati keelatud, ning on seepdrast seisu-
kohal, et iihendus peaks konealuse meetme suhtes
tegema negatiivse otsuse ja abi tuleks tagasi nduda.
Greenpeace'i kiri ei sisalda tihtegi markust eelise ole-
masolu kisitleva esialgse analiiiisi kohta, mida sisaldab
menetluse algatamise otsus.

Ka EREF, kes oli kidesoleva menetluse pdhjustanud teine
kaebuse esitaja (vt kdesoleva otsuse 1. jagu) esitas oma
markused 1. mirtsil 2007 saadetud kirjas. EREFi arvates
on ilmne, et ekspordigarantii andmine iihendusesisese
kaubanduse raames on ebaseaduslik riigiabi. EREF viitab
oma 18. novembri 2005. aasta kirjas esitatud pdhjendus-
tele ning palub lisada nimetatud kiri kdesoleva menetluse
toimikule.

EREFi arvates on Coface’i sekkumine projekti rahasta-
misse oluline tduketegur erapankadele projekti rahasta-
mises osalemiseks. Uhenduse hinnangul ~vihendab
Coface’i tagatis projekti rahastamises osalenud pankade
riske ning samuti kdnealuseks laenuks tagatud pankade
omavahendeid. Kuna tagatis vihendas pankade riske,
veenis see neid andma TVO-le madalama intressiga
laenu. EREFi arvates suurendas see tagatisest tulenevat
eelist veelgi. Uhenduse hinnangul v&iks juhul, kui Coface
oma tagatise tagasi votaks, projekti rahastamisstruktuur
kokku variseda. EREF palub komisjonil uurida koiki pool-
tevahelisi lepingulisi suhteid ning ldbirddkimisprotsessi,
mille tulemusel vaadeldavad lepingud s6lmiti.

Vilja arvatud pdhjenduses 51 kokkuvdetud iildine mdtte-
kiik, ei sisalda EREFi kiri iihtegi markust eelise olemasolu

(®) Algkeelne tekst on jargmine: ,TVO selected the facility on the basis
that it had slightly longer maturity profile and it saved some room
from banks for future financing needs.”

(53)

(54)

(55)

kisitleva esialgse analiiiisi kohta, mida sisaldab menetluse
algatamise otsus.

Lisaks pohjendustes 48, 49 ja 50 osutatud kolmele
mirkuseid sisaldavale kirjale sai komisjon mérkusi kuuelt
liikmesriigilt (Madalmaad, Rootsi, Soome, T$ehhi Vaba-
rilk, Austria ja Saksamaa) ning ndukogu ekspordilaenu
toorithma eesistujalt. () Nimetatud litkmesriigid ei esita
mirkusi juhtumi eripara kohta, vaid heidavad komisjonile
ette EU asutamislepingu artikli 88 18ikega 2 ettenihtud
menetluse algatamist ekspordikrediidi kohta, ning seda, et
komisjon ei vilistanud, et selline meede on thisturuga
kokkusobimatu  riigiabi.  Konealuste  liikmesriikide
hinnangul reguleeritakse ekspordikrediiti OECD kokku-
leppega, mis on ithenduse &igusesse inkorporeeritud.
Algatades ekspordikrediidi suhtes EU asutamislepingu
artikliga 88 ettendhtud riigiabi menetluse, loob komisjon
suure  Oiguskindlusetuse ning ohustab ndrgestada
Euroopa eksportijate positsiooni nende vilismaiste
konkurentidega vorreldes.

5. PRANTSUSMAA MARKUSED

Prantsusmaa padevad asutused tuletavad oma markustes
esmalt meelde projekti pohilisi omadusi ja etappe,
eelkdige seoses selle rahastamise ja pakkumismenetluse
korraldusega.

Konealuse meetme hindamise suhtes on Prantsusmaa
padevad asutused endiselt seisukohal, et meedet ei saa
kisitleda abina. Eelkdige toetavad nad seisukohta, et
meede ei anna eelist. Prantsuse padevate asutuste kohaselt
anti Coface’i tagatis turutingimustel. Prantsusmaa padevad
asutused kommenteerivad komisjoni valitud meetodit
menetluse algatamise otsuse tegemisel. Nad on seisu-
kohal, et tegemist on meetodiga, mida kasutavad sageli
pangad, ning leiavad, et see vdimaldab jireldada, et taga-
tistasu on turukursiga vastavuses. Prantsusmaa pddevad
asutused margivad, et konealust meetodit vdib olla
kasulik tdiendada ja kontrollida terviklikuma, finantsvara
vddrtuse médramise meetodi kasutamisega, mida nad
nimetavad krediidivddrtuse vordlemise meetodiks. Oma
viljapakutud teise meetodi pdhjal jareldavad Prantsusmaa
padevad asutused, et pank oleks omistanud tagatud
laenule korgema vairtuse kui laenuvdimalusele, see
tihendab et nad oleks pidanud seda tulusamaks. Sellest
tulenevalt ei anna Coface’i tagatud laen rahastamiskulude
vihenemise ndol eelist iihelegi projekti osalisele. Prant-
susmaa padevad asutused mdrgivad ka, et konealust
meedet ei saa kisitleda riigiabina, kuna see ei mdjuta
litkmesriikide vahelist konkurentsi ega kaubandust.

() Toorithma eesistuja, konealusel juhul Saksamaa, tipsustab, et Uhend-

kuningriik ei toeta koiki esitatud markusi.
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(56) Ka on Prantsusmaa seisukohal, et kui meedet kisitletak- komisjon seega kontrollimisega, kas on olemas eelis

(58)

(59)

(60)

segi riigiabina, oleks see iihisturuga kokkusobiv. Esiteks
oleks see {iihisturuga kokkusobiv EU asutamislepingu
artikli 87 16ike 3 punkti ¢ alusel, kuna abi puhul oleks
jargitud diguspdrast eesmirki ning see ei mojuta kauban-
dustingimusi méaral, mis oleks vastuolus {ithiste huvidega.
Teiseks oleks see ithisturuga kokkusobiv EU asutamisle-
pingu artikli 87 16ike 3 punkti b alusel.

Lopetuseks osutab Prantsusmaa kdrvalise markusena abi
tagasindudmist takistavatele mitmesugustele asjaoludele.
Sellega seoses osutab ta diguspirase ootuse pdhimottele.
Prantsusmaa arvates on komisjon tavaliselt keskpika voi
pikaajalise ekspordikrediidi valdkonnas passiivne. Lisaks
on konealune meede kokkusobiv OECD kokkuleppega.
Sellega seoses on Prantsusmaa analiiis sarnane pdhjen-
duses 53 osutatud teiste liikmesriikide esitatud mérkus-
tega.

6. MEETME HINDAMINE

Prantsusmaa poolt 2004. aasta madrtsis rakendatud
meetme hindamiseks peab komisjon esmalt selgitama,
kas see on riigiabi EU asutamislepingu artikli 87 1dike
1 tdhenduses. Sel eesmargil uurib komisjon, kas ekspor-
dikrediit voi sellise krediidiga seotud tagatis, eelkdige kui
see on seotud likkmesriikide vahelise tehinguga, on
riigiabi EU asutamislepingu artikli 87 1dike 1 tihenduses.
OECD kokkulepe ei vilista automaatselt, et selline meede
on riigiabi EU asutamislepingu artikli 87 1dike 1 tdhen-
duses. (%)

Komisjon mirgib oma menetluse algatamise otsuses, et
esialgse analiiisi pohjal ei tundu meede olevat abi,
eelkdige kuna see ei tundu andvat eelist saajale. Seetdttu
tuleks kontrollida, kas on uusi asjaolusid, mis seaksid
esialgse analiiiisi kahtluse alla.

6.1. Riigiabiks liigitamine: eelise olemasolu
6.1.1. Sissejuhatus

Oma menetluse algatamise otsuses margib komisjon, et
asjaomane meede on pankade poolt TVO-le antud
laenuga seotud tagatis. Nimetatud otsuses vilistas
komisjon oletuse, et kdesolev juhtum sisaldab -eelist
pankade jaoks. Komisjonile kdesoleva menetluse raames
markusi esitanud pooled ei ole seadnud nimetatud
hinnangut kahtluse alla. Kiesolevas otsuses piirdub

(%) OECD kokkulepe voib teatavatel juhtudel olla markimisvddrne tegur,
mida tuleb arvesse votta, analiiiisides sellise meetme kokkusobivust
EU asutamislepingu artikli 87 16ikega 3.

(61)

laenuvdtia TVO ja talle teenust osutava AREVA NP
kasuks. Viimase ettevotte suhtes margiti menetluse algata-
mise otsuses, et selles etapis ei ole vilistatud, et Prant-
susmaa andis tagatise TVO-le tingimusel, et leping solmi-
takse AREVA NP-ga. Sellisel juhul andis Prantsusmaa
eelise TVO-le tingimusel, et teenuse osutajaks valitakse
AREVA NP. Sel juhul saaks abimeetmest kasu ka
AREVA NP. Jarelikult on AREVA NP jaoks eelise ole-
masolu eeltingimuseks TVO jaoks eelise olemasolu. Kies-
olevas otsuses kontrollib komisjon seepidrast esmalt, kas
TVO jaoks on eelis olemas.

Eelis, mida selline laenuvdtja nagu TVO vdiks laenu riikli-
kust tagatisest saada, on rahastamiskulude vihenemine.
Seetdttu tuleks madrata kindlaks, kas riiklik tagatis
annab laenuvdtjale eelise voi mitte ning méérata kindlaks,
milliseid rahastamiskulusid oleks laenuvotja pidanud
kandma, kui ta oleks kasutanud pangalaenude turgu
ilma riikliku sekkumiseta, ning vorrelda summat seejirel
parast riiklikku sekkumist kantud kuluga. Tuleks samuti
mirkida, et teatavatel ettevdtetel lihtsalt ei ole juurde-
padsu kapitaliturule ning nad pédsevad kapitaliturule
tiksnes riikliku sekkumise abil. Sellisel juhul véib avali-
kust sekkumisest tulenev eelis olla veelgi suurem.
Seetdttu ning arvestades, et EREF asetab kahtluse alla
TVO juurdepddsu pangalaenude turule asjaolude toimu-
mise ajal, kontrollis komisjon enne vdimalike rahastamis-
kulude vahenemise analiiiisimist seda, kas TVO-1 oli juur-
depdds kapitaliturule ning kas sellest oleks piisanud
projekti Olkiluoto 3 tidielikuks rahastamiseks.

6.1.2. Analiiiis voimaluse kohta saada pangalaenu laenuturult

Kiesoleva otsuse 2. jaos on komisjon analiiiisinud
projekti Olkiluoto 3 eri etappe ning rahastamist. Nime-
tatud analiiiisist selgub, et tagatud laen anti ametlikult
2004. aasta martsis. Siiski tuleb markida, et Coface
andis tagatislubaduse 1. detsembril 2003. Seda kinnitati
viliskaubanduse  tagatiste  ja  krediidi  komisjoni
17. novembri 2003. aasta otsusega. Aga juba 11. no-
vembril 2003 oli votnud viis panka ametliku kohustuse
pakkuda TVO-le kuni 2,5 miljardit eurot, mis oli projekti
rahastamiseks piisava suurusega laen. Prantsusmaa pade-
vate asutuste esitatud teabest selgub, et TVO juurdepdds
finantsturule oli isegi enne Prantsusmaa valitsuse sekku-
mist kogu projekti rahastamiseks piisav.

Lisaks tiheldab komisjon, et TVO sai Olkiluoto 3 projekti
eri rahastamisvahendite kogumise ajal tunnustatud reitin-
guagentuurilt kdrge reitingu (investment grade). Sellise
reitinguga on tavaliselt kerge saada pankadelt laenu
ning vodimaldab vilistada, et TVO-d tuleks kisitleda
raskustes oleva ettevdttena.
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(64) Komisjon tdheldab, et tagatud laenu summa (570 krediidikindlustuse suhtes, (°) mille kohaselt on olemas

(65)

(66)

miljonit eurot) on viike, vdrreldes kaasatud kapitali kogu-
summaga (ile 3 miljardi euro). Seetdttu rahastati suurt
osa projektist isegi parast Coface’i sekkumist turult
hangitud vahenditega. Veel tiheldab komisjon tagatud
laenu suuruse kohta, et 11. novembril 2003 votsid viis
panka kohustuse pakkuda laenu 2,5 miljardit eurot ehk
kuni 500 miljonit eurot panga kohta. Prantsusmaa
voetud risk on seega vorreldav riskiga, mida olid valmis
vOtma erapangad. Seega ei mitmekesistanud Prantsusmaa
osalemine  projekti rahastamises  rahastamisallikaid
kuidagi rohkem ega vihendanud pankade voetud riski
suuremas ulatuses, kui oleks vihendanud tiiendava
panga osalemine rahastamises.

Komisjon jireldab tema kisutuses oleva teabe pohjal, et
TVO-l oli piisav juurdepiis finantsturule enne igasugust
riiklikku sekkumist. Vastupidiselt EREFi kinnitusele ei
olnud Prantsusmaa valitsusel investorina nn eelteguri
rolli ning ta andis tagatise hetkel, kui kogu projekti rahas-
tamine oli juba tagatud. Isegi kui Prantsusmaal oleks
olnud eelteguri roll, oli tema sekkumine vorreldes
projekti rahastamiseks vajalike rahaliste vahenditega
viike ning seetdttu erainvestorite mdjutamiseks ebapiisav.
Ka sel pohjusel jireldab komisjon, et vdib pdhjendatult
vilistada EREF esitatud vdimaluse, mille kohaselt oleks
projekti rahastamine Coface’i tagatise dravotmise korral
kokku varisenud.

6.1.3. Analiiiis TVO rahastamiskulude vihenemise olemasolu
kohta

Olles madranud kindlaks, et vastupidiselt EREFi kinnitu-
sele oli TVO-l piisav juurdepidds kapitaliturule, tuleks
analiiisida, kas Prantsusmaa ndutud tagatistasu maédr
vihendab rahastamiskulusid, mida TVO oleks pidanud
kandma riikliku sekkumise puudumisel.

Menetluse algatamise otsuses margib komisjon, et iikski
kindlustaja voi finantsasutus ei paku praegu sellist
konkreetset liiki kindlustust, mida Coface kiesoleval
juhul pakkus, see tdhendab pikaajalist kindlustust juhuks,
kui TVO ei tdida oma kohustusi. Prantsusmaa padevad
asutused on kinnitanud, et turg ei paku praegusel hetkel
sellist liiki kindlustust, ning kaebuse esitajad ei ole seda
vaidlustanud. Vastupidist ei ole viidetud komisjoni
teatises liikmesriikidele, millega muudetakse EU asutamis-
lepingu artikli 93 loike 1 kohast teatist asutamislepingu
artiklite 92 ja 93 kohaldamise kohta lithiajalise ekspordi-

(68)

(69)

(70)

lithiajalise ekspordikrediidikindlustuse turg, kuid seda ei
ole keskpika ja pikaajalise kindlustuse puhul. Seetdttu ei
ole Prantsusmaa pddevate asutuste taotletud tasu
voimalik vorrelda turuhinnaga.

Asjaolu, et sellise kindlustuse jaoks ei ole turgu, ei
tihenda automaatset jdrelduse tegemist eelise kohta.
Vottes arvesse, et konealune meede on laenutagatis,
oleks TVO pidanud riikliku sekkumise puudumisel rahas-
tama laenu ilma tagatiseta. Eelise olemasolu kindlakstege-
miseks tuleks seega kontrollida, kas TVO rahastamiskulud
vihenesid vorreldes tagatud laenu kogumaksumusega
(pankade ndutud intressimdar, millele on lisatud tagatis-
tasu summa) koos intressimddraga, mida nduaksid
erapangad samasuguse laenu puhul riikliku tagatise
puudumisel.

Komisjon midrgib, et lisaks tagatud laenule kasutas TVO
vaadeldava projekti raames laenuvdimaluse vormis
pangalaenu. Seetdttu tuleks analiiiisida, kas pankade
noéutud intressimair laenuvdimaluse raames on usaldus-
vadrne nditaja kajastamaks intressimddra, mida oleksid
erapangad kiisinud samasuguse laenu andmiseks tagatud
laenu korral riikliku tagatise puudumisel.

EREF vaidlustab selle, et laenuvdimaluse intressimair
voimaldab histi hinnata pankade kiisitud turukurssi
riikliku tagatise puudumise korral. Esiteks vdidab EREF,
et Bayerische Landesbanki sekkumine laenuvGimalusse
kujutab endast abi ning tinu sellele sai TVO seda sood-
satel tingimustel. Komisjon mirgib, et oma otsuses
juhtumi NN62/B/2006 (1) kohta vilistas ta oletuse, et
Bayerische Landesbank sekkumine voiks kujutada endast
abi. Sellega litkkkab komisjon tagasi kaebuse esimese viite.
Teiseks vdidab EREF, et Coface’i antud tagatis vihendas
laenuvéimaluse riski ning seepdrast pakkusid pangad seda
soodsamatel tingimustel, kui nad oleksid pakkunud
riikliku tagatiseta laenu puhul. Komisjon mirgib selle
kohta, et EREF ei osuta tdpselt, kuidas Coface’i tagatis
vihendab laenuvdimaluse riski. Komisjon on analiiiisinud
iiksikasjalikult Olkiluoto 3 rahastamist. Isegi kui on

() EUT C 281, 17.9.1997, lk 4. Teatist on viimati muudetud komis-
joni teatisega lifkmesriikidele, millega muudetakse EU asutamisle-
pingu artikli 93 1oike 1 kohast teatist asutamislepingu artiklite 92
ja 93 kohaldamise kohta lithiajalise ekspordikrediidikindlustuse
suhtes (ELT C 325, 22.12.2005, lk 22).

(19 Taastuvenergia ithendus esitas Euroopa Uhenduste Esimese Astme

Kohtule hagi komisjoni otsuse K(2006) 4963 (16plik) kohta, milles
kisitletakse abikava NN62/B/2006. Kohus omistas sellele kohtuasja
numbri T-94/07.
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ilmne, et Coface’i tagatis vihendab laenu andvate
pankade jaoks tagatud laenu riski ning vdhendab seega
tagatud laenu kohta pankade ndutavat intressimaira, ei
ole komisjon siiski tuvastanud iihtegi moodust vdi
lepingut, millega Coface’i tagatis vihendaks vaadeldava
laenuvdimalusega seotud riski. Seetdttu tuleks rohutada,
et Cofacei tagatis ei kata mingil viisil laenuvdimalust.
Seetdttu likkab komisjon tagasi kaebuse viite, mille
kohaselt Coface’i tagatis vihendab laenuvdimaluse riski.

Komisjon ei ole tuvastanud midagi muud, mis vdimal-
daks jdreldada, et laenuvdimaluse intressimdidra ei saa
votta aluseks intressimairale, mida erapangad kiisiksid
tagatud laenuga sarnase laenu eest riikliku tagatise
puudumise korral. Seetdttu mirgib komisjon, et tagatud
laen ei ole allutatud laen, see tihendab laen, mille taga-
simaksmine on allutatud laenuvdimaluse eelnevale taga-
simaksele. Tagatud laen on laenuvdimalusega sama-
vddrne. Komisjon rohutab samuti, et laenuvdimaluse
korral ei saada kasu eelistest voi pandi seadmisest, mis
eristaks seda tagatud laenust. (1)

Eelnevaid kaalutlusi arvesse vottes jareldab komisjon, et
laenuvdimaluse intressimaidra saab votta aluseks intressi-
médrale, mida erapangad kiisiksid tagatud laenuga
sarnase laenu eest riikliku tagatise puudumise korral.

Menetluse algatamise otsuse punktides 59 ja 63 on
komisjon juba vorrelnud tagatud laenu tildmaksumust
laenuvdimaluse  maksumusega.  Nimetatud — vordlus
pohineb tagatud laenu keskmisel kestusel. Selliseks
perioodiks toimub intressimdara ('?) arvestamine laenu-
voimaluse mdiidra lineaarse ekstrapoleerimise kaudu.
Taolise vordlemise tulemusel selgus, et tagatud laenu
tildmaksumus (pankade ndutav intressimidr, millele on
lisatud Coface’i noutav tagatistasu) ei ole vdiksem kui
pankade poolt laenuvdimaluse jaoks ndutav intressiméar.

Komisjon mirgib, et kui Prantsusmaa padevate asutuste
hinnangul on menetluse algatamise otsuse punktides 59
ja 63 esitatud vordlusmeetod asjakohane, siis kaebuse
esitajad ei ole selle kohta arvamust esitanud ega alterna-
tiivset vOrdlusmeetodit vilja pakkunud. TVO iihineb

(") Kahe laenu puhul ei saada kasu pantimisest (tagatistest). Nende

molema puhul on ette nidhtud TVO koormatiste keeld.

('?) Vottes arvesse, et nii tagatud laen kui laenuvdimalus on muutuva

intressimadraga laenud, pdhineb vordlus marginaalil (finantstermin
on intressivahe”) iile EURIBORI ning mitte absoluutsetel intressi-
mairadel, mida ei teata, kuna need mairatakse kindlaks tulevikus.

(77)

(78)

komisjoni analiiiisiga, et Coface’i tagatud laen oli kallim
kui laenuvdimalus ning muud toona kittesaadavad rahas-
tamisallikad.

Komisjon jdreldab, et tagatise mojul ei ldinud rahastamis-
kulud viiksemaks kui kulud, mida TVO oleks pidanud
kandma, kui ta oleks kasutanud pangalaenude turgu
ilma riikliku sekkumiseta.

Komisjon rohutab, et kaebuse esitajad ei ole oma
mirkustes menetluse algatamise otsuse kohta ega ka
varasemates mdrkustes pakkunud vilja arvutamismee-
todit, mis voimaldaks kontrollida, kas Prantsusmaa
ndutud tagatistasu maar vihendas TVO rahastamiskulusid
vOi mitte.

6.2. Riigiabiks liigitamine: jireldus

Punktis 6.1 esitatud analiiisist lahtuvalt ei ole komisjon
suutnud teha kindlaks TVO eelise olemasolu.

Otsuse algatamise punktides 69 ja 70 osutas komisjon
vOimalusele, et tuumaelektrijaama ehitusteenuse pakku-
jate pakkumuste puhul ei vdetud arvesse iiksnes elektri-
jaama ehitamiseks kiisitud hinda, vaid ka TVO-le pakutud
rahastamistingimusi. Komisjon rohutas, et juhul kui
konkurents oleks pdohinenud rahastamist hdlmaval
summaarhinnal, oleks tagatis voinud AREVA NP-|
voimaldada pakkuda oma kliendile TVO-le soodsamate
intressimddradega rahastamist, mis oleks teinud tema
pakkumusest atraktiivsema summaarhinnaga pakkumuse,
kui esitasid muud tuumaelektrijaama  ehitusteenuse
pakkujad. Sellisel juhul oleks tagatis andnud AREVA
NP-le eelise ning see oleks ekspordiabi.

Prantsusmaa padevate asutuste kirjeldatud siindmuste
ajaline jarjestus ja 2. tabelis esitatud kokkuvdte aitavad
vilistada vbimaluse, et konkurents pakkujate vahel tekkis
rahastamist holmava summaarhinna pdhjal. Esiteks valis
TVO konsortsiumi AREVA NP/[Siemens eelistatud
pakkujaks” enne tagatise ametlikku andmist ning oluliselt
enne tagatistasu suuruse kindlaksméddramist. Teiseks
allkirjastati leping konsortsiumiga AREVA NP/Siemens
elektrijaama ehitamiseks enne tipse tagatistasu kindlaks-
madramist. See nditab, et TVO valis AREVA NP/Siemensi
enne, kui selgus tagatise tipne hind ning seega projekti
rahastamise maksumus.
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(80)  Isegi kui eclnev jireldus peaks osutuma ebatipseks ning 7. KOKKUVOTE

(81)

(82)

konkurents pakkujate vahel pohines summaarhinnal,
jareldas komisjon juba kiesoleva otsuse pdhjenduses
75, et tagatud laen ei olnud odavam muudest TVO kisu-
tuses olnud rahastamisallikatest. Kuna tagatis ei vihen-
danud TVO kantavaid rahastamiskulusid vorreldes
muude  Kittesaadavate rahastamisvahenditega, mida
tagatis ei kata, ei vadhendanud tagatis konsortsiumi
AREVA NP/Siemens summaarhinda ning seega ei
muutnud nende pakkumust atraktiivsemaks.

Kokkuvottes tuleks vilistada vdimalus, et meede tekitas
AREVA NP jaoks eelise.

Kuna ei TVO ega ARENA NP puhul ei olnud vdimalik
tuvastada eelise olemasolu, mis on riigiabiks liigitamise
eeltingimus, jareldab komisjon, et Coface’i poolt TVO-le
antud tagatis 570 miljoni euro suurusele laenule ei ole
riigiabi.

(83) Komisjon jdreldab, et Prantsusmaa poolt 25. martsil
2004 Coface’i kaudu antud tagatis ei ole riigiabi,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

Prantsusmaa poolt 25. martsil 2004 antud tagatis seoses tuuma-
elektrijaama ehitamisega AREVA NP poolt ettevdtjale Teolli-
suuden Voima Oy ei ole asutamislepingu artikli 87 ldike 1
kohane abi.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud Prantsuse Vabariigile.

Briissel, 25. september 2007

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Neelie KROES
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KOMISJONI OTSUS,
17. mirts 2008,

millega muudetakse otsust 2007/76/EU, millega rakendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu
mairust (EU) nr 2006/2004 tarbijakaitseseaduse joustamise eest vastutavate siseriiklike asutuste
vahelise koost66 kohta

(teatavaks tehtud numbri K(2008) 987 all)
(EMPs kohaldatav tekst)
(2008/282[EV)

EUROOPA UHENDUSTE KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. oktoobri
2004. aasta mddrust (EU) nr 2006/2004 tarbijakaitseseaduse
joustamise eest vastutavate siseriiklike asutuste vahelise koostoo
kohta (tarbijakaitsealase koost66 maddrus), (') eriti selle artikli 7
1iget 3, artikli 8 1diget 7, artikli 9 1diget 4 ja artikli 12 Idiget 6,

ning arvestades jargmist:

(1)  Komisjon vottis 22. detsembril 2006 vastu otsuse
2007/76/EU, () millega rakendatakse médrust (EU)
nr 2006/2004. Kdnealuse otsusega kehtestatakse maaruse
(EU) nr 2006/2004 rakenduseeskirjad pidevate asutuste
vastastikuse abi ja selle osutamise tingimuste kohta.

(2)  Otsust 2007/76/EU tuleks muuta, et miirata tipselt
kindlaks teave, mida padevad asutused peavad edastama,
ning tdhtajad, mille jooksul tditemeetmete taotluse
saamise jarel tuleb voetud tditemeetmetest ja nende
mdjust teatada.

(3)  Otsust 2007/76[EU tuleks muuta ka eesmérgiga maédrata
tapselt kindlaks teave, mida hoiatuse saamise jirel edas-
tada tditemeetme teatise vOi vastastikuse abi taotluse
jaoks.

(4 Samuti on asjakohane sitestada turujirelevalve ja tditetoi-
mingute koordineerimise pohimdtted, et tagada nende
tohus rakendamine kogu ithenduse territooriumil.

() ELT L 364, 9.12.2004, Ik 1. Madrust on viimati muudetud direktii-
viga 2007/65(/EU (ELT L 332, 18.12.2007, Ik 27).
@) ELT L 32, 6.2.2007, kk 192.

(5)  Kéesolevas otsuses sitestatud meetmed on kooskélas
médruse (EU) nr 2006/2004 artikli 19 1dike 1 alusel
moodustatud komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1
Otsuse 2007/76/EU artikli 7 jirele lisatakse jirgmine artikkel:

LJArtikkel 7a
Turujirelevalve ja tiitetoimingute koordineerimine

Eeskirjad turujdrelevalve ja tditetoimingute koordineerimise
kohta on sitestatud kiesoleva otsuse lisa 6. peatiikis.”.

Artikkel 2

Otsuse 2007/76/EU lisa muudetakse vastavalt kéesoleva otsuse
lisale.

Artikkel 3

Kiesolev otsus on adresseeritud liikmesriikidele.

Briissel, 17. marts 2008

Komisjoni nimel
komisjoni liige
Meglena KUNEVA
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LISA

Otsuse 2007/76/EU lisa muudetakse jirgmiselt.
1. Punkti 1.1 alapunkti c lisatakse jirgmised kirjed:
,Vili) toote vOi teenuse nimetus;

ix) COICOP kood, [eratarbimise liigitus kuluartiklite 1dikes (URO statistiline metoodika,
http://unstats.un.org/unsd/cr/registry/regcst.asp?C = 5)];

x) asjaomane reklaami- voi miitigikanal.”

2. Punkti 1.3.4 jirele lisatakse jirgmine punkt:

,1.3.5. Pidrast tditemeetme vOtmist teavitab vastuvottev asutus voetud meetmetest ja nende mojust ithendusesisesele
rikkumisele vastavalt mddruse (EU) nr 2006/2004 artikli 8 ldikele 6 komisjoni ja teisi liikmesriikide maaratud
pddevaid asutusi, kes vastutavad rikkumisega seotud Sigusaktide joustamise eest.

Koos voetud tditemeetmeid ja nende iihendusesisesele rikkumisele avaldatavat moju kisitleva teabega esitab
konealune asutus jirgmise teabe:

a) taotluse iiksikasjad ja taotluse esitanud padeva asutuse andmed;
b) miiiija voi tarnija nimi;

c) toote vOi teenuse nimi;

d) Klassifikatsioonikood;

e) asjaomane reklaami- voi miitigikanal;

f) oiguslik alus;

g) ithendusesisese rikkumise liik;

h) tdendoliselt kahju kannatavate tarbijate hinnanguline arv ja hinnanguline rahaline kahju.”

3. Punkti 2.1.5 esimene lause asendatakse jirgmisega:

,2.1.5. Taotleja asutus esitab komisjonile taotluse, et viimane kdrvaldaks teabe andmebaasist nii kiiresti, kui see on
tehniliselt voimalik, ja igal juhul hiljemalt seitse pdeva pérast juhtumi ldpetamist, kui on esitatud taotlus
mdiruse (EU) nr 2006/2004 artikli 6 kohaselt:”.

4. Punkti 2.1.5 jdrele lisatakse jargmine punkt:

,2.1.6. Vastuvdttev asutus teavitab komisjoni ja teisi mairuse (EU) nr 2006/2004 artikli 8 18ike 6 kohaselt vdetud
tditemeetmetega tegelevaid asutusi nii kiiresti, kui see on tehniliselt voimalik, ja igal juhul hiljemalt seitse paeva
pdrast meetme votmist.”

5. 3. peatiiki pealkiri asendatakse jargmisega: ,HOIATUSED”.

6. 3. peatiiki algusesse lisatakse number 3.1.

7. 3. peatiikis oleva teksti 1oppu lisatakse jargmised punktid:

,3.2. Kui padev asutus votab tditemeetme seoses hoiatusega, teavitab see asutus vastavalt méddruse (EU) nr 2006/2004
artikli 7 ldikele 2 oma voetud meetmetest komisjoni ja teisi liikmesriikide médratud padevaid asutusi, kes
vastutavad rikkumisega seotud digusaktide joustamise eest.
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3.3.

Koos voetud meedet kisitleva teabega esitab asutus jargmise teabe:
a) meetme votnud pideva asutuse andmed;

b) miiiija voi tarnija nimi;

C) toote vOi teenuse nimi;

d) klassifikatsioonikood;

¢) asjaomane reklaami- voi miitigikanal;

f) oiguslik alus;

g) ithendusesisese rikkumise liik;

h

tdendoliselt kahju kannatavate tarbijate hinnanguline arv ja hinnanguline rahaline kahju.

Kui pddev asutus saab seoses hoiatusega vastastikuse abi taotluse, teavitab see asutus taotluse saamisest (ning
tapsustab taotluse liigi) komisjoni ja teisi liikmesriikide méiratud padevaid asutusi, kes vastutavad rikkumisega
seotud Gigusaktide joustamise eest.

Koos saadud taotlust kisitleva teabega esitab asutus jirgmise teabe:

a) vastastikuse abi taotluse esitanud padeva asutuse andmed;

b) voimaluse korral miitija voi tarnija nimi;

C) toote vOi teenuse nimi;

d) klassifikatsioonikood;

e) asjaomane reklaami- voi miiiigikanal;

f) oiguslik alus;

g) ihendusesisese rikkumise liik;

=

tdendoliselt kahju kannatavate tarbijate hinnanguline arv ja hinnanguline rahaline kahju.”

8. Pidrast 5. peatiikki lisatakse jargmine peatiikk:

»0.

6. PEATUKK — TURUJARELEVALVE JA TAITETOIMINGUTE KOORDINEERIMINE

6.1. Madruse (EU) nr 2006/2004 artikli 9 1dikes 2 sitestatu tiitmiseks vdivad kdik asjaomased pidevad asutused

otsustada, et iiks neist koordineerib tditetoiminguid. Padevad asutused peaksid iga konkreetse juhtumi iseloomu
arvestades madrama tldjuhul koordineerivaks asutuseks selle litkmesriigi asutuse, kus asub ettevdtja peakorter voi
peamine tegevuskoht voi kus on kdige rohkem juhtumiga seotud tarbijaid.

6.2. Komisjon lihtsustab koordineerimist, kui talle esitatakse vastav soov.”
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