Euroopa Liidu ET
Teataja C-seeria
C[2024/5196 2.9.2024
Euroopa Kohtu (esimene koda) 11. juuli 2024. aasta otsus (Landesverwaltungsgericht Tiroli
eelotsusetaotlus — Austria) - Umweltverband WWF Osterreich, OKOBURO - Allianz der
Umweltbewegung, Naturschutzbund Osterreich, Umweltdachverband ja Wiener Tierschutzverein
versus Amt der Tiroler Landesregierung
(Kohtuasi C-601/22, WWF Osterreich jt) (')

(Eelotsusetaotlus — Kehtivus ja tolgendamine — Looduslike elupaikade ning loodusliku loomastiku ja

taimestiku kaitse — Direktiiv 92/43/EMU — Artikli 12 lgige 1 — Loomaliikide range kaitse siisteemn —

IV lisa — Canis lupus (hunt) — Liikmesriikide vordne kohtlemine — Artikli 16 16ige 1 — Liigi Canis lupus iihe
metsiku isendi kinnipiiiidmise luba — Asjaomase liigi populatsiooni kaitsestaatuse hindamine —
Geograafiline ulatus — Kahju kindlaksmdidramine — Rahuldav alternatiivne lahendus)

(C/2024/5196)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landesverwaltungsgericht Tirol

Pohikohtuasja pooled

Kaebajad: Umweltverband WWF Osterreich, OKOBURO - Allianz der Umweltbewegung, Naturschutzbund Osterreich,

Umweltdachverband ja Wiener Tierschutzverein

Vastustaja: Amt der Tiroler Landesregierung

Resolutsioon

1. Esimese kiisimuse analiiiisimisel ei ilmnenud iihtegi asjaolu, mis v6iks mojutada ndukogu 21. mai 1992. aasta
direktiivi 92/43/EMU looduslike elupaikade ning loodusliku loomastiku ja taimestiku kaitse kohta, mida on muudetud
ndukogu 13. mai 2013. aasta direktiiviga 2013/17/EL, artikli 12 1dike 1 koostoimes selle direktiivi, mida on muudetud
direktiiviga 2013/17, IV lisaga kehtivust.

2. Direktiivi 92/43, mida on muudetud direktiiviga 2013/17, artikli 16 1diget 1 tuleb tdlgendada nii, et selles sitestatud
tingimust, mille kohaselt selle sitte alusel tehtud erand ei tohi kahjustada asjaomaste liikide populatsioonide soodsa
kaitsestaatuse sdilitamist nende looduslikul levilal, vdib kittesaadavaid andmeid arvesse vottes hinnata biogeograafilise
piirkonna pdhjal, mis iiletab riigipiire, ainult siis, kui eelnevalt on kindlaks tehtud, et see erand ei kahjusta soodsa
kaitsestaatuse sdilitamist asjaomase litkmesriigi kohaliku ja riigi territooriumi tasandil.

3. Direktiivi 92/43, mida on muudetud direktiiviga 2013/17, artikli 16 16ike 1 punkti b tuleb télgendada nii, et selles
sittes kasutatud mdiste ,oluline kahju“ ei hdlma tulevast kaudset kahju, mis ei ole omistatav konkreetsele loomaliigi
isendile, kelle suhtes on selle sétte alusel tehtud erand.

4. Direktiivi 92/43, mida on muudetud direktiiviga 2013/17, artikli 16 Idiget 1 tuleb tdlgendada nii, et selle
kindlakstegemisel, kas on olemas méoni ,muu rahuldav alternatiivne lahendus“ selle sitte tihenduses, peavad
liikmesriigi padevad asutused hindama parimate kittesaadavate teaduslike ja tehniliste teadmiste alusel muid
voimalikke lahendusi, vottes eelkdige arvesse nende majanduslikke tagajirgi, ilma et need oleksid médrava tihtsusega,
ning kaaludes neid iildise eesmargiga sdilitada voi taastada asjaomase loomaliigi populatsiooni soodne kaitsestaatus.

(") ELT C 441, 21.11.2022.
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