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1. Viited digusaktidele ja tekst
Viited digusaktidele Artiklid
Mairus (EL) nr 1303/2013 (') Artikli 37 Idige 1 — Rahastamisvahendid
Uhissitete mairus Artikli 38 16iked 4 ja 5 — Rahastamisvahendite rakendamine

(edaspidi iihissdtete mddrus”)

Méirus (EL) nr 480/2014 (%) Artikkel 7 — Rahastamisvahendeid rakendavate asutuste valiku
kriteeriumid

Komisjoni delegeeritud mairus

(edaspidi ,komisjoni delegeeritud mddrus”)

Méirus (EL) nr 1305/2013

Direktiiv 2004/18/EU

Direktiiy 2014/24/EL

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta médrus (EL) nr 1303/2013, millega kehtestatakse iithissitted Euroopa
Regionaalarengu Fondi, Euroopa Sotsiaalfondi, Uhtekuuluvusfondi, Euroopa Maaelu Arengu Euroopa P&llumajandusfondi ning
Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi kohta, nihakse ette iildsitted Euroopa Regionaalarengu Fondi, Euroopa Sotsiaalfondi, Uhtekuu-
luvusfondi ja Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi kohta ning tunnistatakse kehtetuks ndukogu médrus (EU) nr 10832006
(ELT L 347, 20.12.2013, Ik 320).

(*) Komisjoni 3. mirtsi 2014. aasta delegeeritud méddrus (EL) nr 480/2014, millega tdiendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirust
(EL) nr 1303/2013, millega kehtestatakse iihissitted Euroopa Regionaalarengu Fondi, Euroopa Sotsiaalfondi, Uhtekuuluvusfondi,
Euroopa Maaelu Arengu Pollumajandusfondi ning Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi kohta ning nahakse ette tildsitted Euroopa
Regionaalarengu Fondi, Euroopa Sotsiaalfondi, Uhtekuuluvusfondi ja Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi kohta (ELT L 138,
13.5.2014, kk 5).

2. Taust

Korraldusasutused, kes soovivad kasutada rahastamisvahendeid programmi eesmarkide saavutamiseks, voivad tidita
rakendusiilesandeid ise, investeerida dsja loodud voi olemasoleva digussubjekti kapitali voi delegeerida rakendusiilesan-
ded muudele asutustele (). Viimaseks puhuks on tihissitete mairuse artikli 38 15ike 4 punktis b sitestatud eri voimalu-
sed rahastamisvahenditega seotud rakendusiilesannete delegeerimiseks. Kiesoleva juhendi eesmirk on selgitada sellise
delegeerimise voimalusi (%).

Rahastamisvahendeid vdib rakendada struktureeritult fondifondi kaudu vdi ilma selleta. Kui rahastamisvahendeid raken-
datakse struktureeritult, sh fondifondi kaudu, valitakse tavaliselt kaks asutuste tasandit: fondifondi rakendav asutus ja
asutused, mis rakendavad konkreetset rahastamisvahendit (konkreetseid rahastamisvahendeid), st finantsvahendajad
(mdlemale viidatakse allpool kui rahastamisvahendeid rakendavatele asutustele). Korraldusasutus otsustab, milline on
koige sobivam rakendusstruktuur, vottes arvesse iihissitete maaruse artikli 37 16ikes 2 sitestatud eelhindamise tulemusi.

Uhissitete miidrusega miiratakse kindlaks mitut liiki iiksused, kellele korraldusasutused vdivad rahastamisvahendite
rakendusiilesanded delegeerida, tipsustamata, milliseid menetlusi on delegeerimisel vaja jirgida.

Uhissitete maaruse artikli 37 1dikes 1 meenutatakse iildpShimatteid, millega korraldusasutused peavad olema koosk®las,
sh rahastamisvahendeid rakendavate asutuste valimisel: nad peavad jargima kohaldatavat digust, eelkdige riigiabi- ja riigi-
hankedigust, ning peavad seega tagama, et jdrgitakse rahastamisvahendeid rakendavate asutuste valimisel kohaldatavaid
koiki eeskirju, vajaduse korral pirast konsulteerimist riikide konkurentsiasutustega. Kooskolas iihissitete madruse

(") Vt tihissdtete maaruse artikli 38 16ike 4 punktid a, b ja c.
(* Kui rahastamisvahendeid rakendava asutuse valimiseks on vaja sdlmida teenuste hankeleping, kohaldatakse artikli 38 16ike 4 punkti
a alusel selliste tiksuste valimisel kdesolevas markuses selgitatud eeskirju.
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artikli 38 loikega 4 peavad rahastamisvahendeid rakendavad asutused tagama kohaldatava diguse (muu hulgas riigihan-
kediguse) jargimise. Uhissitete madruse artikli 38 1dige 5, mis kajastab Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimimise
leping) pohiméatteid, sedastab ka, et finantsvahendajad tuleb valida avatud, labipaistva, proportsionaalse ja mittediskrimi-
neeriva menetluse alusel, viltides huvide konflikte (3).

Peale selle sisaldavad komisjoni delegeeritud mairuse artikli 7 1diked 1 ja 2 erindudeid, mida kohaldatakse rahastamisva-
hendeid rakendavate asutuste (erandiks on EIP ja EIF) valikul, ning artikli 7 18ige 3 sisaldab ndudeid, mida kohaldatakse
fondifonde rakendavate asutuste (sh EIP ja EIF) finantsvahendajate valikul.

Rahastamisvahendeid rakendavate asutuste valimine ei lange ilmtingimata kokku rahastamisvahendi tegevuse valikuga (*).

Tegevuse valib korraldusasutus (). Erinevalt rahastamisvahendit rakendava asutuse valikust ei kohaldata tegevuse valikul
riigihanke-eeskirju ja -pdhimétteid ega komisjoni delegeeritud mairuse artiklit 7.

Vottes arvesse olukordi, kus ei kehti riigihanke-eeskirjad ja mida on selgitatud allpool, kuuluvad Euroopa struktuuri- ja
investeerimisfondide digusraamistiku alusel loodud rahastamisvahendeid rakendavate asutuste teenused riigihanke-eeskir-
jade ja -pdhimdtete kohaldamisalasse. Seega peab selliste iiksuste valimine (olgu need siis fondifonde rakendavad asu-
tused voi finantsvahendajad) olema kooskdlas kohaldatava Gigusega.

Kohaldatava riigihangete direktiivi (direktiiv 2004/18/EU vdi direktiiv 2014/24/EL) kindlaksméiramine sltub kuupée-
vast, millal alustab valikumenetlust avaliku sektori hankija (°) (s.0 rahastamisvahendit rakendava iiksuse teenuste ostu
kisitleva programmi korraldusasutus), voi kuupdevast, millal tehakse otsus kasutada hankelepingu sdlmimiseks labiraaki-
mistega menetlust ilma eelneva hankekuulutuseta, aga ka direktiivi 2014/24/EL tilevotmise kuupievast. Ettevottesisese ja
haldusasutuste vahelise koost66 korral on tihtis kuupéev, millal avaliku sektori hankija otsustas [6plikult, et riigihankele-
pingu sdlmimiseks ei kasutata riigihankekuulutust, (') selleks et médrata kindlaks, kas kohaldatakse kohtupraktikas vilja
kujunenud tingimusi voi direktiivi 2014/24/EL sitteid (vt allpool punktid 3.5 ja 3.6) (¥).

18. aprill 2016 oli direktiivi 2014/24/EL liikmesriigi igusesse ilevdtmise tihtaeg. Avaliku sektori hankijad peavad
kohaldama enne seda kuupieva vastu voetud iilevotmismeetmeid. Pirast seda kuupdeva peavad avaliku sektori hankijad
kohaldama direktiivi 2014/24/EL sitteid isegi siis, kui liikmesriigid ei ole direktiivi siseriiklikku digusesse iile votnud.
Alates 18. aprillist 2016 tuleb taielikult jargida koiki direktiivi sitteid, sh neid, mis késitlevad ettevottesisest ja haldus-
asutustevahelist koostood.

Kohustust jargida avatud, ldbipaistvat, proportsionaalset ja mittediskrimineerivat valikumenetlust, viltides huvide konflikte, jirgitakse
ka siis, kui finantsvahendajad valitakse kooskolas riigihanke-eeskirjade ja pohimotetega. Kui finantsvahendajaga on voimalik s6lmida
otseleping, peaksid avaliku sektori hankijad kontrollima, kas konealust finantsteenust saaks pakkuda mitu iiksust, kellega saab s6lmida
otselepingu. Kui see on nii, peavad avaliku sektori hankijad korraldama avatud, labipaistva, proportsionaalse ja mittediskrimineeriva
valiku, et viltida asjaomaste iiksuste vahelisi huvide konflikte kooskdlas iihissitete mairuse artikli 38 ldikega 5. Uks viis tagada nende
nduete jargimine on teavitada viljaspool direktiivi menetlusnoudeid koiki ajaomaseid iiksusi kavandatavast finantsteenuste lepingust
ja voimaldada neil teha oma pakkumine, mida avaliku sektori hankija hindab.

(*) Tegevuse valikut tuleb moista kui otsust toetada programmi raames rahaliselt rahastamisvahendit ja mitte edasisi investeeringuid
rahastamisvahendist 16ppsaajale.

() ERFi/Uhtekuuluvusfondi/ESFi jaoks peab korraldusasutus valima rahastamisvahendi tegevuse koosk®las ithissitete méaéruse artikli 125
1dike 3 punktiga a. EAFRD jaoks tuleb rahastamisvahendi tegevus valida kooskdlas mairuse (EL) nr 1305/2013 artikli 65 loikega 4
ning artiklitega 66 ja 49.

(%) Avaliku sektori hankija on maéiratletud direktiivi 2004/18/EU artikli 1 1dikes 9 (avaliku sektori hankijad on riik, piirkondlikud voi
kohalikud omavalitsused, avalik-Giguslikud isikud, tthe v6i mitme sellise omavalitsuse voi avalik-Gigusliku isiku moodustatud ithen-
dused) ja direktiivi 2014/24/EL artikli 2 16ikes 1 (avaliku sektori hankijad on riik, piirkondlikud v6i kohalikud omavalitsused, avalik-
oiguslikud isikud, ithe v6i mitme sellise omavalitsuse voi avalik-6igusliku isiku moodustatud ithendused).

(') Asjaomane kuupiev otsustamaks, millist direktiivi kohaldada, on péev, mil avaliku sektori hankija valib vilja menetlusliigi, mida tuleb
jargida, ja otsustab 16plikult, kas hankelepingu s6lmimiseks on vaja kohaldada viljakuulutamisega hankemenetlust (vt ka kohtuasi
C-576/10: komisjon vs. Madalmaad, punkt 52).

(®) Riigihankelepingu sdlmimise otsus peab olema tdendatud, kuid tipse otsustusvormi kohta ei ole kehtestatud juriidilisi ndudeid.

Komisjoni delegeeritud maaruse artikli 7 kohaste kriteeriumidega ei kaasne igal juhul hankelepingu sdlmimine, kuid kuupieva, mil

avaliku sektori hankija tegi hindamise pdhjal otsuse, voib mairata pdevaks, mil avaliku sektori hankija 16plikult otsustas, et riigihanke-

lepingu s6lmimiseks ei kohaldata viljakuulutamisega hankemenetlust.

-
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Tuginedes Euroopa Kohtu praktikale, kasitletakse direktiivis 2014/24/EL konkreetselt iilesannete andmist neile avalik-
diguslikele isikutele, mida omavad ja kontrollivad avaliku sektori hankijad (vertikaalne vdi ettevottesisene koostod), ning
haldusasutustevahelist koosto6d (horisontaalne koost6d). Kuni direktiivi 2014/24/EL liikmesriigi digusesse iilevotmise
kuupievani tuleb mdlemat tiitipi koostoo raames sdlmitud riigihankelepingute puhul votta arvesse kohtupraktikas vilja-
kujunenud tingimusi (vt punktid 3.5.1 ja 3.6.1 allpool).

Tuleb markida, et rahastamisvahendeid rakendavate asutuste vdimalik kindlaksméddramine Euroopa struktuuri- ja inves-
teerimisfondide programmide raames ei vabasta avaliku sektori hankijaid kohustusest kohaldada nende asutuste valimisel
riigihanke-eeskirju ja -pdhimotteid.

3. Rahastamisvahendeid rakendavate asutuste valimine
3.1. Valimine kooskdlas riigihanke-eeskirjade ja -pohimdtetega

Korraldusasutused peavad rahastamisvahendeid rakendavad asutused valima riigihanke-eeskirjade ja -pShimdtete koha-
selt, vilja arvatud allpool kirjeldatud olukordades ja juhul, kui korraldusasutused otsustavad ise rakendada rahastamisva-
hendeid kooskdlas ithissdtete mairuse artikli 38 16ike 4 punktiga c. Neid norme peavad jiargima ka vahendusasutused ()
ja fondifonde rakendavad asutused, mis on avaliku sektori hankijad.

Riigihankelepingute s6lmimine litkmesriikide ametiasutuste poolt vdi nende nimel peab olema kooskélas Euroopa Liidu
toimimise lepingu (ELi toimimise leping) pdhimdtetega — eelkdige kaupade vaba liikumine, asutamisvabadus ja teenuste
osutamise vabadus — ning muude asjaomaste aluspShimdtetega, nagu vordne kohtlemine, mittediskrimineerimine, vas-
tastikune tunnustamine, proportsionaalsus ja ldbipaistvus. Teatavat maksumust iiletavate riigihankelepingute puhul koor-
dineeritakse riiklikke hankemenetlusi selle tagamiseks, et kdnealuseid pdhimdtteid praktikas jirgitakse ning et riigihan-
ked oleksid konkurentsile avatud. Selliste riigihankelepingute suhtes kohaldatakse riigihangete direktiive (direktiiv
2004/18/EU voi 2014/24[EL).

3.1.1.  Valimine kooskdlas direktiivi 2004/18/EU vdi direktiivi 2014/24/EL sdtetega
3.1.1.1. Piirméddrad

Teenuste hankelepingute puhul viidatakse direktiivi 2004/18/EU artiklis 7 ja direktiivi 2014/24/EL artiklis 4 kahele piir-
mddrale, millest suurema maksumuse puhul kohaldatakse asjaomast direktiivi (*%):

— 135000 eurot teenuste hankelepingute puhul, mille on sdlminud direktiivi 2004/18/EU IV lisas ja
direktiivi 2014/24/EL I lisas keskvalitsusasutustena loetletud avaliku sektori hankijad;

— 209 000 eurot asjade ja teenuste hankelepingute puhul, mille on s6lminud muud liiki avaliku sektori hankijad.

Kooskdlas direktiivi 2004/18/EU artikliga 7 ja direktiivi 2014/24/EL artikliga 4 kohaldatakse piirmééra rahastamisva-
hendit rakendava asutuse poolt pakutavate teenuste eeldatavale maksumuse suhtes ilma kidibemaksuta.

Lepingu eeldatava maksumuse arvutamisel voetakse panga- ja muude finantsteenuste puhul aluseks teenustasud, maksta-
vad vahendustasud, intressid ja muud tasud (direktiivi 2004/18/EU artikli 9 15ige 8, direktiivi 2014/24/EL artikli 5
16ige 13).

3.1.1.2. Riigihankemenetlust kisitlev juhend

Avaliku sektori hankijatel oleks kasulik viidata riigihangete korraldajate jaoks koostatud juhendile, kuidas viltida koige
levinumaid riigihanke korraldamise vigu, (') isegi kui see hdlmab riigihankeid direktiivi 2004/18/EU alusel. Juhend sisal-
dab eritdhelepanu ndudvaid konkreetseid punkte, nagu pakkumuse reguleerimisala, sobiva valikumenetluse valik, asjako-
hase menetlusest viljajatmise médratlus, lepingu sdlmimise kriteeriumide valik (valtides segiajamist), vajadus jirgida
kohaldatavaid tihtaegu, et anda pakkujatele piisavalt aega pakkumuse ettevalmistamiseks ja edastamiseks, ning vajadus
nduetekohaselt dokumenteerida pakkumuste hindamine viljakuulutatud kriteeriumide alusel.

(°) Vahendusasutus on médratletud iihissdtete mairuse artikli 2 16ikes 18 kui ,mis tahes avalik-iguslik voi eradiguslik isik, mis tegutseb
korraldus- vdi sertifitseerimisasutuse alluvuses voi tdidab nende nimel iilesandeid, mis on seotud tegevusi labi viivate toetusesaaja-
tega”. Vahendusasutused tuleb valida kooskdlas kohaldatavate eeskirjadega, sh riigihanke-eeskirjadega, ja asjakohasel juhul kooskélas
nendes sitestatud eranditega. Uhissitete madruse artikli 123 1dige 6 sitestab, et ,liikmesriik vdib mddrata iihe voi mitu vahendusasutust,
mis tdidavad teatavaid korraldusasutuse voi sertifitseerimisasutuse iilesandeid selle asutuse vastutusel.” See site kehtib ERFi, ESFi, Uhtekuulu-
vusfondi ja EMKFi puhul. Mddruse (EL) nr 1305/2013 artikli 66 13ikes 2 on sitestatud samasuguse vdimalus EAFRD jaoks, nihes
ette, et kui osa tema iilesannetest on delegeeritud teisele asutusele, jiib korraldusasutusele kogu vastutus nende delegeeritud iilesan-
nete tdhusa ja korrektse juhtimise ning rakendamise eest, ja korraldusasutus tagab, et vahendusasutus saab kdnealuste iilesannete tdit-
miseks vajalikud andmed ja teabe.

(") Konealused piirmaarad tuleb ldbi vaadata iga kahe aasta tagant kooskolas direktiivi 2014/24/EL artikliga 6.
(") Euroopa Liidu Valjaannete Talitus — ISBN 978-92-79-50323-8 — Ioplikku versiooni ei ole veel liikmesriikidele edastatud.
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3.1.1.3. Menetluse valik

Avaliku sektori hankijad peavad rahastamisvahendeid rakendavate asutuste valimisel otsustama, milline on kdige sobi-
vam riigihankemenetlus.

Eriti komplekssete riigihangete jaoks on riigihangete direktiivides sitestatud erimenetlused, nagu konkurentsipohine 1ébi-
rddkimistega hankemenetlus voi voistlev dialoog (vt direktiivi 2004/18/EU artiklid 28-31 ja direktiivi 2014/24/EL
artikkel 26), mis voimaldavad teatavatel tingimustel kohanduda avaliku sektori hankija konkreetsete vajadustega.

Vastavalt direktiivi 2014/24/EL artikli 26 16ike 4 punktile a vib kasutada itht neist menetlustest muu hulgas juhul, kui
avaliku sektori hankija vajadusi ei ole véimalik rahuldada ilma olemasolevate lahenduste kohandamiseta, ja juhul, kui
lepingut ei ole vdimalik s6lmida ilma eelnevate labirddkimisteta nende laadi, keerukuse voi digusliku ja finantsalase iiles-
ehitusega seonduvate spetsiifiliste asjaolude v6i nendega seotud riskide tottu. Seda, kas tegemist on spetsiifiliste asjaolu-
dega, otsustab avaliku sektori hankija.

Direktiiv sitestab ka vOimaluse kasutada samu menetlusi juhul, kui hankemenetlus ebadnnestub. Vastavalt
direktiivi 2014/24/EL artikli 26 16ike 4 punktile b vdib konkurentsipohist labirdakimistega hankemenetlust voi vdistlevat
dialoogi kasutada juhul, kui avatud véi piiratud menetluse tulemusel esitati iiksnes ebakorrektsed vdi vastuvéetamatud
pakkumused. Sellistes olukordades ei nduta hanketeate avaldamist, kui menetlusse kaasatakse kdik sellised pakkujad, kes
vastavad direktiivi 2014/24/EL artiklites 57-64 sitestatud kriteeriumidele ja esitasid algse avatud voi piiratud menetluse
kiigus hankemenetluse vorminduetele vastavad pakkumused.

3.1.1.4. Raamlepingute kasutamine

Selleks et viltida vajadust lepingu muutmise jdrele ja hallata delegeeritavate iilesannete ulatuse muutumist, vdivad ava-
liku sektori hankijad edaspidi kaaluda raamlepingu kasutamist (*?).

Raamlepingud pakuvad méningat paindlikkust finantsteenuste lepingute haldamisel, sest vdimaldavad kohandada tee-
nuste mahtu avaliku sektori hankija ja/vdi toetusesaaja vajadustega. Kuna alati ei ole voimalik ette niha toetusesaajate
poolt rahastamisvahendile esitatava ndudluse mahtu, v3ib raamlepingute kasutamine tagada viiksema vdi suurema
mahu hdlmamiseks vajaliku paindlikkuse.

Tuleb meeles pidada, et avaliku sektori hankijad ei ole kohustatud s6lmima erilepinguid pirast raamlepingu slmimist
kogu kavandatava mahu kohta. Seega kui raamleping hdlmab eri tiiiipi rahastamisvahendeid ja leitakse, et konkreetne
rahastamisvahend ei ole histi vilja tootatud ega vasta histi 16ppsaaja vajadustele, ei pea selle vahendi tiiendamiseks
solmima mingit erilepingut.

Eri finantsteenuste puhul samade tingimuste kasutamisega kaasneb risk, et ithe konkreetse finantsteenuse (vdi rahasta-
misvahendi) hinna- ja kvaliteeditingimusi méjutavad teise finantsteenuse omad isegi siis, kui nende kahe kdnealuse tee-
nuse (voi rahastamisvahendi) vahel ei ole materiaalset seost. Seepirast soovitatakse raamlepingute kasutamise korral
jagada raamleping osadeks. See vdimaldab kisitleda iga osa hinna- ja kvaliteeditingimusi eraldi ja osa enda omaduste
pohjal. Pakkujad saavad oma pakkumusi kohandada, tasakaalustades osadevahelisi majandus- ja kvaliteeditingimusi, et
tuua esile majanduslikult tulusaimad pakkumused mitme osa kaupa voi keskenduda iihele konkreetsele osale, mis sobib
paremini nende konkreetse suutlikkusega.

Avaliku sektori hankijatel on soovitatav enne hankemenetlusega alustamist analiiiisida iga finantsteenuse (voi rahastamis-
vahendi) konkreetseid eesmirke seoses sellega, milline on vahendi sihtrithmaks olevate 16ppsaajate hdlmatus, et mairat-
leda iga lepingu ese. Raamlepingute paindlikkus vdimaldab sdlmida lepingu juhul, kui rahastamisvahendi jirele on suur
ndudlus, ja ka kontrollida, kas konkreetset liiki rahastamisvahend sobib konkreetse majandussektori 1dppsaajate
vajadustega.

Raamlepingu eeldatavat maksumust (mis peab olema hanketeates margitud), mis arvutatakse kui koigi raamlepingu
jooksul kavandatavate lepingute maksimaalne eeldatav maksumus kdibemaksuta, tuleb hinnata, pidades silmas vdimalust
katta rahastamisvahendit rakendava asutuse haldamiseks eraldatava summa suurenemise.

(*) Vt ka direktiivi 2004/18/EU artikli 1 I3ige 5 ja direktiivi 2014/24/EL artikkel 33.
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Direktiivi 2014/24/EL artikli 33 16ike 1 kohaselt ei iileta raamlepingu kehtivusaeg kaheksat aastat, vilja arvatud nduete-
kohaselt pohjendatud erandjuhtudel, mis on eelkdige seotud raamlepingu esemega. Direktiivi pShjenduses 62 on samas
selgitatud, et kui raamlepingul p&hinevad hankelepingud tuleb s6lmida enne raamlepingu kehtivuse 16ppemist, ei pea
raamlepingul pdhinevate tiksikute hankelepingute kestus langema kokku selle raamlepingu kestusega, vaid voib olla vas-
tavalt vajadusele kas sellest lithem vdi pikem.

3.1.1.5. Lepingumuudatused

Vastavalt kohaldatavale kohtupraktikale on direktiivi 2004/18/EU kohased lepingumuudatused vdimalikud ainult siis, kui
see teave on tehtud hanketeates kittesaadavaks kdigi vdimalike pakkujate jaoks ja kui muudatused, sdltumata nende
rahalisest vadrtusest, olid esialgsetes hankedokumentides ette ndhtud selgete, tipsete ja ithemdtteliste labivaatamisklausli-
tega. Sel juhul on avaliku sektori hankijal vdimalik selle rahastamisvahendit rakendava asutus esialgset panust hiljem
muuta kuni kogu soovitusliku hankesumma ulatuses. Kui need tingimused ei ole tdidetud ja avaliku sektori hankija muu-
dab lepingut olulisel méiral uut hanget korraldamata, vdivad muudatused puudutada algseid pakkumistingimusi ning
see on vastuolus labipaistvuse ja vordle kohtlemise pShimdttega ja on seega digusnormide rikkumine.

Direktiivi 2014/24/EL kohaselt voib lepinguid muuta uut hankemenetlust korraldamata eelkdige jargmistel juhtudel ja
konkreetsetel tingimustel, mis on sitestatud direktiivi artiklis 72:

— kui muudatused olid esialgsetes hankedokumentides ette ndhtud selgete, tipsete ja ithemdtteliste ldbivaatamisklausli-
tega, milles margitakse véimalike muudatuste v6i voimaluste ulatus ja laad ning ka tingimused, mille korral neid
voib kasutada. Klauslitega ei ndhta ette muudatusi, millega muudetaks lepingu voi raamlepingu tildist laadi. Selleks et
holmata voimalust, mille puhul programmi panust rahastamisvahendi raames suurendatakse tagantjirele, peaks
valiku sektori hankija asjaomaste finantsteenuste hanke kiigus hindama eelnevalt programmi vdimalikku lisapanust
ja selle moju lepingu eeldatavale maksumusele;

— selliste algse t66votja vajalikuks osutunud tdiendavate teenuste puhul, mida esialgne riigihange ei sisaldanud, juhul
kui to6votjat ei ole majanduslikel pdhjustel voimalik vahetada ja see pdhjustaks avaliku sektori hankijale olulist eba-
mugavust vOi topeltkulusid. Vastavalt artiklile 72 ei v6i maksumuse suureneda rohkem kui 50 % esialgse lepingu
maksumusest. Mitme jérjestikuse muudatuse korral kohaldatakse seda piirangut iga muudatuse vdartuse suhtes. Selli-
seid jérjestikusi muudatusi ei tohi teha selleks, et hoiduda korvale direktiivi sitetest;

— kui muudatused tulenevad olukorrast, mida hoolas avaliku sektori hankija ei saanud ette ndha ning kui muudatusega
ei muudeta lepingu ildist laadi ja mis tahes maksumuse suurenemine ei tileta 50 % esialgse lepingu voi raamlepingu
maksumusest (mitme jarjestikuse muudatuse korral kehtivad eespool nimetatud tingimused);

— kui uus t66vdtja asendab to6votjat, kellega avaliku sektori hankija algselt lepingu sélmis, ithel jargmisel pdhjusel:
i) themdtteline libivaatamisklausel voi -vdimalus kooskdlas esimese punktiga; ii) algse toovdtja tiielik voi osaline
asendamine tulenevalt ettevdtte restruktureerimisest, sealhulgas tilevotmisest, ithinemisest, omandamisest voi makse-
jouetuks muutumisest, teise algselt kehtestatud kvalitatiivse valiku kriteeriumidele vastava ettevitjaga, kui sellega ei
kaasne muid olulisi hankelepingu muudatusi ning eesmirk ei ole kdesoleva direktiivi kohaldamisest korvale hoida,
voi iii) avaliku sektori hankija tdidab ise peatoovdtja kohustusi alltoovotjate ees, kui see vOimalus on litkmesriigi
diguses direktiivi artikli 71 kohaselt ette nihtud;

— kui muudatused, olenemata maksumusest, ei ole olulised (*);

(13

-

Artikli 72 15ikes 4 on sdtestatud, et ,hankelepingu vdi raamlepingu kehtivusajal tehtud muudatust késitatakse [...] olulisena, kui sel-

lega muutub hankeleping voi raamleping olemuselt olulisel maaral vorreldes algselt sdlmitud hankelepingu voi raamlepinguga. lma

et see piiraks ldigete 1 ja 2 kohaldamist, kasitatakse muudatust igal juhul olulisena, kui on tdidetud iiks v6i mitu jargmist tingimust:

a) muudatusega lisatakse tingimusi, mis oleksid vdimaldanud osaleda ka muudel kui algselt vilja valitud taotlejatel voi aktseptee-
rida muid kui algselt aktsepteeritud pakkumusi v6i mis oleksid hankemenetlusse kaasanud tiiendavaid osalejaid, kui neid oleks
rakendatud algses hankemenetluses;

b) muudatusega muudetakse hankelepingu véi raamlepingu majanduslikku tasakaalu toovotja jaoks soodsamaks viisil, mida ei

olnud algses hankelepingus vdi raamlepingus ette nahtud;

muudatusega lajiendatakse hankelepingu voi raamlepingu reguleerimisala markimisvaarselt;

d) kui uus t66votja asendab seda to6vdtjat, kellega avaliku sektori hankija algselt lepingu sdlmis, muudel kui 16ike 1 punktis d ette
nahtud pohjustel”.

Ke¥
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— kui muudatuse védrtus on viiksem direktiivis 2014/24/EL sdtestatud piirmairadest ja teenuselepingute puhul 10 %
algse lepingu maksumusest. Peale selle ei voi muudatusega muuta hankelepingu voéi raamlepingu iildist laadi. Kui
tehakse mitu jdrjestikust muudatust, tuleb maksumust hinnata jarjestikuste muudatuste kumulatiivse netomaksumuse
alusel (erinevalt eespool toodust).

Kokkuvote.

Avaliku sektori hankijad, kes on valmis suurendama programmi raames tehtavaid makseid rahastamisvahenditesse, mida
rakendavad juba valitud asutused (nt programmiperioodi 2007-2013 raames), peavad hoolikalt kontrollima, kas selline
lepingu muutmine vastab tingimustele.

Peale selle soovitatakse avaliku sektori hankijatel programmi raames tehtavate maksete voimaliku tagantjirele suurene-
mise valtimiseks ndha lepingusse muudatuste tegemise asemel ette raamlepingute sélmimine.

3.1.2.  Riigihangete direktiivis sdtestatud piirmddrast viiksem maht: valimine kooskdlas Euroopa Liidu toimimise lepingu
pohimotetega

Kui lepingu maht on riigihankedirektiivides sitestatud piirmaarast vdiksem, puhul tuleb rahastamisvahendeid rakendavad
asutused valida kooskélas Euroopa Liidu toimimise lepingu pdhimétetega, kui lepingu puhul esineb piiriiilene huvi.

Euroopa Liidu toimimise lepingu pohimdtted, mida tuleb jirgida, on kaupade vaba lilkumine, asutamisvabadus ja tee-
nuste osutamise vabadus, samuti vordne kohtlemine, mittediskrimineerimine, vastastikune tunnustamine, labipaistvus ja
proportsionaalsus.

Tuginedes Euroopa Kohtu praktikale, andis komisjon 23. juunil 2006. aastal vilja tdlgendava teatise, milles kisitletakse
ithenduse digust selliste lepingute solmimisel, mis ei ole vdi on ainult osaliselt reguleeritud riigihankedirektiividega, ('*) ja
milles to6tatakse vilja neist pdhimétetest tulenevad nduded.

Vastavalt Euroopa Kohtu praktikale eeldavad vdrdse kohtlemise pShiméte ja mittediskrimineerimise pdhiméte labipaist-
vuskohustust tagada kdigile potentsiaalsetele pakkujatele selline avalikustatuse tase, mis vdimaldab teenuste avatud kon-
kurentsi. Libipaistvuskohustus nduab, et teises liikkmesriigis asuv ettevdtja saab kdnealuse lepinguga seotud asjakohase
teabe enne lepingu s6lmimist, et soovi korral teatada oma huvist seda lepingut saada.

Seega on ndutav, et enne lepingu sdlmimist on selle kohta vdimalik saada piisavalt teavet. Hankija peaks avalikult tea-
tama, et hange on konkurentsile avatud. Hankija iilesanne on otsustada hanke viljakuulutamise kdige sobivama viisi ile.

Euroopa Liidu toimimise lepingust tulenevaid kohustusi kohaldatakse selliste piiriiileselt huvi pakkuvate lepingute suhtes,
mille maht jaib allapoole riigihankedirektiivides sitestatud piirméddra. Selge piiriiilese huvi olemasolu peavad hindama
iiksikud hankijad, tuginedes juhtumi konkreetsetele asjaoludele, nt lepingu ese, eeldatava maksumuse tahtsus koostoimes
toode teostamise kohaga voi ka hanke tehnilised tingimused, ('*) asjaomase sektori eripdra (turu suurus ja struktuur,
kaubandustavad jne).

3.2. Euroopa Investeerimispanga (EIP) mddramine

EIP on iks ithissitete maidrusega kindlaksmadratud asutusest, kellele korraldusasutused vdivad delegeerida rahastamisva-
hendite rakendamise {ilesanded (ithissitete mairuse artikli 38 Idike 4 punkti b alapunkt i).

Kuna litkmesriikide ja EIP vaheline suhe on sdtestatud esmaste digusaktidega, (') ei kohaldata EIP pohikirjalise tegevuse
suhtes menetluseeskirju ega tingimused, mis ei puuduta EIP tegevust reguleerivaid sitteid kooskolas ELi esmaste digusak-
tidega. See tdhendab, et riigihangete direktiivi (mis on teisene digusakt) sitteid ei kohaldata rahastamisvahendi haldamise
selliste volituste suhtes, mille on kokku leppinud korraldusasutused ja EIP. Seega vdib need lepingud sdlmida otse EIPga.

Kui korraldusasutus sdlmib fondifondide rakendamise lepingu otse EIPga, valib EIP oma sise-eeskirjade ja menetluste
alusel vilja finantsvahendajad rahastamisvahendite rakendamiseks, ja kuna EIP suhtes kehtib Euroopa Liidu toimimise
leping, peavad valikupdhimétted olema kooskdlas konealuse aluslepingu pdhimdtetega.

(* Komisjoni tdlgenduse kinnitas Uldkohus 20. mai 2010. aasta otsusega kohtuasjas T-258/06: Saksamaa Liitvabariik vs. komisjon.

(**) Kohtuasi C-278/14: SC Enterprise Focused Solutions SRL vs. Spitalul Judetean de Urgentd Alba Iulia, punkt 20. Piirilihedase asukoha puhul
voivad isegi madala hinnaga hanked tekitada piiriiilest huvi. (Liidetud kohtuasjad C-147/06 ja C-148/06, SECAP SpA (C-147/06) ja
Santorso Soc. coop. arl (C-148/06), vs. Comune di Torino, punkt 31).

(*®) Vt ka ELi toimimise lepingu artikkel 175.
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Kooskdlas komisjoni delegeeritud mairuse artikli 7 16ikega 3 peab EIP finantsvahendajale rakendusiilesandeid delegeeri-
des tagama, et finantsvahendaja valikul on jargitud konealuse sitte erindudeid (vt punkt 3.7 allpool).

Kokkuvote.

Korraldusasutused, vahendusasutused ja fondifonde rakendavad asutused, mis on avaliku sektori hankijad, voivad sol-
mida lepingu otse EIPga, st ilma konkursita, (/) seoses rahastamisvahendite rakendamise volitustega.

3.3. Euroopa Investeerimisfondi (EIF) midramine

EIFi asutas 1994. aastal Euroopa Investeerimispanga juhatajate ndukogu (kes esindas litkmesriike) ELi esmase diguse alu-
sel (*¥). Aktiga lisati aluslepingule lisatud EIP pohikirjale, artikkel 30, mille alusel sai juhatajate ndukogu diguse asutada
EIF ja kinnitada selle pohikiri. Selle artikli pohjal (mille asemel oli seni EIP tiitarettevotete asutamist kasitlev preambul,
EIP pohikirja protokolli (nr 5) praeguse artikliga 28) on EIF juriidiline isik ja sarnaselt EIPga majanduslikult iseseisev.

Vastaval EIFi pohikirja artiklile 2 on EIFi ilesanne aidata kaasa Euroopa Liidu eesmirkide saavutamisele tagatiste and-
mise ja osaluste omandamisega ettevtetes. Lisaks voib EIF teostada muid tegevusi, mis on seotud kdesolevas artiklis
sdtestatud tilesannetega voi tulenevad neist.

Nagu EIP, on ka EIF tihedalt seotud Euroopa Liiduga ja selle eesmirkidega. EIFi eesmadrk on aidata oma tegevusega kaasa
Euroopa Liidu ilesannete tditmisele ja eesmarkide saavutamisele.

Uhissdtete madruse artikli 2 punktis 23 maératletakse EIP ithissitete madruse eesmdrgi raames kui Euroopa Investeeri-
mispank, Euroopa Investeerimisfond vdi Euroopa Investeerimispanga tiitarettevote. EIF on seega samuti iihissitete maa-
ruses madratletud kui asutus, kellele korraldusasutused vdivad delegeerida rahastamisvahendite rakendamise iilesanded
(tihissdtete madruse artikli 38 16ike 4 punkti b alapunkt i).

ElFi eristaatuse tdttu vdivad korraldusasutused rahastamisvahendite haldamist kisitlevad volitused anda ElFile otse.

Kui korraldusasutus s6lmib fondifondide rakendamise lepingu otse ElFiga, valib EIF oma sise-eeskirjade ja menetluste
alusel vilja finantsvahendajad rahastamisvahendite rakendamiseks, ja kuna EIFi suhtes kehtib Euroopa Liidu toimimise
leping, peavad valikupdhimétted olema kooskdlas konealuse aluslepingu pohimétetega.

Kooskolas komisjoni delegeeritud miiruse artikli 7 1dikega 3 peab EIF finantsvahendajale rakendusiilesandeid delegeeri-
des tagama, et finantsvahendaja valikul on jirgitud konealuse sitte erindudeid (vt punkt 3.7 allpool).

Kokkuvote.

Korraldusasutused, vahendusasutused ja fondifonde rakendavad asutused, mis on avaliku sektori hankijad, vdivad sdl-
mida lepingu otse EIFiga, st ilma konkursita, (**) seoses rahastamisvahendite rakendamise volitustega.

3.4.  Rahvusvaheliste finantsasutuste mdiramine

Korraldusasutused vdivad kaaluda rahastamisvahendite rakendamise delegeerimist rahvusvahelisele finantsasutusele, nagu
on sitestatud hissitete méddruse artikli 38 16ike 4 punkti b alapunktis ii.

Uhissitete maaruses ei ole rahvusvahelise finantsasutuse mdistet maaratletud. Rahvusvahelised finantsasutused véib méa-
ratleda kui finantsasutused, mille on asutanud vihemalt kaks riiki valitsustevaheliste kokkulepete alusel, et rahaliselt toe-
tada majandus- ja sotsiaalarenguga seotud tegevust. Taoliste asutuste omanikud voi aktsiondrid on tavaliselt riikide valit-
sused, kuid need vdivad olla ka muud rahvusvahelised institutsioonid ja/vdi organisatsioonid.

Korraldusasutus voib rahastamisvahendi rakendamise iilesanded delegeerida otse rahvusvahelisele finantsasutusele, eel-
dusel et kdnealuse korraldusasutuse mairanud liikkmesriik (*) on rahvusvahelise finantsasutuse liige ja delegeeritud iiles-
anded jdavad asutuse pohikirjajargse tegevuse raamesse. Samasugustel tingimustel on samasugused vdimalused olemas
ka vahendusasutustel ja fondifonde rakendavatel asutustel, mis on avaliku sektori hankijad.

(*”) Nagu on sdtestatud komisjoni delegeeritud médruse artikli 13 Idikes 6, kohaldatakse konkursi puudumise korral artikli 13 kohaseid
halduskulude ja -tasude piirmaarasid.

(") Akt, millega muudetakse Euroopa Investeerimispanga pohikirja késitlevat protokolli, millega antakse juhatajate ndukogule volitused
asutada Euroopa Investeerimisfond (EUT L 173, 7.7.1994, Ik 14).

(*) Nagu on sitestatud komisjoni delegeeritud médruse artikli 13 Idikes 6, kohaldatakse konkursi puudumise korral artikli 13 kohaseid
halduskulude ja -tasude piirmarasid.

(*) ETK programmide raames on selleks litkmesriik, kus asub korraldusasutus.
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Rahvusvahelise finantsasutuse (v.a EIP ja EIF) médramisel peavad korraldusasutused kontrollima, kas asutus vastab
komisjoni delegeeritud maaruse artikli 7 16igetes 1 ja 2 loetletud valikukriteeriumidele.

Pirast seda, kui korraldusasutus on delegeerinud fondifondide rakendamise iilesanded rahvusvahelisele finantsasutusele,
voib viimane valida rahastamisvahendite rakendamiseks finantsvahendajad. Rahvusvaheline finantsasutus valib finantsva-
hendajad koosk®élas rahvusvahelise finantsasutuse eeskirjadega.

Kooskdlas komisjoni delegeeritud médruse artikli 7 1dikega 3 peab rahvusvaheline finantsasutus finantsvahendajale
rakendusiilesandeid delegeerides tagama, et finantsvahendaja valikul on jirgitud kénealuse sitte erindudeid (vt punkt 3.7
allpool).

Kokkuvote.

Korraldusasutused voivad sdlmida lepingu otse rahvusvahelise finantsasutusega, mille liige on liikmesriik, st ilma kon-
kursita, (') seoses finantsinstrumentide haldamist késitlevate volitustega, eeldusel et delegeeritud iilesanded jdivad asu-
tuse pohikirjajirgse tegevuse raamesse.

3.5. Sisetehing

Ainuiiksi see asjaolu, et mdlemad lepingupooled on avaliku sektori asutused, ei vilista riigihanke-eeskirjade kohaldamist.

Riigihanke-eeskirjade kohaldamine ei tohi aga olla takistuseks avaliku sektori asutuste vabadusele tiita neile antud ava-
liku teenistuse iilesandeid, kasutades oma ressursse, millega on hdlmatud ka asutusesiseste teenuste osutamise voimalus.

Neil asjaoludel voib korraldusasutus kaaluda rahastamisvahendi rakendamise delegeerimist asutusesisesele iiksusele (22).
Kui peetakse kinni allpool toodud tingimustest, on see vdimalus ka vahendusasutustel ja fondifonde rakendavatel asutus-
tel, kes on avaliku sektori hankijad.

Enne direktiivi 2014/24/EL vastuvdtmist olid avaliku sektori hankija omatavate ja kontrollitavate iiksustega (edaspidi
Lasutusesisesed iiksused”) otselepingute sdlmimise tingimused kindlaks mairatud kohtupraktikaga.

Tingimused, mille tditmise korral on vdimalik sdlmida selline otseleping, maarati hiljem kindlaks ja seletati lahti direktii-
vis 2014/24/EL. Nende tingimuste tditmist tuleb hoolikalt hinnata iga juhtumi puhul eraldi.

Asutusesisese itksuse maidramisel tuleb lisaks tagada vastavus komisjoni delegeeritud mairuse artikli 7 tingimustele.

3.5.1.  Asutusesiseste iiksuste volitamise tingimused, kuni direktiiv 2014/24/EL iile vdetakse voi kuni 18. aprillini 2016 —
olenevalt sellest, kumb kuupdev on varasem

Kohtupraktika kohaselt vdib avaliku sektori asutus, kes on avaliku sektori hankija, juhul kui ta otsustab mitte tiita talle
avalikes huvides antud iilesandeid, kasutades oma halduslikke, tehnilisi ja muid vahendeid, anda nimetatud lesannete
tditmise otse iile teistele iiksustele, kui i) need on 100 % riigi omandis, ii) ta kontrollib asjaomaseid iiksusi viisil, mis
sarnaneb ta oma osakondade kontrollimisele, ja iii) need iiksused viivad ellu olulise osa oma tegevusest neid kontrolliva
avaliku sektori hankija v6i hankijate heaks.

3.5.1.1. Tingimus, et itksus kuuluks tdielikult riigile

Esimese kriteeriumiga seonduvalt ndutakse, et itksus kuuluks 100 % riigile.

3.5.1.2. Sarnase kontrolliga seonduv tingimus

Avaliku sektori hankija peab asjaomast iiksust kontrollima viisil, mis sarnaneb kontrolliga, mida ta teostab oma osakon-
dade iile. Kontrolli saab teostada individuaalselt voi tihiselt (*).

(*') Nagu on sitestatud komisjoni delegeeritud maaruse artikli 13 1dikes 6, kohaldatakse konkursi puudumise korral artikli 13 kohaseid
halduskulude ja -tasude piirmarasid.

(*) Kui asutusesiseste iiksustega seonduvad tingimused on tdidetud, voib ta lubada sdlmida otselepingu litkmesriigis loodud finantsasu-
tustega, mille eesmdrk on teenida avalikke huvisid avaliku sektori asutuse kontrollimisel, millele on viidatud komisjoni delegeeritud
mddruse artikli 38 16ike 4 punkti b alapunktis ii, ning avalik- voi eradiguslikele organitele, millele on viidatud iihissitete mairuse
artikli 38 16ike 4 punkti b alapunktis ii.

(*) On raske ette kujutada siisteemi, milles avaliku sektori hankija saaks tdhusalt kontrollida asutusesisest tiksust, ilma et ta nimetatud
tiksust kas voi osaliselt omaks.
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Avaliku sektori hankija maiste

Avaliku sektori hankijad peavad kontrolli teostama direktiivi 2014/24/EL artikli 1 1dike 1 tdhenduses, nagu on mirgitud
direktiivi I lisas. Seetdttu on tdhusa kontrolli tingimus tdidetud niiteks juhul, kui ministeeriumi osakond soovib s6lmida
lepingu riikliku asutusesisese iiksusega ja sama ministeeriumi teine osakond teostab tShusat kontrolli asutusesisese
iiksuse valitsemisstruktuurides osalemise kaudu. Seevastu ei ole see tdidetud niiteks jargmistes olukordades:

— kui liikmesriigi ministeerium tahab slmida lepingu riikliku asutusesisese iiksusega ja tdhusat kontrolli teostab teine
liikmesriigi ministeerium asutusesisese itksuse valitsemisstruktuurides osalemise kaudu;

— kui piirkondlik ministeerium tahab sdlmida lepingu riikliku asutusesisese iiksusega ja tdhusat kontrolli teostab liik-
mesriigi ministeerium asutusesisese iiksuse valitsemisstruktuurides osalemise kaudu.

Sarnane kontroll

Viljakujunenud kohtupraktika (*) kohaselt on tegemist sarnase kontrolliga, kui kdnealuse iiksuse iile teostatakse kont-
rolli, mis voimaldab avaliku sektori asutusel mojutada selle iiksuse otsuseid. Avaliku sektori hankijal ei ole vaja avaldada
otsustavat moju praktikas; piisab sellest, et tal on vdimalus seda teha.

Teostatava voimuga peab kaasnema otsustav mdju nii iiksuse strateegiliste eesmirkide kui ka tdhtsate otsuste iile (¥)).
Teisisdnu peab avaliku sektori hankija saama teostada iiksuse iile struktuurilist ja funktsionaalset kontrolli. See ei
tdhenda, et iiksuse tegevust tuleks tingimata iga pdev kontrollida (*¢).

Sarnase kontrolli tingimus on tdidetud, kui avaliku sektori hankija osaleb tiksuse ndukogus voi haldusndukogus (niiteks
tugipank vOi arengupank) ja tal on vdimalus avaldada otsustavat moju nii iiksuse strateegilistele eesmarkidele kui ka
tahtsatele otsustele.

Hindamaks, kas avaliku sektori asutus saab avaldada otsustavat moju nii iiksuse strateegilistele eesmarkidele kui ka tdht-
satele otsustele, uurib Euroopa Kohus, i) kas iiksuse kapitalis on erasektori osalus, ii) selle otsustusorganite koosseisu ja
iii) selle ndukogule antud volituste ulatust ().

Euroopa Kohtu arvates vilistab eraettevotte osalus, olgu voi vihemusosalus, ettevotte kapitalis, milles osaleb ka asja-
omane lepingut s8lmiv asutus, igal juhul vGimaluse, et kdnealune lepingut sdlmiv asutus vdiks omada kdnealuse ette-
votte iile kontrolli, mis on sarnane kontrolliga, mis tal on omaenese osakondade iile (*¥).

Asjaolu, et avaliku sektori hankija omab tiksi v&i koos teiste avalik-diguslike asutustega kogu eduka pakkumise esitanud
dritthingu kapitali, v6ib, aga ei pruugi niidata, et tellija teostab asjaomase isiku suhtes kontrolli mis sarnaneb sellele,
mida ta teostab oma iiksuste iile (*°).

Asjaolu, et iiksuse otsustusorganite liikkmed on tiksust omava avaliku sektori hankija esindajad, niitab, et iiksust kontrol-
livad avaliku sektori hankijad, kes saavad seetdttu avaldada otsustavat mdju nii iksuse strateegilistele eesmarkidele kui ka
tihtsatele otsustele.

Hindamisel, kas tiksus on turule orienteeritud ja kas see on nii sdltumatu, et muudab sellega tthendatud avaliku sektori
asutuste kontrolli kaheldavaks, on vaja kontrollida selle ndukogule antud volituste ulatust.

Arvestada tuleb ettevdtte Oiguslikku vormi, kuna teatavat liiki ettevtted saavad taotleda eesmirke oma osanikest
soltumatult.

Kui iiksus piitiab saavutada oma pohikirja kohaselt oma omanike eesmirke ja ei ldhtu huvidest, mis erinevad sellega
tithendatud avaliku sektori hankijate omadest, annab see tunnistust kontrollist, mis sarnaneb avaliku sektori hankija poolt
ta oma osakondade iile teostatava kontrolliga.

Kontrolli, mida avaliku sektori hankijad teostavad pdhikirjajirgsete asutuste kaudu iiksuse otsuste iile, vdib pidada selli-
seks, mis voimaldab neil asutustel teostada iiksuse iile kontrolli, mis sarnaneb nende oma osakondade iile teostatava
kontrolliga.

(**) Kohtuasi C-107/98: Teckal.

(*) Kohtuasi C-458/03: Parking Brixen, punktid 63-70, kohtuasi C-340/04: Carbotermo, punkt 38, kohtuasi C-324/07: Coditel Brabant,
punkt 28, ja kohtuasi C-573/07: Sea, punkt 65.

(*) Kohtuasjad C-182/11 ja C-183/11: Econord SpA vs. Comune di Cagno, Comune di Varese ja Comune di Solbiate Comune di Varese,
punkt 27.

(¥) Kohtuasi C-324/07: Coditel Brabant SA vs. Commune d'Uccle ja Région de Bruxelles-Capitale, punkt 29.

(**) Kohtuasi C-26/03: Stadt Halle ja RPL Lochau, punkt 49.

(*) Kohtuasi C-340/04: Carbotermo ja Consorzio Alisei, punkt 37, ja kohtuasi C-295/05: Asemfo, EKL 2007, 1k [-2999, punkt 57.
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Kontroll peab olema tdhus (*°). Ei piisa sellest, et teostatav kontroll seisneb pohiliselt driithingudigusega osanike enamu-
sele antud tegevusvabaduses, mille tulemusel piiratakse avaliku sektori asutuse volitusi mdjutada nende ettevdtete
otsuseid (*!).

Sarnast kontrolli voib teostada individuaalselt voi iihiselt.

Ei ole oluline, et kontrolli teostataks individuaalselt, lubatud on ka iihine sarnane kontroll. Kui kasutatakse itksust, mida
omavad ithiselt mitu avaliku sektori hankijat, vdivad nimetatud asutused kohtupraktika kohaselt teostada sarnast kont-
rolli thiselt, ilma et oleks oluline, et kontrolli teostaks igaiiks neist individuaalselt. Otsuseid saab olenevalt asjaoludest
teha hédlteenamusega (*2).

Kohus tunnistas, et teatavatel asjaoludel v6ib avaliku sektori hankija teostatava kontrolli tingimus olla tdidetud, kui selli-
sele asutusele kuulub ainult 0,25 % avalik-6igusliku ettevotte kapitalist (**). Uhine sarnane kontroll on vdimalik isegi
juhul, kui osalusprotsent on viga madal, tingimusel et osalusega kaasnevad digused on piisavalt suured, et osanikud
saaksid ithiselt teostada tdhusat kontrolli (**).

Kui korraldusasutus, vahendusasutus vdi fondifondi rakendav asutus, kes on avaliku sektori hankija, osaleb mitme avalik-
digusliku omaniku poolt iihiselt omatava ja kontrollitava iiksuse otsustusorganis, on vaja hinnata, kas iiksuse iile teosta-
takse sarnast kontrolli iihiselt.

3.5.1.3. Tingimus, mis seondub olulise osaga iiksuse tegevusest, mida tehakse kontrolliva avaliku
sektori asutuse voi asutuste jaoks.

Uksus peab tegema olulise osa oma tegevusest kontrolliva avaliku sektori hankija v&i hankijate jaoks, st tditma iilesan-
deid, mille talle on delegeerinud kontrolliv avaliku sektori hankija voi selle avaliku sektori hankija kontrollitavad muud
juriidilised isikud, olenemata sellest, kes saab lepingu tditmisest kasu. Euroopa Kohus ei ole seni kehtestanud protsenti,
mis v3iks olla iiksuse tegevuse oluline osa (**).

Kui korraldusasutus ei ole iiksuse ainus omanik ja kontrollija, on tingimus, et itksus teeb olulise osa oma tegevusest
kontrolliva avaliku sektori hankija voi hankijate jaoks, tdidetud isegi juhul, kui asutusesisene iiksus ei tdida lepingu sdl-
mimise hetkel konkreetselt iihtegi korraldusasutuse delegeeritud iilesannet, aga oluline osa iiksuse tegevusest koosneb
iilesannetest, mille on talle delegeerinud teised teda kontrollivad asutused.

Kokkuvote.

Korraldusasutus, vahendusasutus vdi fondifondi rakendav asutus, kes on avaliku sektori hankija, voib seetdttu iilal too-
dud tingimustel delegeerida rahastamisvahendite rakendamise iilesandeid 100 % avalik-6iguslikus omandis olevale iiksu-
sele (nditeks arengupangale), mille iile ta teostab kontrolli, mis sarnaneb kontrolliga, mida ta teostab oma osakondade
iile, kui nimetatud tiksus teeb olulise osa oma tegevusest kontrolliva avaliku sektori hankija voi hankijate jaoks. Asutuse-
sisesed iksused peavad finantsvahendajate valimisel jargima riigihanke-eeskirju ja -pdhimétteid, eeldusel et asutusesise-
sed iiksused on ise avaliku sektori hankijad.

3.5.2.  Asutusesiseste iiksustega lepingu sélmimise tingimused parast direktiivi 2014/24/EL iilevotmist (direktiivi 2014/24/EL
artikkel 12) voi parast 18. aprilli 2016

Kooskolas direktiivi 2014/24/EL artikliga 12 v&ib avaliku sektori hankija sdlmida riigihankelepingu kontrollitava juriidi-
lise isikuga, kui on tdidetud kolm jirgmist kumulatiivset tingimust.

(*) Kohtuasi C-324/07: Coditel Brabant SA vs. Commune d'Uccle ja Région de Bruxelles-Capitale, punkt 54.

(*") Kohtuasi C-458/03: Parking Brixen, punkt 69, ja kohtuasi C-340/04: Carbotermo, punkt 39. Analiiiisitavas kohtuasjas leidis Euroopa
Kohus, et kontroll ei sarnane kontrolliga, mida avaliku sektori hankija teostab oma osakondade iile, kui ettevotte pohikirjas ei jieta
avaliku sektori hankijale ei vdimalust kontrollida ega teatavat haaledigust, et piirata juhatuse tegevusvabadust, kellele on antud vdima-
likult ulatuslikud volitused ettevdtte tavaliseks ja erakorraliseks juhtimiseks, ja kui avaliku sektori hankija avaldab asutusesisesele
tiksusele mdju valdusettevotja kaudu, kuna sellise vahendaja sekkumine voib olenevalt olukorrast ndrgestada kontrolli, mida avaliku
sektori hankijal on vdimalik teostada piiratud vastutusega ériithingu tile ainult seetdttu, et ta on selles ettevottes osanik.

(*») Kohtuasi C-324/07: Coditel Brabant SA vs. Commune d'Uccle ja Région de Bruxelles-Capitale, punkt 54.

(**) Kohtuasi C-295/05: Asemfo, punktid 56-61.

(**) Kohtuasi C-182/11: Econord SpA vs. Comune di Cagno, punkt 33.

(*) Voib siiski mirkida, et Euroopa Kohus aktsepteeris 90 % maéra (vt kohtuasi C-295/05: Asemfo, punkt 63).
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3.5.2.1. Asutusesisese iiksuse omamise tingimus

Kontrollitaval juriidilisel isikul peab puuduma otsene erakapitali osalus, vilja arvatud kontrollidiguseta ja mitteblokee-
rivad erakapitali osaluse vormid, mis on kooskdlas aluslepingutega ndutavate siseriiklike digusaktidega ja mille puhul ei
avaldata kontrollitavale juriidilisele isikule otsustavat moju.

Kontrollidiguseta ja mitteblokeeriva erakapitali osalus kooskdlas aluslepingutega viitab erasektori osalusele, mis tuleneb
labipaistvast ja mittediskrimineerivast menetlusest (**) vastavalt aluslepingu pShimdtetele.

Eeldusel et iiksus on 100 % avalik-Giguslikus omandis, kontrollib asutusesisest iiksust (punkt 3.5.2.2 allpool) ja tegevus-
kriteeriumid (punkt 3.5.2.3 allpool) on tdidetud, ei ole ndutav, et asutusesisese iiksuse teenuseid kasutav avaliku sektori
hankija oleks selle itksuse osanik (*’).

3.5.2.2. Avaliku sektori hankijate poolt asutusesisese iiksuse iile teostatava kontrolli tingimused

Avaliku sektori hankija peab teostama asjaomase juriidilise isiku iile kontrolli, mis sarnaneb kontrolliga, mida ta teostab
oma osakondade ile. Kodifitseerides kohtupraktikas kindlaks médratud kriteeriume, sitestatakse direktiivi artikli 12
1oikes 1, et avaliku sektori hankija peab teostama juriidilise isiku iile kontrolli, millega ta avaldab otsustavat m&ju kont-
rollitava juriidilise isiku strateegilistele eesmirkidele ja olulistele otsustele. Seetdttu on asjakohased sellise otsustava mdju
nditajad, mida avaliku sektori hankija avaldab nii tiksuse strateegilistele eesmérkidele kui ka olulistele otsustele ja millele
on viidatud eespool punktis 3.5.1.2.

Kontrolli voib teostada ka muu juriidiline isik, keda ennast kontrollib avaliku sektori hankija samal viisil (artikli 12
16ige 1) voi thiselt, kui on tdidetud direktiivi artikli 12 16ikes 3 kehtestatud tingimused (**).

V.a ithiskontrolli korral, on avalik-Giguslikke lepinguid vimalik otse sdlmida ka juhul, kui kontrollitav juriidiline isik,
kes on avaliku sektori hankija, sdlmib lepingu teda kontrolliva avaliku sektori hankijaga v6i muu sama avaliku sektori
hankija poolt kontrollitava juriidilise isikuga, tingimusel et sellel juriidilisel isikul, kellega sdlmitakse riigihankeleping,
puudub otsene erakapitali osalus, vilja arvatud kontrollidiguseta ja mitteblokeerivad erakapitali osaluse vormid, mis on
kooskolas aluslepingutega ndutavate siseriiklike digusaktidega ja mille puhul ei avaldata kontrollitavale juriidilisele isikule
otsustavat moju (vt direktiivi artikli 12 15ige 2).

3.5.2.3. Tingimus, et tegevust tehtaks kontrollivate avaliku sektori hankijate jaoks

Ule 80 % asjaomase kontrollitava juriidilise isiku tegevusest peab olema selliste iilesannete tditmine, mille talle on dele-
geerinud kontrolliv avaliku sektori hankija voi selle avaliku sektori hankija kontrollitavad muud juriidilised isikud, olene-
mata sellest, kes saab lepingu tditmisest kasu. Direktiivi 2014/24/EL artikli 12 16ike 5 kohaselt voetakse tegevuse prot-
sendimiira kindlakstegemisel arvesse asjaomase juriidilise isiku v&i avaliku sektori hankija keskmist lepingu s6lmimisele
eelnenud kolme aasta kogukdivet seoses teenuste, asjade ja ehitustoodega voi muud sobivat alternatiivset tegevuspdhist
elementi, nditeks kantud kulusid.

Kui asjaomase juriidilise isiku voi avaliku sektori hankija loomise voi tegevuse alustamise aja voi tegevuse iimberkorral-
damise tdttu puuduvad andmed eelneva kolme aasta kdibe kohta vdi alternatiivse tegevuspShise elemendi, nditeks
kulude kohta, vdi kui need ei ole enam asjakohased, siis piisab sellest, kui ndidatakse, eelkdige majandustegevuse prog-
nooside abil, et tegevuse mahu hindamine on usaldusvéirne.

(*) Vt ka kohtuasi C-64/08: Engelmann, punkt 50, ja kohtuasi C-25/14: UNIS, 16ik 39, milles tuletatakse meelde, et kuigi labipaistvusko-
hustusega ei kaasne tingimata pakkumismenetlust, on ndutav piisav avalikustatuse tase, mis vdimaldab olla avatud konkurentsile ja
kontrollida hankemenetluse erapooletust.

(*) On raske ette kujutada siisteemi, milles avaliku sektori hankija saaks tdhusalt kontrollida asutusesisest tiksust, ilma et ta nimetatud
iiksust kas voi osaliselt omaks.

(**) Direktiivi 2014/24/EL artikli 12 1dike 3 kohaselt peavad iihiskontrolli korral olema tdidetud jargmised tingimused:

i) kontrollitava juriidilise isiku otsuseid tegevad organid koosnevad koigi osalevate avaliku sektori hankijate esindajatest. Esindaja
voib esindada mitut voi kdiki osalevaid avaliku sektori hankijaid;
ii) konealused avaliku sektori hankijad saavad iihiselt avaldada otsustavat maju kontrollitava juriidilise isiku strateegilistele eesmar-
kidele ja olulistele otsustele ning
i) kontrollitav juriidiline isik ei ldhtu huvidest, mis on vastuolus kontrollivate avaliku sektori hankijate huvidega.
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Liikmesriigid vOivad kasutada molemat meetodit. Kui kasutatakse keskmise kogukdibe meetodit, tuleks kdibe hulka
arvata koik tiksuse (nt arengu- voi tugipanga) tegevus ja iile 80 % sellest peab olema tekitatud selliste tilesannete tditmis-
ega, mille talle on delegeerinud kontrolliv avaliku sektori hankija voi selle avaliku sektori hankija kontrollitavad muud
juriidilised isikud.

Kui korraldus- vdi vahendusasutus médrab asutusesisese itksuse fondifondi rakendavaks asutuseks ja see iiksus on kohal-
datava riigihangete direktiivi kohaselt avaliku sektori hankija, tuleb tal finantsvahendajaid valides jirgida riigihanke-ees-
kirju ja -pohimdtteid. Lisaks tuleb kooskdlas komisjoni delegeeritud miiruse artikli 7 16ikega 3 valimisel jirgida selles
sdttes margitud erindudeid (vt punkt 3.7 allpool).

Liikmesriigi finantsasutustele, mille eesmirk on saavutada iildist huvi pakkuvaid eesmarke tihissitete méddruse artikli 38
1dike 4 punkti b alapunktis ii viidatud avaliku sektori hankija kontrollimisel, vdib delegeerida rahastamisvahendite raken-
damise iilesandeid, kui eespool toodud tingimused on tdidetud.

Kokkuvote.

Korraldusasutus, vahendusasutus voi fondifondi rakendav asutus, kes on avaliku sektori hankija, vdib sdlmida rahasta-
misvahendite rakendamiseks lepinguid otse asutusesiseste iiksustega, tingimusel et on tdidetud direktiivi 2014/24/EL
artikli 12 nduded. Asutusesisesed iiksused peavad finantsvahendajaid valides jargima riigihanke-eeskirju ja -p8himdtteid,
kui asutusesisesed iksused on ise avaliku sektori hankijad.

1. niide

Piirkond X omab 100 % piirkondlikust arengupangast, mille pdhikirjajirgne iilesanne on toetada piirkonna majanduse
arengut.

Piirkond X juhatab panga ndukogu, kelle iilesanne on anda panga tegevusele strateegilisi suuniseid ja hddletada panga
eelarve, personali toolevdtmise ja juhatajate ametisse nimetamise iile.

Pank voib teha vabalt igapdevaseid finantsotsuseid, s.o anda piirkonnas ettevitetele laenusid ja tagatisi, mida ei peeta
oluliseks. Olulistele otsustele (nt otsused laenustrateegiate, personali to6levotmise ja eelarve kohta) avaldab otsustavat
mdju kontrolliv avaliku sektori hankija.

Nendest kokkulepetest tuleneb, et piirkond X teostab panga iile kontrolli, mis on sarnane ta enda osakondade iile teosta-
tava kontrolliga.

Piirkond X tahab delegeerida rahastamisvahendi rakendamise piirkondlikule arengupangale.

Kuna piirkond X kontrollib tdhusalt panka, mida ta tdielikult omab, ja kuna pank ei tee muud &ritegevust peale piir-
konna X heaks tehtavate iilesannete, on piirkonna X ja panga vahel asutusesisene suhe, mis vdimaldab piirkonnal X
delegeerida rahastamisvahendi rakendamise iilesandeid pangale, tingimusel et pank tdidab komisjoni delegeeritud mai-
ruse artikli 7 ndudeid.

2. ndide
Piirkond X omab 1 % liikmesriigi arengupangast, mille seadusjirgne iilesanne on toetada liikmesriigi majanduse arengut.

Piirkond X on panga ndukogu liige. Pank voib teha vabalt igapédevaseid finantsotsuseid, s.o anda piirkonnas ettevitetele
laenusid ja tagatisi, mida ei peeta oluliseks. Olulistele otsustele (nt otsused laenustrateegiate, personali t66levdtmise ja
eelarve kohta) avaldab otsustavat moju kontrolliv avaliku sektori hankija. Oma liikmelisusega seotud diguste alusel teos-
tab piirkond X panga iile kontrolli, mis sarnaneb ta oma osakondade iile teostatava kontrolliga.

Lisaks piirkonna X heaks tdidetavatele iilesannetele tegeleb pank dritegevusega, mis moodustab 15 % tema keskmisest
kogukdibest.

2016. aasta juunis tahab piirkond X (direktiivi 2014/24/EL kohaselt) delegeerida pangale rahastamisvahendi rakendamise
tilesandeid. Kuna piirkond X kontrollib tShusalt panka (isegi kui talle kuulub sellest vaid 1 %) ja kuna iile 80 % panga
tegevusest moodustab talle omanike antud iilesannete tditmine (*) (arvutatud panga lepingu sdlmimisele eelnenud kolme
aasta keskmise kogukiibe alusel), on piirkonna X ja panga vahel asutusesisene suhe, mis vdimaldab piirkonnal X dele-
geerida rahastamisvahendi rakendamise tilesandeid pangale, tingimusel et pank tdidab komisjoni delegeeritud mairuse
artikli 7 ndudeid.

(*’) Antud niite puhul eeldatakse, et on tdidetud direktiivis 2014/24/EL sitestatud asutusesisese iiksuse omamise tingimused, mida on
eespool meelde tuletatud.
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3. ndide

Riik omab 100 % arengupangast, mille iilesanne on toetada likkmesriigi majanduse arengut.

Ministeerium X on panga juhatuse liige. Pank voib teha vabalt igapdevaseid finantsotsuseid, s.o anda piirkonnas ettevdte-
tele laenusid ja tagatisi, mida ei peeta oluliseks. Olulistele otsustele (nt otsused laenustrateegia, personali to6levdtmise ja
eelarve kohta) avaldab siiski otsustavat mdju kontrolliv avaliku sektori hankija ja jarelikult teostab ministeerium X panga
iile kontrolli, mis sarnaneb ta oma osakondade iile teostatava kontrolliga.

Lisaks ministeeriumi X heaks tdidetavatele iilesannetele tegeleb pank dritegevusega, mis moodustab 15 % tema keskmi-
sest kogukaibest.

2016. aasta juunis tahab ministeerium X (direktiivi 2014/24/EL kohaselt) delegeerida pangale rahastamisvahendi raken-
damise ilesandeid. Kuna ta kontrollib tdhusalt panka ja kuna iile 80 % panga tegevusest moodustab talle omanike (*)
antud iilesannete tditmine (arvutatud panga lepingu sdlmimisele eelnenud kolme aasta keskmise kogukiibe alusel), on
ministeeriumi X ja panga vahel asutusesisene suhe, mis vdimaldab ministeeriumil X usaldada rahastamisvahendi raken-
damise iilesandeid pangale, tingimusel et pank tdidab komisjoni delegeeritud médruse artikli 7 néudeid.

3.6. Asutustevaheline koostdo (*')

Ainuiiksi asjaolu, et molemad lepingupooled on ise avaliku sektori asutused, ei vilista riigihanke-eeskirjade kohaldamist.

Riigihanke-eeskirjade kohaldamine ei tohiks siiski m&jutada ametiasutuste vabadust tdita neile antud avalike teenustega
seotud iilesandeid, kasutades oma ressursse, mis hdlmab véimalust teha koost66d teiste avaliku sektori asutustega. Pida-
des silmas vajadust viltida erasektori ettevitjatega seonduvaid konkurentsimoonutusi, selgitati direktiivis 2014/24/EL
tdiendavalt asutustevahelist koostood.

Nendel asjaoludel vdib korraldusasutus, vahendusasutus voi fondifondi rakendav asutus, kes on avaliku sektori hankija,
kaaluda rahastamisvahendi rakendamise delegeerimiseks asutustevahelise koostoo kasutamist, tingimusel et on tdidetud
sellise koost66 tingimused (*2).

Rahastamisvahendite rakendamiseks tehtavat asutustevahelist koosto6d voib teha lepingu kaudu, mis sdlmitakse avaliku
sektori hankijaks oleva korraldusasutuse, vahendusasutuse voi fondifondi rakendava asutuse ja teise avaliku sektori han-
kija vahel, kes kontrollib 100 % avalik-iguslikku iiksust, kes saab rakendada rahastamisvahendeid (st asutusesisest
tiksust). Alternatiivina vdib rahastamislepingu sdlmida otse korraldusasutuse, vahendusasutuse voi fondifondi rakendava
asutuse, kes on avaliku sektori hankija, ja avaliku sektori hankija vahel, kes rakendab rahastamisvahendit. Leping/rahas-
tamiskokkulepe peaks sisaldama rahastamisvahendit rakendava asutuse tasustamise iiksikasju (¥).

Kui korraldusasutus, vahendusasutus v&i fondifondi rakendav asutus, kes on avaliku sektori hankija, kasutab asutusteva-
helist koosto6d, peab ta tagama, et peetakse kinni komisjoni delegeeritud méidruse artikli 7 ldigetest 1 ja 2.

(*) Selle ndite puhul eeldatakse, et on tdidetud direktiivis 2014/24/EL sitestatud asutusesisese iiksuse omamise tingimused, mida on ees-
pool meelde tuletatud.

(*) Eeldusel et asutustevahelise koost6 tingimused on tdidetud, on vdimalik sdlmida otseleping litkmesriigis asutatud finantsasutustega,
mille eesmark on teenida avalikke huvisid avaliku sektori hankija kontrollimisel, millele on viidatud komisjoni delegeeritud mairuse
artikli 38 loike 4 punkti b alapunktis ii, ja avalik-6iguslike organitega, millele on viidatud tihissitete médruse artikli 38 16ike 4 punkti
b alapunktis iii.

(*) Liikmesriik vdib asutustevahelise koostoo raames mddrata ka vahendusasutuse. Seejdrel voib vahendusasutus delegeerida rahastamis-

vahendi rakendamise iilesandeid asutustevahelise koosto6 kaudu voi vahendusasutuse asutusesisesele iiksusele.

Kui leping sdlmitakse asutusesisese iiksusega, voib rahastamisvahendit rakendavat asutust tasustada kas otse korraldusasutuse kaudu

voi kaudselt avaliku sektori hankija kaudu, kes teeb korraldusasutusega koostood. Kohtuasjas C-480/06 (komisjon vs. Saksamaa) reser-

veeris Hamburgi linna heakorrateenistus Landkreise neljale konealusele maakonnale jadtmepdletusjaamas mahu 120 000 tonni hin-
naga, mis madrati iga asjaosalise jaoks samadel alustel. See hind tuli tasuda Hamburgi linna heakorrateenistuse vahendusel rajatise

kiitajale, kes on heakorrateenistuse lepingupool (vt punkt 5).

(43

-
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3.6.1.  Asutustevahelise koostd tingimused, mis kehtivad kuni direktiivi 2014/24/EL iilevdtmiseni v3i kuni 18. aprillini 2016 —
olenevalt sellest, kumb on varasem

Enne direktiivi 2014/24/EL vastuvotmist ei sisaldunud tingimused, mille tditmisel saab sdlmida avaliku sektorite vahelisi
lepinguid (*) (asutustevaheline koosto), riigihanke-eeskirjades; need olid kindlaks mairatud kohtupraktikas.

Avaliku sektori hankijatest asutuste vaheline koostoo, mille eesmirk on tagada, et nende koigi tdidetava avalik-Gigusliku
tilesande elluviimisel ei ole vaja kohaldada riigihanke-eeskirju (**). Riigihanke-eeskirju ei kohaldata jirgmistel juhtudel:

— asutustevaheline koost66 on seotud ainult avaliku sektori asutustega, ilma et selles osaleks erasektor;

— jargitakse vordse kohtlemise pdhimdtet, nii et iihtegi eradiguslikku teenuseosutajat ei seata konkurentidest (*) sood-
samasse olukorda, ja

— koostoo korral voetakse arvesse eranditult kaalutlusi ja ndudeid, mis seonduvad avalikes huvides olevate eesmarkide
poole piiiidlemisega, millega asutused peavad tegelema (*).

Puudub rahastamisvahenditega seonduv asutustevahelist koostood kisitlev kohtupraktika. Euroopa Kohtu seisukohta seo-
ses sellega, kas koostoo korral vdetakse arvesse eranditult kaalutlusi ja ndudeid, mis seonduvad avalikes huvides olevate
eesmdrkide saavutamisega, on siiski vdimalik iseloomustada teistest valdkondadest pirit niidetega.

Euroopa Kohus moonis, et tehes koostood jddtmete kdrvaldamise valdkonnas, tditmaks ELi Sigusaktides sitestatud
kohustusi, piitiavad kohalikud asutused tagada avalikku huvi teeniva tilesande tditmist (*4).

Euroopa Kohus analiitisis ka tilikooli ja avaliku sektori omandis oleva eradigusliku ettevdtte vahelist koostdod, et osta
korghariduse haldamiseks informaatikasiisteem. Euroopa Kohus tegi jarelduse, et sellise koostd6 eesmirk ei ole avalikku
huvi teeniva iilesande tditmine, millega tuleb tegeleda nii konealusel iilikoolil kui ka ettevdttel, sest viimasele ei ole otse-
selt delegeeritud avaliku teenuse osutamist (*).

Rahastamisvahendite rakendamiseks tehtava asutustevahelise koost66 korral ndutakse, et koostood tegevad asutused téi-
daksid oma tilesandeid avalikes huvides. Nii on see juhul, kui avaliku sektori hankija/delegeeritud iiksuse kogu tegevus
toimub seadusega antud riikliku volituse alusel, nii et rahastamisvahendi rakendamine voimaldab asutustel tdita selliseid
iilesandeid, mis on neile antud ELi voi liikmesriigi diguse alusel, nditeks sotsiaalmeetmete rahastamine, teatavat tiiiipi
VKEde rahastamine v6i majandusarengu voi teadustod edendamine. Korraldusasutuse (vahendusasutuse voi fondifondi
rakendava asutuse, kes on avaliku sektori hankija) poolset programmis kirjeldatud tegevuseesmarkide jirgimist ja t6od
(mitte sellise tegevuse toetamist nagu IT-vahendite viljatd6tamine voi kontorite rentimine, mida on vaja Euroopa struk-
tuur- ja investeerimisfondide rakendamisega tegelevatele tootajatele) voib pidada avalikke huvisid teenivateks iilesanne-
teks. Kui samu eesmarke jargivad ja samu tegevusi teevad teised avaliku sektori asutused, voib nende tegevuse korral olla
voimalik asutustevaheline koost6o.

Avaliku sektori asutuste vahelise koosto6 korral tuleb juhinduda iiksnes kaalutlustest ja nduetest, mis on seotud avalikes
huvides olevate eesmarkide saavutamisega, mida tuleb iga tiksikjuhtumi korral eraldi uurida.

Tasu, mida maksab korraldusasutus, vahendusasutus voi fondifondi rakendava asutus, kes on rahastamisvahendi raken-
dava asutuse jaoks rahastamisvahendi rakendamisega seonduv avaliku sektori hankija, peab olema voérdne sellega, mida
maksavad teised avaliku sektori asutused, kes kasutavad rahastamisvahendit rakendava asutuse teenuseid, mis on seotud
sama liiki finantstoodete tarnimisega sama liiki saajatele, olenevalt kohaldatavatest haldusnormidest halduskulude ja
-tasude kohta (vt eelkdige komisjoni delegeeritud maaruse artiklid 12 ja 13).

(*) ELi diguses puudub lepingute suhtes kohaldatav menetlusnorm.

(*) Kohtuasi C-480/06: komisjon vs. Saksamaa, punktid 37 ja 44-47, ja kohtuasi C-159/11: ASL Lecce, punktid 35-37.

(*) Kui avaliku sektori asutused ei saa asutustevahelise koost66 abil osutada 100 % teenustest ja peavad sdlmima iilejadnud osa kohta
lepingu eradigusliku isikuga, tuleb vordse kohtlemise tagamiseks teha seda (asjakohasel juhul) riigihankemenetluse kaudu.

(*) Kohtuasi C-480/06: komisjon vs. Saksamaa, punktid 44-47.

(*) Kohtuasi C-480/06: komisjon vs. Saksamaa, punkt 37.

(*) Kohtuasi C-15/13: Technische Universitit Hamburg-Harburg, Hochschul-Informations-System GmbH vs. Datenlotsen Informationssysteme
GmbH, punktid 16 ja 35.
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Kokkuvdte.

Korraldusasutus, vahendusasutus voi fondifondi rakendav asutus, kes on avaliku sektori hankija, vdib kuni
direktiivi 2014/24/EL {ilevotmiseni voi kuni 18. aprillini 2016 — olenevalt sellest, kumb kuupdev on varasem — kooskd-
las kohtupraktikas kehtestatud tingimustega sdlmida asutustevahelise koost66 lepinguid avaliku sektori asutusega, kellele
voib delegeerida rahastamisvahendite rakendamise iilesande.

3.6.2.  Asutustevahelise koostd tingimused parast direktiivi 2014/24/EL iilevdtmist voi parast 18. aprilli 2016

Direktiivi 2014/24/EL artikli 12 15ike 4 kohaselt ei kuulu ainult kahe vdi enama avaliku sektori hankija vahel sdlmitud
leping direktiivi kohaldamisalasse, kui on tdidetud kolm tingimust:

i) lepinguga kehtestatakse osalevate avaliku sektori hankijate vaheline koostoo voi rakendatakse koostood selle taga-
miseks, et avaliku sektori hankijad osutavad oma ilesandeks olevaid avalikke teenuseid iithiste eesmirkide saavuta-
miseks. Nagu mirgitud punktis 3.6.1, vdib pidada korraldusasutuse, vahendusasutuse voi fondifondi rakendava asu-
tuse, kes on avaliku sektori hankija, poolset programmis kirjeldatud operatiivsete eesmérkide jargimist ja t66d (mitte
sellise tegevuse toetamist nagu IT-vahendite valjato6tamine voi kontorite rentimine, mida on vaja Euroopa struktuur-
ja investeerimisfondide rakendamisega tegelevatele tootajatele) avalikke huvisid teenivateks iilesanneteks;

ii) sellise koost66 korra juhindutakse iiksnes avaliku huviga seotud kaalutlustest (vt eespool punktis 3.6.1 seletatud
moju seoses tasustamisega);

iii) osalevate avaliku sektori hankijate sellise koostooga seotud tegevusest toimub avatud turul alla 20 %. Jarelikult ei
kohaldata seda piirangut sellise turul toimuva tegevuse suhtes, mis ei ole seotud koostooga.

Viimase tingimuse kohaselt, milles rangelt piirdutakse turul toimuva tegevusega, mis ei ole seotud koostddga, peab
osalevate avaliku sektori hankijate sellise koostooga seotud tegevusest toimuma avatud turul alla 20 %.

Kui asutustevahelise koostoo osalised ei tegele majandustegevusega ega konkureeri mis tahes moel teiste turuosalistega,
on artikli 12 16ike 4 punkti ¢ tingimus tdidetud, sest avatud turul ei tehta iihtegi tegevust.

Direktiivi 2014/24/EL artikli 12 15ike 5 kohaselt vietakse tegevuse protsendimdira kindlakstegemisel arvesse asjaomase
juriidilise isiku voi avaliku sektori hankija keskmist lepingu sdlmimisele eelnenud kolme aasta kogukdivet seoses tee-
nuste, asjade ja ehitustoodega voi muud sobivat alternatiivset tegevuspdhist elementi, nditeks kantud kulusid. Maaratluse
jargi ei holma see arvutus koost66 raames hiljuti tehtud tegevusi, st tegevusi, mida mis tahes osalev avaliku sektor han-
kija ei teinud enne koost6le asumist.

Kui asjaomase juriidilise isiku vdi avaliku sektori hankija loomise voi tegevuse alustamise aja voi tegevuse iimberkorral-
damise tdttu puuduvad andmed eelneva kolme aasta kiibe kohta voi alternatiivse tegevuspdhise elemendi, niiteks
kulude kohta, v&i kui need ei ole enam asjakohased, siis piisab sellest, kui ndidatakse, eelkdige majandustegevuse prog-
nooside abil, et tegevuse mahu hindamine on usaldusvédrne.

Kasutada voib ka mitmesuguseid lepingusuhteid, mida on nimetatud eespool punktis 3.6.1 (*°).
Kokkuvote.

Korraldusasutusel, vahendusasutusel vdi fondifondi rakendaval asutusel, kes on avaliku sektori hankija, v6ib pirast
direktiivi 2014/24/EL tilevdtmist voi parast 18. aprilli 2016 olla vdimalik sdlmida kooskdlas direktiivis sitestatud tingi-
mustega asutustevahelisi koostddlepinguid teiste avaliku sektori hankijatega, kellele saab delegeerida rahastamisvahendite
rakendamise tilesande. Kasutada saab ka mitmesuguseid eri lepingusuhteid, mida on kirjeldatud eespool punktis 3.6.1.

(*) S.o otseleping avaliku sektori hankijaks oleva korraldusasutuse, vahendusasutuse voi fondifondi rakendava asutuse ja teise avaliku
sektori hankija vahel, kes kontrollib 100 % avalik-diguslikku iiksust, kes saab rakendada rahastamisvahendeid (st asutusesisest iiksust),
ja otseleping avaliku sektori hankijaks oleva korraldusasutuse, vahendusasutuse voi fondifondi rakendava asutuse ja rahastamisvahen-
dit rakendava avaliku sektori hankija vahel.
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Niide

Majandusministeerium kontrollib 100 % avalikule sektorile kuuluvast arengupangast, mille iilesanne on seaduses sitesta-
tud VKEdele laenude ja tagatiste andmine, et toetada kogu riigi territooriumil innovatsiooni.

Piirkond Y rakendab programmi, mille eesmirk on toetada piirkonnas innovatsiooni. Piirkond ei kontrolli individuaalselt
ega ithiselt liikmesriigi arengupanka. Seetdttu ei ole nende kahe vahel asutusesiseseid suhteid.

Asutustevaheline koostoo on voimalik, kui on tdidetud selleks vajalikud tingimused.

1. Sellise koostoolepingu eesmirk, mis on s6lmitud kas majandusministeeriumi ja piirkonna Y vahel v&i arengupanga ja
piirkonna Y vahel, peab olema tagada, et ministeeriumi ja piirkonna Y osutatavaid avalikke teenuseid osutatakse
nende ihiste eesmarkide tditmiseks. Piirkonnaga Y seonduvalt piisab sellest, et piirkonnas innovatsiooni toetamine on
programmis seatud eesmirk.

2. Koostoo rakendamisel tuleb juhinduda iiksnes avalike huvidega seotud kaalutlustest. Eelkdige tuleb teenuste eest
tasuda piirkonnale samadel tingimustel nagu ministeeriumile. Kui pank on ministeeriumile juba andnud finantstoo-
teid, mida piirkond palub pangal rakendada, nduab pank neid tooteid andes piirkonnalt rahastamisvahendi rakenda-
mise eest sisse samasugused kulud ja tasud. Kui pank ei ole ministeeriumile andnud finantstooteid, mida piirkond
palub pangal rakendada, ndustub liikmesriigi arengupank piirkonnalt sisse ndudma samasugused kulud ja tasud,
mida ta nduaks ministeerjumilt.

3. Osalevate avaliku sektori hankijate sellise koostooga seotud tegevusest peab toimuma avatud turul alla 20 %. Litkmes-
riigi arengupank ei tohi rahastada koostooga seotud tegevust (st anda seda liiki finantstooteid, mis on ette nihtud
teatavat liiki saajatele mones konkreetses sektoris, nditeks omakapitali innovatsioonile orienteeritud idufirmadele) ava-
tud turul rohkem kui 20 % ulatuses oma lepingu s6lmimisele eelnenud kolme aasta keskmisest kogukiibest.

Kui litkmesriigi arengupank tdidab komisjoni delegeeritud médruse artikli 7 tingimusi, voib piirkond Y s6lmida selle
pangaga otselepingu.

3.7. Komisjoni delegeeritud mdiruse artikli 7 nouded

Komisjoni delegeeritud maaruse artiklis 7 on sitestatud kriteeriumid, mida korraldusasutus peab arvestama rahastamis-
vahendeid rakendavate asutuste valimisel. Rahastamisvahendeid rakendavate asutuste valimise (vélja arvatud EIP ja EIFi
valimine) suhtes kohaldatakse komisjoni delegeeritud médruse artikli 7 loigetes 1 ja 2 sitestatud norme, olenemata
lepingu mahust ja olenemata asjaomaste asutuste valimise menetlusest (avatud pakkumismenetlus, labirddkimistega
menetlus, konkurentsipdhine hankemenetlus, otseleping). Kui fondifondi rakendavad asutused valivad finantsvahendajaid,
kohaldatakse komisjoni delegeeritud méaruse artikli 7 16ike 3 satteid.

Tuletades meelde aluslepingus sitestatud ldbipaistvus- ja mittediskrimineerimispdhimaotet, sitestatakse komisjoni delegee-
ritud madruse artikli 7 16ikes 2, et valikuprotsess peab olema libipaistev ja objektiivsetel alustel pohjendatud ning sel-
lega ei tohi kaasneda huvide konflikti.

Kui rahastamisvahendite rakendamise iilesanded delegeeritakse kooskdlas ithega riigihanke direktiivis sitestatud hanke-
menetlustest kolmandale isikule, peab see menetlus komisjoni delegeeritud mairuse artikli 7 kohaselt hdlmama vihe-
malt valimise ja hankelepingu kriteeriume ning pidevusraamistiku elemente, mis on nimetatud allpool punktides
3.7.1-3.7.3. Kui tegemist ei ole sellise olukorraga, st otselepingu korral, tuleb kiill kohaldada komisjoni delegeeritud
méidruse artiklis 7 mirgitud kriteeriume, aga mitte kui valiku- ja hankelepingukriteeriume ja padevusraamistiku
elemente.

3.7.1.  Valikukriteeriumid

Komisjoni delegeeritud mairuse artikli 7 16ike 1 punktides a—f ja artikli 7 16ike 2 esimeses 1digus esitatud kriteeriumid
on seotud selle asutuse digus- ja teovdime ning finants-, majandus- ja haldussuutlikkusega, kellele delegeeritakse rahasta-
misvahendi rakendamine. Seepdrast tuleb kohaldada vahemalt jargmist valikukriteeriumide rithma.

3.7.1.1. Oigus- ja teovdime

Tagamaks, et valitud asutusel on liikkmesriigi ja ELi diguse kohaselt lubatud tiita rahastamisvahendi rakendamise iilesan-
deid, on vaja kontrollida delegeeritava asutuse digus- ja teovdimet. Seetdttu tuleb valikumenetluse kiigus kontrollida
delegeeritud asutuse digust teha liidu ja lilkmesriigi diguse raames asjakohaseid rakendustoiminguid (komisjoni delegeeri-
tud médruse artikli 7 16ike 1 punkt a).



C276/18 Euroopa Liidu Teataja 29.7.2016

3.7.1.2. Majandus- ja finantssuutlikkus

Asutusel, kellele delegeeritakse rahastamisvahendite rakendamise iilesanded, peab olema t66 elluviimiseks majandus- ja
finantssuutlikkus. Seetdttu tuleb valikumenetluse kiigus kindlaks teha, kas delegeeritud asutus on majanduslikult ja
rahanduslikult piisavalt elujduline (komisjoni delegeeritud mairuse artikli 7 16ike 1 punkt b). Piisavuse kontrollimisel
tuleb votta arvesse asutusele delegeeritavate iilesannete liiki ja rakendamise viise, sh nende kestust.

3.7.1.3. Haldussuutlikkus

Asutusel, kellele delegeeritakse rahastamisvahendite rakendamise iilesanded, peab olema programmi rakendamise raames
rahastamisvahendi rakendamiseks haldussuutlikkus, s.o:

— piisav vdime rahastamisvahendit rakendada, kaasa arvatud organisatsioonistruktuur ja juhtimisraamistik, mis annab
korraldusasutusele vajaliku kindlustunde (komisjoni delegeeritud maaruse artikli 7 1dike 1 punkt c). Korraldusasutus
peab hindama, kui histi juhitakse ja kontrollitakse selles asutuses kehtestatud siisteemi, kellele kavatsetakse delegee-
rida rakendamisiilesanded. Kehtestatud siisteem peaks olema hdlmama jargmisi aspekte: tegevuse kavandamine, alus-
tamine, teavitamine, eesmarkide tditmise jalgimine, riskijuhtimine ja ettevotluskontroll;

— tulemuslik ja tdhus sisekontrollisiisteem (komisjoni delegeeritud méidruse artikli 7 16ike 1 punkt d). Tulemuslik ja
tohus sisekontrollisiisteem peaks tagama, et asutuses, kellele on delegeeritud rahastamisvahendite rakendamine, on
piisav kontrollikeskkond ja seal jargitakse menetlusi, mis on kehtestatud tegevuse elluviimiseks, hindamiseks, jatka-
miseks ja riskide leevendamiseks;

— sellise raamatupidamissiisteemi kasutamine, mis pakub &igel ajal tapset, tdielikku ja usaldusvdirset teavet (komisjoni
delegeeritud médruse artikli 7 1dike 1 punkt e).

3.7.1.4. Kogemus

Rahastamisvahendite rakendamiseks koige sobivamate asutuste valimisel vdtab korraldusasutus nduetekohaselt arvesse
delegeeritud asutuse kogemusi samasuguste rahastamisvahendite (mitte tingimata ELi vahendid) rakendamisel uldiselt
ning ka kavandatavate meeskonnaliikmete asjatundlikkust ja kogemust (komisjoni delegeeritud maaruse artikli 7 15ige 2).
See ndue ei tohiks takistada vastloodud iiksuse valimist, kui hinnatakse meeskonnalifkmete kogemust. Meeskonnaliik-
mete kogemuse hindamine on tavaliselt lepingu sdlmimise kriteerium, sest see seondub pakkumusega (hinnatakse, kes
hakkab pakutavaid teenuseid osutama), mitte pakkujaga.

3.7.2.  Hankelepingu kriteeriumid

Teine kriteeriumide rithm, mis on miératletud komisjoni delegeeritud maaruse artikli 7 16ike 2 punktis a, on seotud
rahastamisvahendi rakendamist kisitleva lepingu reguleerimisesemega. Seetdttu tuleb kohaldada vahemalt allpool loetle-
tud lepingukriteeriumide rithma. Ainult madalaima hinna vdi madalaimate kulude kasutamise (st ainult rahastamisva-
hendite haldustasude v6i -kulude kontekstis) meetod rahastamisvahendeid rakendavate asutuste pakkumuste hindamisel
ei voimaldaks korraldusasutustel kohaldada kéiki minimaalseid hindamiskriteeriume. Seetdttu tuleb rahastamisvahendeid
rakendavaid asutusi valivatel korraldusasutustel kasutada pakkumuste hindamisel majanduslikult kdige soodsamat
meetodit.

3.7.2.1. Investeerimismeetod

Korraldusasutusel tuleb pakkumusi hinnata pakkujate esitatud investeerimismeetodi alusel seonduvalt finantsvahendajate
voi [dppsaajate valimisega, kui see on asjakohane, ja tingimuste alusel, mida kohaldatakse seoses 16ppsaajate toetamisega,
sh hinnakujundus, ning kui rahastamisvahendit rakendav asutus eraldab rahastamisvahendile oma rahalisi vahendeid v&i
jagab riski, ka huvide kooskolastamiseks ning voimaliku huvide konflikti leevendamiseks kavandatavate meetmete alusel.

— Finantsvahendajate voi loppsaajate (vastavalt olukorrale) viljaselgitamise ja hindamise metoodika t6okindlus ning
usaldusvéidrsus (komisjoni delegeeritud maaruse artikli 7 16ike 2 punkt a).

— Loppsaajatele antava toetusega seotud tingimused, kaasa arvatud hinnakujundus (komisjoni delegeeritud mairuse
artikli 7 18ike 2 punkt c). Hinnakujundus peaks hdlmama pakutavate eri liiki teenuste ja lisasoodustuste hinnavahe-
mikku vorreldes tavaliste dritehinguga (nt tagatiste vihendamine, hiivitamisvdimalused tagasimaksmisraskuste korral,
voimalus anda keeruliste projektide korral teatavates valdkondades tehnilist ja/vdi rahandusalast ndu jne). Kui tee-
nuse osutaja ei ole konkreetse teenuseliigi hinda eelnevalt kindlaks mairanud, tuleb mairata hinna arvutamise mee-
tod voi teha piisavalt iiksikasjalik ligikaudne kalkulatsioon ja sellest teatada.
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Tingimused voib seada sammsammuliste juhistena, mis aitavad 1dppsaajatel mdista, kuidas nad peaksid esitama
investeerimisndudeid, mis liiki teenused tuleb tagastada ja mis liiki tasustamine on lepinguga hélmatud.

— Kavandatavad meetmed huvide kooskdlastamiseks ning vdimalike huvide konfliktide leevendamiseks (komisjoni dele-
geeritud madruse artikli 7 16ike 2 punkt f), kui rahastamisvahendit rakendav asutus eraldab rahastamisvahendile oma
rahalisi vahendeid vdi jagab riski. Vahendiks, millega investorite huvisid tdhusalt kooskdlastada, oleks sobiliku
kasumi ja riski jagamise struktuuri loomine rahaliste vahendite jaoks, mida asutus investeerib (*').

3.7.2.2. Suutlikkus leida lisavahendeid (*?)

Selleks et tagada konealuse rahastamisvahendi suurim vdimalik vdimendav moju, tuleb selle asutuse valimisel, kellele
delegeeritakse rahastamisvahendi rakendamine, ithe kriteeriumina kasutada vdimekust leida lisaks programmimaksetele
muid vahendeid 13ppsaajatesse investeerimiseks (komisjoni delegeeritud miiruse artikli 7 16ike 2 punkt d). Seetdttu
tuleb pakkumusi hinnata selle alusel, kas asutus suudab teha lisainvesteeringuid.

3.7.2.3. Investeerimistegevuse tdiendavus (*%)

Tagamaks Euroopa struktuuri- ja investeerimisfondide sekkumise lisandvaartust, on iiks kriteeriume, mida tuleb kohal-
dada selle asutuse valimisel, millele delegeeritakse rahastamisvahendi rakendamine, tema vdimekus tdendada, et rahasta-
misvahendi rakendamine tdiendab tema tavategevust (komisjoni delegeeritud maaruse artikli 7 16ike 2 punkt e).

3.7.2.4. Halduskulude ja -tasude suurus

Rahastamisvahendit rakendava asutuse pakkumist valides tuleb iihe kriteeriumina kasutada halduskulude ja -tasude suu-
rust, mis kujutavad endast korraldusasutusele osutatava teenuste hinda. Arvesse tuleb vdtta nende arvutamise meetodit.

3.7.3.  Pidevusraamisiku elemendid

Soovitatav on lisada pddevusraamistikku tingimused, millega pakkujad peavad ndustuma. Nende piadevusraamistikku
lisamine ei ole ainult viis tagada nende jirgimine, vaid sellega tagatakse juba ette, et potentsiaalsed pakkujad on nendest
tingimustest teadlikud.

Selleks et oleks voimalik kontrollida, kas menetlused, mille on kehtestanud ja mida rakendab asutus, kellele rahastamis-
vahendi(te) rakendamine on delegeeritud, vastavad kohaldatavatele eeskirjadele, peaks asutus olema ndus laskma end
auditeerida lilkmesriigi auditeerimisasutustel, komisjonil ning Euroopa Kontrollikojal (komisjoni delegeeritud mairuse
artikli 7 1dike 1 punkt f). Tagamaks, et asutus on ndus laskma end auditeerida, on soovitatav sitestada see tingimus
pakkumismenetluse paddevusraamistikus ja asjakohases rahastamislepingus (**). Selleks et tagada iihissitete mairuse
artikli 38 1oike 4 jirgimine, on lisaks soovitatav mirkida pidevusraamistikus, et rahastamisvahendit rakendav asutus ei
tohi olla loodud sellisel territooriumil ja tal ei tohi olla drisuhteid sellistel territooriumidel inkorporeerunud iiksustega,
mille jurisdiktsioonid ei tee liiduga koost66d seoses rahvusvaheliselt kokku lepitud maksunormidega, ja ta peab sellised
nduded iile votma valitud finantsvahendajatega sdlmitavatesse lepingutesse.

4. Viide, lingid

SEK(2011) 1169 (Ioplik) KOMISJONI TALITUSTE TOODOKUMENT, milles kisitletakse ELi riigihankediguse kohaldamist
ostjatevahelistele suhete suhtes (riigiasutuste vaheline koost6o)

(") Vt ka tasu soodusmdira kisitlev suunis EGESIF_15-0030-00

(*» Kui avaliku sektori hankija tahab hinnata seda, kas to6votja on leidnud minevikus lisavahendeid (mitte seonduvalt
rahastamisvahendiga, mille haldamist pakutakse), voiks olla alternatiivne valikukriteerium ndue, et pakkujad tdendaksid oma
suutlikkust leida lisavahendeid.

(**) Kui avaliku sektori hankija tahab hinnata seda, kas t66vdtja suudab teha tdiendavaid investeeringuid, voiks olla alternatiivne
valikukriteerium ndue, et pakkujad tdendaksid tdiendavat investeerimistegevust.

(**) Seoses EIPga (st EIP ja EIF kooskdlas iihissitete madruse artikli 2 1dikega 23) tuleb maérkida, et komisjoni delegeeritud mairuse
artikli 9 15ike 3 kohaselt peab korraldusasutus volitama tegevust auditeerima ettevdtja, kes peab tegutsema komisjoni kehtestatud
ithisraamistiku alusel. Asutusi, kes rakendavad muid rahastamisvahendeid kui EIP, voivad auditeerimisasutused kas ise uditeerida voi
volitada selleks valisettevdtjaid. Viimati nimetatud juhul tuleb neil need ettevotjad valida riigihanke-eeskirjade ja -pohimotete alusel.
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http://ec.europa.eu/internal_market/publicprocurement/docs/public_public_cooperation/sec2011_1169_et.pdf
Direktiiv 2004/18/EU
Direktiiv 2014/24/EL

Tasu soodusmdira kisitlev suunis EGESIF_15-0030-00


http://ec.europa.eu/internal_market/publicprocurement/docs/public_public_cooperation/sec2011_1169_et.pdf
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Koondumisteatise tithistamine
(juhtum M.7917 - Boehringer Ingelheim | Sanofi Animal Health Business)
(EMPs kohaldatav tekst)
(2016/C 276/02)

(Ndukogu mairus (EU) nr 139/2004)

8. juunil 2016 sai komisjon teatise Boehringer Ingelheimi ja Sanofi Animal Health Businessi kavandatava koondumise
kohta. 22. juulil 2016 teatas(id) teatise esitaja(d) komisjonile, et tajnad on teatise tiihistanud.
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IV

(Teave)

TEAVE EUROOPA LIIDU INSTITUTSIOONIDELT, ORGANITELT JA
ASUTUSTELT

EUROOPA KOMISJON

Euro vahetuskurss ()
28. juuli 2016
(2016/C 276/03)

1 euro =
Valuuta Kurss Valuuta Kurss

usD USA dollar 1,1090 CAD Kanada dollar 1,4595
JPY Jaapani jeen 116,14 HKD Hongkongi dollar 8,6022
DKK  Taani kroon 7.4398 NZD  Uus-Meremaa dollar 1,5646
GBP Inglise nael 084220 |SGD Singapuri dollar 1,4977
SEK  Rootsi kroon 9,5497 | KRW  Korea vonn 125117
CHF Sveitsi frank 1,0892 ZAR Louna-Aafrika rand 15,7968
ISK Islandi kroon CNY Hiina jiaan 7,3838

HRK Horvaatia kuna 7,4855
NOK Norra kroon 9,4405 ] )

IDR Indoneesia ruupia 14 530,67
BGN Bulgaaria leev L9558 I \yR  Malaisia ringit 45018
CZK Tsehhi kroon 27045 TpHp  Filipiini peeso 52,242
HUF Ungari forint 312,15 RUB Vene rubla 73,6747
PLN Poola zlott 4,3636 THB Tai baat 38,676
RON  Rumeenia leu 44585  |BRL Brasiilia reaal 3,6306
TRY  Tiirgi liir 3,3491 MXN  Mehhiko peeso 20,8716
AUD Austraalia dollar 1,4735 INR India ruupia 74,3543

(") Allikas: EKP avaldatud viitekurss.
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C276/23

PARANDUSED

Komisjoni teadaanne vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruse (EU) nr 1008/2008
(iithenduses lennuteenuste osutamist kisitlevate iihiseeskirjade kohta) artikli 17 16ikele 5 — parandus

Hanketeade seoses regulaarlennuteenuste osutamisega avaliku teenindamise kohustuste alusel
(Euroopa Liidu Teataja C 171, 12. mai 2016)
(2016/C 276/04)

Lehekiiljel 4 jaotises ,Pakkumuste esitamise 16pptihtaeg”
asendatakse ,27. juuni 2016, kell 10.00 Kesk-Euroopa aja jargi”
jargmisega:  ,15. august 2016, kell 10.00 Kesk-Euroopa aja jargi”

Komisjoni teadaanne vastavalt Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruse (EU) nr 1008/2008
(iithenduses lennuteenuste osutamist kisitlevate iihiseeskirjade kohta) artikli 17 1dikele 5 — parandus

Hanketeade seoses regulaarlennuteenuste osutamisega avaliku teenindamise kohustuste alusel
(Euroopa Liidu Teataja C 171, 12. mai 2016)
(2016/C 276/05)

Lehekiiljel 5 jaotises ,Pakkumuste esitamise 16pptihtaeg”
asendatakse  ,27. juuni 2016, kell 10.00 Kesk-Euroopa aja jrgi”
jargmisega:  ,15. august 2016, kell 10.00 Kesk-Euroopa aja jirgi”.
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