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Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal Judiciaire — Bobigny

Pohikohtuasja menetluse pooled

Hageja: BNP Paribas Personal Finance SA

Kostja: ZD

Resolutsioon

1) Noukogu 5. aprilli 1993. aasta direktiivi 93/13/EMU ebadiglaste tingimuste kohta tarbijalepingutes artikli 4 1diget 2
tuleb tdlgendada nii, et mdiste ,lepingu pdhiobjekt” selle sitte tdhenduses holmab selliseid laenulepingu tingimusi, mis
ndevad ette, et vilisvaluuta on konto arvestusvaluuta, et euro on maksevaluuta ja mille tulemusel on vahetuskursirisk
laenusaajal, kui need tingimused maaravad kindlaks konealust lepingut iseloomustava p&hisoorituse.
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Direktiivi 93/13 artikli 4 1diget 2 tuleb tolgendada nii, et vilisvaluutas nomineeritud laenulepingu puhul on tiidetud
selle lepingu niisuguste tingimuste labipaistvuse ndue, mis ndevad ette, et arvestusvaluutaks on vilisvaluuta ja et
maksevaluutaks on euro, ning mille tagajirjel kannab vahetuskursiriski laenusaaja, kui miiiija v3i teenuste osutaja on
andnud tarbijale piisavat ja tapset teavet, mis vdimaldab keskmisel tarbijal, kes on tavaparaselt informeeritud, mdistlikult
tihelepanelik ja arukas, mdista asjaomase finantsmehhanismi tdpset toimimist ja seega hinnata niisuguste tingimuste
potentsiaalselt mirkimisvaarsete negatiivsete majanduslike tagajirgede riski tema finantskohustustele nimetatud lepingu
kogu kestuse jooksul.
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Direktiivi 93/13 tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus, kui kohustus tdendada, et lepingutingimus on selle
direktiivi artikli 4 16ike 2 tdhenduses koostatud lihtsas ja arusaadavas keeles, lasub tarbijal.
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Direktiivi 93/13 artikli 3 1oiget 1 tuleb tolgendada nii, et laenulepingu tingimused, milles on ette nihtud, et
arvestusvaluutaks on vilisvaluuta ja et maksevaluutaks on euro, ning mille tagajirjel kannab piiramatu vahetuskursiriski
laenusaaja, vdivad tekitada lepingupooltele sellest lepingust tulenevate oiguste ja kohustuste vahel olulise
tasakaalustamatuse tarbija kahjuks, kui miitija voi teenuste osutaja ei voi tarbija suhtes ldbipaistvusnouet jargides
moistlikult eeldada, et tarbija ndustub eraldi ldbirddkimiste tulemusena sellistest lepingutingimustest tuleneva
ebaproportsionaalse vahetuskursiriskiga.

() ELT C 297, 7.9.2020.
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