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mdista kohtukulud vilja Prantsuse Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Alates 2010. aastast {iletati siistemaatiliselt ja pidevalt NO, aastane ja iihe tunni piirtase vastavalt 12 ja 2 piirkonnas.
Piirtaseme iiletamistega rikutakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. mai 2008. aasta direktiivi 2008/50/EU vilisdhu
kvaliteedi ja Euroopa 6hu puhtamaks muutmise kohta (*) artikli 13 Idiget 1 koostoimes direktiivi XI lisaga.

Hoolimata sellisest direktiivi 2008/50/EU artikli 13 Ioike 1 koostoimes XI lisaga rikkumisest ei ole Prantsuse Vabariik
direktiivi 2008/50/EU artikli 23 1dike 1 teist 16iku eirates votnud dhukvaliteedi kavades vastu tdhusaid meetmeid tagamaks,
et ajavahemikud, mille jooksul piirtasemeid iiletatakse, oleksid vdimalikult lithikesed.

Konealuste meetmete ebatdhusus ilmneb muu hulgas ajavahemikust, mille jooksul piirtaset iiletatakse, nende iiletamiste
tasemest ja arengust ning iga sellise kava tiksikasjalikust analtitisist, mille Prantsuse ametiasutused nende 12 asjassepuutuva
piirkonna kohta on vastu vétnud.

() ELTL 152 Ik 1.
() ELTL152 Ik 1.

12. oktoobril 2018 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus Rumeenia
(Kohtuasi C-638/18)
(2018/C 445/14)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: L. Nicolae, K. Petersen)

Kostja: Rumeenia

Hageja nouded

— Tuvastada, et kuna Rumeenia on alates 2007. aastast ststemaatiliselt ja pidevalt eiranud PM;, osakeste
kontsentratsiooni pédevaseid piirtasemeid ning on siistemaatiliselt ja pidevalt aastatel 2007-2014, vilja arvatud
2013. aastal, eiranud PM;, osakeste kontsentratsiooni aastaseid piirtasemeid RO32101 Bukaresti piirkonnas, siis on
Rumeenia rikkunud direktiivi 2008/50/EU () artikli 13 Idikest 1 koosmajus direktiivi XI lisaga tulenevaid kohustusi;

— tuvastada, et RO32101 Bukaresti piirkonna puhul on Rumeenia alates 11. juunist 2010 rikkunud 2008/50/EU
artikli 23 1oikes 1 koosmojus direktiivi XV lisa A osaga tulenevaid kohustusi, sealhulgas eriti teises 16igus ette nihtud
kohustust tagada, et PM;, osakeste kontsentratsiooni piirmaira tiletamise periood jadks vdimalikult lithikeseks;

— mdista kohtukulud vilja Rumeenialt.

Viited ja peamised argumendid

Alates 2007. aastast on RO32101 Bukaresti piirkonnas siistemaatiliselt ja pidevalt tiletatud PM; o osakeste kontsentratsiooni
pdevaseid piirtasemeid. Lisaks sellele iiletati selles piirkonnas aastatel 2007-2014, vilja arvatud 2013. aastal, ka PM;o
osakeste kontsentratsiooni aastaseid piirtasemeid. Sellised iiletamised on piisavad selleks, et tuvastada 2008/50/EU
artikli 13 16ike 1 koosmdjus direktiivi XI lisaga rikkumine.
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Vaatamata sellistele iiletamistele ei koostanud Rumeenia dhukvaliteedi kavasid, mis vastaksid direktiivi artikli 23 16ike 1
sitetele ning eeldige kohustusele votta asjakohased meetmed, et PM;, osakeste kontsentratsiooni piirtaseme {iletamise
ajavahemik jadks voimalikult lithikeseks. See rikkumine tuleneb kestvast ajavahemikust, mille jooksul diletamised
registreeriti, pikkadest tihtaegadest iiletamise 16petamiseks, sellest, et puudusid teatavad direktiivi XV lisa A osas ette ndhtud
elemendid, ning sellest, et kavades ei kisitleta koiki piirtaseme iiletamise peamisi pohjusi ega nihta ette ka kohustuslikke
meetmeid, mis oleksid piisavad piirtaseme jargimiseks.

() ELT 2008 L 152, Ik 1.

12. oktoobril 2018 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus Hispaania Kuningriik
(Kohtuasi C-642/18)
(2018/C 445/15)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: S. Pardo Quintilldn, E. Sanfrutos Cano ja F. Thiran)

Kostja: Hispaania Kuningriik

Hageja nouded

— Tunnistada Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 258 esimese 16igu alusel, et
— kuna Hispaania Kuningritk ei votnud vastu koiki jadtmekavasid kooskdlas Euroopa Parlamendi ja noukogu
19. novembri 2008. aasta direktiiviga 2008/98/EU, mis késitleb jadtmeid ja millega tunnistatakse kehtetuks teatud
direktiivid, (") v6i ei muutnud neid kavasid vastavalt direktiivis 2008/98/EU sitestatule seoses Aragéni, Baleaaride,

Kanaari saarte ja Madridi autonoomsete piirkondade ning Ceuta autonoomse linnaga, siis on see litkmesriik
rikkunud kohustusi, mis tulenevad direktiivi 2008/98EU artikli 28 16ikest 1 ja artikli 30 16ikest 1, ja

— kuna Hispaania Kuningriik ei teavitanud komisjoni ametlikult Aragéni, Baleaaride, Kanaari saarte ja Madridi
autonoomsete piirkondade ning Ceuta autonoomse linna jadtmekavade vastuvotmisest voi muudatustest, siis on
Hispaania Kuningriik rikkunud direktiivi 2008/98/EU artikli 33 Ioikest 1 tulenevaid kohustusi.

— mdista kohtukulud vilja Hispaania Kuningriigilt.

Viited ja peamised argumendid

Komisjon leiab, et Hispaania Kuningriik on rikkunud kohustusi, mis tulenevad direktiivi 2008/98/EU viidatud artiklitest,
kuna ta ei votnud vastu ndutud meetmeid 14. septembriks 2017, mis oli komisjoni 14. juuli 2017. aasta pdhjendatud
arvamuses kehtestatud tahtaeg.

() ELT 2008, L 312, Ik 3

23. oktoobril 2018 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus Suurbritannia ja Pohja-liri
Uhendkuningriik

(Kohtuasi C-664/18)
(2018/C 445/16)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: J. Norris-Usher, K. Petersen)



