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Uldkohtu 10. novembri 2021. aasta otsus — Google ja Alphabet versus komisjon (Google Shopping)
(Kohtuasi T-612/17) (!)

(Konkurents — Turgu valitseva seisundi kuritarvitamine — Kaupade iildotsing ja spetsialiseeritud otsing

internetis — ELTL artikli 102 ja EMP lepingu artikli 54 rikkumise tuvastamise otsus — Kuritarvitamine

voimendusega — Kaupade voi teenuste omadustel péhinev konkurents voi konkurentsivastane tegevus —

Tingimused, mille korral saavad konkurendid kasutada turgu valitseva seisundiga ettevdtja teenust, mille
kasutamist ei ole véimalik tohusalt asendada — Omaenda spetsialiseeritud otsingu teenuse tulemuste

eelistatud esitamine turgu valitseva seisundiga ettevétja poolt — Méju — Faktilisele olukorrale vastupidise

stsenaariumi ettekujutamise vajadus — Puudumine — Objektiivsed pohjendused — Puudumine — Véimalus
midrata trahv teatud asjaolusid arvestades — Suunised trahvide arvutamise meetodi kohta — Tiielik

pédevus)

(2022/C 24[31)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hagejad: Google LLC, varem Google Inc. (Mountain View, California, Ameerika Uhendriigid), Alphabet, Inc. (Mountain
View) (esindajad: advokaadid T. Graf, R. Snelders, C. Thomas ja K. Fountoukakos-Kyriakakos, R. O’Donoghue, QC,
M. Pickford, QC, ning barrister D. Piccinin)

Kostja: Euroopa Komisjon (esindajad: T. Christoforou, N. Khan, A. Dawes, H. Leupold ja C. Urraca Caviedes)

Hagejate toetuseks menetlusse astuja: Computer & Communications Industry Association (Washington, DC, Ameerika
Uhendriigid) (esindajad: advokaadid J. Killick ja A. Komninos)

Kostja toetuseks menetlusse astujad: Saksamaa Liitvabariik (esindajad: J. Moller, S. Heimerl ja S. Costanzo), EFTA
jarelevalveamet (esindajad: C. Zatschler ja C. Simpson), Euroopa Tarbijaliitude Amet (BEUC) (Briissel, Belgia) (esindaja:
advokaat A. Fratini), Infederation Ltd (Crowthorne, Uhendkuningriik) (esindajad: solicitors A. Morfey, S. Gartagani,
L. Hannah, A. Dheygere ja K. Gwilliam ning advokaat T. Vinje), Kelkoo (Pariis, Prantsusmaa) (esindajad: advokaadid
J. Koponen ja B. Meyring), Verband Deutscher Zeitschriftenverleger eV (Berliin, Saksamaa) (esindajad: professor T. Hoppner
ning advokaadid P. Westerhoff ja J. Weber), Visual Meta GmbH (Berliin) (esindajad: professor T. Hoppner ja advokaat
P. Westerhoff), BDZV — Bundesverband Digitalpublisher und Zeitungsverleger eV, varem Bundesverband Deutscher
Zeitungsverleger eV (Berliin) (esindajad: professor T. Hoppner ja advokaat P. Westerhoff), Twenga (Pariis) (esindajad:
advokaadid L. Godfroid, S. Hautbourg ja S. Pelsy)

Ese

ELTL artiklil 263 pohinev ndue esimese vdoimalusena tithistada komisjoni 27. juuni 2017. aasta otsus C(2017) 4444 final,
milles kisitletakse ELTL artikli 102 ja EMP lepingu artikli 54 kohast menetlust (juhtum AT.39740 — Google'i otsinguteenus
(Google Shopping)), ning teise voimalusena tithistada hagejatele mairatud trahv voi vihendada selle suurust.

Resolutsioon

1. Tthistada komisjoni 27. juuni 2017. aasta otsuse C(2017) 4444 final, milles kasitletakse ELTL artikli 102 ja EMP lepingu
artikli 54 kohast menetlust (juhtum AT.39740 — Google’i otsinguteenus (Google Shopping)), artikkel 1 iiksnes osas,
milles Euroopa Komisjon tuvastas, et Google LLC ja Alphabet, Inc. rikkusid neid sdtteid kolmeteistkiimne riigi iildotsingu
turul Euroopa Majanduspiirkonnas (EMP), neil turgudel avaldunud konkurentsivastaste tagajirgede pohjal.

2. Jatta hagi iilejadnud osas rahuldamata.

3. Jatta Google'i ja Alphabeti kohtukulud nende endi kanda ja mdista neilt vélja komisjoni kohtukulud, vilja arvatud need,
mis komisjon kandis Computer & Communications Industry Associationi menetlusse astumise t3ttu.
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4. Jitta Computer & Communications Industry Associationi kohtukulud tema enda kanda ning moista temalt vilja
kohtukulud, mis komisjon kandis tema menetlusse astumise tottu.

5. Jatta Saksamaa Liitvabariigi, EFTA jdrelevalveameti, Euroopa Tarbijaliitude Ameti (BEUC), Infederation Ltd, Kelkoo,
Verband Deutscher Zeitschriftenverleger eV, Visual Meta GmbH, BDZV - Bundesverband Digitalpublisher und
Zeitungsverleger eV ja Twenga kohtukulud nende endi kanda.

() ELT C 369, 30.10.2017.

Uldkohtu 24. novembri 2021. aasta otsus — LTTE versus ndukogu
(Kohtuasi T-160/19) ()

(Uhine vilis- ja julgeolekupoliitika — Terrorismivastase véitluse raames voetud piiravad meetmed —
Rahaliste vahendite kiilmutamine — Selliste isikute, iiksuste ja asutuste loetelu, kelle rahalised vahendid ja
majandusressursid kiilmutatakse — Hageja nime jitmine loetellu — Rahaliste vahendite kiilmutamise
otsuste faktiline alus — Hindamisviga — Péhjendamiskohustus — Kaitsedigused — Oigus tohusale
kohtulikule kaitsele)

(2022/C 24[32)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Liberation Tigers of Tamil Eelami Euroopa poliitiline allikksus (LTTE) (Herning, Taani) (esindajad: advokaadid A. van
Eik ja T. Buruma)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu (esindajad: B. Driessen ja S. van Overmeire)

Kostja toetuseks menetlusse astuja: Suurbritannia ja Péhja-liri Uhendkuningriik (esindajad: F. Shibli ja S. McCrory, keda abistas
barrister P. Nevill)

Ese

ELTL artiklil 263 pdhinev ndue tiihistada esiteks ndukogu 8. jaanuari 2019. aasta otsus (UVJP), millega muudetakse ja
ajakohastatakse loetelu isikutest, rithmitustest ja iiksustest, kelle suhtes kohaldatakse iihise seisukoha 2001/931/UV]P
(terrorismivastaste erimeetmete rakendamise kohta) artikleid 2, 3 ja 4, ning millega tunnistatakse kehtetuks
otsus (UVJP) 2018/1084 (ELT 2019, L 6, Ik 6), teiseks ndukogu 8. augusti 2019. aasta otsus (UVJP) 2019/1341, millega
ajakohastatakse loetelu isikutest, rithmitustest ja iiksustest, kelle suhtes kohaldatakse iihise seisukoha 2001/931/UV]P
(terrorismivastaste erimeetmete rakendamise kohta) artikleid 2, 3 ja 4, ning millega tunnistatakse kehtetuks otsus
(OVJP) 2019/25 (ELT 2019, L 209, Ik 15), kolmandaks ndukogu 13. jaanuari 2020. aasta rakendusmairus (EL) 202019,
millega rakendatakse miiruse (EU) nr 25802001 (teatavate isikute ja iiksuste vastu suunatud eripiirangute kohta
terrorismivastaseks voitluseks) artikli 2 1diget 3 ning tunnistatakse kehtetuks rakendusmairus (EL) 2019/1337 (ELT 2020,
L 8 I, Ik 1), ning neljandaks ndukogu 30. juuli 2020. aasta rakendusmdirus (EL) 2020/1128, millega rakendatakse
maéiruse (EU) nr 2580/2001 (teatavate isikute ja iiksuste vastu suunatud eripiirangute kohta terrorismivastaseks voitluseks)
artikli 2 1diget 3 ning tunnistatakse kehtetuks rakendusmaarus (EL) 2020/19 (ELT 2020, L 247, lk 1), ja néukogu 30. juuli
2020. aasta otsus (UVJP) 2020/1132, millega ajakohastatakse nende isikute, rithmituste ja itksuste loetelu, kelle suhtes
kohaldatakse iihise seisukoha 2001/931/UVJP (terrorismivastaste erimeetmete rakendamise kohta) artikleid 2, 3 ja 4, ning
millega tunnistatakse kehtetuks otsus (UVJP) 2020/20 (ELT 2020, L 247, Ik 18).

Resolutsioon

1. Jatta hagi rahuldamata.
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