C270/4 Euroopa Liidu Teataja 12.8.2019

Lac Cuong Footwear Co. Ltd, Lac Ty Co. Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), VMC Royal Co. Ltd,
Freetrend Industrial Ltd. ja temaga seotud driithing Freetrend Industrial A (Vietnam) Co. Ltd., Fulgent Sun Footwear Co. Ltd,
General Shoes Ltd, Golden Star Co. Ltd, Golden Top Company Co. Ltd, Kingmaker Footwear Co. Ltd., Tripos Enterprise Inc.,
Vietnam Shoe Majesty Co. Ltd, ning tdidetakse Euroopa Kohtu otsust liidetud kohtuasjades C-659/13 ja C-34/14, kehtivust.

2. Noukogu 12. oktoobri 1992. aasta madruse (EMU) nr 2913/92, millega kehtestatakse ithenduse tolliseadustik, muudetud
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. novembri 2000. aasta mdérusega (EU) nr 2700/2000, artikli 221 1ikes 3 ette ndhtud
aegumisnormid on kohaldatavad kdesoleva kohtuotsuse resolutsiooni punktis 1 osutatud rakendusmiirustega kehtestatud
dumpinguvastase tollimaksu sissendudmise suhtes.

() ELTC38,6.2.2017.

Euroopa Kohtu (suurkoda) 18. juuni 2019. aasta otsus — Austria Vabariik versus Saksamaa Liitvabariik
(kohtuasi C-591/17) (')

(Liikmesriigi kohustuste rikkumine — ELTL artiklid 18, 34, 56 ja 92 — Liikmesriigi digusnormid, millega
séiduautode puhul kehtestatakse tasu taristu kasutamise eest — Olukord, kus selles lilkmesriigis registreeritud
séidukite omanikud on mootorsdidukimaksust vabastatud kasutustasu suurusele vastavas summas)

(2019/C 270/04)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Austria Vabariik (esindajad: G. Hesse, J. Schmoll ja C. Drexel)

Kostja: Saksamaa Liitvabariik, esindajad: T. Henze ja S. Eisenberg, keda abistas Rechtsanwalt C. Hillgruber)

Hageja toetuseks menetlusse astuja: Madalmaade Kuningriik (esindajad: J. Langer, ]. M. Hoogveld ja M. K. Bulterman)

Kostja toetuseks menetlusse astuja: Taani Kuningriik (esindajad: J. Nymann-Lindegren ja M. Wolff)

Resolutsioon

1. Kuna Saksamaa Liitvabariik on sdiduautode puhul sisse viinud taristutasu ja samal ajal ette ndinud, et Saksamaal registreeritud
soiduki omanik vabastatakse mootorsdidukimaksust vihemalt makstud taristutasu summa ulatuses, on Saksamaa Liitvabariik
rikkunud ELTL artiklitest 18, 34, 56 ja 92 tulenevaid kohustusi.

2. Jatta hagi tilejadnud osas rahuldamata.
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3. Maista Saksamaa Liitvabariigilt vilja kolm neljandikku Austria Vabariigi kohtukuludest ja jitta tema enda kohtukulud tema
kanda.

4. Jatta iiks neljandik Austria Vabariigi kohtukuludest tema enda kanda.

5. Jatta Madalmaade Kuningriigi ja Taani Kuningriigi kohtukulud nende endi kanda.

() ELT C402,27.11.2017.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 19. juuni 2019. aasta otsus (Hogsta férvaltningsdomstoleni eelotsusetaotlus —
Rootsi) — Skatteverket versus Memira Holding AB

(kohtuasi C-607/17) ()

(Eelotsusetaotlus — Juriidilise isiku tulumaks — Ariiihingute kontsern — Asutamisvabadus — Mitteresidendist
tiitarettevdtja kahjumi mahaarvamine — Mbiste ,16plik kahjum* — Uhinemine tiitarettevétja iilevotmise teel
emaettevdtja poolt — Tiitarettevitja asukohariigi digusnormid, mis lubavad iihinemise kdigus kahjumi maha

arvata ainult kahjumit kandnud isikul)

(2019/C 270/05)

Kohtumenetluse keel: rootsi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Hogsta forvaltningsdomstolen

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: Skatteverket

Vastustaja: Memira Holding AB

Resolutsioon

1. Mitteresidendist tiitarettevotja kahjumi 16plikkuse hindamisel 13. detsembri 2005. aasta kohtuotsuse Marks & Spencer
(C-446/03, EU:C:2005:763) punkti 55 tihenduses ei ole madrav asjaolu, et liikmesriik, kus asub tiitarettevotja, ei luba iihine-
mise korral ithe dritthingu kahjumit teisele maksukohustuslasele iile kanda, samas kui sellise vdimaluse néeb residentidest éri-
tihingute tthinemise korral ette likmesriik, kus asub emaettevdtja, vilja arvatud juhul, kui emaettevdtja tdendab, et seda
kahjumit ei saa kasutada nii, et seda saaks arvesse votta kolmanda isiku tulevaste maksustamisperioodide osas, millega voib
muu hulgas tegemist olla vddrandamise korral.

2. Juhul kui esimeses kiisimuses nimetatud asjaolu osutub asjakohaseks, ei oma tihtsust see, et tiitarettevotja asukohariigis ei ole
tihtegi teist isikut, kes oleks saanud iihinemise korral kahjumit maha arvata, kui see oleks olnud lubatud.

() ELTC5,8.1.2018.
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