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EUROOPA KOHTU PRESIDENDI MAARUS

5. juuni 2014*

Kiirendatud menetlus

Kohtuasjas C-169/14,

mille ese on ELTL artikli 267 alusel Audiencia Provincial de Castellon’i (Hispaania) 2. aprilli
2014. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 7. aprillil 2014, menetluses

Juan Carlos Sanchez Morcillo,
Maria del Carmen Abril Garcia
versus
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA,

EUROOPA KOHTU PRESIDENT,
arvestades ettepanekut, mille esitas ettekandja-kohtunik E. Levits,
olles dra kuulanud kohtujurist N. Wahli,

on teinud jargmise

maaruse

Eelotsusetaotlus  kasitleb seda, kuidas tuleb tdlgendada ndukogu 5. aprilli

1993. aasta

direktiivi 93/13/EMU ebadiglaste tingimuste kohta tarbijalepingutes (EUT L 95, lk 29; ELT

eriviljaanne 15/02, lk 288) ja Euroopa Liidu pohidiguste harta artiklit 47.

Taotlus esitati Juan Carlos Sdnchez Morcillo ja Maria del Carmen Abril Garcia ning Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria SA vahelises kohtuvaidluses, mille ese on hagejate kinnisvara suhtes seatud

hiipoteegi realiseerimise vaidlustamine.

Eelotsusetaotlusest néhtub, et pohikohtuasja hagejad so6lmisid 9. juunil 2003 Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria SA-ga notariaalse laenulepingu, millega kaasnes nende eluasemele hiipoteegi seadmine.
Kuna hagejad ei tditnud igakuist laenumaksete tasumise kohustust, taotles pank 15. aprillil 2011 kogu
laenusumma tagastamist, lisaks intressi ja viivise maksmist ning hiipoteegiga koormatud kinnisasja

miiiiki enampakkumisel.

* Kohtumenetluse keel: hispaania.
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Pédrast hiipoteegiga tagatud noude tditemenetluse alustamist esitasid pohikohtuasja hagejad sellele
vastuvdite, mille Juzgado de Primera Instancia n° 3 de Castellon jittis 19. juuni 2013. aasta otsusega
rahuldamata. Seejérel esitasid pohikohtuasja hagejad nimetatud kohtuotsuse peale apellatsioonkaebuse.
Nende apellatsioonkaebus tunnistati vastuvoetavaks ja saadeti arutamiseks Audiencia Provincial de
Castellén’ile.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus selgitab, et Hispaania tsiviilkohtumenetluse normid véimaldavad
esitada apellatsioonkaebuse otsuse peale, millega rahuldatakse volgniku vastuvdide ja lopetatakse
tditemenetlus, kuid volgnikul, kelle vastuvidide jdeti rahuldamata, ei ole vdimalik esitada
apellatsioonkaebust esimese astme kohtu otsuse peale, millega otsustati téditemenetlust jétkata.
Eelotsusetaotluse esitanud kohus kahtleb nende siseriiklike digusnormide kooskolas direktiivis 93/13
taotletud tarbijate kaitse eesmdrgiga ja Euroopa Liidu pohidiguste harta artiklis 47 tunnustatud
oigusega tohusale oiguskaitsevahendile. Eelotsusetaotluse esitanud kohus rohutab ka, et volgnikele
apellatsioonkaebuse esitamise voimaluse andmine voib olla otsustava tdhtsusega, kuna pohikohtuasjas
vaidlusaluse laenulepingu teatud sdtted voivad olla ,ebadiglased” direktiivi 93/13 artikli 3 loike 1
tadhenduses.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus palus Euroopa Kohtul kohaldada selles kohtuasjas kiirendatud
menetlust Euroopa Kohtu kodukorra artikli 105 16ike 1 alusel.

Enda taotluse pohjenduseks margib eelotsusetaotluse esitanud kohus, et Euroopa Kohtu vastus voib
avaldada olulist moju kohtumenetlustele Hispaanias, arvestades asjaolu, et liikmesriigis valitsevas
majanduskriisis puutub erakordselt suur arv fiiiisilisi isikuid kokku nende eluasemete suhtes seatud
hiipoteegiga tagatud nduete tditmismeetmetega.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus tdpsustab, et lisaks toimuvad tditemenetlused, mida Euroopa Kohtu
vastus voib puudutada, volgnike peamise elukoha suhtes. Volgnike vastuviide ei peata Hispaania
menetlusoiguse kohaselt tditemenetlust vastavalt tsiviilkohtumenetluse seadustiku artikli 698 loikele 1,
mistottu voivad need eluasemed olla enampakkumisel miitidud juba enne Euroopa Kohtu otsuse
langetamist.

Kodukorra artikli 105 16ikes 1 on ette ndhtud, et kui kohtuasja laad nouab asja lahendamist lithikese aja
jooksul, voib Euroopa Kohtu president eelotsusetaotluse esitanud kohtu taotlusel voi erandkorras omal
algatusel otsustada — olles ettekandja-kohtuniku ja kohtujuristi &dra kuulanud - lahendada
eelotsusetaotluse kiirendatud menetluses, kaldudes korvale kodukorra sitetest.

Euroopa Kohtu viljakujunenud praktika kohaselt ei ole see, et lahend, mille eelotsusetaotluse esitanud
kohus peab tegema pirast eelotsusetaotlusega Euroopa Kohtu poole pooérdumist, puudutab
potentsiaalselt suurt arvu isikuid voi o6iguslikke olukordi, iseenesest erandlik asjaolu, mis oGigustaks
kiirendatud menetluse kohaldamist (vt eelkdige Euroopa Kohtu presidendi miirused KOGAZ it,
C-283/06 ja C-312/06, EU:C:2006:602, punkt 9; Plantanol, C-201/08, EU:C:2008:385, punkt 10, ja
Abdullahi, C-394/12, EU:C:2012:623, punkt 11).

Kéesolevas asjas esineb aga lisaks asjaomaste volgnike arvule, mida eelotsusetaotluse esitanud kohus on
esile toonud, oht, et omanikud voivad kaotada enda eluasemed, mis paneb nii nemad kui nende
pereliikmed eriti keerulisse olukorda.

Seda olukorda raskendab eelotsusetaotluse esitanud kohtu sonul veelgi asjaolu, et kui peaks selguma, et
tditemenetlus on toimunud siseriikliku kohtu poolt tithiseks tunnistatud ebadiglasi tingimusi sisaldava
laenulepingu alusel, siis tditemenetluse tiithisuse korral seisneb volgniku kaitse iiksnes rahalises
hiivitises, mis ei voimalda eelneva olukorra taastamist, kus volgnik oli enda eluaseme omanik.
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13 Kuna Euroopa Kohtu voimalikult kiire vastus voib vahendada oluliselt asjaomaste isikute peamise
elukoha kaotuse ohtu, tuleb rahuldada eelotsusetaotluse esitanud kohtu taotlus kohaldada kohtuasjas
C-169/14 kiirendatud menetlust.

Esitatud pohjendustest lahtudes médarab Euroopa Kohtu president:
Rahuldada Audiencia Provincial de Castellon’i (Hispaania) taotlus kohaldada kohtuasjas

C-169/14 Euroopa Liidu Kohtu pdéhikirja artiklis 23a ja Euroopa Kohtu kodukorra artikli 105
loikes 1 ette nihtud kiirendatud menetlust.

Allkirjad
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