C 151/30

Euroopa Liidu Teataja

26.5.2012

Viited ja peamised argumendid

Oma hagi pohjendusena esitab hageja kolm viidet, mis on sisu-
liselt identsed voi sarnased kohtuasjas T-432/11: Makhlouf vs.
ndukogu (1) esitatud viidetega.

() ELT 2011, C 290, Ik 13.

22. veebruaril 2012 esitatud hagi — Makhlouf versus
ndukogu

(Kohtuasi T-98/12)
(2012/C 151/50)
Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Hageja: Ehab Makhlouf (Damas, Siiiiria) (esindaja: advokaat E.
Ruchat)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hageja hagi vastuvdetavaks ja pohjendatuks;

— seetottu  tithistada 1. detsembri 2011. aasta otsus
2011/782/UVJP ja 18. jaanuari 2012. aasta méérus nr
36/2012 (EL) ning nende rakendusaktid osas, milles need
puudutavad hagejat;

— mdista kdesoleva menetluse kulud vilja Euroopa Liidu
Noukogult.

Viited ja peamised argumendid

Oma hagi pohjendusena esitab hageja kolm viidet, mis on sisu-
liselt identsed voi sarnased kohtuasjas T-433/11: Makhlouf vs.
ndukogu (1) esitatud viidetega.

() ELT 2011, C 290, lk 14.

22. veebruaril 2012 esitatud hagi — Syriatel Mobile
Telecom versus ndukogu

(Kohtuasi T-99/12)
(2012/C 151/51)
Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) (Damas,
Siiiiria) (esindaja: advokaat E. Ruchat)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hageja hagi vastuvdetavaks ja pohjendatuks;

— seetdttu  tithistada 1. detsembri 2011. aasta otsus
2011/782/UVJP ja 18. jaanuari 2012. aasta mdidrus nr
36/2012 (EL) ning nende rakendusaktid osas, milles need
puudutavad hagejat;

— moista kdesoleva menetluse kulud vilja Euroopa Liidu
Noukogult.

Viited ja peamised argumendid

Oma hagi pdhjendusena esitab hageja neli vaidet, mis on sisu-
liselt identsed voi sarnased kohtuasjades T-432/11: Makhlouf vs.
noukogu (1) ja T-432/11: Makhlouf vs. noukogu (?) esitatud
viidetega.

Neljanda viite kohaselt on rikutud vdrdse kohtlemise p&himo-
tet, mille tulemusel tekivad konkurentsimoonutused nii liidu
siseselt kui ka Siiiirias ning moonutatakse konkurentsi nende
riikide vahel.

() ELT 2011, C 290, Ik 13.
() ELT 2011, C 290, Ik 14.

22. veebruaril 2012 esitatud hagi — Almashreq Investment
versus ndukogu

(Kohtuasi T-100/12)
(2012/C 151/52)
Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja:  Almashreq Investment Co. (Joint-Stock Holding
Company) (Damas, Siiiiria) (esindaja: advokaat E. Ruchat)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hageja hagi vastuvdetavaks ja pohjendatuks;
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— seetdttu  tithistada 1. detsembri 2011. aasta otsus 22. veebruaril 2012 esitatud hagi — Sorouh versus

2011/782/UVJP ja 18. jaanuari 2012. aasta méédrus nr
36/2012 (EL) ning nende rakendusaktid osas, milles need
puudutavad hagejat;

— moista kdesoleva menetluse kulud vilja Euroopa Liidu
N&ukogult.

Viited ja peamised argumendid

Oma hagi pdhjendusena esitab hageja neli véidet, mis on sisu-
liselt identsed voi sarnased kohtuasjades T-432/11: Makhlouf vs.
ndukogu (1) ja T-432/11: Makhlouf vs. ndukogu (?) esitatud
viidetega.

() ELT 2011, C 290, Ik 13.
() ELT 2011, C 290, Ik 14.

22. veebruaril 2012 esitatud hagi — Cham versus ndukogu
(Kohtuasi T-101/12)
(2012/C 151/53)
Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Cham Holding Co. SA (Damaskus, Siiiria) (esindaja:
advokaat E. Ruchat)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hageja hagi vastuvdetavaks ja pohjendatuks;

— tithistada 1. detsembri 2011. aasta otsus 2011/782/UV]JP
ning 18. jaanuari 2012. aasta mddrus (EL) nr 36/2012
ning nende jirgnevad rakendusaktid osas, milles need
puudutavad hagejat;

— moista kohtukulud vilja Euroopa Liidu Néukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja kolm viidet, mis on pdéhiosas
identsed vdi sarnased kohtuasjades T-432/11: Makhlouf vs.
néukogu (') ja T-433/11: Makhlouf vs. ndukogu () esitatutega.

() ELT 2011, C 290, k 13.
() ELT 2011, C 290, k 14.

ndukogu
(Kohtuasi T-102/12)
(2012/C 151/54)
Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Sorouh Joint Stock Company (Damaskus, Siitiria) (esin-
daja: advokaat E. Ruchat)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hageja hagi vastuvoetavaks ja pohjendatuks;

— tithistada 1. detsembri 2011. aasta otsus 2011/782/UVJP
ning 18. jaanuari 2012. aasta médrus (EL) nr 36/2012
ning nende jirgnevad rakendusaktid osas, milles need
puudutavad hagejat;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Liidu Noukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja kolm viidet, mis on pdhiosas
identsed vodi sarnased kohtuasjades T-432/11: Makhlouf vs.
ndukogu (1) ja T-433/11: Makhlouf vs. ndukogu (%) esitatutega.

() ELT 2011, C 290, Ik 13.
() ELT 2011, C 290, Ik 14.

24. veebruaril 2012 esitatud hagi — T&L Sugars ja Sidul
Acficares versus komisjon

(Kohtuasi T-103/12)
(2012/C 151/55)
Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hagejad: T&L Sugars Ltd (London, Uhendkuningriik) ja Sidul
Acticares, Unipessoal L% (Santa Iria de Azdia, Portugal) (esinda-
jad: advokaat D. Waelbroeck ja solicitor D. Slater)

Kostjad: Euroopa Komisjon ja Euroopa Liit, keda esindab
Euroopa Komisjon
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