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10. juunil 2008 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Belgia Kuningriik

(Kohtuasi C-250/08)
(2008/C 223/38)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: R. Lyal ja
P. van Nuffel)

Kostja: Belgia Kuningriik

Hageja nduded

— Tuvastada, et kuna Flandria piirkonnas voetakse peamiseks
eluasemeks mdeldud kinnisasja ostmisega seotud maksusoo-
dustuse arvutamisel varem peamise eluaseme ostmisel
tasutud 16ivu arvesse iiksnes juhul, kui selline peamine
eluase asus Flandria piirkonnas, ega vdeta arvesse juhul, kui
see asus mones teises likmesriigis kui Belgia vdi mdnes
EFTA  riigis, on  Belgia  Kuningrik  rikkunud
EU asutamislepingu artiklitest 18, 43 ja 56 ning EMP
lepingu artiklitest 31 ja 40 tulenevaid kohustusi;

— moista kohtukulud vilja Belgia Kuningriigilt.

Viited ja peamised argumendid

Flandria piirkonnas kehtivad registreerimisldive puudutavad
Belgia oOigusnormid ndevad ette Flandria piirkonnas asuva
peamise eluaseme ostmise korral registreerimisldivu vihenda-
mise summas, milles tasuti registreerimisldivu varasema peamise
eluaseme ostmisel Flandria piirkonnas, tingimusel et varasem
eluase miitiakse samal ajal. Komisjon leiab, et sellised &igus-
normid annavad — muidu samadel asjaoludel — maksusoodus-
tuse isikutele, kes vahetavad elukohta Flandria piirkonna sees,
samal ajal kui sellist soodustust ei tehta isikutele, kes kolivad
Flandria piirkonda monest teisest liikmesriigist kui Belgia.
Komisjon leiab, et need odigusnormid diskrimineerivad liidu
kodanikke, kes kasutavad Sigust vabalt liikuda, ja kodanikke, kes
kasutavad asutamisdigust, ning takistavad teistest litkmesriikidest
kui Belgia parineva kapitali investeerimist Flandria piirkonnas
asuvasse kinnisvarasse ning et jarelikult on need digusnormid
pdhimotteliselt vastuolus vastavalt EU asutamislepingu artik-
litega 18 ja 43 ning EMP lepingu artikliga 31 ja
EU asutamislepingu artikliga 56 ja EMP lepingu artikliga 40.
Komisjon leiab, et kdesolevas asjas ei esine iihtegi iilekaalukat
aldist huvi, mis voiks digustada neid asutamislepingu rikkumisi.

Lisaks ei saa kostja tugineda ka vajadusele tagada maksusiisteemi
tihtsus, vottes arvesse, et kiesoleval juhul on tegemist kahe
teineteisest sOltumatu maksustatava teokoosseisuga, millest
kummagi suhtes kehtib oma regulatsioon, mis on kohaldatav
ainult konkreetsetele asjaoludele.

13. juunil 2008 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Portugali Vabariik

(Kohtuasi C-253/08)
(2008/C 223/39)

Kohtumenetluse keel: portugali

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: N. Yerrell ja
M. Telles Romao)

Kostja: Portugali Vabariik

Hageja nouded

— Tuvastada, et kuna Portugali Vabariik ei ole joustanud vaja-
likke &igus- ja haldusnorme, et jargida Euroopa Parlamendi
ja ndukogu 15. mirtsi 2006. aasta direktiivi 2006/22/EU (),
mis kisitleb ndukogu méiruste (EMU) nr 3820/85 ja (EMU)
nr 3821/85 rakendamise miinimumtingimusi seoses autove-
dudega seotud sotsiaaldigusnormidega ja millega tunnista-
takse kehtetuks ndukogu direktiiv 88/599/EMU, vdi vihe-
malt ei ole komisjoni neist teavitanud, siis on Portugali Vaba-
riik rikkunud nimetatud direktiivist tulenevaid kohustusi;

— moista kohtukulud vilja Portugali Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi iilevotmise tdhtaeg moodus 1. aprillil 2007.

() ELTL 102, Ik 35.



