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Euroopa Kohtu (kuues koda) 13. novembri 2008. aasta
miirus (Dioikitiko Efeteio Thessalonikise (Kreeka) eelotsu-
setaotlus) — Maria Kastrinaki tou Emmanouil versus
Panepistimiako Geniko Nosokomeio Thessalonikis AHEPA

(Liidetud kohtuasjad C-180/08 ja C-186/08) (')

(Kodukorra artikli 104 loike 3 esimene 16ik — Direktiiv

89/48/EMU — Diplomite tunnustamine — Opingute libi-

mine ,,vabalt tegutsevas dppkeskuses”, mida vastuvotvas liik-
mesriigis ei tunnustata dppeasutusena — Psiihholoog)

(2009/C 44[41)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Dioikitiko Efeteio Thessalonikis

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Maria Kastrinaki tou Emmanouil

Kostja:  Panepistimiako ~ Geniko Nosokomeio Thessalonikis
AHEPA

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Dioikitiko Efeteio Thessalonikis — Noukogu
21. detsembri 1988. aasta direktiivi 89/48/EMU vihemalt
kolmeaastase kutsedppe labimisel antavate kdrgharidusdiplomite
tunnustamise iildsiisteemi kohta (EUT L 19, lk 16; ELT erivil-
jaanne 05/01, Ik 337) artiklite 1, 2, 3 ja 4 tdlgendamine — EU
artikli 39 1oike 1, EU artikli 10 I6ike 1, EU artikli 43, EU artik-
li 47 15ike 1 ning EU artiklite 49, 55, 149 ja 150 tdlgendamine
— Liikmesriigi kodanik, kes on tegutsenud reguleeritud kutsealal
vastuvdtvas lilkmesriigis nii enne kui ka parast tema teises liik-
mesriigis omandatud kdrgharidusdiplomi kutsealase vastavuse
tunnustamist — Ulikoolidpingute varasem libimine osaliselt
frantsiisilepingu alusel sellises asutuses, mis ei ole vastuvdtvas
litkmesriigis Oppeasutusena tunnustatud — Voimalus vilistada
isiku tegelemine kutsetegevusega seetdttu, et vastavat kdrghari-
dusdiplomit ei tunnustatud

Resolutiivosa

Liikmesriigi ametiasutused peavad néukogu 21. detsembri 1988. aasta
direktiivi 89/48/EMU vihemalt kolmeaastase kutsedppe labimisel
antavate korgharidusdiplomite tunnustamise iildsiisteemi kohta artikli 3
kohaselt lubama teise litkmesriigi kodanikul, kellel on selle liikmesriigi
padeva asutuse vilja antud diplom nimetatud direktiivi mattes, tegut-
seda oma kutsealal samadel tingimustel kui siseriiklike diplomite
omanikud, isegi kui

— see diplom on antud taielikult v3i osaliselt dpingute labimise kohta
Oppeasutuses, mis asub vastuvdtvas litkmesriigis ja mida viimati
nimetatud lilkmesriigi digusnormide kohaselt ei tunnustata dppe-
asutusena, ja

— seda diplomit ei ole pidevad ametiasutused tunnustanud.

(') ELT C 171, 5.7.2008.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Oberlandesgericht Oldenburg
(Saksamaa) 1. oktoobril 2008 — Seltsinguna tegutsevad
Arnold ja Johann Harms versus Freerk Heidinga

(Kohtuasi C-434/08)
(2009/C 44/42)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Oberlandesgericht Oldenburg

Pohikohtuasja pooled
Hageja: seltsinguna tegutsevad Arnold ja Johann Harms

Kostja: Freerk Heidinga

Eelotsuse kiisimus

Kas noukogu 29. septembri 2003. aasta miiruse (EU)
nr 1728/2003 ('), millega kehtestatakse iihise p&llumajanduspo-
liitika raames kohaldatavate otsetoetuskavade iihiseeskirjad ja
teatavad toetuskavad pdllumajandustootjate jaoks, artikli 46
16iget 2 tuleb tolgendada nii, et selle sittega on vastuolus ja
seetdttu kehtetud sellised kokkulepped, millega nahakse kiill
formaalselt ette toetusdiguste tdielik ja 10plik iileandmine, kuid
pooltevahelise kokkuleppe alusel kuuluvad toetusdigused majan-
duslikult siiski endiselt midjale ning nende omandaja kui
formaalne toetusdiguse omaja on kohustatud asjaomaste pollu-
majandusmaade kasutamisega kiivitama toetuste maksmise ning
andma talle makstud sissetulekutoetused tdies ulatuses iile
miitijale voi mille kohaselt omandajale antakse pindalatoetused
tile selliselt, et parast sissetulekutoetuste maksmise kdivitamist ja
toetuste viljamaksmist on ta kohustatud kandma vihemalt iihe
osa (ettevottega seotud osa) jooksvalt iile miiiijale.

(") EUT 2003, L 270, Ik 1; ELT eriviljaanne 03/40, 1k 269.



