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SELETUSKIRI

1. ETTEPANEKU TAUST
. Ettepaneku pdhjused ja eesmargid

InternetipBhiste  teenuste  osutajad, nditeks elektroonilise  side teenused  VOi
sotsiaalvorgustikud, internetipdhised kauplemiskohad ja muud veebimajutusteenuse pakkujad,
on peamised innovatsiooni ja majanduskasvu edendajad digitaalmajanduses. Nad hdlbustavad
enneolematut juurdepéésu teabele ja lihtsustavad inimeste omavahelist suhtlust. Kdnealused
teenused Uhendavad sadu miljoneid kasutajaid ning pakuvad eraisikutele ja ettevotetele
uuenduslikke teenuseid. Nad toovad markimisvéérset kasu digitaalsele thtsele turule ning
loovad majanduslikku ja sotsiaalset heaolu kasutajatele kogu liidus ja sellest kaugemalgi.
Interneti ning kommunikatsioonipdhise ja infolihiskonna teenuste Uha suuremat téhtsust ja
olemasolu meie igapédevaelus ja Uhiskonnas kajastab kasutuse huppeline kasv. Ent neid
teenuseid voidakse kasutada ka kuritegude, kaasa arvatud raskete Kkuritegude, nagu
terroririnnakud, toimepanemise vOi sellele kaasaaitamise vahenditena. Sel juhul on
kdnealused teenused ja rakendused sageli ainus koht, kust uurijad vdivad leida juhtldngu
kuriteo toimepanija kindlakstegemiseks ja selliste tdendite hankimiseks, mida saaks kasutada
kohtus.

Arvestades interneti piirideta olemust, saab selliseid teenuseid pakkuda pdhimdtteliselt
kdikjalt maailmas ning selleks ei ole tingimata vaja flidsilist taristut, ettevotte kohalolu voi
tootajaid neis liikmesriikides, kus teenuseid pakutakse, voi siseturul tervikuna. ELis
julgustatakse ja toetatakse selliste teenuste piiritilest pakkumist eelkBige teenuste osutamise
vabaduse teel.

Siseturul tegutsevad teenuse osutajad vOib jagada kolme pdhikategooriasse: 1) teenuse
osutajad, kelle peakorter on liikmesriigis ja kes pakuvad teenuseid Uksnes kdnealuse
liitkmesriigi territooriumil; 2) teenuse osutajad, kelle peakorter on liikmesriigis ja kes pakuvad
teenuseid tksnes kdnealuse liikmesriigi territooriumil; ja 3) teenuse osutajad, kelle peakorter
ei ole ELis ja kes pakuvad teenuseid ihes v6i mitmes ELi liikmesriigis ning kellel on voi
puudub tegevuskoht tihes vdi mitmes kdnealusest liikmesriikidest.

Kuna puudub uldine ndue, et teenuse osutajad peavad tagama fudsilise kohalviibimise liidu
territooriumil, on liikmesriigid votnud riiklike juriidiliste kohustuste jargimise tagamiseks
riiklikul tasandil meetmeid, mida nad peavad oluliseks ja mis on kooskdlas direktiivi
2000/31/EU (infouhiskonna teenuste teatavate Giguslike aspektide, eriti elektroonilise
kaubanduse kohta siseturul® (e-kaubanduse direktiiv)) artikli 3 I8ikega 4. Selliste meetmete
hulka kuuluvad tdenditele v6i muud liiki teabele juurdepdasu néudmine, kui seda taotlevad
kohtuasutused kriminaalasjades. Need riiklikud l&henemisviisid on liikmesriigiti vaga
erinevad ja hdlmavad meetmeid alates laiendatud taitepadevusest? kuni kohustuseni maarata
esindaja asjaomase litkmesriigi territooriumil teatatavate teenuse osutajate puhul, kes pakuvad
teenuseid kdnealusel territooriumil. Naiteks vdeti Saksamaal hiljuti vastu vdrgustike
taitemeetmete seadus®, mis kohustab sotsiaalvérgustike pakkujaid* mairama Saksamaal oleva

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiiv 2000/31/EU infoiihiskonna teenuste
teatavate Giguslike aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse kohta siseturul (EUT L 178, 17.7.2000, Ik
1).

Termin , tiitepddevus® osutab asjaomaste ametiasutuste padevusele 14bi viia uurimistoimingut.

3 http://www.bmjv.de/DE/Themen/FokusThemen/NetzDG/NetzDG_node.html.

Seadust kohaldatakse ,telemeediateenuse pakkujate suhtes, kes kasu saamise eesmirgil haldavad
internetiplatvorme, mis on v@imaldavad kasutajatel jagada teiste kasutajatega igasugust sisu v@i teha
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isiku, kes on volitatud vastu votma Oiguskaitseasutustelt saadud paringuid. Seadusega
kehtestatakse kuni 500 000 euro suurused sanktsioonid esindaja nimetamata voi teenust vastu
vOtma volitatud isikuna tegutsedes teabepdringutele vastamata jatmise eest. Sarnaseid
meetmeid kasitlevad arutelud on pooleli Itaalias®. Teised liikmesriigid, naiteks Belgia, ei ndua
kohalikku esindust, kuid selle asemel puiiavad siseriiklike menetluste kaudu® sundida otse
vélismaal asuvaid teenuse.

Liikmesriigid kohaldavad teenuse osutaja suhtes kohtualluvuse rakendamiseks ka
mitmesuguseid hendavaid tegureid, naiteks tema peamine asukoht, teenuste pakkumise koht,
andmete asukoht vOi nende tegurite kombinatsioon. Lisaks on olemas erinevad
koostoomehhanismid ja mitteametlikud kokkulepped mdnede liikmesriikide ametiasutuste ja
mdnede teenuse osutajate vahel. Mdned suuremad teenuse osutajad hindasid méjuhindamise
eesmargil, et nende riiklike juriidiliste kohustuste taitmise aastakulud on seitsmekohaline arv.
Lahknevate riiklike nduete taitmise kulu, ehkki eeldatavasti turuosaga proportsionaalne, voib
osutuda vaiksematele teenuse osutajatele tOkestavaks.

Seoses sellise korra raames saadetud paringute taidetavusega esineb liikmesriikide vahel
erinevusi selles osas, kas teenuse osutajad on kohustatud tegema koostodd voi mitte.
Killustatud on ka sanktsioonid ja tditmise tagamine mittetaitmise korral. Isegi juhul, kui
teenuse osutaja tdidab sanktsiooni rakendamise madrust, on siiski raske tagada andmete
esitamise algse maaruse taitmist.

Liikmesriigid on konealused probleemid vélja toonud peamiste probleemidena, millega tuleb
uhiselt tegeleda mitmel juhul:

o Justiits- ja siseministrite ning ELI institutsioonide esindajate Uhisavalduses
22. martsil 2016 Brisselis toimunud terroririinnakute kohta’ réhutati vajadust leida
esmajarjekorras viise digitaalsete tdendite kiiremaks ja tulemuslikumaks tagamiseks
ja kogumiseks, intensiivistades koostodd kolmandate riikidega ja Euroopa
territooriumil tegutsevate teenuse osutajatega, et parandada ELi ja liikmesriikide
digusaktide jargimist.

o 9. juunil 2016 vastu véetud ndukogu jareldustes® kinnitasid liikmesriigid taas oma
otsusekindlust toetada digusriigi phimdtteid kiiberruumis ja kutsusid komisjoni tles
valja tootama ELi Uhist 1ahenemisviisi kiuiberruumi kasitleva kriminaalGigussisteemi
parandamise kohta.

Konealuste probleemide lahendamiseks on vajalik kaheosaline digusloomealane
lahenemisviis. Kdesoleva ettepanekuga kehtestatakse normid teatavate teenuse osutajate
esinduse kohta liidus kriminaalmenetluses téendite kogumise eesmargil. Lisaks ELi toimimise
lepingu artikli 82 I6ike 1 alusel vastu voetud Gigusaktile on vaja ette ndha maaruste vahetu
kattetoimetamine piiritlestes olukordades. Seega lahendatakse eespool toodud probleemid
nende kahe ettepaneku kombineerimise teel. Ent on oluline meeles pidada, et kdesoleva

sellise sisu Uldsusele kattesaadavaks (sotsiaalvrgustikud) jne. Sama kehtib platvormide puhul, mis
vOimaldavad individuaalset kommunikatsiooni v8i konkreetse sisu levitamist.*
http://www.publicpolicy.it/wp-content/uploads/2016/03/Relazione-Franco-Roberti-Dna.pdf.
Antwerpeni apellatsioonikohtu 15. novembri 2017. aasta otsus,
http://www.lesoir.be/124825/article/2017-11-17/la-justice-belge-condamne-skype-payer-une-amende-
de-30000-euros.

ELi justiits- ja siseministrite ning ELi institutsioonide esindajate Ghisavaldus 22. martsil 2016 Brisselis
toimunud terroririnnakute kohta.

Euroopa Liidu ndukogu jareldused kiiberruumi kasitleva kriminaaldigussiisteemi parandamise kohta,
ST9579/16.
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ettepaneku eesmdark on eelkdige selgelt kindlaks teha liikmesriikide madruste adressaat
teenuse osutajate valduses olevate tbendite hankimiseks kriminaalasjades. Seetdttu on
kaesoleva ettepaneku eesmérk kdrvaldada moned teenuse osutajate poole poéordumise
takistused, pakkudes kogu ELi h8lmavat Ghist lahendust kohtumadruste kattetoimetamiseks
teenuse osutajatele esindaja kaudu. Kaob vajadus riikide individuaalsete ja kooskdlastamata
lahenemisviiside jarele ning see tagab diguskindluse ELi tasandil. Selleks kehtestatakse
kdesoleva ettepanekuga liikmesriikidele kohustused tagada, et teenuse osutajad mé&aravad
volitatud esindajad, kes vastutavad juriidiliselt kohtumé&&ruste ja -otsuste taitmise eest
kdnealuste teenuse osutajate nimel.

Lisaks loob Uhtne 1ahenemisviis vordsed tingimused kdigile ELis samu teenuseid pakkuvatele
ettevOtetele, olenemata sellest, kus on nende asukoht voi tegevuskoht, jargides samal ajal e-
kaubanduse direktiivi artiklis 3 satestatud paritoluriigi pohimdtet. Kénealune pdhimdte kehtib
uksnes infolihiskonna teenuste osutajate suhtes, kelle asukoht on ELis, ning lisaks
kohaldatakse selle suhtes mitut erandit ja v@imalikku méoéndust. Uhtlustatud normid ELi
tasandil ei ole vajalikud mitte ainult teenuste osutamise takistuste kdrvaldamiseks ja siseturu
parema toimimise kindlustamiseks, vaid ka sidusama lahenemisviisi tagamiseks liidu
kriminaalGigusele. Vordsed tingimused on vajalikud ka siseturu hea toimimise muude
pohieelduste seisukohast, nditeks kodanike pdhidiguste kaitse ning suveréénsuse ja avaliku
vOimu austamine riiklike ja Euroopa 6igusaktide tbhusal rakendamisel ja taitmise tagamisel.

. Kooskdla poliitikavaldkonnas praegu kehtiva ELi 6igusraamistikuga

Teenuse osutaja, kelle asukoht ei ole ELis, kuid kes pakub teenuseid ELis, kohustus méérata
esindaja on juba olemas teatavates ELi Oigusaktides, mis kehtivad konkreetsetes
valdkondades. Naiteks isikuandmete kaitse tldmaaruses (EL) 2016/679 (artikkel 27)° ja
direktiivis (EL) 2016/1148 meetmete kohta, millega tagada vOrgu- ja infoslsteemide
turvalisuse iihtlaselt kérge tase kogu liidus (artikkel 18)*°. Samuti on selline kohustus olemas
komisjoni e-privaatsuse maaruse ettepanekus (artikkel 3)*.

Nagu eespool margitud, on k&esolev ettepanek kooskdlas e-kaubanduse direktiiviga ja eriti
direktiivi artiklis 3 satestatud paritoluriigi p6himdttega. See ei mdjuta kdnealuse direktiivi
sétteid, kaasa arvatud artikli 5 kohaseid teabe esitamise néudeid.

. Direktiivi ettepaneku kokkuvdte (kuidas see parandab olemasolevat
raamistikku)

Praegu on liikmesriikides erinevad lahenemisviisid seoses teenuse osutajatele pandud
kohustustega, eriti kriminaalmenetluses. Killustatus on esile tulnud eelkdige elektroonilistes
tdendites, sest teatavad teenuse osutajad salvestavad teavet, mis vdib olla kuritegude uurimise
ja suldistuse esitamise seisukohast oluline. Selline Kkillustatus tekitab asjaosaliste seas
diguskindlusetust ning vdib seega kehtestada teenuse osutajatele mitmesuguseid ja ménikord
vastuolulisi kohustusi ning sanktsioone, soltuvalt sellest, kas nad pakuvad teenuseid riiklikult,

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta madrus (EL) 2016/679 fiilsiliste isikute kaitse
kohta isikuandmete t6étlemisel ja selliste andmete vaba liikumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks
tunnistamise kohta (ELT L 119, 4.5.2016, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 6. juuli 2016. aasta direktiiv (EL) 2016/1148 meetmete kohta, millega
tagada vBrgu- ja infostisteemide turvalisuse Uhtlaselt kdrge tase kogu liidus (ELT L 194, 19.7.2016, Ik
1).

Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja nGukogu méaarus, milles késitletakse eraelu austamist ja isikuandmete
kaitset elektroonilise side puhul ning millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 2002/58/EU (privaatsust
ja elektroonilist sidet kasitlev maarus), COM(2017) 10 final.
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piiriuleselt liidu piires voOi valjaspool liitu. Teenuste osutamise vabaduse takistuste
kdrvaldamiseks kohustatakse kaesolevas direktiivis teenuse osutajaid madrama liidus
esindaja, kes votab vastu ja taidab otsuseid, eesmérgiga koguda kriminaalmenetluses padevate
riligiasutuste poolt tdendeid, ning tagab nende otsuste tditmise. Sellega kaashev takistuste
korvaldamine tagaks siseturu parema toimimise nii, et see on kooskdlas lihise vabadusel,
turvalisusel ja digusel rajaneva ala arendamisega.

Kdigi liidus tegutsevate teenuse osutajate kohustus méérata esindaja tagaks selle, et maarustel,
mille eesmérk on koguda tdendeid kriminaalmenetluses, on olemas selge adressaat. See
omakorda lihtsustaks teenuse osutajatel nende maaruste taitmist, sest esindaja vastutaks nende
méaéruste vastuvotmise, taitmise ja taitmise tagamise eest teenuse osutaja nimel.

2. OIGUSLIK ALUS, SUBSIDIAARSUS JA PROPORTSIONAALSUS
. Oiguslik alus

Selle valdkonna tegevuse toetamise Giguslik alus on satestatud Euroopa Liidu toimimise
lepingu artiklites 53 ja 62, milles on ette ndhtud meetmete vastuvdtmine liikmesriikide
teenuste loomist ja osutamist kasitlevate Gigus- ja haldusnormide koordineerimiseks.

Ké&esoleval juhul aitaks liidus esindaja mé&aramise kohustus eelkbige koérvaldada Euroopa
Liidu toimimise lepingu artiklis 56 satestatud teenuste osutamise vabaduse takistused, nagu
on kirjeldatud eespool.

. Vahendi valik

Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklite 53 ja 62 kohaselt saab komisjon teha ettepanekuid
vOtta vastu direktiive ja mittesiduvaid digusakte, nditeks soovitusi. Arvestades vajadust tagada
oiguskindlus ja kdrvaldada teenuste osutamise vabaduse takistused, mida ei ole vdimalik
saavutada mittesiduva vahendi vastuvdtmisega, valiti direktiivi vorm.

. Subsidiaarsus

Ké&esolev ettepanek kasitleb teenuse osutajaid, kes pakuvad ELis teenuseid, olenemata nende
tegevuskohast, mis vdib olla ELis vdi véljaspool seda. ELi thise l&henemisviisi puudumisel
voivad kooskdlastamata riiklikud lahendused, mis on seotud kriminaalmenetluses tGendite
kogumiseks otsuste vastuvGtmise, taitmise vOi tditmise tagamisega, pdhjustada Killustatust,
tekitades mitmel turul tegutsevate teenuse osutajate jaoks mitmesuguste ja voimalikult
vastuolus olevate riiklike kohustuste ragastiku. See takistab teenuste osutamist kdikjal ELis.
Arvestades Oiguslike I&henemisviiside mitmekesisust ja sidusrihmade suurt hulka, on ELi
tasandi digusaktid kindlakstehtud probleemide lahendamiseks kdige asjakohasem viis.

. Proportsionaalsus

Ettepanekuga pultakse edendada Uhtset l&henemisviisi teenuste osutamise olemasolevate ja
tekkivate takistuste korvaldamiseks seoses kriminaalmenetluses téendite kogumiseks tehtud
otsuste vastuvotmise, taitmise vOi taitmise tagamise kisimusega. Valitud l&henemisviisi
peetakse proportsionaalseks kehtestatud koormusega. Pidades silmas interneti ja
infolihiskonna teenuste Uha suuremat tahtsust ja olemasolu, on mitu vGéimalikku varianti
praeguste takistuste korvaldamiseks. Neist variantidest, mida on uksikasjalikumalt ké&sitletud
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seadusandlikule ettepanekule lisatud méjuhinnangus®, saavutab esindaja kohustuslik
maaramine teatavate ELis tegutsevate teenuse osutajate puhul eesmaérgi pakkuda t6husat
mehhanismi, mis vdimaldab toimetada kohtumddrused katte ilma teenuse osutajaid
pdhjendamatult koormamata.

Esindaja madramise kohustus kujutab endast suuremat koormust neile ettevotetele, kellel
puudub ELis asukoht, sest nad ei saaks tugineda olemasoleva ettevotte kohalolule ELis.
Teisalt, kdnealune esindaja vdib olla kolmas isik, keda vOidakse jagada erinevate teenuse
osutajate, eriti vaikeste ja keskmise suurusega ettevOtete (VKEde) vahel, ning esindajal
voivad olla erinevad funktsioonid (naiteks isikuandmete kaitse ildmé&aruse vGi e-privaatsuse
méaéruse kohased esindajad lisaks kdesolevas 0Oigusaktis ette ndhtud esindajale). Seda
kohaldatakse (ksnes VKEde suhtes, kes pakuvad teenuseid ELis, ning mitte andmete
juhuslikul to6tlemisel ELis.

3. JARELHINDAMISE, SIDUSRUHMADEGA KONSULTEERIMISE JA MOJU
HINDAMISE TULEMUSED
. Konsulteerimine sidusriihmadega

Rohkem kui pooleteise aasta jooksul konsulteeris komisjon k&igi asjaomaste sidusriihmadega,
et kindlaks teha probleemid ja edaspidised suunad, kaasa arvatud ametiasutuste ja teenuse
osutajate vaheliste suhtluskanalite tdiustamise vGimalused. Selleks kasutati kusitlusi, alustades
avalikust konsultatsioonist kuni asjaomastele avaliku sektori asutustele suunatud kisitlusteni
valja. Samuti korraldati ELi Oigusaktide vOimaliku mo6ju arutamiseks eksperdirihmade
kohtumisi ja kahepoolseid kohtumisi. Algatuse kohta tagasiside kogumiseks kasutati ka
konverentse, kus arutleti elektroonilistele tdenditele piiritilese juurdepdéasu teemal.

Liikmesriikides labiviidud avaliku sektori asutustele suunatud kisitlustes ilmnes, et puudub
thtne lahenemisviis elektroonilistele tdenditele piiritilese juurdepadsu saamise kohta, sest igal
litkmesriigil on oma riiklik praktika. Samuti reageerisid teenuse osutajad vélisriikide
diguskaitseasutuste paringutele erinevalt ning vastamisajad erinesid sOltuvalt péringut
esitavast litkmesriigist. See tekitab diguskindlusetust kdigi asjaomaste sidusrihmade seas.

Kogu konsultatsiooniprotsessi jooksul osutasid teenuse osutajad ja moned kodanikuiihiskonna
organisatsioonid vajadusele tagada diguskindlus otseses koosttds avaliku sektori asutustega ja
valtida kollisioone. Avaliku sektori asutuste poolt vélja toodud pdhiprobleemide hulka
kuulusid usaldusvéérse koostdd puudumine teenuse osutajatega, labipaistvuse puudumine ja
uurimistoimingute kohtualluvusega seotud diguskindlusetus. Mdned kodanikihiskonna
organisatsioonid leidsid, et selle valdkonna ELi digusaktid ei olnud soovitavad ja eelistasid
ELi tegevuse piiramist vastastikuse Gigusabi menetluste tShustamisele, mida edendatakse
paralleelselt.

. Mdojuhinnang

Oiguskontrollikomitee andis méjuhinnangu kohta positiivse arvamuse™ ja esitas mitu
taiustamissoovitust'®. Pérast seda arvamust muudeti majuhinnangut, et arutada pdhjalikumalt

12 Komisjoni talituste téddokument — MGjuhinnang, mis lisatakse ettepanekule vétta vastu méarus

kriminaalasjades elektrooniliste tdendite esitamise ja séilitamise Euroopa méaruste kohta ning
ettepanekule votta vastu direktiiv, millega kehtestatakse thtlustatud normid esindaja maaramise kohta
kriminaalmenetluses téendite kogumise eesmérgil, SWD(2018) 118.

Komisjoni talituste tdodokument — MGjuhinnang, mis lisatakse ettepanekule vétta vastu méaarus
kriminaalasjades elektrooniliste tdendite esitamise ja séilitamise Euroopa madruste kohta ning
ettepanekule vétta vastu direktiiv, millega kehtestatakse thtlustatud normid esindaja maaramise kohta
kriminaalmenetluses téendite kogumise eesmérgil, SWD(2018) 118.
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pohidiguste kisimusi, mis on seotud andmete piiritilese jagamisega, eelkdige eelistatud
variandi juurde kuuluvate mitmesuguste meetmete vahelisi seoseid. Samuti muudeti
hinnangut nii, et see kajastaks paremini sidusrihmade ja liikmesriikide seisukohti ja seda,
kuidas neid on arvesse voetud. Peale selle vaadati tle poliitiline taust, et lisada taiendavad
viited mitmesugustele aspektidele, naiteks eksperdirihmades peetud aruteludele, mis aitasid
algatust kujundada. Erinevate meetmete vastastikust taiendavust selgitati nende ulatuse,
ajastuse ja pohjalikkuse seisukohast ning korrigeeriti l&htestsenaariumit, et kajastada paremini
muutusi, mille esinemine ei soltu tden&oliselt valjapakutud meetmete vastuvotmisest. Viimaks
lisati andmete jagamise téovoogude paremaks Kkirjeldamiseks vooskeemid.

Lisaks lahtestsenaariumile (variant O) kaaluti nelja peamist poliitikavarianti: mitu praktilist
meedet nii digusalase koostdd menetluste kui ka avaliku sektori asutuste ja teenuse osutajate
vahelise otsese koostod tdhustamiseks (variant A: muu kui seadusandlik); variant, milles on
Uhendatud variandi A praktilised meetmed ja rahvusvahelised lahendused (variant B:
seadusandlik); variant, milles on Ghendatud eelpool variandis B toodud meetmed ja téendite
esitamise Euroopa maarus, ning andmebaasidele juurdepé&édsu parandamise meede (variant C:
seadusandlik); ning variant, milles on Gihendatud kdik eespool variandis C toodud meetmed ja
kaugsalvestatud andmetele otsest juurdepadsu kasitlevad digusaktid (variant D: seadusandlik).
Samuti tehti mdjuhinnangus kindlaks, et ELis teenuseid pakkuvad teenuse osutajad peavad
nimetama liidus esindaja, ja see lisati variantidesse C ja D.

Majuhinnangus ilmnes, et esindajat sisaldavad variandid (C ja D) lisaksid teiste variantidega
vOrreldes selge véartuse. Kuigi teenuse osutajatel esineks esindaja méaramise tottu
luhiajaliselt lisakulusid, vahendab 0htlustatud raamistik ELi tasandil tdendoliselt nende
teenuse osutajate koormust, kes praegu vastavad vabatahtlikult diguskaitseasutustelt saadud
paringutele ja peavad hindama neid koigi liikmesriikide erinevate digusaktide kohaselt.
Asjaomaste teenuse osutajatega tehtavas koost6os loodud ja valideeritud kulumudel nditas, et
algatusega kaasneks markimisvaarne kulude kokkuhoid keskpikas ja pikas perspektiivis ning
see korvaldaks siseturul takistused. Lisaks avaldaks diguskindlus ja menetluste standardimine
positiivset mdju ka VKEdele, sest nende halduskoormus vaheneks. Kokkuvdttes eeldatakse
seda, et algatusega kaasneks ka neil kulude kokkuhoid.

. Pohidigused

Esindaja mé&&ramise kohustusega plutakse kdrvaldada teenuste osutamise vabaduse takistused
ja holbustada seega kdnealuse vabaduse kasutamist. Eelkdige vdimaldab ettepanek teenuse
osutajatel, kelle tegevuskoht on liidus, méé&rata olemasolev tegevuskoht oma esindajaks, v.a
Uksnes juhul, kui kdnealune tegevuskoht on liikmesriigis, kes ei osale asutamislepingu V

jaotise kohaselt vastuvdetud digusalase koostdo vahendites. Kdnealuse erandi eesmark on
kasitleda asutamislepingu V jaotisega loodud konkreetset olukorda, mida tuleb arvesse votta.

4. MOJU EELARVELE
Seadusandlik ettepanek ei avalda mdju liidu eelarvele.

1 Euroopa Komisjoni diguskontrollikomitee — M&juhinnangut kasitlev arvamus — Ettepanek vdtta vastu

madrus kriminaalasjades elektrooniliste tdendite esitamise ja sdilitamise Euroopa maaruste kohta ning
ettepanek vdtta vastu direktiiv, millega kehtestatakse thtlustatud normid esindaja maaramise kohta
kriminaalmenetluses téendite kogumise eesmérgil, SEC(2018) 199.
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5. MUU TEAVE
. Rakenduskavad ning jarelevalve, hindamise ja aruandluse kord

Liikmesriigid peavad direktiivi rakendama. Komisjon toetab kdnealust rakendamisprotsessi,
luues Uhtlustatud ja sidusa rakendamise tagamiseks ning teenuse osutajate puhul erinevate
stisteemide valtimiseks kontaktkomitee. Vajaduse korral esitab komisjon teenuse osutajatele
suunised. Komisjon esitab hiljemalt viie aasta jooksul parast kohaldamise algust Euroopa
Parlamendile ja ndukogule aruande selle kohaldamise kohta, tuginedes selle toimimise
Uksikasjalikule Glevaatele. Vajaduse korral lisatakse aruandele ettepanekud ké&esoleva
direktiivi kohandamiseks.

. Ettepaneku satete tksikasjalik selgitus
Artikkel 1. Reguleerimisese ja kohaldamisala

Artiklis 1 satestatakse direktiivi reguleerimisese, milleks on kehtestada normid
kriminaalmenetluses tGendite kogumise eesmargil teatava teenuse osutajate esinduse kohta
liidus.

Teenuse osutajatelt ndutavad kohustused vdivad olla mitmes vormis, néiteks prokurorilt voi
kohtunikult kriminaalmenetluses 6iguslike tagajargedega madaruse vastuvotmine, kdnealuses
kriminaalmenetluses vajalike andmete esitamine, kriminaalmenetluses andmete séilitamiseks
teatavate meetmete vOtmine vOi nende poole tditemenetlusega podrdumine mittetaitmise
korral. Oma kaubandus- ja territoriaalpoliitika tdttu voib teenuse osutajatel olla raskusi nende
Uha sagedasemate erinevate paringute taitmisega. Teisest kiljest peavad padevad asutused
teadma, kelle poole pddrduda ja kuidas podrduda nende teenuse osutajate poole, kellel on
asukoht liidu territooriumil voi kes pakuvad siin teenuseid.

Liikmesriigid ei tohi kaesoleva direktiivi kohaldamisala kohaselt kehtestada teenuse
osutajatele tdiendavaid kohustusi lisaks neile, mis tulenevad kdesolevast direktiivist, naiteks
kohustada neid madrama esindajat oma territooriumil selle asemel, et méérata see Uikskdik kus
liidus, kus nad teenuseid pakuvad.

Esindust kasitlevad Uhtlustatud normid ei tohiks piirata liidu ja siseriiklikes digusaktides
padevatele asutustele antud volitusi pé6rduda teenuse osutajate poole, kellel on asukoht nende
territooriumil. Sellistel juhtudel, kui riigi ametiasutused otsustavad suunata oma méaéarused
otse teenuse osutaja tegevuskohta, ei kohaldata kaesolevas direktiivis satestatud esindaja
vastutust.

Artikkel 2. Mdisted
Artiklis 2 satestatakse kéesolevas Gigusaktis kohaldatavad mdisted.

Esindaja v@ib olla juriidiline vai fulsiline isik, kelle teenuse osutaja maarab enda nimel
tegutsema, et jargida padevate Giguskaitse- vOi kohtuasutuste poolt kriminaalasjades t6endite
kogumise eesmérgil valja antud otsuseid. Teenuse osutajatel peaks olema vB@imalus maérata
olemasolev tegevuskoht liikmesriigis, kaasa arvatud nende peamine tegevuskoht voi
peakorter, ning maarata ka mitu esindajat.

Ké&esoleva direktiivi kohaldamisalasse kuuluvad jargmist liiki teenuse osutajad: elektroonilise
side teenuste osutajad, infolihiskonna teenuste osutajad, kes salvestavad andmeid kasutajale
pakutava teenuse raames, kaasa arvatud sotsiaalvorgustikud, internetipohised kauplemiskohad
ja muud veebimajutusteenuse pakkujad ning interneti nimede ja numbrite méaramise teenuste
osutajad.
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Ké&esoleva direktiivi kohaldamisalasse kuuluvad elektroonilise side teenuste osutajad, nagu on
maaratletud [direktiivis, millega kehtestatakse Euroopa elektroonilise side seadustik].
Traditsioonilised  telekommunikatsiooniteenused, tarbijad ja ettevdtjad tuginevad
traditsiooniliste sideteenuste asemel (iha enam isikutevahelist sidet vdimaldavatele uutele
internetipOhistele teenustele, nagu IP-kdned, kiirsbnumid ja e-posti teenused. Seega
kasitletakse kaesolevas ettepanekus kdnealuseid teenuseid koos sotsiaalvdrgustikega, nagu
Twitter ja Facebook, mis voimaldavad kasutajatel sisu jagada.

Paljudel juhtudel ei salvestata andmeid enam kasutaja seadmesse, vaid tehakse kéttesaadavaks
pilvepdhine taristu, millele on vdimalik ligi péiseda pohimdtteliselt kdikjalt. Teenuse
osutajatel ei pea oma teenuste pakkumiseks olema asukohta ega pea omama servereid igas
kohtualluvuses, vaid kasutavad pigem keskseid slisteeme. Et votta arvesse seda arengusuunda,
hélmab mdiste pilveteenuseid, mis pakuvad mitmesuguseid andmetd6tlusressursse, naiteks
vOrgud, serverid ja muu taristu, salvestusruum, rakendused ja teenused, mis vOimaldavad
salvestada andmeid eri otstarvetel. Oigusakti kohaldatakse ka digitaalsete kauplemiskohtade
suhtes, mis vdimaldavad tarbijatel ja/vdi kauplejatel teha kauplejatega tehinguid
internetipdhiste mulgi- voi teenuse osutamise lepingute kaudu. Sellised tehingud tehakse kas
internetipbhise  kauplemiskoha veebisaidil vOi kaupleja veebisaidil, kes kasutab
internetipdhise kauplemiskoha pakutavaid andmetd6tlusteenuseid. Seega on elektroonilised
tdendid, mida vdib kriminaalmenetluse kaigus vaja minna, tavaliselt kauplemiskoha valduses.

Ettepanekuga ei reguleerita teenuseid, mille puhul andmete salvestamine ei ole olemuslik
komponent. Kuigi paljud tdnapéeval teenuse osutajate pakutavad teenused hdlmavad andmete
teatavat liiki salvestamist, eriti siis, kui tegemist on internetipohiste kaugteenustega, voidakse
eristada teenuseid, mille puhul andmete séilitamine ei ole peamine omadus, vaid Uksnes
kdrvalist laadi, sealhulgas kaugteel osutatavad internetipdhised digusabi-, arhitekti-, inseneri-
ja raamatupidamisteenused.

Internetitaristu teenuste pakkujate, néiteks domeeninimeregistraatorite ja registrite ning
privaatsus- ja vahenduspakkujate valduses olevad andmed vdivad olla kriminaalmenetluse
seisukohast olulise téhtsusega, sest need voivad pakkuda jéalgi, mis vbimaldavad kindlaks teha
voimaliku kuritegevuses osalenud isiku voi uksuse.

Kéesoleva direktiivi kohaldamisalasse kuuluvate teenuse osutajate kindlaksméaramiseks
peaks teenuse osutaja ja liidu vahel olema piisav seos. Sellega seoses tuleks hinnata, kas
teenuse osutaja vBimaldab liidus olevatel juriidilistel vdi fldsilistel isikutel oma teenuseid
kasutada. Ent Uksnes juurdepdés teenusele (mis vdib tuleneda ka juurdepé&sust teenuse
osutaja vOi vahendaja veebisaidile vOi e-posti aadressile ja muudele kontaktandmetele) ei
peaks olema piisav tingimus kaesoleva direktiivi kohaldamiseks. Seetdttu tuleks nduda sisulist
seost liiduga. Selline sisuline seos oleks Kindlasti olemas siis, kui teenuse osutajal on
tegevuskoht liidus. Liidus tegevuskoha puudumisel tuleks liiduga sisulise seose kriteeriumit
hinnata tihes vdi mitmes liikmesriigis olulise arvu kasutajate olemasolu v@i tegevuste (hte voi
mitmesse litkmesriiki suunamise pdhjal. Tegevuste Uhte v6i mitmesse litkmesriiki suunamise
vOib kindlaks maarata kdikide asjaomaste asjaolude pdhjal, kaasa arvatud sellised tegurid
nagu konealuses liikmesriigis Uldiselt kasutatava keele vdi vaaringu kasutus voi voéimalus
tellida kaupu voi teenuseid. Tegevuste liikmesriiki suunamist vdib jareldada ka rakenduse
kattesaadavusest asjaomase riigi rakendustepoes, kohaliku reklaami vOi liikmesriigis
kasutatavas keeles reklaami pakkumisest, liikmesriikides olevatelt isikutelt parit teabe
kasutamisest oma tegevuse kéigus voi kliendisuhete ké&sitlemisest, nditeks pakkudes
klienditeenindust liikmesriigis Uldiselt kasutatavas keeles. Samuti tuleb eeldada sisulist seost
siis, kui teenuse osutaja suunab oma tegevuse thte voi mitmesse liikmesriiki, nagu on toodud
maaruse 1215/2012 (kohtualluvuse ning kohtuotsuste tunnustamise ja taitmise kohta tsiviil- ja
kaubandusasjades) artikli 17 I6ike 1 punktis c.
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Artikkel 3. Esindaja

Artikli 3 ldigetes 1 ja 2 kehtestatakse liidus teenuseid pakkuvatele teenuse osutajatele
kohustus madrata liidus esindaja. PGhimdotteliselt peaks teenuse osutajatel olema vOimalik
valida, millises liikmesriigis nad maaravad oma esindaja, ning artikli 1 16ike 2 kohaselt ei tohi
litkmesriigid seda vaba valikut piirata, néiteks sellega, et kehtestavad kohustuse madarata
esindaja oma territooriumil. Ent artikli 3 16iked 1-3 sisaldavad teenuse osutajate kdnealuse
vaba valiku teatavaid piiranguid, nimelt seda, et esindaja tuleks asutada liikmesriigis, kus
teenuse osutaja teenuseid pakub voi kus on tema asukoht. Konealune piirang, mis nduab
eelnevalt olemasolevat seost teenuse osutaja ja selle liikkmesriigi vahel, kus esindaja tuleb
mé&érata, piirab teenuse osutajate véimalust valida liikmesriik kaalutluste pdhjal, mis l&dheks
vastuollu k&esoleva direktiivi eesmarkidega, néiteks trahvisummade tasemega. Samuti
méaératakse artikli 3 I0igetes 1-3 dra, millised liikmesriigid vastutavad teenuse osutajatele
kohustuse kehtestamise eest.

Artikli 3 I6iget 1 kohaldatakse teenuse osutajate suhtes, kellel on asukoht liidus. Nad peavad
méaarama vahemalt Uhe esindaja liidus, tdpsemalt liikmesriigis, kus nad teenuseid pakuvad v0i
kus on nende asukoht. Liikmesriigid, kus on teenuse osutajate asukoht, vastutavad kdnealuse
kohustuse kehtestamise eest.

Artikli 3 16iget 2 kohaldatakse teenuse osutajate suhtes, kellel on asukoht liidus. Sel juhul
peaksid nad méaarama esindaja (hes liikkmesriikidest, kus nad teenuseid pakuvad.
Liikmesriigid, kus on teenuse osutajate asukoht, vastutavad kdnealuse kohustuse kehtestamise
eest.

Artikli 3 18iget 3 kohaldatakse nii artikli 3 16ikes 1 kui ka artikli 3 16ikes 2 kasitletud juhul
ning sellega kehtestatakse tdiendavad nduded asutamislepingu V jaotise alusel vastuvdetud
siseturu vahendi ja Oigusalase koostdd vahendite koosmdjuga seonduva probleemi
lahendamiseks. Asjaomases digusalase koostdo vahendis mitteosalevas liikmesriigis madratud
esindaja ei tdida taielikult oma rolli, sest tema poole ei oleks vdimalik podrduda kdnealuse
vahendi alusel antava madrusega. Seepérast noutakse artikli 3 18ikes 3, et sellistes vahendites
osalevates liikmesriikides teenuseid pakkuvad teenuse osutajad madaraksid esindaja tihes neist.
Selle tulemusena tdidaks V jaotise alusel antavas Oigusalase koost6d vahendis osalevas
liilkmesriigis esindajat méérav teenuse osutaja oma kohustusi 18ike 1 v&i 2 alusel, olenevalt
juhtumist, ja I8ike 3 alusel. Seevastu V jaotise alusel antavas digusalase koostod vahendis
osalevas liikmesriigis esindajat maarav teenuse osutaja taidaks seega oma I6ike 1 vdi 2 kohast
kohustust, kuid selleks, et téita ka oma 16ike 3 kohast kohustust, peab ta nimetama veel (ihe
esindaja Uhes neist V jaotise alusel antavas Oigusalase koost6d vahendis osalevatest
liilkmesriikidest. Kdnealuse kohustuse kehtestamise eest vastutavad asjaomases vahendis
osalevad liikmesriigid, kus teenuse osutaja pakub teenuseid.

Kriminaaldiguse alal eksisteeriva ,,muutuva geomeetria“ tdttu, mille puhul Taani ei osale
tiheski V jaotise alusel antavas liidu digusaktis ning Uhendkuningriigil ja lirimaal on &igus
osaleda, on praegu olemas eri digusaktid, mida kohaldatakse litkmesriikide vahelistes suhtes
kriminaalmenetluses tdendite kogumisel. Nende vahendite hulka kuuluvad direktiiv Euroopa
uurimismaaruse kohta ja 2000. aasta vastastikuse digusabi konventsioon. TGendite esitamise
Euroopa madrus lisandub sellesse mitmetahulisse Giguskorda. Sellest tingitud keerukusega
kaasneb tden&oliselt suurem oht, et tdendite esitamise Euroopa maarusi kasitlevas méaaruses
osalevad liikmesriigid v@ivad valja tootada kooskdlastamata riiklikud lahendused, mis
omakorda tooks kaasa suurema Kkillustatuse ja 6Oiguskindlusetuse kdigi asjaomaste
sidusrihmade seas. SeetGttu tuleks nduda, et kdik liikmesriigid tagaksid selle, et teenuse
osutajad, kellel ei ole liidus asukohta, kuid kes pakuvad seal teenuseid, madravad liidus
esindaja, kes oleks piiritlestes olukordades otseste paringute ja kohtuasutuste vahelisel
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Oigusalasel koostool pbhinevate paringute adressaat. Lisaks tuleks ELi toimimise lepingu V
jaotise 4. peatiiki alusel kriminaalasjades tfendite kogumiseks vastu vdetud ELi diguslike
vahendite, milles osalevad vaid mdned liikmesriigid, t6hususe vahenemise ohu véltimiseks
maéarata esindaja thes neist liikmesriikidest, kes osaleb kdnealustes diguslikes vahendites.

Teenuse osutajatel peaks olema vdimalik direktiivis sdtestatud tingimuste kohaselt méérata
oma esindajaks ks oma tegevuskohtadest liidus, kaasa arvatud oma peamine tegevuskoht voi
peakorter.

Artikli 3 10ikes 6 selgitatakse, et liikmesriigid peavad siseriiklikus Giguses tagama, et
méadaratud esindaja saab mittetditmise korral votta vastutusele, ilma et see piiraks teenuse
osutaja enda vastutust. Teenuse osutajatel ei tohiks olla véimalik vaita, et nad ei vastuta
naiteks oma esindaja poolt mittetditmise eest. Samuti ei saa nad end stilist vabastada puuduva
vOi ebatdhusa sisekorra tottu, sest nemad vastutavad vajalike vahendite ja volituste pakkumise
eest madruste ja riiklike otsuste tditmise tagamiseks. Esindajal ei tohiks olla véimalik end
stlst vabastada, vaites néiteks seda, et tal puudus volitus andmete edastamiseks.

Artikkel 4. Teavitused ja keeled

Artiklis 4 kehtestatakse liikmesriikidele kohustus tagada, et teenuse osutajad méaravad Uhe
vOI mitu esindajat ning esitavad nende kontaktandmed.

Teavitus peaks sisaldama ka teavet keel(t)e kohta, milles teenuse osutaja poole saab
po6rduda. Vaikimisi kasutatakse selle litkmesriigi ametlikku keelt, kus esindaja asub. Kui seal
on mitu ametlikku keelt, vOib teenuse osutaja valida tihe vdi mitu neist. Lisaks vdivad teenuse
osutajad valida tdiendavaid liidu ametlikke keeli, milles kdigi liikmesriikide padevad asutused
nende poole pddrduvad. See vdimaldab teenuse osutajatel valida nditeks keele, mida
kasutatakse peakorteriga toimuvas sisesuhtluses vOi mida praegu kasutatakse sageli
paringutes, ning luua seeldbi suurema jarjepidevuse ja kindluse nii padevate asutuste kui ka
teenuse osutajate seas.

Kui teenuse osutaja madrab mitu esindajat, vdivad nad teavitada ka kaalutlustest selle
kindlaksméaaramiseks, kelle poole tuleks poorduda. Need ei ole liikmesriikide ametiasutustele
siduvad, kuid neid tuleks jargida, valja arvatud néuetekohaselt p6hjendatud juhtudel.

Teenuse osutajad vastutavad konealuse teabe avalikult kattesaadavaks tegemise eest, nditeks
oma veebisaidil, ja selle teabe ajakohasena hoidmise eest. Lisaks peaksid liikmesriigid tegema
asjaomase teabe kéattesaadavaks spetsiaalsetel veebisaitidel, et aidata kohtuasutustel Giget
adressaati kindlaks teha.

Artikkel 5. Sanktsioonid

Juhul, kui ké&esoleva direktiiviga hdlmatud teenuse osutajad ei tdida kaesoleva direktiivi
kohaselt vastu voetud siseriiklikke oOigusnorme, peaksid liikmesriigid oma siseriiklikes
Oigusaktides ette ndgema tdhusad, proportsionaalsed ja hoiatavad sanktsioonid, mida voib
teenuse osutajate suhtes kehtestada ké&esolevas direktiivis satestatud esindaja méaaramata
jatmise ning vajalike volituste, vahendite ja tingimuste (néiteks esindajale taristu riigi
ametiasutuste antud otsuste tldiseks taitmiseks) mittepakkumise eest, ning esitama néutavad
tdendid.

Teisest kuljest on karistused vdi trahvid selle eest, kui esindaja ei tdida kindlat otsust (nditeks
maarust konkreetses menetluses) muude konkreetsete vahendite (nditeks maaruse tdendite
esitamise ja sailitamise Euroopa mé&éruste kohta kriminaalasjades elektrooniliste tGendite
saamiseks) voi siseriiklike digusnormide ese.

Artikkel 6. Kooskdlastamismehhanism
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Sidusa l&henemisviisi tagamiseks on direktiivis ette ndhtud kooskdlastusmehhanism
liilkmesriikide maaratud keskasutuste pohjal. Kdnealune kooskdlastusmehhanism vdimaldab
lilkmesriikidel vahetada teavet, pakkuda abi ja teha koost6dd oma tditetegevuses, naiteks
tehes kindlaks kdige asjakohasema liikmesriigi, kes vdtab meetmeid konkreetsel mittetaitmise
juhtumil.

Artiklid 7, 8,9 ja 10

Konealused artiklid sisaldavad tdiendavaid satteid liitkmesriikide poolt tilevGtmise, komisjoni
poolt hindamise, direktiivi joustamise ja direktiivi adressaatide kohta. Kavandatav direktiiv
joustub kahekiimnendal pédeval pérast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.
Liikmesriikidel on kuus kuud kavandatava direktiivi sétete siseriiklikku 0Oigusesse
ulevdtmiseks. Komisjon peab hindama kaesolevat direktiivi kooskdlas komisjoni parema
digusloome suunistega ning 13. aprilli 2016. aasta institutsioonidevahelise kokkuleppe®
punktiga 22.

B 13. aprillil 2016 Euroopa Parlamendi, Euroopa Liidu Ndukogu ja Euroopa Komisjoni vahel sélmitud

institutsioonidevaheline parema digusloome kokkulepe; ELT L 123, 12.5.2016, Ik 1-14.
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2018/0107 (COD)
Ettepanek:
EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU DIREKTIIV,

millega kehtestatakse Uhtlustatud normid kriminaalmenetluses tdendite kogumise
eesmargil esindajate maaramise kohta

EUROOPA PARLAMENT JA EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vOttes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikleid 53 ja 62,
vOttes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu liikmesriikide parlamentidele,
vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamust®,

toimides seadusandliku tavamenetluse kohaselt

ning arvestades jargmist:

(1)  Vorgupdhiseid teenuseid vdib osutada pdhimotteliselt kdikjalt ning need ei vaja
fhdsilist taristut, ettevotte kohalolu ega to6tajaid riigis, kus teenuseid pakutakse, ega
siseturul. Seetdttu vdib olla raske kohaldada asjaomaste teenuse osutajate suhtes
siseriiklikes ja liidu Oigusaktides kehtestatud kohustusi, eelkbige kohustust taita
kohtuasutuse maarust voi otsust, ning tagada kohustuste taitmist. Eelkdige kehtib see
kriminaaldiguses, kus liikmesriikide ametiasutustel on raskusi oma otsuste
kattetoimetamisel, nende taitmisel ja taitmise tagamisel, eriti juhul, kui asjaomaseid
teenuseid osutatakse véljastpoolt nende territooriumi.

(2)  Seetdttu on liikmesriigid vOtnud mitmeid erinevaid meetmeid oma digusaktide
tdbhusamaks kohaldamiseks ja nende tditmise tagamiseks. See hdlmab meetmeid
teenuse osutajate poole poordumiseks kriminaalmenetluse seisukohast oluliste
elektrooniliste tdendite hankimiseks.

3) Seetdttu on moned liikmesriigid vo6tnud vastu oma territooriumil digusaktid, millega
kehtestatakse kohustuslik esindus, vdi kaaluvad nende vastuvdtmist mitme teenuse
osutaja puhul, kes pakuvad konealusel territooriumil teenuseid. Sellised nduded
loovad siseturul teenuste vabale osutamisele takistusi.

4 On arvestatav oht, et muud liikmesriigid pidavad kogu liitu hdlmava l&henemisviisi
puudumisel  lahendada  kriminaalmenetluses tdendite  kogumisega  seotud
olemasolevaid puudusi mitmesuguste riiklike kohustuste kehtestamisega. See loob
paratamatult siseturul teenuste vabale osutamisele lisatakistusi.

(5) Praegustes tingimustes mdjutab sellest tingitud diguskindlusetus nii teenuse osutajaid
kui ka riigi ametiasutusi. Mitmesugused ja vBimalikult vastuolus olevad kohustused on
kehtestatud teenuse osutajatele, kes asuvad vOi pakuvad teenuseid -erinevates
liilkmesriikides, kes kehtestavad nende suhtes rikkumiste korral ka erinevaid
sanktsioone. Selline kriminaalmenetluste raamistiku erinevus suureneb tdendoliselt
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veelgi side- ja infouhiskonna teenuste (iha suurema tahtsuse tottu meie igapaevaelus ja
uhiskondades. Eespool toodu ei kujuta endast tiksnes siseturu nduetekohase toimimise
takistust, vaid toob kaasa ka probleemid liidu vabadusel, turvalisusel ja digusel
rajaneva ala loomisel ja nduetekohasel toimimisel.

Sellise killustatuse valtimiseks ja selle tagamiseks, et siseturul tegutsevatel ettevotetel
oleksid samasugused vOi sarnased kohustused, on liit votnud sellega seotud
valdkondades, naiteks andmekaitse valdkonnas'’, vastu mitmeid &igusakte.
Andmesubjektide kaitstuse suurendamiseks on isikuandmete kaitse tildmaaruses™ ette
néhtud liidus esindaja mairamine vastutavate ja volitatud to6tlejate poolt, kes ei asu
liidus, kuid kes pakuvad liidus asuvatele isikutele kaupu voi teenuseid voi jalgivad
nende kaitumist, kui see kditumine toimub liidus, véalja arvatud juhul, kui t66deldakse
juhtumipdhiselt, ei hdlma isikuandmete eriliikide suures ulatuses tootlemist voi
studimdistvate kohtuotsuste ja stlitegudega seotud isikuandmete t66tlemist ning selle
tulemusel ei ohustata tdendoliselt fulsiliste isikute digusi ja vabadusi, vottes arvesse
tootlemise laadi, konteksti, ulatust ja eesmarke voi kui vastutav tootleja on avaliku
sektori asutus voi organ.

Kehtestades Uhtlustatud normid liidus teatavate teenuse osutajate esinduse kohta
kriminaalmenetluses tdendite kogumise eesmaérgil liikmesriikide pé&devate asutuste
antud otsuste vastuvotmiseks, tditmiseks ja tditmise tagamiseks, tuleks kdrvaldada
olemasolevad teenuste vaba osutamise takistused ning tuleks valtida tulevikus sellega
seoses erinevate riiklike l&henemisviiside kehtestamist. Tuleks kehtestada vordsed
tingimused teenuse osutajatele. Peale selle tuleks hdlbustada kriminaaldiguse
tdhusamat rakendamist vabadusel, turvalisusel ja Gigusel rajaneval Ghisel alal.

Konealune esindaja peaks olema kriminaalasjades tbendite kogumiseks antud
siseriiklike maé&ruste ja otsuste ning Euroopa Liidu toimimise lepingu V jaotise
4. peatiiki kohaldamisala raames vastuvOetud liidu Oiguslike vahendite kohaste
maaruste ja otsuste adressaat. See hdlmab nii vahendeid, mis vBimaldavad maéarusi
piiritilestes olukordades teenuse osutajale otse katte toimetada, kui ka V jaotise 4.
peatiiki kohasel kohtuasutuste vahelisel digusalasel koost6dl péhinevaid vahendeid.

Liikmesriigid tagavad, et esindaja maaramise kohustus on vahetu, st alates artiklis 7
satestatud tlevotmise kuupéevast teenuse osutajate puhul, kes pakuvad sel kuupéeval
liidus teenuseid, vdi alates hetkest, mil teenuse osutajad hakkavad liidus teenuseid
pakkuma nende teenuse osutajate puhul, kes alustavad teenuste pakkumist parast
ulevotmiskuupéeva.

Esindaja maaramise kohustust tuleks kohaldada teenuse osutajate suhtes, kes pakuvad
teenuseid liidus, st Uhes vB8i mitmes liikmesriigis. Kaesolevat direktiivi ei tuleks
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Euroopa Parlamendi ja ndukogu 24. oktoobri 1995. aasta direktiiv 95/46/EU (iksikisikute kaitse kohta
isikuandmete to6tlemisel ja selliste andmete vaba liikumise kohta (EUT L 281, 23.11.1995, Ik 31).
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta maérus (EL) 2016/679 fuusiliste isikute Kaitse
kohta isikuandmete t6étlemisel ja selliste andmete vaba liikumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks
tunnistamise kohta (isikuandmete kaitse tldmadrus) (ELT L 119, 4.5.2016, Ik 1). Euroopa Parlamendi
ja ndukogu 12. juuli 2002. aasta direktiiv 2002/58/EU, milles kasitletakse isikuandmete tootlemist ja
eraelu puutumatuse kaitset elektroonilise side sektoris (eraelu puutumatust ja elektroonilist sidet
kasitlev direktiiv) (EUT L 201, 31.7.2002, Ik 37).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta madrus (EL) 2016/679 fiitsiliste isikute kaitse
kohta isikuandmete téotlemisel ja selliste andmete vaba liikumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks
tunnistamise kohta (ELT L 119, 4.5.2016, Ik 1).
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kohaldada olukordade suhtes, kus teenuse osutaja asub he liikmesriigi territooriumil
ja pakub teenuseid ainult kdnealuse liikmesriigi territooriumil.

Olenemata esindaja maaramisest, peaks liikmesriikidel olema jatkuvalt voimalik
poorduda oma territooriumil asuvate teenuse osutajate poole, kas ainult siseriiklikes
olukordades vOi parast kriminaalasjades vastastikust Oigusabi ja vastastikust
tunnustamist késitlevate diguslike vahendite alusel esitatud abitaotluse saamist.

Selle kindlaksmaaramiseks, kas teenuse osutaja pakub teenuseid liidus, tuleb hinnata,
kas teenuse osutaja vOimaldab liidus olevatel juriidilistel voi fldsilistel isikutel
kasutada oma teenuseid. Ent Uksnes veebiliidese olemasolu (néiteks juurdepaas
teenuse osutaja vOi vahendaja veebisaidile vOi e-posti aadressile ja muudele
kontaktandmetele) ei peaks olema piisav tingimus ké&esoleva direktiivi kohaldamiseks.

Sisuline seos liiduga peaks samuti olema oluline k&esoleva direktiivi kohaldamisala
kindlaksméaaramiseks. Selline sisuline seos liiduga tuleks lugeda olemas olevaks juhul,
kui teenuse osutajal on liidus tegevuskoht. Sellise tegevuskoha puudumisel tuleks
sisulise seose kriteeriumit hinnata tihes vdi mitmes litkmesriigis olulise arvu kasutajate
olemasolu vdi tegevuste Uhte voi mitmesse litkmesriiki suunamise pohjal. Tegevuste
uhte vdi mitmesse litkmesriiki suunamise voib kindlaks maérata kdikide asjaomaste
asjaolude pdhjal, kaasa arvatud sellised tegurid nagu kdnealuses litkmesriigis tldiselt
kasutatava keele vOi véaringu kasutus voi vOimalus tellida kaupu voi teenuseid.
Teenuste suunamist litkmesriiki vOib jareldada ka rakenduse kattesaadavusest
asjaomase riigi rakendustepoes, kohaliku reklaami vG6i kdnealuses liikmesriigis
kasutatavas keeles reklaami pakkumisest, litkmesriikides olevatelt isikutelt périt teabe
kasutamisest oma tegevuse kéigus voi kliendisuhete ké&sitlemisest, nditeks pakkudes
klienditeenindust kdnealuses liikmesriigis Gldiselt kasutatavas keeles. Samuti tuleb
eeldada sisulist seost siis, kui teenuse osutaja suunab oma tegevuse ihte vdi mitmesse
liilkmesriiki, nagu on toodud mé&&ruse 1215/2012 (kohtualluvuse ning kohtuotsuste
tunnustamise ja taitmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades) artikli 17 I6ike 1 punktis c.
Seevastu, pidades silmas (Uksnes madruses (EL) 2018/302%° satestatud
diskrimineerimiskeelust kinnipidamist, ei saa ainutiksi sel pdhjusel kasitleda teenuse
osutamist tegevuste suunamisena konkreetsele territooriumile liidus. Samad
kaalutlused peaksid kehtima selle kindlaksmé&aramise suhtes, kas teenuse osutaja
pakub teenuseid litkmesriigis.

Teenuse osutajatel, kes on kohustatud mé&&rama esindaja, peaks olema v@imalus
maarata selleks olemasolev tegevuskoht liikmesriigis, olgu selleks siis juriidiline isik
vOi filiaal, esindus, kontor vdi pdhitegevuskoht voi peakorter, ning ka rohkem kui uks
esindaja. Kontserni ei tohiks siiski sundida maarama mitut esindajat — 0ht iga
kdnealuse kontserni ettevotte kohta. Euroopa Liidu toimimise lepingu V jaotise
4. peatiiki kohaldamisala raames vastu vdetud erinevaid vahendeid kohaldatakse
lilkmesriikide  vahelistes suhetes kriminaalmenetluses tdendite  kogumisel.
Kriminaaldiguse tihisel alal eksisteeriva ,,muutuva geomeetria“ tottu on vaja tagada, et
direktiiviga ei hdlbustataks edaspidiste lahknevuste voi takistuste loomist siseturul
teenuste pakkumisele, vdimaldades nende territooriumil teenuseid pakkuvatel teenuse
osutajatel mairata esindajad liikmesriikides, kes ei osale asjaomastes Giguslikes
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Euroopa Parlamendi ja nbukogu 28. veebruari 2018. aasta maarus (EL) 2018/302, mis késitleb siseturul
toimuvat pbhjendamatut asukohap6hist tdkestust ja muul viisil diskrimineerimist kliendi kodakondsuse,
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vahendites, millest ei piisa probleemi lahendamiseks. Seetfttu tuleks maérata
liilkmesriigis vahemalt (ks esindaja, kes osaleb liidu asjaomastes 6iguslikes
vahendites, et valtida kaesolevas direktiivis ettendhtud madramise tdhususe
vahenemise ohtu ning kasutada &ra koostoimet, mida pakub esindaja olemasolu,
kriminaalmenetluses tdendite kogumise raames, kaasa arvatud [maddruse] vOi
2000. aasta vastastikuse @igusabi konventsiooni alusel antud otsuste ja maaruste
vastuvotmiseks, taitmiseks ja taitmise tagamiseks. Lisaks kasutatakse dra esindaja
mé&éramisel, mida vOib rakendada ka riiklike juriidiliste kohustuste taitmise
tagamiseks, koostoimet, mida pakub kriminaalasjades tdendite kogumise eesmérgil
teenuse osutajate poole poordumiseks selge juurdepaasupunkti olemasolu.

Pohimotteliselt peaks teenuse osutajatel olema voimalik valida, millises liikmesriigis
nad méaravad oma esindaja, ning litkmesriigid ei tohi seda vaba valikut piirata, naiteks
sellega, et kehtestavad kohustuse médrata esindaja oma territooriumil. Ent direktiiv
sisaldab ka teenuse osutajate kdnealuse vaba valiku teatavaid piiranguid, nimelt seda,
et esindaja tuleks maéarata litkmesriigis, kus teenuse osutaja teenuseid pakub voi asub,
ning kohustust madrata esindaja Uhes neist liikmesriikidest, kes osaleb
asutamislepingu V jaotise alusel vastu voetud digusalase koost6d vahendites.

Kriminaalmenetluses tdendite kogumise seisukohast koige olulisemad teenuse
osutajad on elektroonilise side teenuste osutajad ja infolihiskonna teenuste konkreetsed
osutajad, kes hdlbustavad kasutajate vahelist suhtlemist. Seega tuleks kdaesoleva
direktiiviga hdlmata mdlemaid rihmi. Elektroonilise side teenuste osutajad
méératletakse ettepanekus votta vastu direktiiv, millega kehtestatakse Euroopa
elektroonilise side seadustik. Nende hulka kuuluvad isikutevahelise side, naiteks IP-
kdne, kiirsbnumite saatmise ja e-posti teenused. Siia lisatud infolihiskonna teenuste
kategooriad on need, mille puhul andmete salvestamine on kasutajale pakutava teenuse
olemuslik komponent, ja osutavad eelkdige sotsiaalvdrgustikele niivord, kuivord need
ei kvalifitseeru elektroonilise side teenusteks, internetiphisteks kauplemiskohtadeks,
mis hdlbustavad tehingute tegemist kasutajate (nditeks tarbijate ja ettevotete) vahel, ja
muudeks veebimajutusteenusteks, kaasa arvatud nendeks, kus teenust osutatakse
pilvandmetdotluse teel. Kéesoleva direktiivi kohaldamisalast tuleks vilja jatta
infolihiskonna teenused, mille puhul andmete salvestamine ei ole olemuslik
komponent ja mille puhul see on (ksnes korvalist laadi, naiteks kaugteel pakutavad
Oigusabi-, arhitekti-, inseneri- ja raamatupidamisteenused, isegi, kui need vdivad
kuuluda direktiivi (EL) 2015/1535 kohaselt infouihiskonna teenuste maaratluse alla.

Nimede ja numbrite madramisega seotud internetitaristu teenuste osutajad, néiteks
domeeninimeregistraatorid ja -registrid ning privaatsus- ja vahendusteenuse osutajad
vOi piirkondlikud interneti-registrid IP-aadressidele on eriti olulised seoses
pahatahtlike vdi kompromiteeritud veebisaitide taga olevate isikute tuvastamisega.
Nende valduses on andmed, mis on kriminaaluurimise seisukohast eriti olulised, sest
need vdimaldavad kindlaks teha kuritegevuses kasutatud veebisaidi taga oleva isiku
vOi Uksuse vOi kurjategijate poolt kaaperdatud kompromiteeritud veebisaidi korral
kuriteo ohvri.

Esindajal peaks olema vdimalik jérgida neid otsuseid ja madruseid, mida
liilkmesriikide ametiasutused neile suunavad, teenuse osutaja nimel, kes votaks selle
tulemuse tagamiseks vajalikud meetmed, kaasa arvatud piisavad vahendid ja volitused.
Selliste meetmete puudumine v@i nende puudused ei tohiks olla pdhjus digustada
kaesoleva direktiivi kohaldamisalasse kuuluvate otsuste vOi ma&ruste mittetaitmist nii
teenuse osutaja kui ka tema esindaja puhul.
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Teenuse osutajad peaksid teavitama liikmesriike, kus esindaja elab v6i asub, oma
esindaja isiku- ja kontaktandmetest ning nendega seotud teabemuudatustest ja -
uuendustest. Teavitustes tuleks anda teavet ka nende keelte kohta, milles esindaja
poole saab pdoérduda, ning need peaks sisaldama vahemalt Oht selle liikmesriigi
ametlikest keeltest, kus esindaja elab vdi asub, kuid vdib sisaldada muid liidu
ametlikke keeli, nditeks oma peakorteris kasutatav keel. Kui teenuse osutaja méaarab
rohkem kui Uhe esindaja, vOib ta teavitada ka kaalutlustest selle kindlaksm&&ramiseks,
kelle poole tuleks péorduda. Need kaalutlused ei ole liikmesriikide ametiasutustele
siduvad, kuid neid tuleks jérgida, valja arvatud nduetekohaselt péhjendatud juhtudel.
Teenuse osutaja peaks tegema avalikult kattesaadavaks, néiteks oma veebisaidil, kogu
selle teabe, mis on liikmesriikide ametiasutuste jaoks eriti oluline, sellisel viisil, mis
on vorreldav direktiivi 2000/31/EU (infolihiskonna teenuste teatavate Giguslike
aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse kohta siseturul®(direktiiv elektroonilise
kaubanduse kohta)) artikli 5 kohase Uldise teabe k&ttesaadavaks tegemise nbuetega.
Elektroonilist kaubandust kasitleva direktiivi kohaste teenuse osutajate puhul taiendab,
kuid ei asenda, neid ndudeid artikli 3 16ige 3. Lisaks peaksid liikmesriigid avaldama
asjaomase teabe oma riigi kohta e-diguskeskkonna portaali spetsiaalsel saidil, et
holbustada liikmesriikide vahelist koost6od ja teise liikmesriigi ametiasutuste poolt
esindaja kasutamist.

Esindaja mé&&ramise ning sellega seotud teabe edastamise ja avalikult kéattesaadavaks
tegemise kohustuste rikkumise suhtes tuleks kohaldada téhusaid, proportsionaalseid ja
hoiatavaid sanktsioone. Sanktsioonidega ei tohiks mingil juhul kehtestada teenuste
osutamise pusivat ega ajutist keeldu. Liikmesriigid peaksid koosk&lastama oma
taitemeetmeid juhul, kui teenuse osutaja pakub teenuseid mitmes liikmesriigis. Sidusa
ja proportsionaalse ldhenemisviisi tagamiseks esitatakse koosk&lastusmehhanism.
Komisjon voib vajaduse korral holbustada sellist koost6dd, kuid teda tuleb teavitada
rikkumise juhtumitest. Ké&esolev direktiiv ei reguleeri teenuse osutajate ja esindajate
vahelisi lepingup@hiseid kokkuleppeid nende suhtes kehtestatud sanktsioonide
finantstagajargede tlekandmiseks voi imbersuunamiseks.

Direktiiv ei piira ametiasutuste uurimisvolitusi tsiviil- vdi halduskohtumenetlustes,
kaasa arvatud juhul, kui selliste menetlustega v6ivad kaasneda sanktsioonid.

Direktiivi jarjepideva kohaldamise tagamiseks tuleks kehtestada téiendavaid
kooskdlastamismehhanisme liikmesriikide vahel. Seetbttu peaksid liikmesriigid
maarama keskasutuse, kes saab pakkuda teiste liikmesriikide keskasutustele teavet ja
abi direktiivi kohaldamisel, eriti siis, kui Kkasitletakse direktiivi kohaseid
taitemeetmeid. Kdnealune kooskdlastamismehhanism peaks tagama, et asjaomaseid
liilkmesriike teavitatakse liikmesriigi kavatsusest votta tditemeede. Lisaks peaksid
lilkmesriigid tagama, et keskasutused saavad pakkuda vajaduse korral Uksteisele
kdnealustes olukordades abi ja teha (ksteisega koostodd. Keskasutuste vaheline
koostdd taitemeetmete korral voib hdlmata taitemeetmete kooskdlastamist erinevate
litkmesriikide péadevate asutuste vahel. Taitemeetmete kooskdlastamiseks kaasavad
keskasutused vajaduse korral ka komisjoni. Kooskdlastusmehhanismi olemasolu ei
piira ksiku litkmesriigi Oigust kehtestada sanktsioone teenuse osutajate suhtes, kes ei
tdida oma direktiivi kohaseid kohustusi. Keskasutuste madramine ja neid kasitleva
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Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiiv 2000/31/EU [infouhiskonna teenuste
teatavate diguslike aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse kohta siseturul (EUT L 178, 17.7.2000, Ik
1).
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teabe avaldamine hélbustavad teenuse osutajatel selle liikmesriigi, kus tema esindaja
elab voi asub, teavitamist oma esindaja maaramisest ja kontaktandmetest.

(23) Kuna kaesoleva direktiivi eesméarki, milleks on teenuste vaba osutamise takistuste
kdrvaldamine kriminaalmenetluses téendite kogumise raames, ei suuda liikmesriigid
piisavalt saavutada, kull aga saab neid selliste teenuste piirideta olemuse tottu
paremini saavutada liidu tasandil, voib liit votta meetmeid kooskdlas Euroopa Liidu
lepingu artiklis 5 satestatud subsidiaarsuse pdhimottega. Kdnealuses artiklis satestatud
proportsionaalsuse p6himotte kohaselt ei 1ahe kdesolev direktiiv nimetatud eesmarkide
saavutamiseks vajalikust kaugemale.

(24) Euroopa Andmekaitseinspektoriga konsulteeriti kooskdlas Euroopa Parlamendi ja
ndukogu maaruse (EU) nr 45/2001% artikli 28 18ikega 2 ja ta esitas oma arvamuse

()%

(25) Komisjon peaks teostama ké&esoleva direktiivi hindamise, mis peaks p&hinema viiel
kriteeriumil — tdhusus, mdjusus, asjakohasus, sidusus ja ELi lisavéértus — ning olema
vOimalike edasiste meetmete mdju hindamise alus. Hindamine tuleks teha viis aastat
parast joustumist, et oleks vOimalik koguda piisavalt tdendeid selle praktilise
rakendamise kohta. Teavet tuleks koguda korrapdraselt ja selleks, et saada kaesoleva
direktiivi hindamise jaoks andmeid,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA DIREKTIIVI:

Artikkel 1
Reguleerimisese ja kohaldamisala

1. Kéesolevas direktiiviga kehtestatakse normid teatavate teenuse osutajate esinduse
kohta liidus kriminaalmenetluses tdendite kogumise eesmargil liikmesriikide
padevate asutuste antud otsuste ja maaruste vastuvotmiseks, taitmiseks ja taitmise
tagamiseks.

2. Liikmesriigid ei tohi kehtestada kdesolevas direktiivis kasitletud teenuse osutajatele
taiendavaid kohustusi lisaks kdesolevast direktiivist tulenevatele kohustustele I6ikes
1 sétestatud eesmarkidel.

3. Ké&esolev direktiiv ei piira riigi ametiasutuste volitusi kooskdlas liidu ja siseriiklike
digusnormidega, et pdorduda nende territooriumil asuvate teenuse osutajate poole
I16ikes 1 nimetatud eesmérkidel.

4. Kéesolevat direktiivi kohaldatakse artikli 2 18ikes 2 madratletud teenuse osutajate
suhtes, kes pakuvad teenuseid liidus. Seda ei kohaldata nende teenuse osutajate
suhtes, kes asuvad the liitkmesriigi territooriumil ja pakuvad teenuseid ainult selle
litkmesriigi territooriumil.

Artikkel 2
Mdisted

Kéesoleva direktiivi kohaldamisel kasutatakse jargmisi mdisteid:

2 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 18. detsembri 2000. aasta maarus (EU) nr 45/2001 iiksikisikute kaitse

kohta isikuandmete tootlemisel Uhenduse institutsioonides ja asutustes ning selliste andmete vaba
liikumise kohta (EUT L 8, 12.1.2001, Ik 1).
2 ELTC .., .., lk...
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1)
()

3)

(4)

()

»esindaja“ — juriidiline voi fudsiline isik, kelle teenuse osutaja méaarab kirjalikult
artikli 1 16ike 1, artikli 3 16igete 1, 2 ja 3 kohaldamisel;

»teenuse osutaja““ — flusiline voi juriidiline isik, kes osutab Ghte vdi mitut jargmise
kategooria teenustest:

(@) elektroonilise side teenused, mis on maaratletud [direktiivi, millega
kehtestatakse Euroopa elektroonilise side seadustik] artikli 2 16ikes 4;

(b) infolhiskonna teenused, mis on madratletud Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiivi (EL) 2015/1535% artikli 1 I8ike 1 punktis b ja mille puhul andmete
séilitamine on kasutajale osutatava teenuse olemuslik komponent, sealhulgas
sotsiaalvorgustikud, internetipdhised kauplemiskohad, mis lihtsustavad
kasutajatevahelisi tehinguid, ja muud veebimajutusteenuse pakkujad;

(c) interneti domeeninime ja IP-numbriteenused, nagu IP-aadressi pakkujad,
domeeninimede registrid, domeeninimede registraatorid ning seotud
privaatsus- ja vaheserveri teenused;

»teenuste pakkumine liikmesriigis* —

(@) liikmesriigis juriidilistel voi fadsilistel isikutel punktis 2 nimetatud teenuste
kasutamise voimaldamine ning

(b) punktis a osutatud sisulise seose olemasolu liikmesriigiga;

»tegevuskoht — tegeliku majandustegevusega tegelemine méadramata aja jooksul
stabiilse taristu kaudu, kust osutatakse teenuseid, voi stabiilne taristu, kust juhitakse
majandustegevust;

,kontsern — kontsern Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi (EL) 2015/849%
artikli 3 18ikes 15 satestatud tahenduses.

Artikkel 3
Esindaja

Liikmesriigid, kus liidus teenuseid pakkuv teenuse osutaja asub, tagavad, et see
méaarab liidus vé&hemalt Uhe esindaja kriminaalmenetluse tdendite kogumise
eesmargil liikmesriikide padevate asutuste antud otsuste ja méaruste vastuvotmiseks,
taitmiseks ja taitmise tagamiseks. Esindaja elab v6i asub Uhes liikmesriikidest, kus
teenuse osutaja asub v6i pakub teenuseid.

Litkmesriigid, kus liidus teenuseid pakkuv teenuse osutaja asub, tagavad, et see
maarab liidus véhemalt (he esindaja kriminaalmenetluse tdendite kogumise
eesmaérgil liikmesriikide padevate asutuste antud otsuste ja mééruste vastuvotmiseks,
taitmiseks ja tditmise tagamiseks. Esindaja elab v6i asub Uhes liikmesriikidest, kus
teenuse osutaja asub vo6i pakub teenuseid.

23

24

Euroopa Parlamendi ja nbukogu 9. septembri 2015. aasta direktiiv (EL) 2015/1535, millega n&hakse
ette tehnilistest eeskirjadest ning infouhiskonna teenuste eeskirjadest teatamise kord (ELT L 241,
17.9.2015, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja n8ukogu 20.mai 2015.aasta direktiiv (EL) 2015/849, mis kasitleb
finantsstisteemi rahapesu vdi terrorismi rahastamise eesmargil kasutamise tGkestamist ning millega
muudetakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EL) nr 648/2012 ja tunnistatakse kehtetuks
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2005/60/EU ja komisjoni direktiiv 2006/70/EU (ELT L 141,
5.6.2015, Ik 73).
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Seoses Euroopa Liidu toimimise lepingu V jaotise 4. peatuki kohaldamisala raames
vastu voetud liidu 6iguslike vahendite kohaselt kriminaalmenetluses tdendite
kogumiseks liikmesriikide padevate asutuste antud otsuste ja madruste vastuvotmise,
taitmise vOi téditmise tagamisega kindlustavad kdnealustes Giguslikes vahendites
osalevad liikmesriigid, et nende territooriumil teenuseid pakkuvad teenuse osutajad
maaravad Uhes neist vdhemalt (he esindaja. Esindaja elab v6i asub (hes
liilkmesriikidest, kus teenuse osutaja asub voi pakub teenuseid.

Teenuse osutajatel on vOimalus madrata tdiendavaid esindajaid, kes elavad voi
asuvad teistes liikmesriikides, kaasa arvatud neis, kus teenuse osutajad pakuvad oma
teenuseid. Teenuse osutajatel, kes kuuluvad kontserni, on vBimalik mé&é&rata Ghiselt
uks esindaja.

Liikmesriigid tagavad, et nende pddevate asutuste otsused ja madrused
kriminaalmenetluses tbendite kogumiseks adresseeritakse teenuse osutaja poolt
selleks madratud esindajale. Konealusele esindajale tehakse Ulesandeks asjaomase
teenuse osutaja nimel otsuste ja madruste vastuvotmine, tditmine ja tditmise
tagamine.

Seetdttu peavad liitkmesriigid tagama, et nende territooriumil elav vdi asuv esindaja
teeb kooskdlas kehtiva Gigusraamistikuga koostdod padevate asutustega kdnealuste
otsuste ja madruste vastuvotmisel.

Liikmesriigid tagavad, et nende territooriumil asuvad vOi teenuseid pakkuvad
teenuse osutajad annavad oma esindajale vajalikud volitused ja vahendid kdnealuste
otsuste ja méaaruste taitmiseks.

Liikmesriigid tagavad, et mé&aratud esindaja vOib votta vastutusele kehtivast
Oigusraamistikust tulenevate kohustuste mittetditmise eest otsuste ja maéaruste
vastuvotmisel, ilma et see piiraks vastutust ja kohtumenetlust, mida voib teenuse
osutaja suhtes algatada. Eelkbige ei saa koOnealuste kohustuste mittetaitmise
pdhjendusena kasutada vastava sisekorra puudumist teenuse osutaja ja esindajate
vahel.

Liikmesriigid tagavad, et esindaja maaramise kohustus on vahetu, st alates artiklis 7
séatestatud UlevGtmise kuupdevast teenuse osutajate puhul, kes pakuvad sel kuupdaeval
liidus teenuseid, vOi alates hetkest, mil teenuse osutajad hakkavad liidus teenuseid
pakkuma nende teenuse osutajate puhul, kes alustavad teenuste pakkumist parast
ulevdtmiskuupéeva.

Artikkel 4
Teavitused ja keeled

Liikmesriigid tagavad, et pdrast oma esindaja maaramist artikli 3 1digete 1, 2 ja 3
kohaselt teavitab iga nende territooriumil asuv voi teenuseid pakkuv teenuse osutaja
Kirjalikult selle liikmesriigi keskasutust, kus tema esindaja elab v&i asub, oma
esindaja madramisest ja kontaktandmetest ning nendega seotud muudatustest.

Teavituses tuleb tapsustada maaruses 1/58 osutatud liidu ametlik(ud) keel(ed), milles
saab poorduda esindaja poole. See hélmab vahemalt dht selle liikmesriigi ametlikku
keelt, kus esindaja elab vdi asub.

Kui teenuse osutaja m&irab mitu esindajat, tuleb teavituses t&psustada liidu ja
liilkmesriikide ametlik(ud) keel(ed), mida igatks neist kasutab, v8i muud kaalutlused,
mille alusel mé&arata kindlaks asjaomane esindaja, kelle poole pd6rduda.
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NOuetekohaselt pohjendatud juhtudel vdivad liikmesriikide ametiasutused neist
kaalutlustest kdrvale kalduda.

Liikmesriigid tagavad, et teenuse osutaja teeb neile kéesoleva artikli kohaselt
edastatud teabe avalikult kattesaadavaks. Liikmesriigid avaldavad kdnealuse teabe e-
Oiguskeskkonna portaali spetsiaalsel lehel.

Artikkel 5
Sanktsioonid

Liikmesriigid kehtestavad normid sanktsioonide kohta, mida rakendatakse kdesoleva
direktiivi kohaselt vastuvdetud siseriiklike digusnormide rikkumise korral, ning
votavad koOik vajalikud meetmed nende rakendamise tagamiseks. Ettendhtud
sanktsioonid peavad olema tdhusad, proportsionaalsed ja hoiatavad.

Liikmesriigid teatavad kdnealustest normidest ja meetmetest komisjonile hiljemalt
artiklis 7 toodud kuupdevaks, samuti teatavad nad viivitamata koigist neid
mdojutavatest hilisematest muudatustest. Samuti teavitavad liikmesriigid komisjoni
igal aastal ndudeid mittetéitvatest teenuse osutajatest ja nende suhtes voetud
asjaomastest taitemeetmetest.

Artikkel 6
Kooskdlastusmehhanism

Liikmesriigid mdadravad keskasutuse vOi mitu keskasutust, kui see on tema
Oigussusteemis nii sadtestatud, et tagada kdesoleva direktiivi jarjepidev ja
proportsionaalse kohaldamine.

Liikmesriigid teavitavad komisjoni oma ldikes 1 nimetatud méératud keskasutusest
vOi keskasutustest. Komisjon edastab liitkmesriikidele mé&aratud keskasutuste
nimekirja. Samuti teeb komisjon mé&&ratud keskasutuste nimekirja avalikult
kattesaadavaks, et hdlbustada teenuse osutajal nende liikmesriikide teavitamist, kus
tema esindaja elab voi asub.

Litkmesriigid tagavad, et keskasutused esitavad uksteisele ké&esoleva direktiivi
jarjepideva ja proportsionaalse kohaldamise seisukohast olulist asjaomast teavet ja
vastastikust abi. Teabe ja vastastikuse abi pakkumine hdlmab eelkdige
taitemeetmeid.

Liikmesriigid tagavad, et keskasutused teevad uksteisega ja vajaduse korral
komisjoniga kaesoleva direktiivi jarjepideva ja proportsionaalse kohaldamise
tagamiseks koost6od. Koostoo hdlmab eelkdige tditemeetmeid.

Artikkel 7
Direktiivi Glevdtmine
Liikmesriigid joustavad kdaesoleva direktiivi téitmiseks vajalikud &igus- ja
haldusnormid hiljemalt 6 kuud pérast joustumiskuupdeva. Nad edastavad kdnealuste
normide teksti viivitamata komisjonile.

Kui liikmesriigid need normid vastu votavad, lisavad nad nendesse normidesse vOi
nende ametliku avaldamise korral nende juurde viite kéesolevale direktiivile. Sellise
viitamise viisi ndevad ette liikmesriigid.
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3. Liikmesriigid edastavad komisjonile k&esoleva direktiiviga reguleeritavas
valdkonnas nende poolt vastuvdetud pohiliste digus- ja haldusnormide teksti.

Artikkel 8
Hindamine

Hiljemalt [viis aastat parast kdesoleva direktiivi kohaldamiskuupédeva] viib komisjon labi
direktiivi hindamise ja esitab Euroopa Parlamendile ja nGukogule aruande kaesoleva direktiivi
kohaldamise kohta, mis peab sisaldama selle kohaldamisala laiendamise vajaduse hindamist.
Kui see on asjakohane, lisatakse aruandele ké&esoleva direktiivi muutmise ettepanekud.
Hindamine viiakse labi kooskdlas komisjoni parema digusloome suunistega. Liikmesriigid
esitavad komisjonile teabe, mida on vaja kdnealuse aruande koostamiseks.

Artikkel 9
Joustumine

Ké&esolev direktiiv joustub kahekiimnendal péeval pérast selle avaldamist Euroopa Liidu
Teatajas.

Artikkel 10
Adressaadid

Kéesolev direktiiv on adresseeritud liikmesriikidele koosk6las aluslepingutega.

Strasbourgis,

Euroopa Parlamendi nimel Noukogu nimel
president eesistuja
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