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KOMISIONI TALITUSTE TOODOKUMENT
MOJUHINNANGU KOMMENTEERITUD KOKKUVOTE

Lisatud dokumendile:

Ettepanek:
EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU DIREKTIIV,

meetmete kohta, mislihtsustavad t66taj ate vaba liikumise kontek stis t66taj atele antud
diguste kasutamist

(EMPs kohal datav tekst)

1 SISSEJUHATUS

Tootagjate vaba liikumine on lisaks kaupade, teenuste ja kapitali vabale liikumisele ks neljast
pohivabadusest, millel Uhtne turg pohineb. See vabadus on sdtestatud ELTLi artiklis 45 ning
seda on tapsustatud sekundaarses 6igusaktis — madruses 492/2011 (varem maérus 1612/68).

Konealune artikkel annab ELi kodanikele diguse liikuda t66 eesmérgil teise liikmesriiki ja
mitte saada seal diskrimineerituks kodakondsuse alusel seoses jargmisega: juurdepdas
toGturule, to6tingimused, juurdepaés sotsiaaltoetustele ja maksusoodustustele, ametitihingute
liikmesus, juurdepéas koolitusele, eluaseme kéattesaadavus ning juurdepéass | aste haridusele.

Ké&eoleva algatusega e soovita anda ELi voortootgatele uusi digusi, vaid see on vastus
erinevate osapoolte véljendatud murele, kuidas tagada ELi kodanike Giguste reaalne kaitse
ning eemaldada piiritlese litkumise takistused. Algatus on osa strateegiast ,, Euroopa 2020” ja
komigjoni vastu voetud t66hGivepaketist.

2. MENETLUSKUSIMUSED JA  KONSULTEERIMINE HUVITATUD
ISSKUTEGA

Arvesse on voetud uuringuid ja aruandeid, mille on koostanud to6tajate vaba liikumise
valdkonna eksperdid, nt ekspertide vorgustik, kes toetab t6ohdive, sotsiaalkiisimuste ja
sotsiaal se kaasatuse peadirektoraati.

2011. aasta juunist augustini toimus avalik arutelu, mille kdigus kutsuti kodanikke ja
organisatsioone Ules esitama oma arvamus ELi tootgate liikuvusega seotud peamiste
probleemide, praeguse kaitse taseme ja vajaduse kohta ELi sekkumiseks, et aidata t66ta)atel
oma Oigusi taielikult kasutada.

Kusimust arutati toGtajate vaba liikumise nduandekomitees, mis koosneb liikmesriikide
esindajatest ning nii riikliku kui ka Euroopatasandi sotsiaal partneritest.

3. PROBLEEMI PUSTITUS
3.1 Praegune olukord

Too6tgate vaba litkumine, mis on toimunud juba Ule 40 aasta tugineb olulistele ja tugevatele
oigustele. Euroopa K ohus on andnud tahtsaid suuniseid asjaomaste sétete tolgendamiseks.
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Rikkumismenetlus on oluline vahend eeskirjade téitmise tagamiseks. See aitab muuta
eeskirjadele mittevastavaid Gigusakte ja Uldist tava. Siiski e lahenda see agjaomaste isikute
spetsiifilis juntumeid ning rikkumismenetlust e saa kasutada eradiguslike aritihingute suhtes.

Erinevalt muudest diskrimineerimise juhtumitest nagu rassi, usu, vanuse voi soo alusel, ei saa
ELi vOOrtootajad, keda diskrimineeritakse kodakondsuse alusel, ELi tasandil midagi muud
ette votta, kui loota komisjoni meetmetele ja viia juhtum litkmesriigi kohtusse. Olemasolevad
ELi tasandi meetmed seoses Uksikute tOGtgjate Oiguste tdhusa kasutamisega on seetdttu
piiratud.

Iga lilkmesriik otsustab oma Oigussusteemist lahtuvalt, millist toetust ja kaitset peaks
pakkuma ELi v0ortootajatele. Toetus ja kaitse on seetdttu liikmesriigiti erinevad. Vadkonna
ekspertide aruanded néitavad, et riikides, kus kodakondsusel pdhineva diskrimineerimise
keeld on sbnaselgelt véljendatud, on ELi kodanike kaitse tugevam.

Suuremaks geograafiliseks litkumiseks ELi liikmesriikide vahel on veel palju véimaus:
2011. aasta ELi t66j6u-uuringu andmetel elas ainult 3,1 % ttoealistest Euroopa elanikest
mdnes muus liikmesriigis.

3.2 Probleemid

Kuigi to6tajate vaba liikumisega seotud Gigused on tugevad, nditavad mitmed indikaatorid, et
kodakondsusel p6hinev diskrimineerimine toimub ja t6otgjatel on raske oma Gigusi
tegelikkuses kasutada. Kindlaks on tehtud jargmised probleemid:

3.2.1. Riikide ametiasutused ei tdida ELi Gigusakte (mittevastavad digusaktid voi ebadige
kohaldamine) ning selle mdju ELi vd0rtootajatele

Tootgjate vaba liikumise digus on kehtinud juba Ule 40 aasta. Sellest hoolimata on
litkmesriikides jatkuvalt probleeme siseriiklike Gigusaktide ja Uldise tava mittevastavusega
ning sellest teatatakse ka pidevalt komigonile. Nendel probleemidel vdib olla tugev
negatiivne mdju ELi kodanikele, sest see vOib mdjutada nende t66voimalusi, tootingimusi ja
juurdepdasu sotsiaaltoetustele ning segada nii nende t66-kui ka eraglu. Probleemid méjutavad
ka ELi kodanike 16imumist vastuvitvariigi to6turule ja thiskonda. Kuigi probleeme voib ELi
tasandil lahendada rikkumismenetlusega, e mojuta see siiski otseselt agaomaseid
tksikisikuid.

3.2.2. Toobandjate ja Gigusndustajate suutmatus taita ELi Gigusakte (e saa vOi € soovi

kohaldada ELi digust korrektselt) ning selle mdju ELi voorttotajatel e.

On teatatud juhtumitest, kui ava- vdi eradiguslikud tédandjad e ole téitnud ELi eeskirju,
hoolimata sellest, kas liikmesriigi tasandi Gigusaktid on korrektsed voi mitte. Ekspertide ja
komigoni kogutud teave néitab, et probleem on korduv, kuigi teadlikkus sellistest
probleemidest soltub suuresti sellest, kuidas avalikkust nendest juhtumitest teavitatakse.
Eradiguslike todandjate tegevusest tulenevaid probleeme e saa lahendada ELi tasandil
rikkumismenetlusega. Seetbttu saavad diskrimineeritavad kodanikud loota Uksnes litkmesriigi
tasandi mehhanismidele ja vBimalustele. To6andjate tegevusel voivad olla tdsised tagajarjed
tootgate isiklikule olukorrale, véhendades nende t60 saamise voimalusi ja/vbi mdjutades
t6otingimusi.

3.23. ELi voortottajad e padse ligi oma diguste kaitsmiseks vajalikule teabele voi

vahenditele

Mitmes uuringus mainisid vastgjad, et nad ei tea kuhu pd6rduda, kui nende ELi Gigustega on
probleeme. See néitab, et ELi kodanikel puudub konkreetne punkt, kuhu pdorduda. Mainiti ka
vahest selgust selle suhtes, milline oleks parim koht teabe saamiseks ELi Giguste kohta. EL.i
tootajatel on oma Gigus raske kasutada ka mitmete faktorite tottu (menetluse ja riikliku
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stisteemi mittetundmine, vahene keeleoskus), mis aitaksid neil olemasolevaid kaitse voimalusi
paremini kasutada. Seda kinnitas ka avalik arutelu, kus enamik kodanike teatas, et to6tgjatele
pakutava kaitse tase mojutaks tugevalt nende otsust minna todle teise liikmesriiki. Oluline
faktor on ka soov diskrimineerimisest mitte teatada.

3.3. Pohjused ja tegurid

Kindlaks on tehtud neli pohilist tegurit: 1) teadmatus ELi to6tajate digustest, mis tulenevad
ELi Gigusaktidest, ning teadmatus voimalikest huvitisvbimalustest; 2) ELi digusaktide vahene
mdistmine ja diguskindluse puudumine; 3) ebapiisav toetus ELi vo0rtdotajatele oma Giguste
teostamisel; 4) protektsionism ja soovimatus eeskirju taita.

3.4. Kelleleja kuidas mgju avaldub?

Probleem puudutab ELi kodanikke, kes liiguvad t60 eesmargil teise liikmesriiki, samuiti
kdnealuse liikmesriigi toootsijaid ja kodanikke, kes on oma vaba liikumise Gigust kasutanud
jatulevad tagasi to0le péritoluliikmesriiki.

Keskmiselt tootab teises liikmesriigis elavatest tooealistest ELi kodanikest 67,9% ning 9,1%
on tootud. Teoreetiliselt vOib kdigil nell olla mingil hetkel probleeme oma Giguste
kasutamisel. Mgjutatud vdivad olla ka need kodanikud, kes kavatsevad kolida tulevikus
(17%).

Probleem vdib puudutada kdiki ELi to6tajaid ning kdiki ameteid ja tegevusvaldkondi. Samuti
on mojutatud pereliikmed, sest neil on ELi sdtete kohaselt teatud 6igused.

Moju avaldub ka tédandjatele ja riikide ametiasutustele, sest vOortootajate diguste parem
kasutamine, voib pohjustada kulusid.

3.5. Pohistsenaarium ja vajadus sekkumiseks

Praeguses majanduslikus ja sotsiaalses kontekstis ei saa vélistada ELi vo0rtootajate Oiguste
edasist piiramist. Teatavad meetmed terves Euroopas ning mitmed uuringud on ndidanud, et
ebatolerants ELi vo0rt6ota)ate suhtes kasvab, mis voib viia diskrimineerivate meetmeteni.

2004. ja 2007. aasta laienemiste jarel on liikmesriikide to6tajad silmitsi uute probleemidega
ELi diguse kohaldamisel ning seetbttu on vaja pedagoogilisemat 18henemist vaba liikumise
valdkonnas.

Kéesolev agatus voib liikuvust julgustada ja lihtsustada, sest kodakondsusel p&hineva
diskrimineerimisega vditlemine saadab positiivse signaali neile, kes soovivad teises
litkmesriigis teha, ning véhem inimesi el julge kolida seetdttu, et on halbu kogemus voi nad
kardavad kohata probleeme.

4. SUBSIDIAARSUSE ANALUUS

ELTLi artikliga 46 kehtestatakse liidu padevus votta vastu direktiive voi maarusi, mis
sétestavad meetmed to6tg ate litkumisvabaduse tagamiseks, nagu on osutatud ELTLi artiklis
45.

Ké&esolev algatus voimaldab liikmesriikidel votta agakohaseid rakendusmeetmeid, millega
peetakse kinni proportsionaalsuse pdhimottest. Liikmesriigid, kellel juba on Uksikagalik
oiguslik kaitse kodakondsusel pdhineva diskrimineerimise vastu, e pea tegema olulis
muudatusi oma stisteemis.

Konealuse algatuse eesmérkide saavutamine aitab konsolideerida Euroopa Liidu p&hidiguste
hartas sétestatud pohidigusi.
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S. POLIITIKA EESMARGID

Kéesoleva agatuse Uldine eesméark on tagada ELi kodanike vérdne kohtlemine. See on
Euroopa Liidu Uks keskseid v&artus ja ELi kodakondsuse tks pdhielement. Selle eesmérgi
téitmine aitab siseturul sujuvamalt toimida.

Kindlaks on tehtud jé&rgmised erieesmargid:
- vahendada EL.i liikuvate to6tajate diskrimineerimist kodakondsuse alusel;

- vahendada erinevust ELi liikuvate to6tajate paberil olevate diguste ja nende diguste
tegelikkuses kohaldamise vahel, aidates seega saavutada olemasolevate 6igusaktide
korrektset kohaldamist ja siseturu sujuvamat toimimist;

Nende poliitiliste eesmérkide saavutamiseks on kindlaks méaératud tegevuseesmargid:

- suurendada teadlikkust ELi vOOrtootajate Oiguste kohta kodanike, tooandjate,
ametiasutuste ja muude sidusrihmade hulgas,

- suurendada 6iguskindlust;
- anda ELi t66tajatel e sobivad toetusvahendid oma 6iguste kaitsmiseks.

6. VALIKUVOIMALUSED
Kindlaks on tehtud jérgmised v6imal used:
6.1. ELi tasandiltdiendavaid meetmeid ei vdeta (pohistsenaarium)

6.2. Uhtsed suunised

Selle vBimaluse puhul votaksid liikmesriigid ja komigon vastu thtsed suunised, et oleks
uhtne ldhenemisviis ELi tOotajate vaba liikumise eeskirjade kohaldamise ja tdlgendamise
puhul. Sellele lisanduksid tdlgendavad dokumendid, mille votaks vastu komisjon.

6.3. Komigoni soovitus liikmesriikidele

Selle véimaluse puhul votaks komison vastu uldise soovituse litkmesriikidele, et julgustada
neid vétma meetmeid, mis:

- suurendaksid teadlikkust ELi vO0rt66tajate 6iguste kohta;

- suurendaksid toetust ELi v0ortottajatele, ndudes hiivitusmehhanismi loomist, luues
tugistruktuurid ELi vO0rt6otg atele ning voimal dades tihingutel ja organisatsioonidel
algatada kohtumenetlust ELi vO0rto6tajat esindades voi teda toetades.

6.4. Direktiiv, millega kehtestatakse ELi vO0rtootajate toetusmeetmed, eelkdige
jargmine:

- Biguslik kohustus tagada EL i vo0rto6tajatel e agakohased hlivitamise viisid;

- luua struktuurid ELi vO0rtottajate toetamiseks. See hdlmaks Giguste edendamist, ELi

vOOrtootajate toetamist oma diguste kohaldamisel, uuringute tegemist, aruannete koostamist
jasoovituste vastuvotmist;

- tagada, et Uhingud, organisatsioonid voi muud juriidilised isikud, kellel on huvi kaitsta
t60tajate vaba litkumise digust, vdivad kdigis haldus- ja digusmenetluses EL.i liikuvat to6tajat
esindada vOi toetada

6.5. Direktiiv, millega kehtestatakse EL i vo0rt66taj ate tbhusam kaitse
Lisaks 4. valikuvbimaluses kirjeldatul e kehtestataks kéesol eva voimal usega:
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- t6dandja kohustus valtida diskrimineerimist oma ettevotetes;
- meetmed, millega kehtestatakse sanktsioonid v&i hivitis;

- Oigudlik séte, mille eesmérk on kaitsta ELi vo0rtootajaid mis tahes negatiivse kohtlemise
eest kaebuse esitamise tottu.

7. MOJUANAL UUS

Majanduslikust perspektiivist ei ole olnud vdimalik teha kindlaks muud mé&ju kui see, mis
loomuldasa tuleneb oodatavast sotsiaalsest mojust ja rakendamisega seotud tegelikest
kuludest. T66ga seotud kodakondsusel pdhineva diskrimineerimise vahendamine v6ib muuta
ELi-sisese liikuvuse atraktiivsemaks. Kuigi liikuvus e pruugi markimisvaarselt suureneda,
sest diskrimineerimine on ainult ks faktor, mis m@jutab inimese liikumissoovi, on méju
uhtse turu toimimisele positiivne, sest liikuvus voib mangidaolulist rolli majanduskasvus.

7.1. Vdimalus 1: PBhistsenaarium

Sotsiaalne mdju

Kirjeldatud probleemide ja teguritega e tegeletaks. Riiklike ametiasutuste ja t6otajate
kéitumises e toimuks olulis muutusi. Ei ole markimisvddrset mdju Oigustest teadlik
olemisele ja Giguskindlusele. Satus quo sdilitamine téhendaks, et ELi tasandil e oleks
vOOrtbotajate minimaalset konsolideeritud toetust. See mojutaks jatkuvalt negatiivselt t66
eesméargil liikuvaid Uksikisikuid ning pdlistaks ELi voortdotajate vahese vBimaluse téielikult
osaleda vastuvotva litkmesriigi to6turul ja tihiskonnas.

Moju majandusele

Rakendamisega seotud kulusid ei ole tdheldatud.

7.2.  Voimalus2: Uhtsed suunised

Sotsiaalne mdju

Suuniste vastuvdtmine tooks kaasa olemasolevate ELi eeskirjade thtse tdlgendamise, pidades
silmas nende praktilist rakendamist riiklike ametiasutuste poolt. See aitaks suurendada

oiguskindlust ja vahendaks rakendamise puudujadke. Samuti vaheneks tdendoliselt
diskrimineerimisuhtumite arv.

Suunised aitaksid suurendada riiklike ametiasutuste teadlikkust to6tajate vaba liikumisega
seotud Oiguste kohta, kuid see sOltuks ka igas liikmesriigis toimuvast teavitus- ja
levitustegevusest.

Suunised keskenduksid ELi diguse tdlgendamise kiisimustele, kuid e sisaldaks konkreetseid
meetmeid tOGtajate toetamiseks. Kuigi suunised vOiksid mojutada tootgaid oma Gigusi
paremini kasutama suurema oiguskindluse t6ttu, e aitaks need kaasa nende Oiguste
rakendamisele, kui tekivad probleemid.

Uldine sotsiaalne mdju oleks seega positiivne, kuid piiratud ulatusega.
Majanduslik mgju
Selle voimalusega kaasneksid teatavad rakenduskulud, mis on seotud suuniste avaldamise ja

levitamisega, sealhulgas t6lkekulud. Kulude suurus soltuks liikmesriikide pingutustest selles
valdkonnas.
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See vOimalus voiks vahendada juhtumeid, kui litkmesriikide ametiasutused ELi igust valesti
kohaldavad, kuid see ei mdjutaks sidusrihmi laiemalt ning seega oleks mdju kaebuste ja
kohtumenetluste arvule piiratud.

Rakendamisega kaasnevaid kulusid ettevitetele e ole tahel datud.

7.3. Vaéimalus 3: Komigoni soovitusliikmesriikidele

Selle vBimaluse mdju oleks tdendoliselt sama, mis vBimaluse 4 puhul, sest tdhelepanu
pOorataks samadele kiisimustele. Vaimaluste ja nende mdju erinevus seisneks nende siduvas
vOi mittesiduvas olemuses.

Sotsiaalne mdju
Soovitus annaks teemale teatava ndhtavuse, mis voiks suurendada teadlikkust kodanike,
agjaomaste sidusrihmade ja liikmesriikide ametiasutuste hulgas. See suurendaks

liikmesriikide ametiasutuste seotust rakendamise puudujddkide vahendamisega ning aitaks
tugevdada ELi vO0rtottajatel e kéttesaadavaid toetus- ja abimehhanisme.

Soovitusega e pandaks liikmesriikidele mingeid kohustusi. VOttes arvesse erinevaid
arusaamu ja meetmeid tootgjate vaba liikumise ja nende Giguste valdkonnas, on oht, et
liikmesriigid lahendavad probleeme jérjest erinevamalt.

Sotsiaalne moju voib seega olla positiivne, kuid see sdltub rakendamisest igas liikmesriigis
ning suurenev erinevus voib saadavat kasu véhendada.

Majanduslik mgju

Moju kuludele sBltub igas liikmesriigis vOetavatest konkreetsetest meetmetest.

7.4. Voéimalus 4: Direktiiv, millega kehtestatakse ELi v60rto6taj ate toetusmeetmed
Sotsiaalne mdju

HivitusvOimaluste seostamine konkreetselt kodakondsusel pohineva diskrimineerimise
kisimustega suurendaks Giguskindlust, sest kodanikud oleksid kindlad, et nende jaoks on
olemas kindlad menetlused, Ukskdik millisesse liikmesriiki nad kolida ja seal tOttada
otsustaks.

Kodakondsuse kui diskrimineerimise pohjusega tegelemine spetsiaal sete asutuste kaudu, ilma
et kaitse sdllise diskrimineerimise vastu oleks soltuv muudes valdkondades kohaldatavate
0i gusaktide tdlgendamisest, suurendaks 6iguskindlust.

Tugiasutuste pingutused (uuringud, aruanded, soovitused) aitaksid suurendada teadlikkust
ning |petada diskrimineerivad seadused ja tavad. Kuna ELi vO0rtdotajatele pakutaks ndu ja
toetust, siis on alust oodata, et see julgustab tootajaid ka oma digus kaitsma. Selliste asutuste
loomine terves Euroopa Liidus tagaks, et kodanikel on juurdepéés toetusele ja teabele
kdikides liikmesriikides. Agaolu, et Uhendused ja organisatsioonid voivad agatada
kohtumenetluse, oleks ELi vo0rtootajatel e tdiendav stiimul oma 6iguste ndudmisel.
Tugiasutused saaksid aidata ka ettevotteid ja ametitihinguid, kui need vaavad néu
spetsiifilistes voortootajatega seotud kiisimustes. Uhendustele ja organisatsioonidele
kohtumenetluse algatamise Giguse andmine suurendaks sidusrihmade arvu, kes oleksid
seotud kodakondsusel pohineva diskrimineerimise vastu voitlemisega.

Uldine sotsiaalne mdju oleks positiivne, sest diskrimineerimine kodakondsuse alusel peaks
vahenema.

Majanduslik mgju

ET



ET

Tugiasutuste loomisega kaasneksid liikmesriikide ametiasutustele rakenduskulud. Siiski j&8b
asutuste nimetamine liikmesriikide otsustada, nii et tegelik kulu sBltuks sellest, kas luuakse
uus struktuur voi antakse olemasolevatele asutustele uusi Ulesandeid. Koigis 27 litkmesriigis
on struktuurid, mis tegelevad muudel pdhjustel diskrimineerimisega. Kui neile asutustele
antaks Ulesanne voOidelda kodakondsusel pohineva diskrimineerimisega, Sis piirduks
rakenduskulud nende asutuste rolli suurendamisega.

Kavandatavatel meetmetel on eeldatavalt ennetav m&ju ning need véhendavad vajadust
toetuda vaidluste lahendamisel kohtumenetlustele, nagu on naidanud nende riikide kogemus,
kus on olemas kodakondsusel pdhineva diskrimineerimist kasitlevad asutused.

Kui ettevotetele rakendamiskulusid e kaasne, siis see vBimalus pohjustaks teatavaid kulusid
Uhendustele ja organisatsioonidel e, kellele antakse digus alustada kohtumenetlust, sest nemad
peavad kandma 6iguslikke menetlustega seotud kulud.

7.5. Voéimalus 5: Direktiiv, millega kehtestatakse ELi v00rtottaj ate tdhusam kaitse

Selle voimaluse raames vastu voetavad sitted kehtestaksid lisaks vOimaluses 4 esitatule
moningaid kohustusi katodandjatele.

Sotsiaalne mdju
Aktiivsed meetmed diskrimineerimise valtimiseks oleksid vahetult kohaldatavad asjakohases
kontekstis, st téokohal. See tagaks teabe jdudmise adressaatideni. Sanktsioonid ja ohvritele

makstavad hivitised aitaksid samuti suurendada Giguskindlust, sest loodaks diguste ja
kohustuste kogum.

Teabekohustus jalvdi aktiivsed meetmed diskrimineerimise vatimiseks muudaksid vordse
kohtlemise ettevdtete inimressursipoliitika osaks, suurendades seega teadlikkust
kohaldatavate Giguste kohta nii liikmesriigi tO6tajate kui ka ettevotjate hulgas ning juhtides
tahel epanu teema tundlikkusel e.

Diskrimineerimise véltimise meetmed on olemuslikult mdeldud diskrimineerivate tavade
| 6petami seks. Sanktsioonide oht vdib &éra hoida téoandjate diskrimineeriva kéitumise.

Ohvristamist kasitlevate sdtete kasutamine tugevdaks Uksikute tOOtajate positsiooni ning
julgustaks neid oma diguste nGudmisel.

Selle vBimaluse sétted aitaksid vdhendada kodakondsusel pdhinevat diskrimineerimist,
kombineerides stiimuleid tootgjatele oma diguste kasutamisel (véimalus 4) ja viies sisse
diskrimineerimise valtimise.

Kuigi kavandatavad elemendid saadaksid tihiskonnale olulise sdnumi diskrimineerimisvastase

voitluse kohta, e ole siiski suudetud néidata, et nendel meetmetel oleks tegelikkuses
markimisvadrne moju asjaomastel e Uksikisikutele.

Majanduslik mGju
Liikmesriikide ametiasutuste rakenduskulud oleksid samad, mis vOimaluse 4 Kkorral.

Kohtukaasuste arv voib muutuda, kuid see ei ole tldse kindel. Lisaks voib Ithi- ja pikagjaline
mdju ollatéiesti erinev. Seetttu ei olnud neid aspekte voimalik anallilis kaasata.

Voimalusega kaasneksid ttdandjatele nduete tditmise kulud, mis koosneksid pohiliselt
inimtundidest, mis on seotud aktiivsete meetmetega, nt koolitusruumid ja -meetmed. Neid
kulusid on raske tgpselt hinnata, sest need soltuvad tooandjate vOetavatest meetmetest. Suures
osas varieeruksid need olenevalt ettevitte suurusest, kuigi teatav kindel summa oleks ettevotte
suurusest soltumatu.
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Sanktsioone ja huvitis kasitlevate sétetega seoses suureneksid ka rakenduskulud. Nende
summade kindlaks méaéaramine jaaks siiski iga liikmesriigi otsustada. Konkreetne majanduslik
jafinantsmdju sdltuks seegaigast litkmesriigist.

8. VALIKUVOIMALUSTE VORDLUS

Voimalus on vorreldud lahtuvalt nende tbhususest algatuse erieesmérkide saavutamisel,
nende tulemuslikkusest, kooskdlast ELi Uldeesmérkidega ja nende mdjust sidusriihmadele.

Edlistatud vimalus on voimaluste 2 ja 4 kombinatsioon. Need vdimalused on natuke véhem
t6husad kui véimalus 5, mis on kdige t6husam lahenemisviis. Koos pakuvad need voimal used
igakilgse lahenduse tuvastatud spetsiifilistele probleemidele, ilma et kaasneks suuri nuete
taitmise kulusid. Need on rohkem Uldeesméarkidega kooskdlas kui vBimalus 5, mis pdhjustab
ebaproportsionaalseid kulusid ettevitetele. Nende voimaluste mdju on ka kdige paremini
ennustatav.

9. SEIRE JA HINDAMINE

Seire eesmérgil kasutatakse mitmeid naitgjaid, nii kvantitatiivseid (nt kaebuste arv) kui ka
kvalitatiivseid (nt ekspertide vorgustiku aruanded). Lisaks kasutatakse k&esoleva algatuse
mdjul loodavate tugiasutuste koostatud aruandeid, uuringuid ja soovitusi.

Kaks aastat pérast UlevOtmise tdhtpaeva teostab komison hindamise vélisekspertide abiga.
Hindamisel kasitletakse:

- kodanike ja sidusrihmade teadlikkust direktiiviga kehtestatud sdtete olemasolu
kohta;

- tugiasutuste voetud meetmeid ning teiste organisatsioonide ja thenduste rolli;

- diskrimineerimise tllpe, millega peamiselt tegeletakse, ning seda, kas see on
praegusega vorreldes muutunud.

Hindamise eesmédrk on teha kindlaks, kas uued kehtestatud meetmed on pdhjustanud
positiivseild muutusi, ning millised on probleemid, millega on siiani silmitsi seistud.
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