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KOMISIONI TEATISEUROOPA PARLAMENDILE JA NOUKOGULE
1- ja 2-sendiste euromuintide emiteerimise jatkamisega seotud kisimused

1. SISSEJUHATUS

Euro kasutuselevott 1999. aastal oli Euroopa integratsioonis oluline samm. Alates
1. jaanuarist 2002 on euro olnud kasutusel fuusilisel kujul pangatéhtede ja muntidena. Praegu
kasutab eurot oma vaaringuna ligi 330 miljonit ELi kodanikku 17 ELi liikmesriigis.
Europangatahtede ja -muntide nimivaartused (1, 2, 5, 10, 20, 50 senti, 1 euro ja 2 eurot) on
pUsinud muutumatuna al ates euro kasutusel evotust.

Eurominte emiteerivad liikmesriigid, kuid ndukogu pé&devuses on nende mintide
nimivaartuste ja tehniliste néitgate Uhtlustamine. Ringlusse lastavate euromintide
nimivaértused ja tehnilised néitajad on kehtestatud ndukogu médrusega (EU) nr 975/98.
Vastavalt ndukogu magrusele (EU) nr 974/98 kehtivad koigis liikmesriikides, mille rahaiihik
on euro, seadusliku maksevahendina ainult nGukogu sédtestatud nimivaartustele ja tehnilistele
tingimustel e vastavad euros ja sendis vaaringustatud mindid.

Euroopa Parlament ja ndukogu kutsusid 2012. aastal paddevaid institutsioone Ules uurima eri
nimivaartusega euromintide ja europangatéhtede kasutamist |dhtuvalt maksumuse ja
avalikkuse poolt omaksv6tmise kriteeriumidest™.

Euromintide emiteerimist kasitleva madruse artiklis 2 ndutakse, et Euroopa Komisjon hindab
» 1- ja 2-sendiste mintide emiteerimise jatkamist”, (...) eelkdige kasutades selleks ,, kulude-
tulude analltsi, milles voetakse arvesse nimetatud mintide tootmise tegelikke kulusid
vorreldes nende vaartuse ja neist tuleneva kasuga” .

Selle Ulesande puhul tuleks arvesse vétta arutelu, mis kasitleb kahe vaikseima nimivaartusega
euromindi kasulikkust alates nende kasutuselevotust. Selle arutelu peamised teemad on 1- ja
2-sendiste euromintide kdrged tootmis- ja kéaitlemiskulud vérreldes nende nimivaartusega,
nende miintide suur valjalangemine ringlusest (ringlusest véljalangemise maér)® ning nende
kahe véaikese nimivaartusega mindi ostuj6u vahenemine. Arutelu keskendub ka inflatsiooni ja
tgjutava inflatsiooni kisimusele, mille keskmes on dldsuse hirm, et mintide emiteerimise
voimalik |6petamine koos mintide kdrvaldamisega ringlusest voib pdhjustada tarbijahindade
tousu.

Palutud hindamine toimus sidusrihmadega konsulteerimise ja olukorra ulatusliku
|&bivaatamise alusel®. Kaesolevas teatises esitatakse neli peamist poliitikavalikut (alates
praeguse olukorra séilitamisest kuni 1- ja 2-sendiste euromintide ringlusest kdrval damiseni)

! Maé&éruse (EL) nr 651/2012 (euromintide emiteerimise kohta) pShjendus 7 (ELT L 201, 27.7.2012, |k
135).

Ringlusest véljalangemise taset saab kirjeldada ringlusest véljalangemise mééraga, mis vordub Uks
miinus ringluses olevate mintide méér. Viimane néitgja saadakse, jagades keskpanka tagastatud
miintide arvu ringlusse lastud mintide arvuga.

2012. aasta augustis ja septembris konsulteeriti peamiste sidusriihmade riihmaga kisimustiku alusel,
mis kasitles 1- ja 2-sendiste euromiintidega seoses kahte peamist stsenaariumi: emiteerimise jatkamine
ning mintide vdimalik ringlusest kdrvaldamine. Agaomased sidusrihmad méérati kindlaks ja jagati
kahte peamisse rihma: avaliku sektori peamised sidusrihmad ELi liikmesriikidest (st siseriiklikud
ametiasutused, riikide rahapajad ja keskpangad) ja EKP ning erasektori peamised sidusriihmad Euroopa
Uhingutest ja &@rithingutest (pankade Uhendused, rahaveoga tegelevad &ritihingud ning tarbijate ja
jaekaubandustihingud).

ET



ET

ning keskendutakse nende peamistele aspektidele ning poolt- ja vastuargumentidele. Lisatud
komigjoni talituste téddokument sisaldab téiendavaid Uksikasju.

2. NELI VOIMALIKKU STSENAARIUMIT 1- JA 2-SENDISTE EUROMUNTIDE PUHUL

PGhimatteliselt voiks 1- ja 2-sendiste euromintide emiteerimine kas jatkuda nagu praegu voi
need mundid vaiks ringlusest kdrvaldada. Need on kaks stsenaariumi (emiteerimise jatkamine
ja ringlusest kdrvaldamine), mida tuleks anallilsida. Siiski saab kisimustiku vastuste ja
l&bivaatamise tulemuste alusel kindlaks magrata neli voimalikku stsenaariumi: emiteerimise
jatkamine ja muntide ringlusest kdrvaldamine on kaks pdhistsenaariumi, millel kummalgi
oleks Uks variatsioon.

Esimene p&histsenaarium on 1- ja 2-sendiste euromintide emiteerimise jétkamine praeguste
emissioonitingimuste alusel ilma digus- vOi sisulise raamistiku muutmiseta (,praeguse
olukorra sailitamine’). Miundid jadvad seaduslikuks maksevahendiks ja neid vermitakse
vastavalt praegustele tehnilistele néitgjatele (nt metall, kaal ja suurus) ning tootmis- ja
emiteerimisprotsesse e muudeta’. Selle stsenaariumi variatsioon on mintide jatkuv
emiteerimine madalamate kuludega, mis tuleneb eeldusest, et miuntide emiteerimise kulusid
saaks vahendada, muutes mindi materjali koostist voi suurendades mindi tootmise t6husust,
vOi tehes mblemat (, emiteerimine vaiksemate kuludega”).

Teise pbhistsenaariumi eesmérk on kaotada kéibelt 1- ja 2-sendised euromiindid (,, ringlusest
kiire korvaldamise stsenaarium”). Selle stsenaariumi kohaselt [Opetataks kdnealuste
nimivaartusega mintide emiteerimine ning ringluses olevad mindid ko&rvaldataks
kindlaksmaaratud |0hikese gavahemiku jooksul peamiselt jaemuljate, kaupluste ja pankade
abil. Siduvaid Umardamiseeskirju kohaldataks alates kérvaldamise gavahemiku esimesest
paevast ning kdrvaldamise [6pus e oleks need miindid enam seaduslikud maksevahendid.

Ringlusest kiire kbrvaldamise stsenaariumi variatsioon on ,jarkjargulise korvaldamise
stsenaarium”, millega saavutataks mintide ringlusest kdrvaldamine, kuid teisel viisil. Kuigi
ka selle stsenaariumi  kohaselt |8petataks mintide emiteerimine ja kohaldataks
Umardamiseeskirju, oleksid mindid jétkuvalt seaduslikud maksevahendid. 1- ja 2-sendiseid
euromiinte saaks ikka kasutada, kuid ainult Umardatud |6ppsumma tasumiseks. Kuna uusi
minte el emiteeritaks, sis eeldatavasti kaoksid mundid jark-jargult ringlusest nende suure
ringlusest valjalangemise médra tottu ning seepdrast, et need mindid e ole mugava
maksevahendina atraktiivsed.

3. KAKS STSENAARIUMI 1- JA 2-SENDISTE EUROMUNTIDE EMITEERIMISE
JATKAMISEKS

3.1 Stsenaarium, mille kohaselt jéatkatakse muntide emiteerimist samadel
tingimustel (, praeguse olukorra sailitamine”)

Oma olemuselt on see stsenaarium vordlusalus, mille alusel tuleks hinnata Ulejdanud kolme
stsenaariumi.

3.1.1.  Uha suurenev emiteerimine ringlusest véljalangemise kdrge mééara tottu

Alates eurole Uleminekust 2002. aastal on emiteeritud rohkem kui 46 miljardit 1- ja 2-sendist
eurominti. Kimne aasta jooksul on sellise nimivadrtusega muntide arv suurenenud umbes
74 %. Praegu on peaaegu pooled ringlusesse lastavad euromindid 1- vOi 2-sendised

4 Vt mééruse (EU) nr 975/98 (EUT L 139, 11.5.1998, Ik 6) artikkel 1, viimati muudetud ndukogu
maérusega (EU) nr 423/1999.
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euromindid. Kuigi emiteeritud 1- ja 2-sendiste euromuntide koguarv on véga suur, on nende
mUntide koguvéaartus ainult umbes 714 miljonit eurot.

1- ja 2-sendiste euromintide arvu mérgatav suurenemine tuleneb peamiselt nende ringlusest
valjalangemise kdrgest maarast, mis ulatub 25 %-st kuni peaaegu 100 %-ni.

Tarbijad sageli e kasuta maksmisel 1- vOi 2-sendiseid eurominte, kuid saavad neid
vahetusrahana tagasi jaemutjatelt. Tundub, et minte peetakse mittevaartuslikeks ning need
pannakse sageli pigem korvale kui tagasi ringlusesse.

Kuigi inflatsioon on plsinud alates euro kasutuselevétust vaga madalana, on 1- ja 2-sendiste
euromintide ostujéud juba oluliselt ndrgenenud, vahenedes 1-sendiste euromiintide puhul
keskmiselt 0,81 eurosendi tasemele.

3.1.2. Kahjumlik tegevus

MUntide emiteerimise Uldkulusid on raske hinnata, kuna see hélmab tootmist, pakendamist,
transporti, hoiustamist ning muid jaotamise ja ringlusega seotud kulusid pankadele ja
jaemuujatele.

Tootmiskulude puhul on vaa uurida kolme peamist komponenti: 1) toorikute (metallist
toorikud, millele vermitakse mint) jaoks kasutatava tooraine kulud; 2) toorikute
tootmiskulud; 3) miintide |8pptootmise kulud (st vermimine). Uksikasjalikku teavet eespool
loetletud eri kulukomponentide kohta e ole lihtne saada, sest peamised tootmisprotsessis
osadegad (st toorikute vamistagjad ja rahapgad) késitavad tavaliselt neid komponente
turutundlikena ning seega arisaladusena.

Seda arvestades on 1- ja 2-sendiste euromintide tootmise ja emiteerimise kulud Uldiselt
kdrged. Enamik liikmesriike on silmitsi soetamiskuludega, mis Uletavad kuni neli korda
muintide enda nimivaértuse, millega kaasneb negatiivne emiteerimistulu. Viie litkmesriigi
esitatud néitajate kohaselt moodustas kdnealuste miintide kaalumata keskmine soetusmaksus
agjaomaste riigikassade jaoks ligikaudu 150 % nende muntide nimivaartusest, kusuures
kaal utud keskmine hind on peaaegu 300 % (kuna the suure liikmesriigi puhul olid kulud Usna
suured).

Kuigi kiosimustike vastused e andnud jérjepidevat Uksikagalikku teavet tootmise eri
kulukomponentide kohta, saab tuletada siiski moned esialgsed ja Uldised néitajad.

- Munditoorikute kulud néivad moodustavat umbes 50-60 % mundi nimivaartusest
ning suhteline kulu on 2-sendise euromundi puhul Uldiselt vaiksem kui 1-sendise
puhul. Need kdrged kulud tulenevad tooraine (metallid) ostust. MUntide sektoris on
toimunud vertikaalne integratsioon, mille tulemusena on modned rahapgad ja
toorikute tootjad Uhendanud jéud oma tulususe suurendamiseks arivaldkonnas, mida
iseloomistavad suured kogused ja vake kasumimarginaa toorikute tootmise
protsessis.

- Esialgsetest jareldustest ndhtub, et tooraine maksumus moodustab riigikassade jaoks
ainult suhteliselt vaikese osa valmistoote soetamise kogumaksumusest. Muntide
tootmiskulude olulisi erinevus el saa seega sel etada tooraine maksumuse voi tooriku
tootmisprotsessiga, kuid tuleks hoopis seostada miintide |6pptootmise protsessiga (st
vermimine), midateostavad euroalariiklikud rahapajad.

- Vaa oleks tdiendavat anallilsi, et uurida, kas kulude erinevus euroala riiklike
rahapgjade vahel tuleneb t66j6u- jalvli kapitalikulude erinevusest voi kas see on
seotud tootmisprotsessi vBimalike erinevustega. Riiklike rahapajade vahelisi olulisi
kuluerinevusi saab ehk ka sel etada rajapajade monopool se seisundiga omariigis.
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Euroala tasandil osutaks emiteeritud mintide soetamishinna ja nimivdartuse vaheline
(kaalutud) suhe, et 1- ja 2-sendiste euromuntide emiteerimise kumuleeritud puhaskulu (voi
negatiivne emiteerimistulu) on 1,4 miljardit eurot.

3.1.3. Kasutajad on uldiselt rahul

Kodanikud dldiselt pooldavad emiteerimise jatkamist. Komigjoni teostatud Eurobaromeetri
uuringu tulemustest nahtub, et kodanikud on Uldiselt rahul mintide praeguste nimivaartustega
ning toetus 1- ja 2-sendistele euromintidele on veidi vaiksem.

Rahapajad toetavad kdnealuste mintide emiteerimise jétkamist juba seepérast, et vermimine
moodustab olulise osa nende tegevusest. Samas pankade (hendused on erapooletul
seisukohal. Tuleks mérkida, et nii rahapajadel kui ka pankadel on vdimalik kanda nende
mintidega seotud kulud Ule oma klientidele vastavalt soetamismaksumusena ja
kéaitlemistasudena.

M Uigiautomaatide sektorit 1- ja 2-sendised euromiindid e puuduta, sest mitgiautomaatides
neid nimivaartus el kasutata. Jaemudjate organisatsioonidel on vastakad seisukohad 1- ja 2-
sendiste euromintide kasulikkuse kisimuses, sest nende muntidega kaasnevad korged
kaitlemistasud (viitkimmet 1-sendist munti sisaldava rulli kaitlemistasu véib mdnikord
naiteks olla 40 senti), samas on need mundid olulised jaemutgitehingutes.

3.2. Stsenaarium, mille kohaselt emiteerimist jatkatakse, kuid vaiksemate kuludega
(, emiteerimine vaiksemate kuludega”)

Vaiksemate kuludega emiteerimise stsenaarium on praeguse olukorra séilitamise stsenaariumi
variatsioon. Selle kohaselt jatkatakse vaikseimate nimivaartustega mintide emiteerimist ning
samal gjal otsitakse vBimalus vahendada emiteerimise praeguseid Ulemaara kdrgeid kulusid.
1- ja 2-sendiste euromuntide soetamismaksumuse vahendamiseks on kaks voimalust, mis el
pruugi teineteist valistadaa mindi koostise muutmine ja/vdi mindi tootmisprotsessi
muutmine.

3.2.1. Mindi koostise muutmine

Esmene meede oleks muuta mintide koostist ja optimeerida praeguseid lubatud
tootmishalbeid voi kasutada odavamat metalli (nt roostevaba terast), jéttes mintide suurused
samaks. Seda saaks teha ndukogu méaruse (EU) nr 975/98 muutmisega.

Vahemvaartusliku metalli kasutamisega voib mdnel juhul muutuda uute mantide varvus.

Kuigi seisukohad 1- ja 2-sendiste euromuntide vBimalike alternatiivsete koostiste (roostevaba
teras, alumiinium, tsink) ning voimaliku kulude vahendamise ulatuse puhul |ahknevad,
ollakse tksmeelel, et voimalus kulude kokkuhoiuks on olemas.

Siiski nagu eespool osutatud, moodustab tooraine maksumus ainult véikese osa |8pptoote
kogumaksumusest. Kdnealuste muntide soetusmaksumuse ja nimivaartuse erinevus, ning ka
selle olulised erinevused euroala liikmesriikide 18ikes, el tulene mitte tooraine maksumusest,
vaid pigem muntide tootmisprotsessist.

3.2.2. Tootmisprotsess t6hususe suurendamine

Vaa on tdiendavat anallilisi, et uurida, kas kulude erinevused euroala riiklike rahapajade
vahel (néiteks Uks rahapaja suudab toota tihesendiseid miinte nende nimivaartusest odavamalt
ning teine midb neid riigikassale nende nimivaartusest neli korda kallimalt) on p&hjustatud
|6pliku mindi tootmisprotsessiga seotud t66j6u- jalvoi kapitalikulude erinevusest voi on need
pohjustatud tootmisprotsess vOimalikust ebatbhususest. Nende voimalike puudustega
tegelemine oleks litkmesriikide kohustus.
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Molema kirjeldatud meetme rakendamine 1- ja 2-sendiste euromuntide emiteerimise
jatkamise korral vBib anda olulist kokkuhoidu. Kui emiteerimise muid kulusid (nt tooraine
kaitlemisega seotud kulud) el késitataks ning ringlusest véjalangemise kdrge méaara tottu
jatkuks Uletootmine, saaks oluliselt vahendada negatiivset emiteerimistulu voi selle isegi
kdrvaldada.

4. KAKS STSENAARIUMI 1- JA 2-SENDISTE EUROMUNTIDE RINGLUSEST
KORVALDAMISEKS

4.1. Korvaldamine koos seadusliku maksevahendi staatuse kiire kaotamisega
(“ringlusest kiire kdrvaldamise stsenaarium”)

Teine pohistsenaarium on mintide ringlusest koérvaldamine koos nende seadusliku
maksevahendi staatuse kaotamisega.

Selle stsenaariumi kohaselt |Opetataks 1- ja 2-sendiste euromintide emiteerimine ning
peaaegu koheselt kaotaksid mindid seadusliku maksevahendi staatuse. See eeldaks ndukogu
magruse (EU) nr 975/98 muutmist. Vaja oleks tdenzoliselt kehtestada Giguslikult siduvad
timardamiseeskirjad ((imardatakse 5 sendi tapsusega)® ning miindid korjataks ringlusest &ra.

4.1.1. Majanduslik mdju: positiivne moju emiteerimistulule, kuid avalikkuse hirm
inflatsiooni ees

Korvaldamise stsenaariumi oluline majanduslik kaalutlus on sellest saadav vdimalik kulude
kokkuhoid. Kaoks &a nende véikeste mintide olulised tootmiskulud ning enamikus
liikmesriikides kaoks mintide emiteerimisega seotud negatiivne emiteerimistulu. Ettevotjad,
eelkdige kauplused ja jaemiujad e peaks enam tegelema véikese nimivaartusega mintide
koormava ja kuluka kaitlemisega,® millega seotud kulud nad kannavad tle oma klientidele
tasude vOi hinnakohanduste kaudu.

Sidusriihmad kalduvad arvama, et vorreldes kulude eeldatava kokkuhoiuga on mintide
ringlusest korvaldamisega seotud Uhekordsed kulud teisgjargulised. Riigi tuludele voib sel
olla isegi positiivne mdju, arvestades eespool osutatud tootmiskulude véimalikku kadumist.
Lisaks vOib kahe vaikseima nimivaartusega mindi kaotamine mdnevorra suurendada ndudlust
5-sendiste ja tGendoliselt 10-sendiste euromiintide jérele, millel on eeldatavasti positiivne
moju emiteerimistulule.

Teiselt poolt on avalikkuse peamine mure, et ringlusest kiire kdrvaldamise stsenaariumi
tulemusena suureneks inflatsioon. Kardetakse, et 1- ja 2-sendiste euromintide kaotamisega
kaasneb hinnatbus hoolimata Umardamiseeskirjade kohaldamisest. Ldppsummade VoI
Uksikute hindade Gmardamine vaib pannatarbijaid arvama, et tulevikus Umardatakse hindasid
Ulespoole vOi tOstetakse neid hoopis. See mure on pdhjendatud eelkdige juhul, kui
Umardatakse nende esemete hindu, mida ostetakse sageli ja mille eest tasutakse sularahas ning

1- ja 2-sendiste euromintide emiteerimise ja kasutamise raamistik Soomes ja Madalmaades erineb
teistest euroalariikidest. Varsti pérast eurole tleminekut vahendas Soome 1- ja 2-sendiste euromiintide
emiteerimist vaga véikeste kogusteni. Madalmaad jérgisid seda |éhenemisviisi 2004. aasta septembris.
Md&lemas riigis hoitakse ringluses olevate 1- ja 2-sendiste euromintide tase madalana tulenevalt
Umardamiseeskirjadest. Soomes on ldhima 5 téissendini Umardamise eeskirjad sitestatud seadusega
sularahamaksete kohta ning sarnaseid eeskirju rakendatakse Madamaades alates 2004. aasta
septembrist jaekaubandussektori ja tarbijalihenduste vahelise kokkuleppe alusel.

Mdlemad olid peamised gjendid, miks hiljuti kaotati vaikseima nimivaartusega mindid &ra Rootsis
2010. aastal (50-66rine mint = umbes 5,5 eurosenti) ning Kanadas 2013. aastal (1-sendine mint =
umbes 0,7 eurosenti).
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mis seega vOivad mojutada inflatsiooniprognoose. Kéibelt kdrvaldamine e mdjuta hindade
stabiilsust eeldatavasti siiski markimisvaarselt mitmel pohjusel:

- esiteks on mitmed uuringud tdestanud, et m&ju inflatsioonile, kui seda on, oleks véaga
piiratud. Naiteks uuringus, milles kasitleti Slovakkias 10- ja 20-helleriste mintide
kéibelt kdrvadamise mdju inflatsioonile, jareldati, et emiteerimise |18petamisel ja
sellega seotud Umardamiseeskirjadel oleks olnud piiratud mdju inflatsioonile —
vahem kui 0,01 %;

- teiseks vahetu kogemus Umardamiseeskirjadega Soomes ja Madalmaades on
ndidanud, et mdju inflatsioonile oli minimaalne voi olematu;

- kolmandaks kohaldataks Umardamiseeskirju ainult [Bpptehingule ning mitte
uksikutele hindadele, mis seega piirab voimalikku mdju.

Kuigi sellisel korvaldamisel e ole eeldatavasti margatavat moju inflatsioonile, néitab siiski
kogemus euro sularahale tleminekuga, et see vOib aidata kaasa tgjutava inflatsiooni (tgjutakse
hinnatdusu, kuid seda ei kinnita THHI andmed) moonutamisele ning seega tekitada mones
kodanikus rahulolematust. Mitu sidusrihma réhutasid konsulteerimise kaigus, et kodanikud
on hetkel véga tundlikud kavade ja algatuste suhtes, mida vib tajuda mdéjutavat nende
rahalist olukorda, eelkdige Uldise keerulise majanduskeskkonna tbttu. Seega peaks sellise
stsenaariumi rakendamise korral sellega kaasnema ulatuslik kampaania, millega teavitatakse
uldsust mintide kdrvaldamise ja kohal datavate Umardamiseeskirjade Uksikas adest.

4.1.2. Kodanike ja liikmesriikide seisukoht vaikese nimivaartusega mintide korvaldamise
kohta

Komigjoni teostatud Eurobaromeetri uuringust nahtus, et kodanikud néivad Uldiselt olevat
rahul euromintide nimivédrtustega. Need véhesed, kes e ole rahul mintide praeguse
nimivaartuste sisteemiga, avaldavad Uldiselt soovi, et 1- ja 2-sendised euromindid
kdrvaldataks.

Kui ametliku konsulteerimise kaigus kisiti, kas eelistatakse emiteerimise jatkamist voi 1- ja
2-sendiste euromintide kdrvaldamist, siis enamik litkmesriike el vastanud selle kiisimusele ja
vahesed edlistasid kdrvaldamist. Selle osalise tulemuse alusel el saatehaldplikke jareldusi.

4.2. K &rvaldamine tleminekuperioodi jooksul

Jarkjargulise korvaldamise stsenaariumil oleks korvaldamisega sama moju, kuid see
saavutataks liikmesriikide Uhise otsusega 1- ja 2-sendiste euromuntide emiteerimise
|6petamise kohta ning Umardamiseeskirjade kohaldamisega. Mindid jagksid ringlusse
seadusliku maksevahendina, kuid kaoksid jark-jargult suure ringlusest valjalangemise maéra
ning uute emiteerimiste puudumise koostulemusena. Mindid kaotaksid seadusliku
maksevahendi staatuse siis, kui neid on ringlusesse jédnud vaga vahe.

4.2.1. Vaja oleks Umardamiseeskirju

1- ja 2-sendiste euromintide suureneva puudujdagi kompenseerimiseks oleks toendoliselt vaja
kehtestada Umardamiseeskirjad, samal gja e takistataks nende muntide kasutamist (neid
munte saaks siiski kasutada koos, et tasuda viie sendi tdpsusega Umardatud summat, nagu
Soomes ja Madamaades). Vaa oleks teavituskampaaniat, et selgitada nii mintide
jarkjargulist kdrvaldamist kui ka imardamiseeskirju.

4.2.2. Mone aasta jooksul vaib ringluses ol evate mintide kogus jéada vaga vaikeseks

Selle meetme konkreetset gjakava e saa tdpselt prognoosida, kuna puuduvad empiirilised
andmed jarkjargulise korvaldamise stsenaariumide kohta liikmesriikidest v6i muudest
riikidest.
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Allolev arvutus simuleerib jarkjargulise korvaldamise moju, vottes arvesse keskmist
ringlusest valjalangemise madra (ligikaudu 60 %), eeldades, et see plsib ga jooksul
muutumatuna. Enamik minte kaoks ringlusest 4-5 aasta jooksul. Ringluses olevate mintide
arv muutuks vaga vaikeseks umbes 2020. aastal, mil saaks teha otsuse nende seadusliku
maksevahendi staatuse tiihistamiseks.

1-sendised mindid 2-sendised mundid

Aastane valjalangemise maar 60 %

Aastane valjalangemise maar 60 %

2013 2015 2017 2019 2021 2023 2025 2013 2015 2017 2019 2021 2023 2025

26,260 4,202 672 108 17 3 0 20,606 3,297 528 84 14 2 0
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Kuigi muntide ringlus vaheneks selle stsenaariumi kohaselt ruttu, peaksid pangad, kauplused
jamuud jaemijad jékuvalt kandma kulusid seoses jarel g éanud miintide kaitlemisega. Siiski
e oleks vaja minte ringlusest aktiivselt kokku korjata.

5. JARELDUSED

Sidusriihmadega konsulteerimise ja esitatud anallilisi pohjal saab teha mitu peamist jareldust
1- ja 2-sendiste euromuntide emiteerimise jatkamise kohta.

1- ja 2-sendiste euromiintide tootmine on euroala jaoks selgelt markimisvaarset
kahjumit tootev tegevus. Ko&iki nelja stsenaariumi nende probleemide
lahendamiseks saaks kohaldada 1- ja 2-sendiste euromiintide suhtes vordselt.
Anallilsis e osutanud midagi sellele, et stsenaariume tuleks kohaldada tksnes
Uhe nimivaartuse (st 1- vi 2-sendise mindi) suhtes.

Uldsuse suhtumine 1- ja 2-sendiste euromiintide suhtes on vastuoluline.
Paistab, et ollakse kiindunud neisse véikese nimivaartusega mintidesse ning
kardetakse, et nende kadumisega vOib kaasneda inflatsioon. Samal gal
kasitletakse neid mittevaartuslikena ega panda neid maksekanalite kaudu tagasi
ringlusse. Sellest tulenev ringlusest véjalangemise korge méaar koos
pstihhol oogiliste hindade kasutamisega pdhjustab tha suurenevat ndudlust uute
vaikeste muntide emiteerimise jarele.

1- ja 2-sendiste euromintide emiteerimise kasumlikkus oleks argument
emiteerimise |18petamise poolt. Sellest olenemata on vaja kulukomponentide
puhul arvesse votta muid kaalutlusi, eelkdige Uldsuse negatiivset reaktsiooni,
mille vbivad pohjustada Umardamiseeskirjad. Samuti tuleks arvesse votta
eelkdige praegust majandussurutise véljavaadet.

Eespool kirjeldatud nelja stsenaariumi alusel on vaja korraldada sidusrihmade
vahel arutelusid. Kui tekib selge edlistus, esitab komigon vaalikud
seadusandlikud ettepanekud.
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