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Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal “Komisjoni teatis ndukogule, Euroopa Parla-
mendile ning Euroopa Majandus- ja Sotisaalkomiteele: arutelu algatamine iithenduse seisukoha
suhtes, mis kisitleb ithenduse 6komirgise siisteemi kalandustoodetele”

KOM(2005) 275 loplik.

(2006/C 88/08)

29. juunil 2005 otsustas Euroopa Komisjon vastavalt Euroopa Uhenduse asutamislepingu artiklile 262
konsulteerida Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteega jargmises kiisimuses:

Asjaomase t60 ettevalmistamise eest vastutava pdllumajanduse, maaelu arengu ja keskkonna sektsiooni
arvamus voeti vastu 25. jaanuaril 2006. Raportoor oli hr Sarré Iparraguirre.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee vottis tdiskogu 424. istungjirgul 14.-15. veebruar 2006 (14.
veebruari istungil) vastu jirgmise arvamuse. Poolt hddletas 100, vastu hddletas 1, erapooletuks jdi 3.

1. Jireldused ja soovitused

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee

1.1 tervitab arutelu algatamist tthenduse seisukoha iile, mis
kisitleb tthenduse okomargise siisteemi kalandustoodetele;

1.2 viljendab valmisolekut t66s aktiivselt osaleda;

1.3 soovitab komisjonil lisaks okomirgisega margistamise
eest vastutavate osakondade t60 vajalikule koordineerimisele
sdilitada tihe koost66 asjaomases valdkonnas padevate rahvus-
vaheliste organisatsioonidega, nagu URO Toidu- ja Péllumajan-
dusorganisatsioon (FAO), Maailma Kaubandusorganisatsioon
(WTO), Majanduskoostoo ja Arengu Organisatsioon (OECD),
URO Kaubandus- ja Arengukonverents (UNCTAD), Rahvusva-
heline Sotsiaalse ja Keskkondliku Akrediteerimise ja Margistuse
Liit (ISEAL) ja Rahvusvaheline Standardiorganisatsioon (ISO);

1.4 soovitab komisjonil siilitada pidev side eclkdige asja-
omaste sektorite (kalandus, tootlemine, turustamine) keskkonna
ja sotsiaalvaldkonna sidusrithmade kui ka tarbijatega;

1.5  on arvamusel, et teema keerukust silmas pidades tuleks
praegu eelistada komisjoni teatises toodud kolmandat vdima-
lust, st kehtestada miinimumnduded vabatahtlikule 6komirgise
siisteemile;

1.6 margib siiski, et nimetatud miinimumnduded peavad
olema piisavalt ranged ning neid peavad toetama rikkumist
takistavad ja rikkumise korral sanktsioone sitestavad eeskirjad;

1.7 juhib tihelepanu asjaolule, et ettevotjad peavad tditma
piirkondlike  kalandusorganisatsioonide ~ poolt  kooskolas
Euroopa Liidu mddrustega kasutatavate okomairgiste ndudeid,
(nditeks AIDCP (rahvusvaheline delfiinikaitseprogrammi kasitlev

leping (")) mirgis “delfiinile ohutu”), rakendades selleks vajalikke
arengustandardeid.

1.8 kutsub komisjoni iiles poorama erilist tihelepanu kalan-
dustoodete okomargistamise kuludega seotud probleemidele ja
jaotama need Oiglaselt vairtusahela liilide (tootjad, tootlejad,
turustajad ja tarbijad) vahel.

2. Péhjendus

2.1  Euroopa Liidu Noukogu otsustas 2004. aasta veebruaris
lisada paevakorda arutelu algatamise kalandustoodete 6komiir-
gise siisteemi kohta. Sellekohases teatises selgitas ndukogu, et
teeb ettepaneku piitigimeetodite tingimuste ning toodete regu-
laarse jalgitavuse tingimuste kohta (alates kalapiitigilaevalt kuni
16pptarbijani), mis tagaksid vastutustundlikust kalapiitigi- ning
heast kaubandustavast kinnipidamise.

2.1.1  Noukogu leidis samuti, et tthendus peaks juhtima
erinevatel rahvusvahelistel foorumitel toimuvat arutelu.

2.1.2  Konealuses teatises algatas komisjon 1opuks arutelu
ithenduse seisukoha suhtes, mis késitleb 6komargise siisteemi
kalandustoodetele, ning kutsus teisi Euroopa Liidu institut-
sioone iiles viljendama oma arvamust eesmirgiga esitada
seadusandlikke algatusi ja edasisi soovitusi.

2.1.3  Seega on Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee
iilesandeks esitada oma arvamus ning votta seisukoht nime-
tatud algatuse suhtes.

2.1.4  Kiesolevas arvamuses viidatud “kalandustoodete” all
peetakse silmas ka akvakultuuritooteid, vaatamata nimetatud
kahe valdkonna keskkonnaalastele isedrasustele.

(") Vt KOM(2004) 764 1oplik, 29.11.2004, mis sisaldab komisjoni ette-
panekut ndukogule ning Euroopa Parlamendi poolt vastuvoetud
muudatusettepanekut, mis sitestab: “(9a) Eelmises pohjenduses
osundatud AIDCP mirgistus “delfiinile ohutu” on praegu ainus, mida
tthendus tunnustab.” (A6/0157/2005, 26.mai 2005).
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2.2 Taustteave

2.2.1  Komisjoni teatis on mahuka t66 tulemus, mis vdtab
kokku nii oiguslikust kui ka praktilisest aspektist keeruline
olukorra, ning seda silmas pidades soovib Euroopa Majandus-
ja Sotsiaalkomitee avaldada tunnustust asjaomasele osakonnale.
Tuletame siinkohal meelde, et kalandustoodete okomirgista-
mise osade siinkohal toodud konkreetsete mérkuste kohta esitas
komitee iildised tihelepanekud oma arvamuses teemal “Eetiline
kaubandus ja tarbijagarantii kavad” (3.

2.2.2  Arutelu tipsemaks ja paremaks mdistmiseks tuleb
markida, et kalandusvaldkonnas pidev FAO komitee vottis
hiljuti (11. ja 13. mértsil 2005) vastu merekalanduse kalade ja
kalandustoodete okomirgise suunised, mis olid esitatud
ekspertidele konsulteerimiseks ja viljatootamiseks 2004. aasta
oktoobris (°). Arutelu algas FAOs juba 1998. aastal.

2.2.3  Kiesolevas arvamuses ei ole voimalik pohjalikult
tutvustada eelmises punktis nimetatud suuniseid, kuid tuleb
markida, et need sisaldavad minimaalseid sisulisi ndudeid ja
kriteeriume, mis aitavad maaratleda, kas konkreetsele piiiigipiir-
konnale saab omistada okomdirgistuse voi mitte (piitigipiir-
konna all peetakse silmas sertifitseerimisiiksust). Lithidalt
kokkuvdttes on nduded jargmised: eeskirjade kogu, halduskon-
trolli raamistik, teaduslikult kinnitatud andmed olemasolevate
kalavarude kohta ja kalaplitigi mdju kohta vastavas Okostis-
teemis. Teisalt on FAO koostanud suunised jatkusuutliku kala-
piiiigi eeskirjade, eelkdige aga siduvate akrediteerimis- ja serti-
fitseerimismehhanismide, koostamise kohta. Eriti tuleks
rohutada, et FAO suunised esitavad 6komargise stisteemi kasu-
tamise osas jargmiste oluliste tingimuste loetelu: ldbipaistvus,
kdigi huvipoolte diglane osalemine, teavitamissitted, registripi-
damine, standardite ning nende kehtestamise menetluse iilevaa-
tamine ja muutmine, piisav inim- ja finantsressursside kittesaa-
davus, aruannete esitamine, teabe ja akrediteerimise sdilitamise,
peatamise ja tagasivotmise siisteemide kittesaadavus ning
kaasnev kaebuste esitamise digus.

2.2.4  Samas tuleb arvestada, et 6komadrgise kasutamine on
suhteliselt uus tegevus, mida rakendatakse peamiselt OECD
riikides (*) ning selle juurutamine WTOs alles kdib. Samal ajal
on ISO vilja to6tanud keskkonna kvaliteedi juhtimise metoodi-
lised ja kontseptuaalsed kriteeriumid ISO 14000 standardite

() ELT C 28, 3. 2.2006.

() Vt FAO TC:EMF|2004/3, august 2004.

(*) Naiteks 2004. aasta 25. veebruari dokument COM/ENV/
TD(2003)30/FINAL, arengumaade juurdepddsu kohta arenenud
riikide turgudele viljavalitud 6komargise siisteemi raames. Kitte-
saadav v()rguaadressif www.oecd.org.

seeria raames. Komisjon peaks tegema tdsiseid joupingutusi, et
tagada vastuvOetavate eeskirjade kooskéla olemasolevate
rahvusvaheliste eeskirjade ja standarditega.

2.2.5  Monedel liikmesriikidel ja — kooskélas pohiseadusliku
korraga — ka monedel piirkondlikel omavalitsustel on vastava-
sisulised volitused, mida on juba laiendatud vdi mida laienda-
takse tulevikus. Seetdttu eksisteerivad Euroopa Liidus korvuti
viga erinevad avaliku ja- erasektori, riigitilesed, riiklikud ja piir-
kondlikud 6komargised, mis voivad erinevate turgude tarbijates
ja ettevotetes segadust tekitada.

2.2.6  Seetdttu on eeskirjade ja erinevatel turgudel praegu
kasutatavate okomirgiste ilekiilluse tottu terav vajadus multi-
distsiplinaarse ja iithtlustava ldhenemise jarele (°).

2.2.7  Euroopa Liit kehtestas oOkomdrgiste ihtlustatud
stisteemi esmakordselt 1992. aastal ndukogu 23. martsi maaru-
sega nr 880/92 (%). Pdrast konealuse madruse labivaatamist viis
aastat tagasi joustus praegu kehtiv mddrus ('), mis kehtestas
okomargise siisteemi erinevatele tootekategooriatele v.a kalan-
dustooted. Seetdttu peaks komisjon tdsiselt kaaluma vdimalust
laiendada olemasolevaid okomargiseid kalandus- ja akvakultuu-
ritoodetele.

2.2.8  Samuti ei tohi unustada, et kalandustoodete okomar-
gise siisteemi arutelu toimub Euroopa Liidu kehtiva poliitika
kontekstis. Esmajoones viitame siinkohal tithenduse kuuendale
keskkonnaalasele tegevuskavale, mis vdeti vastu Euroopa Parla-
mendi ja ndukogu otsusega nr 1600/2002/EU () ning iithen-
duse tegevuskavale keskkonnakaitsenduete sisseviimise kohta
ithisesse kalanduspoliitikasse (°), milles tdiendava meetmena
kasitletakse kalandustoodete 6komargiste labivaatamist.

2.29  Kuigi olukord on killaltki erinev, soovib komitee
juhtida komisjoni, teiste institutsioonide ning Euroopa Liidu
huvitatud ringkondade tihelepanu sellele, et on olemas iihtlus-
tatud ja ithtse margise kasutamise stisteem, mida saab kindlasti
nimetada okoloogiliseks, sest see tagab pakendi taaskasutamise
direktiivide tditmise ('°). Peame siinkohal silmas Rohelise Punkti
marki, millega on tdhistatud enamus Euroopa Liidu riikide taas-
kasutatavaid pakendeid. Konealune registreeritud kaubamirk
kuulus Saksa ettevottele, kes viis oma peakontori 1996. aastal

() Naitlikustamiseks voib siinkohal viidata 6komargiste logode loete-
lule Euroopa Liidu okomidrgiste veebilehel: (http://europa.eu.int/
comm/environment/ecolabel/other/int_ecolabel_en.htm).

(9 EUTL 99, 11.4.1992, Ik 1.

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. juuli 2000 mdirus
nr 1980/2000. EUT L 237, 21.9.2000, Ik 1.

() EUT L 242, 19.9.2002, Ik 1.

() KOM(2002) 186 loplik, 28.05.2002.

(19 Direktiivid 94/62/EU ja 2004/12/EU.
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Briisselisse ning litsentseeris mérgi kasutamise koostoos
enamike litkmesriikide ja kolmandate riikidega ning pakendite
eeskirjakohase taaskasutamisega tegelevate ettevotjatega. Hetkel
médravad oigusliku aluse tthenduse direktiivid ja riiklikud aren-
gueeskirjad, mis voivad praktikas viia iihe, selge sdonumiga logo
kasutamiseni, kaasates secjuures erafirma Packaging Recovery
Organisation Europe s.p.r.l, kelle iilesandeks on jalgida kriteeriu-
mite tthtlustamist ja kdnealuse logo arendamist riiklike asutuste
poolt enamikes liikmesriikides (*?).

2210  Ulaltoodule tuginedes arvab komitee, et aeg
kalandus- ja akvakultuuritoodete okomdrgise iile arutlemiseks
on Euroopa Liidus sobiv. Seepdrast ei tohi viivitada ega tiletada
konealuse keeruka kiisimuse kasitlemiseks seatud olulisi taht-
aegu. Arutelu aluseks peaksid olema multidistsiplinaarset lahe-
nemist ja thtlustavate kriteeriumite rakendamist soosivad FAO
suunised, mille peacesmargiks on kaitsta keskkonda ja teenida
tarbija huve. Samas ei tohi unustada ka Euroopa Liidu kritee-
riume, mida voimaluselt tuleks tidiendada.

3. Uldised mirkused
3.1 Erinevad lihenemised

3.1.1 FAO on kalanduses pddev organisatsioon ja seega
eeskujuks erinevatele piirkondlikele kalandusorganisatsiooni-
dele, kes on seotud kehtiva URO merediguse konventsiooniga.
FAO on omaks vdtnud seisukoha mirgistada kalandustooteid
eesmdrgiga kalavarude kaitseks ja tegeleb vaid kaudselt toote
turustamise teistele etappidega.

3.1.2  Samas keskenduvad teised rahvusvahelised organisat-
sioonid, nagu WTO (') ja UNCTAD tehniliste kaubandustokete
kokkuleppe raames sellele, et 6komirgise siisteemid ei oleks
ebaseaduslikud rahvusvahelise kaubanduse tokked ega asetaks
arengumaid ebasoodsamasse olukorda (**). Nimetatud organisat-
sioonid piitiavad kehtestada tdiendavaid jatkusuutliku kalanduse
meetmeid, nditeks 6komirgiseid, mis vastavad rahvusvahelistele
eeskirjadele rahvusvaheliste tehniliste kaubandustokete voi sama
toimega meetmete kehtestamise keelustamise kohta, samuti
votavad nad arvesse koost60 vajadust, et asjakohast toetust
saaksid riigid, millel puuduvad 6komirgise juurutamiseks vaja-
likud tehnilised ja finantsressursid. Sellega seoses leiab komitee,
et kalandustoodete oOkomirgistamine iseenesest ei kujuta
rahvusvahelist kaubandustdket tingimusel, et eeskirjades sitesta-
takse vajalik labipaistvus ja vordse juurdepdisu mehhanismid.

3.1.3 ISO ja teiste organisatsioonide standardimist6o
keskendub siiski rohkem keskkonnajuhtimisele ja vastavate
okomirgiste kasutamise metoodikale ja headele tavadele. Kalan-
dustooteid eraldi kisitlevaid dokumente ei eksisteeri.

3.1.4  Uksnes FAO tegevuses viidatakse selgelt kalandustoo-
dete okomirgistamisele, kuid jagame komisjoni arvamust selle

(") http:/|www.pro-e.org

('?) Pohjalik teave WTO kaubandust ja keskkonda puudutava seisukoha
kohta on veebilehel: http:/[www.wto.org/english/tratop_s[envir_s|
envir_s.htm.

(") Vt TD/B/COM.1/EM.15/2. Kuigi pohitihelepanu all on polluma-
jandus, kehtib see kogu hankiva toostuse, ka kalanduse kohta.
(http://Www.unctad.org%en/docs/c1eml 5d2.en.pdf).

kohta, et kdigi vastuvdetavate otsuste aluseks peab olema mitte
ainult vastavus rahvusvaheliste organisatsioonide otsustele, vaid
ka konealuste organite eripdrast ja {ilesannetest tulenevate
erinevate lihenemiste ithtlustamine.

3.1.5 Lihtudes koigist eeltoodud pdhjustest arvab Euroopa
Majandus- ja Sotsiaalkomitee, et nii rahvusvahelises tegevuses
kui ka komisjoni vdimalike seadusandlike ettepanekute puhul
tuleb arvesse votta ithenduse relevantset digustikku ja olemas-
oleva okomargiste siisteemi kogemusi Euroopa Liidus (samuti
Rohelise Punkti kogemusi), samuti peaksid kalanduse eest
vastutavad osakonnad kooskdlastama oma tegevust keskkonna
ja turgude iihtlustamise eest vastutavate osakondadega, vilti-
maks soovimatuid hdireid voi 6komargiste tlekiillust, mis lisaks
sellele, et nad ei tdida oma funktsiooni ettevotjate ja 16pptarbi-
jate suhtes, tekitavad ainult edasist segadust. Kdigist kaasneva-
test raskustest hoolimata peaks komisjon koostama ajakava,
mis tagaks, et ettepanck seadusandliku akti koostamiseks esita-
takse 2006. aasta esimesel poolel.

3.2 Kalandustoodete 6komirgistamine: erinevad olukorrad

3.2.1  Kuna ihtlustamise kohta puudub piisavalt rangeid
tingimusi kehtestav algméirus, nagu komisjoni dokument ka
selgelt vilja toob, esineb erinevaid olukordi, millest osad voiksid
olla tegevuse kujundamisel eeskujuks, teisi aga tuleks véltida.

3.2.2  Uurides olemasolevat kirjandust (') ja kehtivaid
rahvusvahelisi eeskirju vdib nentida, et on palju erinevaid
olukordi, mis alati ei vasta igas okomadrgise siisteemis olulistele
labipaistvuse ja digluse nduetele.

(") Naiteks Deere’i ja Carolyni aruanne FAOle ja IUNCle Eco-labelling
and sustainable fisheries, 1k 9 ning EVER auranne http:/[euro-
pa.ew.int/comm|/environment/emas/pdf/everinterimreport_en.pdf
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3.2.3  Modnikord kohtame vabatahtlikke mehhanisme, mis on
vilja kasvanud ettevotjate ja kodanikuiihiskonna organisatsioo-
nide koostoost. Kdnealustel organisatsioonidel on akreditee-
rimis- ja sertifitseerimisstandardid ning okomirgise kasutamise
tingimused, mis on selged, diglased ja avalikult kittesaadavad
ning mis kehtivad mitmetele viikestele kalatoostusele iile kogu
maailma. Organisatsioonidel on nduandvad komiteed ja
vastavad kontrollimehhanismid.

3.2.4  Teistel komisjoni teatises kirjeldatud juhtudel on siiski
tegu pelgalt erasektori logodega, mille osas eeskirjad kas
puuduvad voi ei ole neid avalikustatud ning mille kasutamine
ei toimu kaugeltki kooskdlas okomirgise heade tavadega. Uks
esitatud juhtudest on illustreerivaks nditeks kalandustoodete
okomirgise kahjustava md&ju kohta, kui mirgis on vastuolus
rahvusvahelise igusega, loob ebasoovitavaid rahvusvahelise
kaubanduse tdkkeid ning pohineb igasuguste 6komirgise kohta
kéivate soovitusega tiielikus vastuolus oleval metoodikal, luues
— tihe Euroopa kérge ametniku sénul — reaalse monopoli.

3.2.5  Eelnevaga sarnased niited osutavad selgelt, et praegune
olukord, kus on voimalik luua ilma usaldusvdirse oigusliku
taustata, isegi kehtivate rahvusvaheliste ja ithenduse eeskirja-
dega vastuolus olevaid 6komargiseid, ei saa enam kauem kesta,
sest see ohustab nii tootjaid, tarbijaid kui ka teisi sidusrithmi.

3.2.6  Vaikse ookeani idaosast pirit tuunikala puhul toetas
pddev piirkondlik kalandusorganisatsioon Ameerika Troopika-
tuunide Komisjon rahvusvahelise delfiinikaitseprogrammi kasit-
leva lepingu (AIDCP) (**) vastuvotmist. Euroopa Liit iihines
lepinguga vabatahtlikult ndukogu 26. aprilli 1999. aasta otsuse
1999/337/EU (%) alusel. Kdnealune leping sitestab skomargise,

(") Lepingu sitetega saab tutvuda veebilehel: http://www.iattc.org/
PICDDocumentsSPN.htm.

(") Vt lisaks Ettepanek: ndukogu otsus, mille kohaselt Euroopa
Uhendus s6lmib rahvusvahelist delfiinikaitseprogrammi kisitleva
lepingu (KOM(2004) 764 16plik).

mida toetab ka Euroopa Uhendus ning mida praegu arutab
Euroopa Parlament (V).

3.2.7  Uurimus ja ettepanekud konealuse valdkonna regulee-
rimise kohta peaksid votma arvesse taustteavet selle eriolukorra
kohta. Niiteks juhul kui teatud valdkonnas padev piirkondlik
kalandusorganisatsioon edendab oma okomirgist kooskolas
FAO pohimdtetega, peaks Euroopa Liit 1) osalema toos, et
tagada sertifitseerimise ja viljastamise protseduuri kooskdla
nduetega ning 2) kaaluma koénealuste margiste kasutamist oma
eeskirjades ja eeskirjadega vastuolus olevate mirgiste keelamist.

3.2.8  Komitee leiab, et koik erasektori kalandus- ja akvakul-
tuuritoodete 6komirgised peaksid alluma rangetele akrediteeri-
miskriteeriumitele ja sdltumatule sertifitseerimisele ning komis-
joni poolt koostatav digusakti eelndu peaks tdsiselt kaaluma
avalikkusele ja kalandus- ja akvakultuuriturul tegutsejatele
kittesaadava registri loomist, mis sisaldaks iiksikasju nende
kasutusel olevate mrgiste kohta, mis juriidiliselt vastavad sites-
tatud nduetele.

4. Konkreetsed mirkused

4.1 Rakendamine, sertifitseerimine, valjastamine, kontroll ja sankt-
sioonid

41.1  Okomirgised peaksid selgelt eristuma iildistest toidu-
ainete mirgistamise eeskirjadest. Okomirgise kasutamine ei
taga iseenesest eeskirjade tditmist (nende rakendamist saab
noduda igal juhul, ka 6komadrgiseta toodete puhul) pigem vasta-
vust kdrgematele keskkonnakaitse standarditele, mis konealusel
juhul tihendab vastutustundlikke piitigitavasid, margistatud
toote varude kaitsmist ning bioloogilisele mitmekesisusele ja
merekeskkonnale iildiselt tekitatava kahju viimist miinimumini.

4.1.2  Kalandustoodete, nagu iga hankiva to6stuse toote voi
akvakultuuritoote mirgise voib omistada tootlemata toodetele
(kas vdrske voi killmutatud terve kala) voi toodeldud toodetele,
mis on kas kiilmutatud, soolatud, konserveeritud, kuumtoo-
deldud voi mis sisaldavad kala. Esimesel juhul peab 6komargis
tagama, et kasutatud puiigimeetodid vastavad mitte iiksnes
kalanduse kontrollistandarditele vaid ka FAO vastutustundliku
kalapiiiigi juhendile. Teisel juhul peab okomirgis kalandus-
tootel tagama, et toiduainete jilgitavuse eeskirja kohane raken-
damine tdhendab tdesti seda, et tarbijani joudev toodeldud ja
turustatud toode tdepoolest vairib okomargist.

4.1.3  Kalandustoodete okomargise korrektseks rakendami-
seks ei piisa eeskirjade iildisest raamistikust. Vaja on luua selge
mehhanism - sertifitseerivate organite akrediteerimise, Skomiir-
giste omistamise, vaidluste lahendamise kohta, kontrolli ning
sanktsioonide vaidrtarvituse ja mittejirgimise korral ning margi-
sega toote teistest kalandustoodetest eristamise kohta.
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4.1.4  Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvates peaks
konealuseks registriks olema punktis 3.2.8 viidatud register.
Eeskirjad ja register peavad tagama siisteemi labipaistvuse, mis
koos tarbijale suunatud teabega peab pakkuma piisavat usal-
dust, aitamaks vihendada olemasolevat 15het toote keskkon-
naaspektist huvitatud tarbijate arvu (pracgu umbes 44 %) ja
toodet ostes tegelikult vastavalt kaituvate tarbijate vahel (praegu
umbes 10 %).

4.1.5  Nii EVER aruandes sisalduvad andmed kui ka EURO-
PECHE/COGECA (**) mirgukirjaga vastuvdetud — seisukoht
konealuse arvamuse teemal annab alust teatud pessimismiks
seoses kahtlusega, kas okomargistus tldiselt, eriti aga kalandus-
toodete Okomdrgistus, lisavad vairtust tootjate jaoks ning
annavad tarbijatele labipaistvat ja Oiget teavet. Siiski kujuneb
keskkonna kaitsmine kdige laiemas tihenduses, lisaks vditlusele
ndlja vastu, itheks inimkonna ees seisvast kahest peamisest
véljakutsest. Seepdrast on oluline, et Euroopa Liit piiiiaks eten-
data juhtivat osa protsessis, mis lubab vastutustundlikel tarbi-
jatel teha vahet toodetel ja otsustada selliste toodete kasuks,
mille hankimisel, to6tlemisel ja turustamisel on jargitud kesk-
konnakaitse standardeid.

4.1.6  Maailma Looduse Fondi (WWF) ametlikult vastuvoetud
seisukoht on komiteele teatavaks tehtud ning komiteel on
heameel, et vaatamata voimalikele ldhenemise erinevustele
teatud valdkondades, langeb see suures osas kokku komitee
arvamusega, eelkdige mis puudutab vajadust kalandustoodete
okomadrgistamise rangete eeskirjade jirele.

4.1.7  Komitee arvab, et komisjoni poolt esitatavad eeskirjad
peaksid eriti votma arvesse okomairgistamise vdimalikku sidu-
vust kalatoostusele, kusjuures kulusid tuleks jaotada iile terve
kaubandusahela ilma tarbija huve kahjustamata. Sellega seoses
voiks kalandustoodete 6komdrgistamine olla mehhanismiks,
mille abil juhitakse kalurite ja ettevotete tihelepanu vajadusele
tegeleda jatkusuutliku kalapiiiigi ja akvakultuuriga, mis on nii
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(%) EP(05)115-CP(05)86S1, 24. august 2005.

kalanduse enda kui ka kogu jargneva kaubandusahela alusta-
laks.

4.1.8  Komitee juhib komisjoni tihelepanu sellele, et
kalandus- ja akvakultuuritoodete 6komairgistamisega kaasnevad
rahalised kulutused, mis tuleb tootmisahelas jaotada enne kui
toode jouab 1dpptarbijani. VKEdel ja arengumaade ettevotjatel
voib teatud juhtudel olla raskusi okomirgisele juurdepdise-
misel. Seepérast peaksid vastuvdetavad eeskirjad sisaldama toot-
jate organisatsioone, kalurite hinguid ja hingulepinguid
holmavaid sekkumismehhanisme. Igal juhul on o6komairgise
tdieliku tulemuslikkuse tagamiseks vaja markimisvairset
teavitus- ja reklaamikampaaniat. Euroopa Majandus- ja Sotsiaal-
komitee arvab seetdttu, et avalik sektor peaks rahastama
ettevOtjatele ja tarbijatele suunatud teabe- ja teadlikkuse
tostmise kampaaniaid.

4.1.9  Nimetatud pdohjusel oleks iga Euroopa Liidu tegevus
edasiviiv samm konealuses valdkonnas. Esimene samm peaks
siiski olema piisavalt auahne ja kehtestama:

i. selged ja siduvad kalandustoodete 6komargis(t)e akrediteeri-
mise, sertifitseerimise ja kasutamise eeskirjad,

ii. siisteemid konealuste eeskirjade tShususe, libipaistvuse ja
digluse jalgimiseks koigi ettevdtjate suhtes,

iii. sanktsioonide siisteemid (tuginedes subsidiaarsuse pohimaot-
tele) olemasolevate eeskirjade rikkumisel,

iv. tarbijate ja turupoolte teabeprogrammid kalandustoodete
okomargise tipse tihenduse kohta,

v. asjakohase investeerimisprogrammi, mis pooraks erilist
tihelepanu  kalandustoodete ©komdrgise majanduslikele
tagajdrgedele,

vi. vajalikud mehhanismid dialoogi jdtkamiseks sidusrithma-
dega siisteemi pideva parandamise teemal.
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