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NOUKOGU DIREKTIIV 2005/85/EU,
1. detsember 2005,

liikmesriikides pagulasseisundi omistamise ja dravotmise menetluse miinimumnduete kohta

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut, eriti selle
artikli 63 esimese 16igu punkti 1 alapunkti d,

vottes arvesse komisjoni ettepanekut, (1)

vottes arvesse Euroopa Parlamendi arvamust, (%) (6)

vottes arvesse Euroopa majandus- ja sotsiaalkomitee arva-
must, (%)

ning arvestades jargmist:

(1) Uhine varjupaigapoliitika, sealhulgas Euroopa iihine
varjupaigasiisteem, on osa Euroopa Liidu eesmirgist
luua jark-jargult vabadusel, turvalisusel ja diglusel rajanev
ala, mis on avatud isikutele, kes neist sdltumatute asja-
olude tdttu taotlevad digusparaselt kaitset ithenduses.

(2)  Oma erakorralisel istungil Tamperes 15. ja 16. oktoobril
1999 otsustas Euroopa Ulemkogu piiiielda sellise
Euroopa thise varjupaigasiisteemi loomise poole, mis
pohineb pagulaste seisundit kisitleva 28. juuli 1951.
aasta Genfi konventsiooni, nagu seda on muudetud 31.
jaanuari 1967. aasta New Yorgi protokolliga (edaspidi 9)
“Genfi konventsioon”), tidielikul kohaldamisel, millega
kinnitatakse non-refoulment pdhimdtet ja tagatakse, et
kedagi ei sunnita naasma tagakiusajate kiiiisi.

(3)  Tampere jireldustes on sitestatud, et Euroopa iihine
varjupaigasiisteem peaks lithikeses perspektiivis holmama
diglaste ja tdhusate varjupaigamenetluste iihiseid ndudeid
liikmesriikides ning pikas perspektiivis ithenduse &igus-
akte, mille tulemuseks on iihine varjupaigamenetlus
Euroopa Uhenduses.

(10)

(4)  Kéesolevas direktiivis sdtestatud pagulasseisundi omista-
mise vOi dravotmise menetluse miinimumnduded liik-

" EUT C 62, 27.2.2001, 1k 231 ja EUT C 291, 26.11.2002, Ik 143.

(3 EUT C 77, 28.3.2002, Ik 94.

() EUT C 193, 10.7.2001, Ik 77. Arvamus on esitatud parast mitte-
kohustuslikku konsulteerimist.

mesriikides on seega esmane meede varjupaigamenetluste
jaoks.

Kiesoleva direktiivi peacesmirk on kehtestada ithenduses
miinimumraamistik pagulasseisundi omistamise ja dravot-
mise menetluste kohta.

Pagulasseisundi omistamise ja 4ravdtmise menetluste
eeskirjade tihtlustamine peaks aitama piirata varjupaiga-
taotlejate edasist liikmesriikide vahelist liikumist, mis on
pohjustatud erinevustest digusraamistikus.

Miinimumnouete olemusest tulenevalt peaks liikmesrii-
kidel olema oigus kehtestada voi siilitada kolmandate
rilkide kodanike ja kodakondsuseta isikute suhtes, kes
paluvad liikmesriigilt rahvusvahelist kaitset, soodsamad
sitted, kui selline taotlus on esitatud pdhjusel, et asjao-
mane isik on pagulane Genfi konventsiooni artikli 1
punkti A tihenduses.

Kdesolevas direktiivis austatakse pohidigusi ja peetakse
kinni isedranis Euroopa Liidu pohidiguste hartaga tunnus-
tatud pohimdtetest.

Kdesoleva direktiivi kohaldamisalasse kuuluvate isikute
kohtlemise osas on liikmesriigid seotud kohustustega,
mis tulenevad rahvusvahelistest oigusaktidest, millega
nad on thinenud ja mis keelustavad diskrimineerimise.

On oluline, et varjupaigataotluste kohta tehakse otsused
faktide pohjal ja seda teevad esmatasandil asutused, kelle
personalil on vastavad teadmised vdi kes saab varjupaiga-
ja pagulaste alast koolitust.

Varjupaigataotluste kohta vdimalikult kiiresti otsuse tege-
mine on nii liikmesritkide kui ka varjupaigataotlejate
huvides. Varjupaigataotluste libivaatamine peaks olema
korraldatud lilkmesriikide dranigemisel, et nad saaksid
vastavalt oma siseriiklikele vajadustele vaadata mis tahes
taotluse labi eelisjarjekorras voi selle labivaatamist kiiren-
dada, vottes arvesse kiesoleva direktiivi noudeid.
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(12)  Avaliku korra moéiste voib holmata siitidimdistmist raske (17)  Varjupaigataotluse pohjendatuse oluliseks teguriks on
kuriteo eest. taotleja turvalisus tema pdritoluriigis. Kui kolmandat
rikki voib pidada turvaliseks paritoluriigiks, peaksid liik-
mesriigid olema vdimelised seda turvalisena mairatlema
ja eeldama selle turvalisust konkreetse taotleja jaoks, vilja
arvatud juhul, kui taotleja esitab t3siseid vastuargumente.
(13)  Genfi konventsiooni artikli 1 tdhenduses pagulastena
kaitset vajavate isikute nduetekohase tunnustamise
huvides peaks igal taotlejal olema teatavate eranditega
juurdepdds menetlusele, véimalus teha koost6od ja ndue-
tekohaselt suhelda padevate asutustega, et esitada oma (18)  Arvestades kolmandate riikide kodanike ja kodakondsu-
juhtumi kohta asjassepuutuvaid fakte, ning kiillaldased seta isikute pagulaseks tunnistamise iihtlustamise taset,
protseduurilised tagatised oma juhtumi jatkuvaks menet- tuleks kehtestada iithised tingimused kolmandate riikide
lemiseks koikides etappides. Lisaks sellele peaks varjupai- tunnistamiseks turvalisteks paritoluriikideks.
gataotluse labivaatamise menetlus tildjuhul andma taotle-
jale vihemalt Giguse jadda riiki, kuni menetlev asutus teeb
otsuse; Oiguse kasutada tOlgi teenuseid oma juhtumi
esitamisel, kui asutused teda kiisitlevad; voimaluse
suhelda URO pagulaste iilemvoliniku esindajaga voi
tema nimel tegutsevate organisatsioonidega; Oiguse
saada kohaselt teada otsusest, selle faktilisest ja juriidili- (19)  Kui ndukogu on veendunud, et piritoluriik on need tingi-
sest pohjendusest; voimaluse konsulteerida Sigusndusta- mused tiitnud, ning on seetdttu lisanud selle riigi kaes-
jaga vb6i muu ndustajaga; ning diguse saada informat- oleva direktiivi kohaselt vastuvdetavale turvaliste parito-
siooni oma juriidilise staatuse kohta menetluse otsusta- luriikide ithisesse miinimumnimekirja, peaksid likmes-
vatel hetkedel keeles, mille puhul on pdhjust oletada, et riigid olema kohustatud labi vaatama avaldused selle
ta sellest aru saab. riigi kodakondsusega isikutelt vdi kodakondsuseta isiku-
telt, kelle peamine elukoht oli varem selles riigis, tugi-
nedes sellele, et selle riigi eeldatav turvalisus on vaidlus-
tatav. Pidades silmas turvaliste paritoluriikide mairatle-
mise poliitilist tdhtsust, arvestades eelkdige paritoluriigi
inimdiguste olukorra hinnangu mdjusid ja selle mdjusid
Euroopa Liidu vilispoliitikale, peaks ndukogu mis tahes
(14)  Lisaks tuleks saatjata alacaliste kohta nende haavatavuse otsused nimekirja koostamise vdi muutmise kohta
tottu sitestada eraldi protseduurilised tagatised. Antud tegema parast konsulteerimist Euroopa Parlamendiga.
kontekstis peaksid litkmesriigid seadma esikohale lapse
parimad huvid.
(20)  Tulenevalt Bulgaaria ja Rumeenia staatusest Euroopa
Liidu kandidaatriikidena ja nende riikide tehtud edusam-

(15)  Kui varjupaigataotleja esitab korduva taotluse ilma uusi mudest liikmeks saamiseks, tuleks neid kdesoleva direk-

tdendeid voi argumente esitamata, oleks ebaproportsio- tiivi tihenduses pidada turvalisteks paritoluriikideks kuni

naalne kohustada liikmesriike ldbivaatamismenetlust tiies nende riikide liitumiseni Euroopa Liiduga.

ulatuses uuesti korraldama. Sellistel juhtudel peaksid liik-

mesriigid saama valida menetluse, mis vdimaldaks teha

erandeid varjupaigataotlejatele iildiselt antavatest tagatis-

test.

(21) Kolmanda riigi méidratlemine turvalise paritoluriigina
kdesoleva direktiivi tdhenduses ei saa selle riigi kodanikele
tagada absoluutset turvalisust. Oma olemuse tottu saab
madratlemise aluseks oleva hinnangu tegemisel votta

(16) Paljud varjupaigataotlused tehakse litkmesriigi piiril voi iiksnes arvesse antud riigi tsiviil-, diguslikku ja poliitilist

transiitalas enne taotleja riiki lubamise otsust. Liikmes-
riigid peaksid saama siilitada olemasolevaid menetlusi
piiril, mis sobivad selliste taotlejate eriolukorraga. Médrat-
leda tuleks iihised eeskirjad voimalike erandite jaoks, mis
tehakse sellistes olukordades varjupaigataotlejatele iildiselt
antavates tagatistes. Piirimenetlusi tuleks peamiselt kohal-
dada nende taotlejate suhtes, kes ei vasta litkmesriigi
territooriumile sisenemise tingimustele.

olukorda ning seda, kas asjaomases riigis tagakiusamise,
piinamise voi ebainimliku vdi alandava kohtlemise voi
karistamise eest vastutavate inimeste suhtes kohaldatakse
sanktsioone ka tegelikult. Sellel pohjusel on oluline, et
kui taotleja toob kaalukad pdhjused, miks tema olukorras
ei saa antud riiki pidada tema jaoks turvaliseks, ei ole
tema puhul enam asjakohane kisitada seda riiki turvali-
sena.
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(22)  Liikmesriigid peaksid kontrollima koikide taotluste sisu, vaid isikuid teavitatakse nduetekohaselt nende staatuse

(24)

(25)

(26)

st tuvastama, kas taotlejat saab kisitada pagulasena vasta-
valt noukogu 29. aprilli 2004. aasta direktiivile
2004/83/EU kolmandate riikide kodanikele ja kodakond-
suseta isikutele pagulasseisundi vo6i muud liiki rahvusva-
helist kaitset vajava isiku staatuse omistamise miinimum-
nduete ja pakutava kaitse sisu kohta, () kui kdesolevas
direktiivis ei sdtestata teisiti, eelkdige juhul, kui on
pohjust oletada, et teine riik korraldab tuvastamise voi
vOimaldab piisavat kaitset. Eriti ei tohiks likkmesriike
kohustada hindama varjupaigataotluse sisu, kui esimene
varjupaigariik on taotlejale andnud pagulasseisundi voi
muul moel piisava kaitse ja taotleja lubatakse sinna riiki
tagasi.

Liikmesriike ei tohiks samuti kohustada varjupaigataot-
luse sisu hindama, kui siseriiklikus &iguses maéiratletud
sideme tottu kolmanda riigiga on pohjust eeldada, et
taotleja otsib kaitset nimetatud kolmandalt riigilt. Liik-
mesriigid peaksid tegutsema lahtuvalt sellest iiksnes siis,
kui asjassepuutuv taotleja oleks konealuses kolmandas
riigis kaitstud. Varjupaigataotlejate edasise litkumise valti-
mise huvides tuleks kehtestada thised eeskirjad liikmes-
riikidele kolmandate riikide turvaliseks pdritoluriigiks
tunnistamiseks.

Eriti korgeid inimdiguste ja pagulaste kaitse ndudeid
jargivate Euroopa kolmandate riikide puhul tuleks liik-
mesriikidel lubada varjupaigataotlusi mitte labi vaadata
vOi mitte vaadata ldbi tdielikult selliste taotlejate puhul,
kes sisenevad nende territooriumile sellistest Euroopa
kolmandatest riikidest. Arvestades piiratud voi drajadnud
labivaatamise voimalikke tagajirgi taotleja jaoks, peaks
turvalise kolmanda riigi moiste kohaldamine piirduma
juhtumitega, mis holmavad kolmandaid riike, mille
puhul néukogu on veendunud, et kidesolevas direktiivis
sitestatud  asjassepuutuva kolmanda riigi turvalisuse
korgeid noéudeid jirgitakse. Noukogu peaks tegema
otsused selles kiisimuses pidrast konsulteerimist Euroopa
Parlamendiga.

Tulenevalt kéesolevas direktiivis sitestatud molemat
turvalise kolmanda riigi mdistet kisitlevate iithiste nduete
olemusest soltub nende moistete tegelik moju sellest, kas
konealune kolmas riik lubab konealusel taotlejal siseneda
oma territooriumile.

Seoses pagulasseisundi dravdtmisega peaks liikmesriik
tagama, et pagulasseisundiga kaasnevaid eeliseid kasuta-

() ELT L 304, 30.9.2004, Ik 12.

27)

(29)

(32

voimalikust uuesti ldbivaatamisest ning et neil on
voimalus esitada oma seisukoht enne, kui asutused
voivad teha pdhjendatud otsuse nende pagulasseisundi
dravotmiseks. Nendest tagatistest voib siiski loobuda,
kui pagulasseisundi 16ppemise pohjused ei ole seotud
tingimuste muutumisega, millel tunnustamine p&hines.

Asjaolu, et otsuseid varjupaigataotluse ja pagulasseisundi
dravotmise kohta saab asutamislepingu artikli 234
mdistes kohtus vaidlustada, peegeldab ithenduse oiguse
{ildpohimatet. Oiguskaitsevahendi tShusus, ka seoses
asjassepuutuvate faktide labivaatamisega, soltub iga liik-
mesriigi haldus- ja Gigussiisteemist kui tervikust.

Kooskdlas  asutamislepingu  artikliga 64 ei mdjuta
kiesolev direktiiv nende kohustuste tditmist, mis on liik-
mesriikidel avaliku korra siilitamiseks ja sisejulgeoleku
kaitseks.

Kéesolev direktiiv ei kisitle menetlusi, mida reguleerib
ndukogu 18. veebruari 2003. aasta midrus (EU) nr
343/2003, millega kehtestatakse kriteeriumid ja mehha-
nismid selle liikmesriigi mdaaratlemiseks, kes vastutab
ithes liikmesriigis kolmanda riigi kodaniku esitatud varju-
paigataotluse libivaatamise eest. (?)

Kiesoleva direktiivi rakendamist tuleks korraparaselt
hinnata vihemalt iga kahe aasta jdrel.

Kuna kiesoleva madruse eesmirki, milleks on pagulassei-
sundi omistamise ja dravOtmise menetluse miinimum-
nduete kehtestamine liikmesriikides, ei suuda litkmesriigid
piisaval mairal saavutada ning seda saab seetdttu pare-
mini saavutada thenduse tasandil, voib iihendus votta
meetmeid vastavalt asutamislepingu artiklis 5 sitestatud
subsidiaarsuse pohimdttele. Kooskolas samas artiklis
sitestatud  proportsionaalsuse  pohimdttega ei  ldhe
kdesolev mairus nimetatud eesmirgi saavutamiseks vaja-
likust kaugemale.

Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Uhenduse asutamis-
lepingule lisatud Uhendkuningriigi ja lirimaa seisukohta
kasitleva  protokolli  artikli 3 kohaselt  teatas
Uhendkuningriik 24. jaanuari 2001. aasta kirjaga oma
soovist osaleda kdesoleva direktiivi vastuvStmises ja
kohaldamises.

() ELT L 50, 25.2.2003, Ik 1.
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(33) Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Uhenduse asutamis- kdesoleva direktiivi V peatiikist tulenevat diguskaitsevahendit,

(34)

lepingule lisatud Uhendkuningriigi ja lirimaa seisukohta
kisitleva protokolli artikli 3 kohaselt teatas lirimaa 14.
veebruari 2001. aasta kirjaga oma soovist osaleda kies-
oleva direktiivi vastuvdtmises ja kohaldamises.

Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Uhenduse asutamis-
lepingule lisatud Taani seisukohta kasitleva protokolli
artiklite 1 ja 2 kohaselt ei osale Taani kiesoleva direktiivi
vastuvotmisel ning see direktiiv ei ole talle siduv ega
kuulu tema suhtes kohaldamisele,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA DIREKTIIVL:

I PEATUKK
ULDSATTED
Artikkel 1

Eesmirk

Kiesoleva direktiivi eesmirgiks on kehtestada liikmesriikides
pagulasseisundi omistamise ja dravotmise menetluse miinimum-
néuded.

Artikkel 2

Mboisted

Kéesolevas direktiivis kasutatakse jargmisi mdisteid:

a)

d)

Genfi konventsioon — 28. juuli 1951. aasta Genfi pagulassei-
sundi konventsioon, mida on muudetud 31. jaanuari 1967.
aasta New Yorgi protokolliga;

taotlus voi varjupaigataotlus — kolmanda riigi kodaniku v6i
kodakondsuseta isiku esitatud taotlus, mida vdidakse kasitada
ménelt litkmesriigilt rahvusvahelise kaitse taotlemisena Genfi
konventsiooni alusel. Rahvusvahelise kaitse taotlemist késitle-
takse varjupaigataotlusena, vilja arvatud juhul, kui asjaomane
isik selgesdnaliselt taotleb mdnda muud liiki kaitset, mida
saab taotleda eraldi;

taotleja voi varjupaigataotleja — kolmanda riigi kodanik v6i
kodakondsuseta isik, kes on esitanud varjupaigataotluse,
mille suhtes ei ole 18plikku otsust veel tehtud;

16plik otsus — otsus selle kohta, kas kolmanda riigi kodanikule
voi kodakondsuseta isikule antakse pagulasseisund direktiivi
2004/83[EU alusel ning mille suhtes ei kohaldata enam

g

olenemata sellest, kas oiguskaitsevahendil on toime, mis
voimaldab taotlejal jddda asjaomasesse liikmesriiki kuni
otsuse saamiseni, arvestades kiesoleva direktiivi III lisa;

tuvastav asutus — litkmesriigi kohtulaadne asutus voi haldus-
organ, mis vastutab varjupaigataotluse libivaatamise eest
ning on pidev vdtma vastu esimese astme otsuseid, kui I
lisast ei tulene teisiti;

pagulane — kolmanda riigi kodanik voi kodakondsuseta isik,
kes vastab Genfi konventsiooniﬂ artikli 1 nouetele, mis on
sitestatud direktiivis 2004/83/EU;

pagulasseisund — kolmanda riigi kodaniku v6i kodakondsuseta
isiku pagulaseks tunnistamine lilkmesriigi poolt;

h) saatjata alaealine — alla 18aastane isik, kes saabub litkmesriigi

j)

=

1.

territooriumile tema eest seaduste voi tavade kohaselt vastu-
tava tdiskasvanuta, ja seda senikaua kuni selline tdiskasvanu
el ole teda tegelikult oma hoole alla vétnud; see mdiste
holmab ka alaealist, kes on jddnud saatjata pdrast tema sise-
nemist liikkmesriikide territooriumile;

esindaja — isik, kes tegutseb saatjata alaealise eestkostjaks
oleva organisatsiooni nimel; isik, kes tegutseb siseriikliku
organisatsiooni nimel, mis vastutab alaealiste hooldamise ja
heaolu eest v6i moni muu asjakohane esindaja, kes on
madratud kaitsma saatjata alacalise huvisid;

pagulasseisundi dravotmine — pddeva asutuse otsus tithistada,
I6petada voi keelduda isiku pagulasseisundi uuendamisest
vastavalt direktiivile 2004/83/EU;

likmesriiki jagmine — jadmine selle liitkmesriigi territooriumile,
kaasa arvatud piirile v6i transiiditsooni, kus varjupaigataotlus
esitati voi kus seda ldbi vaadatakse.

Artikkel 3
Reguleerimisala

Kiesolevat direktiivi kohaldatakse kdikide varjupaigataot-

luste, mis on esitatud litkmesriigi territooriumil, kaasa arvatud
piiril voi transiiditsoonis, ning pagulasseisundi 4ravdtmise
suhtes.

2.

Kiesolevat direktiivi ei kohaldata liikmesriikide vilisesin-

dustele esitatud diplomaatilise vdi territoriaalse varjupaiga taot-
luste suhtes.



13.12.2005

Euroopa Liidu Teataja

L 326/17

3. Kui liikmesriigid kasutavad menetlust voi kehtestavad
menetluse, kus varjupaigataotlusi vaadatakse libi nii Genfi
konventsioonil pdhinevate taotlustena kui muud liiki rahvusva-
helise kaitse taotlustena, mis on mairatletud direktiivi
2004/83[EU artiklis 15, kohaldavad nad kiesolevat direktiivi
kogu menetluse viltel.

4. Lisaks sellele vdivad liikmesriigid kohaldada kiesolevat
direktiivi menetluste puhul, kus tehakse otsus mis tahes liiki
rahvusvahelise kaitse taotluste kohta.

Artikkel 4
Vastutavad ametiasutused

1.  Liikmesriigid méiravad koikide menetluste jaoks tuvastava
asutuse, mis vastutab taotluste asjakohase labivaatamise eest
kooskdlas kiesoleva direktiiviga, eelkdige artikli 8 16ikega 2 ja
artikliga 9.

Vastavalt mairuse (EU) nr 343/2003 artikli 4 18ikele 4 tegeleb
litkmesriigi territooriumil teise lilkmesriigi immigratsioonikont-
rolli teostavale asutusele esitatud varjupaigataotlustega liikmes-
riik, mille territooriumil olles taotlus esitati.

2. Liikmesriigid vdivad siiski ette ndha, et libivaatamise eest
vastutab moni muu asutus, kui eesmargiks on:

a) vaadata labi juhtumid, kus kaalutakse taotleja tileandmist
teisele riigile vastavalt eeskirjadele, millega kehtestatakse
kriteeriumid ja mehhanismid selle liitkmesriigi maaramiseks,
kes vastutab varjupaigataotluse libivaatamise eest kuni ajani,
mil tleandmine aset leiab voi ajani, mil taotluse saanud riik
keeldub taotluse esitajat vastu voi tagasi votmast;

=

votta siseriiklikke julgeolekusitteid silmas pidades vastu otsus
taotluse kohta tingimusel, et enne otsuse vastuvotmist
konsulteeritakse tuvastava asutusega, kas taotlejat saab direk-
tiivi 2004/83/EU pdhjal kisitleda pagulasena;

c) teostada taotluse esialgne libivaatamine vastavalt artiklile 32
tingimusel, et konealusel asutusel on juurdepdds taotleja
eelnevat taotlust sisaldavale toimikule;

d) vaadata juhtumid 14bi artikli 35 loikes 1 sitestatud menetluse
raames;

e) keelduda artikli 35 lGigetes 2-5 sdtestatud menetluse raames
andmast riiki sisenemise luba vastavalt kehtestatud tingimus-
tele kui kdnealuste sitete tingimustest ei tulene teisiti;

f) teha kindlaks, kas taotleja soovib siseneda vdi on sisenenud
liikmesriiki artiklis 36 mairatletud turvalisest kolmandast
riigist kui konealusest artikli tingimustest ei tulene teisiti.

3. Litkmesriigid tagavad, et vastavalt loikele 2 médratud
asutuste tootajatel on nduetekohased teadmised voi nad saavad
vajalikku koolitust tditmaks kiesoleva direktiivi rakendamisel
neile pandud kohustusi.

Artikkel 5
Soodsamad sitted

Litkmesriigid voivad kehtestada voi siilitada soodsamad néuded
pagulasstaatuse andmisele ja selle dravdtmisele, kuivord need
nduded iihilduvad kiesoleva direktiiviga.

1 PEATUKK
ULDPOHIMOTTED JA TAGATISED
Artikkel 6
Juurdepiis menetlusele

1. Liikmesriigid vdivad nduda varjupaigataotluse esitamist
isiklikult ja/voi kindlaksmaaratud kohas.

2. Liikmesriigid tagavad, et igal tdisealisel digus- ja teovdime-
lisel isikul oleks digus esitada varjupaigataotlus enda nimel.

3. Liikmesriigid vdivad ette niha, et taotleja voib esitada
taotluse iilalpeetava nimel. Sellisel juhul tagavad liikmesriigid,
et tdisealised iilalpeetavad annavad ndusoleku taotluse esitami-
seks nende nimel, vastasel juhul on neil vimalik esitada taotlus
enda nimel.

Nousolekut ndutakse taotluse esitamise voi hiljemalt tdisealise
iilalpeetava kiisitlemise ajal.

4. Liikmesriigid vdivad siseriiklike Oigusaktidega maddrata
kindlaks juhtumid, kus:

a) alaealine voib taotluse ise esitada;

b) saatjata alacalise eest peab avalduse esitama esindaja nagu
sitestatud artikli 17 16ike 1 punktis a;
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¢) esitatud varjupaigataotlust késitatakse ka vallalise alaealise
eest esitatud varjupaigataotlusena.

5. Litkmesriigid tagavad, et asutused, kelle poole varjupaiga-
taotlust esitada soovivad isikud tdendoliselt poorduvad, oleksid
voimelised andma nendele isikutele ndu, kuidas ja kuhu avaldus
esitada, samuti vdivad liikmesriigid nduda, et nimetatud
asutused edastaksid taotluse padevale asutusele.

Artikkel 7
Oigus jiida liikkmesriiki kuni taotluse libivaatamiseni

1. Taotluse esitajal lubatakse jddda litkmesriiki tiksnes menet-
luse eesmirgil kuni tuvastav asutus on vastu votnud otsuse
vastavalt Il peatiikis sitestatud esimese astme menetlusele.
Konealune oigus riiki jddda ei anna Gigust saada elamisluba.

2. Liikmesriigid voivad teha erandi ainult juhul, kui vastavalt
artiklitele 32 ja 34 korduvat taotlust enam libi ei vaadata voi
kui litkmesriigid annavad isiku kas iile voi vilja teisele likmes-
riigile kooskdlas Euroopa vahistamismaaruses (') sitestatud
kohustustega voi kolmandale riigile vdi rahvusvahelisele krimi-
naalkohtule voi tribunalile.

Artikkel 8
Taotluse libivaatamise nouded

1. Ilma et see piiraks artikli 23 16ike 4 punkti i kohaldamist,
tagavad liikmesriigid, et varjupaigataotlusi ei litkata tagasi ega
jaeta labivaatamisest korvale ainult pohjusel, et neid ei esitatud
niipea kui véimalik.

2. Liikmesriigid tagavad, et tuvastavad asutused votavad
varjupaigataotluse kohta otsuse vastu pérast taotluse asjakohast
labivaatamist. Sel eesmirgil tagavad litkmesriigid, et:

a) taotlused vaadatakse ldbi ja otsused tehakse individuaalselt,
objektiivselt ja erapooletult;

b) tdpset ja ajakohast teavet hangitakse erinevatest allikatest,
nagu niiteks URO Pagulaste Ulemvoliniku ~ Ametilt
(UNHCR) iildise olukorra kohta varjupaigataotluse esitanud
isiku pdritoluriigis ning vajadusel transiidiriikides, mille

(") Noukogu 13. juuni 2002. aasta raammadrus 2002/584(JSK Euroopa
vahistamismédaruse ja liikmesriikidevahelise iileandmiskorra kohta
(EUT L 190, 18.7.2002, Ik 1).

kaudu taotleja on liikmesriiki tulnud, ning et vastav teave
on kittesaadav taotluste libivaatamise ja otsuste vastuvot-
mise eest vastutavale personalile;

¢) taotluste labivaatamise ja otsuste vastuvOtmise eest vastutaval
personalil on vajalikud teadmised varjupaika ja pagulasi
kasitlevatest digusaktidest.

3.V peatiikis osutatud asutustel on juurdepiis oma iilesan-
nete tditmiseks vajalikule, 16ike 2 punktis b osutatud ildisele
teabele tuvastava asutuse voi taotleja kaudu voi muul viisil.

4. Liikmesriigid vdivad ette niha eeskirjad, mis kasitlevad
taotluste labivaatamiseks vajalike dokumentide tolkimist.

Artikkel 9
Tuvastava asutuse otsustele esitatavad nouded

1.  Liikmesriigid tagavad, et otsused varjupaigataotluse kohta
tehakse kirjalikult.

2. Litkmesriigid tagavad, et taotluse rahuldamata jitmise
korral esitatakse otsuses seda digustavad asjaolud ja Giguslikud
pohjused ning et teave otsuse vaidlustamise vdimaluste kohta
esitatakse kirjalikult.

Liikmesriigid ei pea pagulasseisundi andmisest keeldumist
otsuses pOhjendama, kui taotlejale antakse staatus, mis annab
talle siseriikliku ja tthenduse Giguse raames samad odigused ja
eelised mis pagulasseisund direktiivi 2004/83/EU pdhjal. Sellistel
juhtudel tagavad liikkmesriigid, et pagulasseisundi andmisest keel-
dumise pdhjused on kirjas taotleja toimikus ning et taotlejal on
soovi korral juurdepiis oma toimikule.

Lisaks sellele ei pea lilkmesriigid andma kirjalikku teavet eitava
otsuse vaidlustamise kohta, kui taotlejat on varem teavitatud,
kas kirjalikult voi taotlejale juurdepddsetaval elektroonilisel viisil,
kuidas sellist otsust vaidlustada.

3. Artikli 6 1dike 3 kohaldamisel ning alati, kui taotlus
pohineb samadel alustel, vdivad liikmesriigid votta vastu iihe
otsuse, mis kehtib ka koigi dilalpeetavate kohta.
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Artikkel 10
Varjupaigataotleja tagatised

1. III peatikis sitestatud menetluste suhtes peavad lilkmes-
riigid tagama, et kdigil varjupaigataotlejatel oleksid jargmised
tagatised:

a) varjupaigataotlejat peab teavitama keeles, mille puhul on
pohjust oletada, et ta seda mdistab, sellest, millist menetlust
tuleb jargida, millised on tema &igused ja kohustused menet-
luse ajal ning millised on vdimalikud tagajirjed, kui ta ei pea
kinni oma kohustustest ja ei tee koostood ametivoimudega.
Varjupaigataotlejat peab teavitama menetluse kestusest ning
tema kisutuses olevatest vahenditest direktiivi 2004/83/EU
artiklis 4 osutatud elementide esitamiseks. Teave tuleb edas-
tada sellise ajavaruga, et varjupaigataotlejatel oleks vdimalik
kasutada kiesoleva direktiiviga tagatud Oigusi ning jirgida
artiklis 11 kirjeldatud kohustusi;

=

varjupaigataotlejal peab olema vdimalus kasutada oma
juhtumi padevale asutusele esitamisel tdlgi teenuseid alati
kui see osutub vajalikuks. Liikmesriigid peavad tolketeenuse
osutamist vajalikuks vdhemalt juhul, kui tuvastav asutus
palub taotlejat ilmuda kisitlusele vastavalt artiklitele 12 ja
13 ning asjakohast suhtlemist ei saa ilma nimetatud teenu-
seta tagada. Nimetatud juhul ja muudel juhtudel, kus
pidevad asutused kutsuvad taotleja vilja, makstakse teenuste
eest avalikest vahenditest;

) varjupaigataotlejal peab olema vdimalus votta {thendust
UNHCRiga v&i mone muu litkmesriigi territooriumil vastava
litkmesriigiga solmitud kokkuleppe alusel UNHCRi nimel
tegutseva organisatsiooniga;

d) varjupaigataotlejat peab mdistliku aja jooksul teavitama
tuvastava asutuse otsusest tema varjupaigataotluse kohta.
Kui varjupaigataotlejat esindab ametlikult juriidiline ndustaja
v0i muu ndustaja, voivad liikmesriigid otsusest teavitada teda
ja mitte varjupaigataotlejat;

€) varjupaigataotlejat peab teavitama tuvastava asutuse otsusest
keeles, mille puhul on pohjust oletada, et varjupaigataotleja
seda mdistab, kui teda ei abista ega esinda juriidiline ndustaja
ega muu ndustaja ning kui tasuta digusabi pole kittesaadav.
Edastatavast teabest peab selguma, kuidas vaidlustada eitavat
otsust vastavalt artikli 9 16ike 2 sitetele.

2.V peatiikis sitestatud menetluste suhtes peavad liikkmes-
riigid tagama, et koigil varjupaigataotlejatel oleksid kiesoleva
artikli 16ike 1 punktides b, ¢ ja d loetletud tagatistega sama-
vidrsed tagatised.

Artikkel 11
Varjupaigataotleja kohustused

1. Liikmesriigid vdivad kehtestada varjupaigataotlejatele
kohustuse teha koostood pddevate asutustega, niivord kui see
on vajalik taotluse labivaatamiseks.

2. Liikmesriigid voivad eelkdige ette ndha, et:

a) varjupaigataotleja peab endast padevatele asutustele teada
andma voi ilmuma isiklikult kohale, kas viivitamata voi kind-
laksmadratud ajal;

b) varjupaigataotleja peab andma idra taotluse ldbivaatamise
seisukohalt olulised tema valduses olevad dokumendid,
nagu nditeks passi;

¢) varjupaigataotleja peab teatama padevatele asutustele oma
elukoha voi aadressi ning teavitama neid selle muutumisest
nii kiiresti kui vOimalik. Liikmesriigid vdivad ette niha, et
taotleja peab ndustuma igasuguse ithendusevotuga elukohas
vOi aadressil, millest ta on padevaid asutusi viimati teavi-
tanud;

d) pidevad asutused vdivad taotleja ja temaga kaasas olevad
asjad 14bi otsida;

€) padevad asutused voivad teha taotlejast foto ning

f) piddevad asutused vdivad lindistada taotleja suulisi iitlusi
tingimusel, et viimast on sellest eelnevalt teavitatud.

Artikkel 12
Kiisitlus

1. Enne, kui tuvastav asutus vOtab vastu otsuse, antakse
varjupaigataotlejale voimalus tema varjupaigataotlusega seondu-
vaks kisitluseks, mille viib ldbi siseriiklike seaduste alusel pade-
vaks tunnistatud isik.

Litkmesriigid vdivad anda ka igale artikli 6 loikes 3 osutatud
iilalpeetavatele tiisealisele isikule vdimaluse lasta end kiisitleda.

Liikmesriigid voivad maddrata siseriiklike Oigusaktidega dra
juhtumid, kus alaealisele antakse vdimalus lasta end kisitleda.
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2. Kusitluse voib dra jétta, kui:

a) tuvastav asutus saab votta vastu positiivse otsuse olemasole-
vate tdendite alusel voi

b) pddev asutus on taotlejaga juba kohtunud seoses tema abis-
tamisega taotluse tditmisel ning taotlust puudutava olulise
teabe esitamisega direktiivi 2004/83/EU artikli 4 15ike 2
tingimustel voi

¢) tuvastav asutus leiab taotleja poolt esitatud teabe pdhjalikul
uurimisel, et taotlus on artikli 23 1ike 4 punktides a, ¢, g, h
ja j nimetatud asjaolude tdttu pdhjendamatu.

3. Kisitluse voib ka dra jitta, kui see pole praktikas mdistli-
kult labiviidav, eelkdige juhul, kui padev asutus on seisukohal, et
taotleja pole temast mitteolenevatel piisivatel asjaoludel kiisitlu-
seks vdimeline vi suuteline. Kahtluse korral voivad liikmesriigid
noduda arsti voi psithhiaatri tdendit.

Kui litkmesriik ei taga isiku kisitluse vdimalust vastavalt kies-
olevale 16ikele, tuleb teha asjakohaseid joupingutusi vdimalda-
maks taotlejal vdi iilalpeetaval esitada lisateavet muul viisil.

4. Kiesoleva artikli kohase kiisitluse ldbiviimata jitmine ei
takista tuvastavat asutust vdtmast vastu otsust varjupaigataotluse

kohta.

5. Loike 2 punktide b ja ¢ ning 16ike 3 kohase kiisitluse
labiviimata jitmine el mojuta tuvastava asutuse otsust
ebasoodsas suunas.

6.  Olenemata artikli 20 16ikest 1 vdivad liikmesriigid votta
varjupaigataotluse kohta otsuse tegemisel arvesse asjaolu, et
taotleja ei ilmunud kisitlusele, vilja arvatud juhul, kui tal oli
mitteilmumiseks mojuv pohjus.

Artikkel 13
Kiisitlusele esitatavad nouded

1. Kisitlus toimub tavaliselt ilma perekonnalifkmete juures-
olekuta, vilja arvatud juhul, kui tuvastav asutus peab perekon-

naliikmete juuresviibimist asjakohase kiisitluse labiviimise seisu-
kohalt vajalikuks.

2. Kisitlus peab toimuma tingimustes, mis tagavad vajaliku
konfidentsiaalsuse.

3. Liikmesriigid astuvad vajalikke samme, et tagada kiisitluste
toimumine tingimustes, kus taotlejatel on voimalus pdhjalikult
pohjendada oma taotlust. Selleks liikmesriigid:

a) tagavad, et kiisitlust ldbiviiv isik oleks piisavalt pidev, et
votta voimalikult palju arvesse taotlusega seotud isiklikke
voi iildisi asjaolusid, kaasa arvatud taotleja kultuurilist tausta
ja kaitsetut olekut; ning

Z

valivad t0lgi, kes on vdimeline tagama asjakohase suhtlemise
taotleja ja kisitlust ldbiviiva isiku vahel. Suhtlemiskeeleks ei
pea olema keel, mida varjupaigataotleja eelistab, kui on moni
teine keel, mille puhul on pdhjust oletada, et varjupaigataot-
leja seda mdistab ja on vdimeline selles keeles suhtlema.

4.  Liikmesriigid vdivad ette niha eeskirjad, mis puudutavad
kolmandate isikute viibimist kiisitluse juures.

5. Kdiesolevat artiklit kohaldatakse ka artikli 12 Ioike 2
punktis b osutatud kohtumise puhul.

Artikkel 14
Kiisitlust kisitleva aruande tihtsus menetluses

1.  Liikmesriigid tagavad, et iga kiisitluse kohta koostatakse
kirjalik aruanne, mis sisaldab vihemalt taotleja poolt taotluse
kohta esitatud olulist teavet direktiivi 2004/83/EU artikli 4
ldike 2 tihenduses.

2. Litkmesriigid tagavad, et taotlejal oleks vdimalus padseda
kissitlust kisitlevale aruandele juurde digeaegselt. Kui juurdepds
voimaldatakse alles parast seda, kui tuvastav asutus on otsuse
teinud, tagab liikmesriik juurdepddsu niipea kui vdimalik, et
kaebuse saaks digeaegselt ette valmistada ja esitada.

3. Liikmesriigid voivad nouda kiisitlust késitlevale aruandele
taotleja heakskiitu.

Kui taotleja keeldub kisitlust kisitlevat aruannet heaks kiitmast,
mirgitakse keeldumise pShjused taotleja toimikusse.
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Taotleja keeldumine aruande heakskiitmisest ei takista tuvastavat
asutust votmast vastu otsust taotluse kohta.

4. Kiesolevat artiklit kohaldatakse ka artikli 12 1dike 2
punktis b osutatud kohtumise puhul.

Artikkel 15
Oigus digusabile ja esindamisele

1. Liikmesriigid voimaldavad varjupaigataotlejatel konsultee-
rida varjupaigataotlust kisitlevates kiisimustes oma kulul sise-
riiklike oigusaktide alusel tunnustatud ja tegutseva juriidilise
noustaja vOi muu nodustajaga.

2. Kui tuvastav asutus teeb eitava otsuse, tagavad liikkmes-
riigid taotlejale viimase ndudmisel tasuta digusabi ja/vdi esindaja
teenused vastavalt 10ike 3 sitetele.

3. Liikmesriigid vdivad oma siseriiklikes oigusaktides ette
ndha, et tasuta digusabi ja/vdi esindaja teenuseid voimaldatakse:

a) ainult kohtumenetluses vastavalt V peatiikile, kuid mitte sise-
riiklike Gigusaktidega ette nihtud edasiste kaebuste voi ldbi-
vaatamiste puhul, kaasa arvatud kaebuse uuesti ldbivaatamine
parast edasikaebust vdi edasist labivaatuse toimumist ja/voi

Ao

ainult neile, kellel endal pole piisavaid vahendeid ja/vdi

¢) ainult juriidilistele ndustajatele voi teistele ndustajatele, kes
on siseriiklike digusaktidega spetsiaalselt madratud abistama
ja[vdi esindama varjupaigataotlejat ja/voi

d) ainult juhul, kui on tdendoline, et kaebuse v6i ldbivaatamise
tulemus on positiivne.

Liikmesriigid tagavad, et punkti d kohast digusabi ja/vdi esinda-
tust omavoliliselt ei piirata.

4. Liikmesriigid voivad ette ndha Sigusabi ja/vdi esindatuse
taotluste esitamise ja menetlemise eeskirjad.

5. Liikmesriigid voivad ka:

a) kehtestada tasuta Gigusabile ja/vdi esindaja teenustele raha-
lised ja/voi ajalised piirmddrad, tingimusel, et nendega ei
piirata omavoliliselt juurdepddsu oigusabile ja/vdi esindaja
teenustele;

b) ette ndha, et tasude ja muude kulude osas ei koheldaks
digusabiga seotud kiisimustes varjupaigataotlejaid soodsamalt
kui litkmesriigi enda kodanikke.

6.  Litkmesriigid voivad nduda tehtud kulutuste osalist v6i
taielikku korvamist siis vdi juhul, kui taotleja rahaline olukord
on oluliselt paranenud v&i kui toetuse andmise otsus tehti taot-
leja esitatud valeandmete pohjal.

Artikkel 16
Oigusabi ja esindamise ulatus

1.  Liikmesriigid tagavad, et siseriiklike odigusaktide alusel
tunnustatud voi sellisena lubatud juriidilisel ndustajal voi muul
ndustajal, kes siseriiklikes Gigusaktides satestatud tingimustel
abistab vdi esindab varjupaigataotlejat, oleks juurdepiis taotleja
toimikus sisalduvale teabele, mida tdendoliselt V peatiikis
osutatud asutused hindavad, niivord kui see teave on taotluse
labivaatamise seisukohalt oluline.

Litkmesriigid vbivad teha erandi, kui teabe v&i allika avalikusta-
mine ohustab riiklikku julgeolekut, teavet edastavate organisat-
sioonide vdi isikute julgeolekut voi isiku(te) julgeolekut, keda
teave puudutab voi kui avalikustamise tagajirjel satuvad ohtu
taotluste ldbivaatamisega seotud liikmesriigi padevate asutuste
uurimisalased huvid v&i liikmesriigi rahvusvahelised suhted.
Sellistel juhtudel peab konealusele teabele voi allikale olema
juurdepdds V peatiikis osutatud asutustel, vilja arvatud juhul,
kus juurdepdis on vilistatud riiklikel julgeoleku kaalutlustel.

2. Likmesriigid tagavad, et varjupaigataotlejat abistaval voi
esindaval juriidilisel ndustajal voi muul ndustajal on varjupaiga-
taotleja ndustamise eesmirgil juurdepais suletud territooriumi-
tele, nditeks kinnipidamiskohtadele ja transiiditsoonidele. Liik-
mesriigid vdivad piirata taotleja kiilastamist suletud territooriu-
mitel ainult juhul, kui sellised piirangud on siseriiklike digusak-
tide pohjal objektiivselt vajalikud julgeoleku, avaliku korra voi
territooriumi  halduskorralduse huvides voi selleks, et tagada
taotluse tohus labivaatamine, tingimusel, et juriidilise noustaja
vl muu ndustaja juurdepddsu ei piirata seejuures markimisvaar-
selt voi ei muudeta juurdepéisu piris voimatuks.

3. Litkmesriigid vdivad sitestada eeskirjad, mis nievad ette
juriidiliste ndustajate v6i muude ndustajate juuresoleku koikidel
menetluse kdigus toimuvatel kisitlustel, ilma et see piiraks
kdesoleva artikli voi artikli 17 16ike 1 punkti b kohaldamist.

4. Litkmesriigid vdivad sitestada, et taotlejal on lubatud votta
kiisitlusele kaasa siseriiklike digusaktidega sellisena tunnustatud
juriidiline ndustaja v6i muu ndustaja.
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Liikmesriigid vdivad nduda, et taotleja viibiks kiisitluse juures ka
siis, kui teda esindab siseriiklikes Gigusaktides sitestatud tingi-
mustel juriidiline ndustaja voi muu ndustaja ning et taotleja
vastaks esitatud kiisimustele ise.

Juriidilise ndustaja vdi muu ndustaja puudumine ei takista
padevat asutust kissitlust ldbi viimast.

Artikkel 17
Tagatised saatjata alaealisele

1. Koikide kidesolevas direktiivis sitestatud menetluste suhtes
ja ilma et see piiraks artiklite 12 ja 14 sitete kohaldamist,
liikmesriigid:

a) rakendavad voéimalikult kiiresti meetmeid tagamaks, et saat-
jata alaealist esindaks ja/vdi abistaks taotluse ldbivaatamise
ajal esindaja. Selliseks esindajaks voib olla ka 27. jaanuari
2003. aasta direktiivi 2003/9/EU (millega sitestatakse miini-
mumnduded varjupaigataotlejate vastuvotmisele) (!) artiklis
19 osutatud esindaja;

b) tagavad, et esindajale antakse vOimalus teavitada saatjata
alacalist kiisitluse tahendusest ja voimalikest tagajdrgedest
ning vajadusel sellest, kuidas kiisitluseks valmistuda. Liikmes-
riigid lubavad esindajal viibida kiisitluse juures ning esitada
kiisimusi voi teha markusi kisitlust ldbiviiva isiku kehtes-
tatud piirides.

Liikmesriigid voivad nduda, et saatjata alaealine viibiks kiisitluse
juures ka juhul, kui tema esindaja on kohal.

2. Liikmesriigid ei pea esindajat madrama, kui saatjata alaea-
line:

a) saab suure tdendosusega tdisealiseks enne, kui esimese astme
otsus vastu vdetakse voi

b) saab tasuta kasutada juriidilise ndustaja v6i muu ndustaja
teenuseid, kes on siseriiklike Gigusaktide alusel sellisena
tunnustatud ja madratud tditma esindajale pandud kohustusi;
voi

¢) on vdi on olnud abielus.

() ELT L 31, 6.2.2003, lk 18.

3. Liikmesriigid vdivad kooskdlas 1. detsembril 2005 kehti-
vate Sigusaktidega esindajat mitte mddrata, kui saatjata alaealine
on 16aastane vdi vanem, vilja arvatud juhul, kui ta pole vdime-
line oma taotlusega seotud toiminguid ilma esindajata teostama.

4. Liikmesriigid tagavad, et:

a) juhul, kui saatjata alacalisega tuleb tema varjupaigataotluse
suhtes 1abi viia artiklites 12, 13 ja 14 osutatud kisitlus, viib
kissitlust 1abi isik, kellel on piisavad teadmised alaealiste
erivajadustest;

b) saatjata alaealise taotluse osas valmistab tuvastava asutuse
otsuse ette isik, kel on vajalikud teadmised alaealiste erivaja-
dustest.

5. Liikmesriigid vdivad varjupaigataotluse ldbivaatamise
raames teha saatjata alaealise vanuse kindlaks arstliku libivaa-
tuse teel.

Seoses arstliku labivaatusega tagavad litkmesriigid, et:

a) enne varjupaigataotluse ldbivaatamist teavitatakse saatjata
alaealist keeles, mille puhul on p&hjust oletada, et varjupai-
gataotleja seda mdistab, vdimalusest madrata vanust arstliku
kontrolli teel. Saatjata alaealist tuleb teavitada ka sellest,
millisel viisil ldbivaatust sooritatakse, kuidas mé&jutavad arst-
liku ldbivaatuse vOimalikud tulemused varjupaigataotluse
labivaatamist ning millised on tagajdrjed, kui saatjata alaca-
line keeldub arstlikust labivaatusest;

b) saatjata alaealine ja/vdi tema esindaja annaksid ndusoleku
médrata asjaomase alaealise vanust arstliku labivaatuse teel;
ning

¢) otsus likata arstlikust ldbivaatusest keeldunud saatjata alaea-
lise varjupaigataotlus tagasi ei pdhineks ainult nimetatud
keeldumisel.

Asjaolu, et saatjata alaealine on keeldunud arstlikust libivaatu-
sest, ei takista tuvastaval asutusel vastu vdtmast otsust varjupai-
gataotluse kohta.
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6. Kiesoleva artikli rakendamisel on liikmesriikide esmaseks
kohuseks lahtuda lapse huvidest.

Artikkel 18
Kinnipidamine

1.  Liikmesriigid ei pea isikut kinni ainult sel p&hjusel, et
viimane on varjupaigataotleja.

2. Kui varjupaigataotlejat peetakse kinni, tagavad liikmesriigid
voimaluse asja kiireks kohtulikuks labivaatamiseks.

Artikkel 19
Menetlus taotluse tagasivétmise korral

1. Kui liikmesriik on siseriiklike Gigusaktidega ette niinud
vdimaluse varjupaigataotlus sdnaselgelt tagasi votta ja kui varju-
paigataotleja seda teeb, tagavad lilkmesriigid, et tuvastav asutus
teeb otsuse taotluse libivaatamise 13petamise voi taotluse taga-
silitkkamise kohta.

2. Liikmesriigid vdivad ka otsustada, et tuvastav asutus vdib
I8petada taotluse ldbivaatamise ilma otsust vastu vOtmata.
Sellisel juhul tagavad liikmesriigid, et tuvastav asutus teeb
vastava markuse taotleja toimikusse.

Artikkel 20

Menetlus varjupaigataotluse kaudse tagasivotmise voi
sellest loobumise korral

1. Kui on piisav alus arvata, et varjupaigataotleja on varju-
paigataotluse kaudselt tagasi votnud voi sellest loobunud, tagab
liikmesriik, et tuvastav asutus teeb otsuse taotluse libivaatamise
1dpetamise voi taotluse tagasilikkamise kohta p&hjendusel, et
taotleja pole tdestanud oma digust pagulasseisundile vastavalt
direktiivile 2004/83/EU.

Litkmesriigid vdivad eeldada, et taotleja on varjupaigataotluse
kaudselt tagasi votnud voi sellest loobunud, eriti kui on kindlaks
tehtud, et:

a) varjupaigataotleja pole reageerinud palvele esitada taotluse
seisukohalt olulist teavet direktiivi 2004/83/EU artikli 4
pohjal voi pole ilmunud isiklikule kissitlusele, nagu on ette
nahtud artiklites 12, 13 ja 14, vilja arvatud juhul, kui taot-
leja tdestab mdistliku aja jooksul, et ta ei saanud seda teha
temast mitteolenevatel pdhjustel;

b) varjupaigataotleja varjab ennast vdi on lahkunud loata oma
elukohast voi kinnipidamiskohast, ilma et ta oleks mdistliku
aja jooksul sellest teavitanud piddevat asutust, voi kui varju-
paigataotleja pole mdistliku aja jooksul tditnud kohustust
kohale ilmuda v&i votnud muul viisil thendust.

Liikmesriigid vdivad kiesolevate sitete rakendamisel kehtestada
tdhtajad voi suunised.

2. Liikmesriigid tagavad, et taotlejal, kes vdtab padeva asutu-
sega uuesti ithendust parast seda, kui kdesoleva artikli 16ikes 1
osutatud otsus taotluse labivaatamise 1dpetamise kohta on vastu
vbetud, on &igus néuda juhtumi uuesti kisitlemist, vilja arvatud
juhul, kui taotlust vaadatakse labi vastavalt artiklitele 32 ja 34.

Liikmesriigid vdivad ette niha tdhtaja, parast mida ei saa
juhtumit enam uuesti késitleda.

Litkmesriigid tagavad, et selliseid isikuid ei saadeta tagasi, kui see
on vastuolus non-refoulment pdhimdttega.

Litkmesriigid vdivad lubada tuvastavatel asutustel jitkata taotluse
labivaatamist sealt, kus see pooleli jii.

Artikkel 21
UNCHRI roll
1. Liikmesriigid lubavad UNCHRIl:

a) paiseda juurde varjupaigataotlejatele, kaasa arvatud neile, kes
on kinnipidamiskohas ja lennujaama v6i sadama transiidi-
tsoonis;

=

pddseda juurde teabele, mis kisitleb iiksikuid varjupaigataot-
lusi, menetluse kulgu ja vastuvdetud otsuseid, tingimusel, et
varjupaigataotleja on sellega ndus;

¢) esitada menetluse koikides etappides Genfi konventsiooni
artikliga 35 talle pandud jdrelevalvekohustuste elluviimisel
padevatele asutustele konkreetseid varjupaigataotlusi kisitle-
vaid seisukohti.

2. Loiget 1 kohaldatakse ka organisatsiooni suhtes, kes vasta-
valt litkmesriigiga solmitud kokkuleppele tegutseb asjassepuu-
tuva liitkmesriigi territooriumil UNCHRI nimel.
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Artikkel 22
Teabe kogumine iiksikjuhtumite kohta

Uksikjuhtumite 1dbivaatamise eesmargil liikmesriigid:

a) ei avalda otse tiksikut varjupaigataotlust kisitlevat teavet ega
taotluse esitamise fakti varjupaigataotleja vdidetava(te)le taga-
kiusaja(te)le;

b) ei kogu teavet vaidetava(te)lt tagakiusaja(te)lt viisil, mis teavi-
taks tagakiusajat voi tagakiusajaid otseselt asjaolust, et kdne-
alune taotleja on varjupaigataotluse esitanud ning mis seaks
ohtu taotleja ja iilalpeetavate fiiiisilise puutumatuse voi taot-
lejate péritolumaal elavate perekonnalikmete vabaduse ja
julgeoleku.

I PEATUKK
ESIMESE ASTME MENETLUS
I JAGU
Artikkel 23
Libivaatamise kord

1. Liikmesriigid vaatavad varjupaigataotlused libi korras, mis
vastab II peatiikis sitestatud iildpdhimdtetele ja tagatistele.

2. Liikmesriigid tagavad, et taotluse menetlemine I5petatakse
voimalikult kiiresti, ilma et see piiraks taotluse piisavat ja pShja-
likku labivaatamist.

Liikmesriigid tagavad, et kui otsust ei ole vdimalik kuue kuu
jooksul vastu vdtta, siis teavitatakse asjaomast taotlejat:

a) viivitusest voi

b) tema soovil tihtajast, millal on oodata tema taotlust kasit-
levat otsust. See teave ei kohusta liikmesriiki votma otsust
vastu nimetatud tdhtajaks.

3. Liikmesriigid vdivad taotluste eelisjirjekorras libi vaadata
voi kiirendada selle labivaatamist vastavalt II peatiikis sitestatud
uldpohimotetele ja tagatistele, kaasa arvatud juhul, kui on
toendoline, et taotlus on histi pohjendatud voi kui taotlejal
on erivajadused.

4. Samuti vdivad liikmesriigid ette niha, et taotluse ldbivaa-
tamist vastavalt Il peatiikis sitestatud ildpShimdtetele ja taga-
tistele voib korraldada eelisjirjekorras voi seda kiirendada, kui:

a) taotleja on taotluse ja asjaolude esitamisel tdstatanud
probleeme, mis ei seostu vdi seostuvad minimaalselt kiisi-
musega, kas teda saab kisitada pagulasena direktiivi
2004/83[EU alusel voi

b) on selge, et taotlejat ei saa lifkmesriigis ksitada pagulasena
vOi pagulasseisundit védriva isikuna direktiivi 2004/83/EU
alusel voi

) varjupaigataotlust peetakse pohjendamatuks:

i) kuna taotleja on pirit turvalisest paritoluriigist artiklite
29, 30 ja 31 tdhenduses; voi

i) kuna riiki, mis pole liikmesriik, peetakse taotleja seisuko-
halt turvaliseks kolmandaks riigiks, ilma et see piiraks
artikli 28 1oike 1 kohaldamist voi

d) taotleja on asutusi eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente voi jittes avaldamata tema isikut ja/vdi rahvust
ksitlevat teavet voi dokumente, millel oleks vdinud otsusele
negatiivne mdju olla vdi

e) taotleja on esitanud uue varjupaigataotluse uute isikuandme-
tega voi

f) taotleja pole esitanud teavet, mille alusel oleks vdimalik
piisava kindlusega tuvastada tema isik voi kodakondsus,
vOi on tdendoline, et taotleja on pahatahtlikult havitanud
v0i vabanenud isikut tdendavast dokumendist vdi reisidoku-
mendist, mis oleks aidanud kindlaks teha tema isikut voi
kodakondsust vdi

g) taotleja on teinud ebajirjekindlaid, vastukdivaid, ebatdendo-
lisi voi ebapiisavaid avaldusi, mis muudavad selgelt ebausu-
tavateks tema viited, et ta on tagakiusatav direktiivi
2004/83[EU tihenduses voi

h) taotleja on esitanud korduva taotluse, kus pole esitatud uusi
asjasse puutuvaid asjaolusid tema isikliku olukorra vdi piri-
toluriigis valitseva olukorra kohta voi

i) taotleja jattis mdjuva pdhjuseta taotluse varem esitamata,
kuigi tal oli vdimalus seda teha voi
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j) taotleja esitab taotluse iiksnes eesmirgiga likata edasi vdi
nurjata tema tagasisaatmist kasitleva varasema voi véltimatu
otsuse tdideviimist voi

k) taotleja on jitnud mdjuva pohjuseta tditmata direktiivi
2004/83[EU artikli 4 1igetes 1 ja 2 vdi kiesoleva direktiivi
artikli 11 16ike 2 punktides a ja b ning artikli 20 I6ikes 1
osutatud kohustused voi

1) taotleja sisenes liikmesriigi territooriumile ebaseaduslikult
vOi pikendas ebaseaduslikult oma riigis viibimist ning jattis
mojuva pohjuseta vastavate asutustega ithendust vGtmata
jalvoi el esitanud varjupaigataotlust niipea kui voimalik,
arvestades tema riiki sisenemise asjaoludega voi

m) taotleja ohustab liikmesriigi riiklikku julgeolekut voi
avalikku korda voi taotleja on vastavalt siseriiklikule digusele
vilja saadetud riiklikku julgeolekut vi avalikku korda kasit-
levatel mdjuvatel pohjustel voi

n) taotleja keeldub andmast sdrmejilgi vastavalt asjaomastele
tthenduse jafvoi siseriiklikele digusaktidele voi

o) taotluse esitas vallaline alaealine, kelle suhtes kohaldatakse
artikli 6 1dike 4 punkti ¢ pdrast seda, kui alacalise eest
vastutavate vanemate voi vanema taotlus on tagasi likatud,
ning tema isikliku olukorra vdi tema paritoluriigis valitseva
olukorra kohta pole lisatud uusi asjakohaseid asjaolusid.

Artikkel 24
Erimenetlused

1. Liikmesriigid vdivad erandina II peatiiki ildpshimdtetest ja
tagatistest ette ndha jirgmised erimenetlused:

a) esialgne menetlus IV jaos kehtestatu raames kisitletavate
juhtumite labivaatamiseks;

b) menetlused V jaos kehtestatu raames kasitletavate juhtumite
labivaatamiseks.

2. Liikmesriigid vbivad VI jao osas ette niha erandeid.

1l JAGU
Artikkel 25
Vastuvdetamatud taotlused

1. Lisaks juhtudele, kus taotlust ei vaadata libi vastavalt
midrusele (EU) nr 3432003, ei ole liikmesriigid kohustatud
tuvastama, kas taotlejat saab kisitada pagulasena vastavalt direk-
tiivile 2004/83/EU, kui taotlust loetakse vastavalt kiesolevale
artiklile vastuvdetamatuks.

2. Liikmesriigid voivad lugeda varjupaigataotluse vastavalt
kiesolevale artiklile vastuvdetamatuks, kui:

a) moni teine lilkmesriik on omistanud pagulasseisundi;

b) vastavalt artiklile 26 loetakse taotleja seisukohalt esimeseks
varjupaigariigiks ménd muud riiki, mis pole likkmesriik;

¢) riiki, mis pole likkmesriik, loetakse vastavalt artiklile 27 taot-
leja seisukohalt turvaliseks kolmandaks riigiks;

d) taotlejal lubatakse jddda asjaomasesse liikmesriiki muudel
alustel, mille tulemusena talle antakse staatus, mis on vordne
pagulasseisundiga kaasnevate Siguste ja eelistega, mis tule-
nevad direktiivist 2004/83/EU;

e) taotlejal lubatakse jadda asjaomase lilkmesriigi territooriumile
muudel alustel, mis kaitsevad teda vilja- vdi tagasisaatmise
eest, kuni selgub punkti d kohase staatuse madramise menet-
luse tulemus;

f) taotleja esitab samasuguse taotluse pirast 16pliku otsuse
langetamist;

g) taotleja iilalpeetav esitab taotluse pdrast seda, kui ta on vasta-
valt artikli 6 16ikele 3 ndustunud oma juhtumi labivaatami-
sega tema nimel tehtud taotluse osana ning ei esine iilalpee-
tava olukorraga seotud asjaolusid, mis digustaksid eraldi taot-
luse esitamist.

Artikkel 26
Esimese varjupaigariigi moiste

Riki voib pidada konkreetse varjupaigataotleja seisukohalt
esimeseks varjupaigariigiks, kui:

a) teda on seal riigis pagulasena tunnustatud ja ta saab ennast
selle riigi kaitse alla anda voi
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b) tal on muul viisil selle riigi piisav kaitse, kaasa arvatud non-
refoulment pShimdttest tulenev,

tingimusel, et see riik vOtab ta tagasi.

Esimese varjupaigariigi moiste kohaldamisel varjupaigataotleja
konkreetsele olukorrale voivad liikmesriigid votta arvesse artikli
27 loiget 1.

Artikkel 27
Turvalise kolmanda riigi méiste

1. Liikmesriigid vdivad kohaldada turvalise kolmanda riigi
mdistet ainult juhul, kui pidevad asutused on veendunud, et
varjupaika taotlevat isikut koheldakse asjaomases kolmandas
riigis kooskolas jargmiste pShimdtetega:

a) elu ja vabadus pole ohus rassi, usu, rahvuse, sotsiaalsesse
gruppi kuulumise vi poliitiliste tdekspidamiste tdttu ning

b) riigis austatakse non-refoulment pShimdtet vastavalt Genfi
konventsioonile;

¢) riigis austatakse rahvusvahelistes Oigusaktides sitestatud
keeldu saata isikut tagasi, kui sellega rikutaks isiku digust
kaitsele piinamise v6i muu julma, ebainimliku voi inimvaa-
rikust alandava kohtlemise eest; ning

d) isikul on vdimalus taotleda pagulasseisundit ning pagulaseks
tunnistamise korral saada kaitset vastavalt Genfi konventsioo-
nile.

2. Turvalise kolmanda riigi mdiste rakendamisele kohalda-
takse siseriiklikes Gigusaktides sdtestatud eeskirju, kaasa arvatud:

a) eeskirjad, mis nduavad varjupaika taotleva isiku ja asjaomase
kolmanda riigi vahelist sidet, mille alusel oleks nimetatud
isikul maistlik minna asjaomasesse riiki;

b) eeskirjad, mis késitlevad meetodeid, mille alusel pidevad
asutused veenduvad, et turvalise kolmanda riigi mdistet
saab kohaldada konkreetsele riigile vdi konkreetsele taotle-
jale. Nimetatud meetodid hdlmavad riigi turvalisuse hinda-
mist igal konkreetsel juhul konkreetse taotleja seisukohast
jalvoi siseriiklikul tasandil dldiselt turvaliseks peetavate
riikide maaratlemist;

c) eeskirjad, mis vastavalt rahvusvahelisele digusele voimaldavad
teha kindlaks, kas asjaomane kolmas riik on konkreetse taot-
leja seisukohast turvaline ning mille alusel on taotlejal digus
vaidlustada turvalise kolmanda riigi mdiste kohaldamist
pohjendusel, et teda asjaomases riigis piinatakse voi rakenda-
takse muud julma, ebainimlikku vdi inimvéarikust alandavat
kohtlemist v&i karistamist.

3. Ainult kéesoleva artikli pohjal tehtud otsuse rakendamisel
litkmesriigid:

a) teavitavad taotlejat vastavalt ning

b) edastavad talle dokumendi, milles teavitatakse kolmanda riigi
asutusi selle riigi keeles asjaolust, et taotlust ei ole pdhjalikult
14bi vaadatud.

4. Kui kolmas riik ei luba varjupaigataotlejal oma territooriu-
mile siseneda, tagavad liikmesriigid juurdepddsu menetlusele
vastavalt II peatiikis kirjeldatud tildpohimdtetele ja tagatistele.

5. Liikmesriigid teavitavad komisjoni regulaarselt riikidest,
mille suhtes kohaldatakse turvalise kolmanda riigi mdistet vasta-
valt kiesoleva artikli sitetele.

1 JAGU
Artikkel 28
Pohjendamatud taotlused

1. Ima et see piiraks artiklite 19 ja 20 kohaldamist, voivad
litkmesriigid lugeda varjupaigataotluse pohjendamatuks, kui
tuvastav asutus on teinud kindlaks, et taotlejat ei saa késitada
pagulasena direktiivi 2004/83/EU tihenduses.

2. Artikli 23 1dike 4 punktis b mainitud juhtudel ning
pohjendamatute varjupaigataotluste korral, mille puhul kehtivad
artikli 23 loike 4 punktides a ja c—o loetletud tingimused,
voivad likmesriigid samuti lugeda taotluse ilmselt pdhjendama-
tuks, kui siseriiklikes Gigusaktides on nii méiratletud.

Artikkel 29

Turvalise piritoluriigina Kkisitatavate kolmandate riikide
ithine miinimumnimekiri

1.  Noukogu votab komisjoni ettepaneku pohjal ja pdrast
konsulteerimist Euroopa Parlamendiga kvalifitseeritud haalteena-
musega vastu nende kolmandate riikide thise miinimumnime-
kirja, mida likkmesriigid kdsitavad turvaliste pdritoluriikidena
vastavalt 1T lisale.
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2. Noukogu voib komisjoni ettepaneku pohjal ja pirast
konsulteerimist Euroopa Parlamendiga muuta kvalifitseeritud
hailteenamusega tihist miinimumnimekirja, lisades voi kustu-
tades kolmandaid riike vastavalt II lisale. Komisjon vaatab labi
koik ndukogu voi liikmesriigi poolt talle suunatud taotlused
tihise miinimumnimekirja muutmisettepaneku esitamiseks.

3. Loigete 1 vdi 2 alusel ettepaneku tegemisel kasutab
komisjon olemasolevat enda teavet, liikkmesriikidelt ning vaja-
dusel UNCHRilt, Euroopa Noukogult ja teistelt asjaomastelt
rahvusvahelistelt organisatsioonidelt saadud teavet.

4. Kui ndukogu palub komisjonil esitada ettepanek kolmanda
riigi iihisest miinimumnimekirjast kustutamise kohta, peatatakse
litkmesriikide artikli 31 Idikest 2 tulenev kohustus vastava
kolmanda riigi suhtes jirgmisel pdeval parast ndukogu otsust
paluda komisjonil esitada selline ettepanek.

5. Kui likkmesriik palub komisjonil esitada ndukogule ette-
panek kustutada kolmas riik ihisest miinimumnimekirjast,
teavitab litkmesriik kirjalikult ndukogu komisjonile esitatud
palvest. Liikmesriigi artikli 31 1ikest 2 tulenev kohustus vastava
kolmanda riigi suhtes peatatakse jirgmisel pédeval parast
ndukogu teavitamist.

6. Euroopa Parlamenti teavitatakse ldigete 4 ja 5 kohastest
peatamistest.

7. Loigete 4 ja 5 kohased peatamised 16ppevad kolme kuu
moo6dumisel, vilja arvatud juhul, kui komisjon teeb enne nime-
tatud tdhtaja moodumist ettepaneku kolmanda riigi kustutami-
seks iihisest miinimumnimekirjast. Peatamised 16pevad ka juhul,
kui ndukogu likkkab tagasi komisjoni ettepaneku kolmanda riigi
nimekirjast kustutamise kohta.

8. Komisjon esitab ndukogu taotlusel Euroopa Parlamendile
ja ndukogule aruande selle kohta, kas olukord tihises miini-
mumnimekirjas olevas riigis on endiselt kooskolas 1T lisaga.
Komisjon voib aruande esitamisel teha soovitusi voi ettepane-
kuid, mida ta peab sobivaks.

Artikkel 30

Kolmandate riikide turvaliseks piritoluriigiks tunnistamine
liikmesriikide poolt

1.  Piiramata artikli 29 kohaldamist, vdivad litkmesriigid sili-
tada vOi kehtestada digusaktid, mis vdimaldavad riikidel endil
maédratleda vastavalt II lisale kolmandad riigid, mida varjupaiga-

taotluste labivaatamise eesmirgil peetakse turvalisteks paritolu-
riikideks, kuid mis ei ole ithises miinimumnimekirjas. Liikmes-
riigid voivad tunnistada turvaliseks ka kolmanda riigi osa, mille
puhul on tdidetud I lisa tingimused.

2. Erandina 16ikest 1 wvoivad liikmesriigid sdilitada 1.
detsembril 2005 kehtivad oigusaktid, mis véimaldavad mairat-
leda kolmandad riigid, mida varjupaigataotluste ldbivaatamise
eesmargil peetakse turvalisteks piritoluriikideks, kuid mis ei
ole ithises miinimumnimekirjas, kui litkmesriigid on veendunud,
et tldiselt isikuid asjaomastes kolmandates riikides ei:

a) kiusata taga direktiivi 2004/83/EU artikli 9 tihenduses ega

b) piinata, kohelda ega karistata ebainimlikult v&i inimvaarikust
alandavalt.

3. Liikmesriigid voivad samuti sdilitada 1. detsembril 2005
kehtivad oigusaktid, mis vdimaldavad maddratleda turvalisena
riigi osa voi ritki voi riigi osa konkreetse isikute grupi suhtes
seal riigis, kui 16ike 2 tingimused on selle riigi osa voi isikute
grupi suhtes tdidetud.

4. Kui liikmesriigid mairatlevad, kas riik on turvaline parit-
oluriik vastavalt 16igetele 2 ja 3, peavad nad silmas pidama
asjaomase kolmanda riigi diguslikku olukorda, seaduste raken-
damist ja tldisi poliitilisi asjaolusid.

5.  Hinnang, kas riik on turvaline péritoluriik vastavalt kées-
olevale artiklile, pShineb teabel, mis on saadud paljudest teabeal-
likatest, kaasa arvatud eelkdige teistelt lilkmesriikidelt, UNCHR-
ilt, Euroopa Noukogult ja teistelt asjaomastelt rahvusvahelistelt
organisatsioonidelt.

6.  Liikmesriigid teatavad komisjonile, milliseid ritke nad
loevad turvalisteks paritoluriikideks vastavalt kiesoleva artiklile.

Artikkel 31
Turvalise paritoluriigi mdiste kohaldamine

1. Vastavalt artiklile 29 ja 30 voib turvaliseks paritoluriigiks
tunnistatud kolmandat riiki pidada pérast taotluse individuaalset
labivaatamist konkreetse varjupaigataotleja osas turvaliseks pari-
toluriigiks ainult juhul, kui:

a) taotlejal on selle riigi kodakondsus voi
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b) ta on kodakondsuseta isik ning tema varasem peamine
elukoht oli selles riigis

ning ta ei ole esitanud tdsiseltvdetavaid pdhjendusi selle kohta,
miks ei saa taotleja konkreetses olukorras seda riiki pagulasena
kasitamise seisukohalt pidada turvaliseks paritoluriigiks vastavalt
direktiivile 2004/83/EU.

2. Liikmesriigid peavad varjupaigataotlust pdhjendamatuks
vastavalt 10ikele 1, kui kolmas ritk on tunnistatud turvaliseks
vastavalt artiklile 29.

3. Liikmesriigid sitestavad siseriiklikes digusaktides téien-
davad eeskirjad ja juhendid turvalise péritoluriigi mdiste kohal-
damiseks.

IV JAGU
Artikkel 32
Korduvad taotlused

1. Kui liikmesriigis varjupaika taotlev isik esitab samas liik-
mesriigis tdiendavaid selgitusi vdi korduva taotluse, vdib litkmes-
riik vaadata need tdiendavad selgitused voi korduva taotluse
iiksikasjad ldbi eelneva taotluse libivaatamise raames voi ldbi-
vaatamisele kuuluva otsuse voi edasikaebuse ldbivaatamise
raames, kuivdrd piddevad asutused saavad selles raamistikus
votta arvesse ja kaaluda koiki tdiendavate selgituste voi korduva
taotluse aluseks olevaid iiksikasju.

2. Lisaks sellele vodivad litkmesriigid kohaldada l6ikes 3
osutatud erimenetlust, kui isik esitab korduva varjupaigataotluse:

a) pdrast seda, kui ta on eelmisest taotluse artiklite 19 voi 20
alusel tagasi votnud vdi sellest loobunud;

b) pérast seda, kui eelmise taotluse kohta on otsus vastu vdetud.
Litkmesriigid vdivad samuti otsustada rakendada seda menet-
lust alles parast 16pliku otsuse vastuvotmist.

3. Korduvate varjupaigataotluste osas tuleb esmalt kontrol-
lida, kas esialgsest taotlusest loobumise jirel voi parast selle
taotluse kohta kiesoleva artikli 1oike 2 punktis b osutatud
otsuse vastuvotmist on kerkinud esile vi taotleja poolt esitatud
uusi asjaolusid voi tdendeid, mis on seotud selle viljaselgitami-
sega, kas teda on vdimalik kisitada pagulasena direktiivi
2004/83/EU alusel.

4. Kui kéesoleva artikli 16ikes 3 osutatud esialgse ldbivaata-
mise kaigus kerkib esile uusi asjaolusid vdi taotleja esitab uusi
tdendeid, mis olulisel madral lisavad tdendosust kdsitada taot-
lejat pagulasena direktiivi 2004/83/EU alusel, jitkatakse taotluse
labivaatamist vastavalt II peatiikile.

5. Liikmesriigid voivad vastavalt siseriiklikele oigusaktidele
jatkata korduvate taotluste labivaatamist, kui menetluse uuenda-
miseks on muid pohjusi.

6.  Liikmesriigid vdivad otsustada jitkata taotluse labivaata-
mist ainult juhul, kui asjaomane taotleja ei saanud temast mitte-
olenevatel pohjustel eelneva menetluse kdigus tdendada kies-
oleva artikli 1digetes 3, 4 ja 5 sitestatud asjaolusid, eelkdige
aga kasutada 6igust tShusale diguskaitsevahendile vastavalt arti-
klile 39.

7. Kdesolevas artiklis osutatud menetlust vdib rakendada ka
iilalpeetava puhul, kes esitab avalduse pirast seda, kui ta on
vastavalt artikli 6 likele 3 noustunud oma juhtumi ldbivaata-
misega tema nimel tehtud taotluse osana. Sellisel juhul tehakse
kdesoleva artikli 16ikes 3 osutatud esialgse labivaatamise kaigus
kindlaks, kas iilalpeetava olukorraga on seotud asjaolusid, mis
oigustaksid eraldi taotluse esitamist.

Artikkel 33
Ilmumata jitmine

Liikmesriigid vdivad sdilitada vdi kehtestada artiklis 32 sites-
tatud menetluse varjupaigataotluste suhtes, mille esitavad hiljem
taotlejad, kes tahtlikult v&i raske hooletuse tottu ei ldinud vastu-
votukeskusesse voi ei ilmunud padevasse asutusse mairatud ajal.

Attikkel 34
Menetluseeskirjad

1.  Liikmesriigid kindlustavad varjupaigataotlejatele, kelle taot-
lusi vaadatakse vastavalt artiklile 32 esialgselt ldbi, artikli 10
16ikes 1 ette ndhtud tagatised.

2. Litkmesriigid voivad siseriiklikes &igusaktides sdtestada
artikli 32 kohase esialgse labivaatamise menetluse. Nende eeskir-
jadega vdib muu hulgas:

a) kohustada asjaomast taotlejat viitama faktidele ja tdestama
toendite Oigsust, mis Oigustavad uue menetluse algatamist;

b) nduda asjaomaselt taotlejalt tema kisutusse joudnud uue
teabe esitamist teatud aja jooksul parast teabe omandamist;
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c) ette ndha esialgse ldbivaatamise ainult kirjaliku teabe alusel
ilma isikut kiisitlemata.

Need tingimused ei voi vilistada varjupaigataotlejatele juurde-
pddsu uuele menetlusele ega vii sellise juurdepaisu 16pliku tithis-
tamise vOi olulise piiramiseni.

3. Liikmesriigid tagavad, et:

a) taotlejat teavitatakse asjakohasel viisil esialgse labivaatamise
tulemustest ja juhul, kui taotluse labivaatamist ei jatkata, siis
ka selle pdhjustest ning vdimalustest, kuidas otsuse peale
kaevata voi taotleda selle uuesti ldbivaatamist;

b) kui on tegemist ithega artikli 32 Idikes 2 osutatud olukorda-
dest, jatkab tuvastav asutus korduva taotluse libivaatamist
vastavalt II peatiiki sdtetele niipea kui véimalik.

V JAGU
Artikkel 35
Menetlused piiril

1.  Liikmesriigid voivad vastavalt II peatiiki ildpShimétetele ja
tagatistele ette niha menetlused, mille alusel litkmesriigi piiril
voi transiiditsoonis esitatud taotluste iile otsustatakse sealsamas.

2. Kui loikes 1 sitestatud menetlusi ei ole siiski veel olemas,
voivad liikkmesriigid vastavalt kdesoleva artikli sitetele ja koos-
kolas 1. detsembril 2005 kehtivate &igusaktidega siilitada
menetlused, mis kalduvad korvale II peatiikis kirjeldatud ildp6-
himotetest ja tagatistest ning mille eesmirgiks on otsustada, kas
lubada piiril voi transiiditsoonis sinna saabunud ja seal ka varju-
paigataotluse esitanud varjupaigataotlejad liitkmesriigi territooriu-
mile.

3. Loikes 2 osutatud menetlusega tagatakse eelkdige, et:

a) asjaomastel isikutel lubatakse jddda liikmesriigi piirile voi
transiiditsooni, ilma et see piiraks artikli 7 kohaldamist;

b) asjaomaseid isikuid teavitatakse koheselt artikli 10 15ike 1
punktis a kirjeldatud digustest ja kohustustest;

¢) asjaomastel isikutel oleks vajadusel vdimalus kasutada tolgi
teenuseid, nagu on kirjeldatud artikli 10 I6ike 1 punktis b;

d) enne, kui padev asutus votab selliste menetluste raames vastu
otsuse, kiisitlevad asjaomaseid isikuid varjupaigataotluse osas

isikud, kellel on vajalikud teadmised varjupaika ja pagulasi
kisitlevatest digusaktidest, nagu on kirjeldatud artiklites 12,
13 ja 14;

e) asjaomased isikud saavad konsulteerida vastavalt artikli 15
1ikele 1 siseriiklike Gigusaktide alusel tunnustatud voi selli-
sena lubatud juriidilise ndustaja v6i muu ndustajaga ning

f) saatjata alacalistele médratakse esindaja vastavalt artikli 17
1dikele 1, vilja arvatud juhul, kui kohaldatakse artikli 17
16ikeid 2 voi 3.

Juhul, kui padev asutus keeldub sisenemise luba andmast, peab
ta asjaomasele taotlejale teatama asjaolud ja Biguslikud
pohjused, miks varjupaigataotlust peetakse pohjendamatuks
vOi vastuvdetamatuks.

4. Liikmesriigid tagavad, et 1dikes 2 sitestatud menetluste
raames vastuvdetavad otsused tehakse mdistliku aja jooksul.
Kui otsust pole nelja niddala jooksul vastu vdetud, lubatakse
varjupaigataotlejal siseneda liikmesriigi territooriumile, et taot-
lust saaks labi vaadata vastavalt kiesoleva direktiivi teistele site-
tele.

5. Juhul, kui isik saabub ebatavalisel viisil vdi kui korraga
saabub palju kolmanda riigi kodanikke vdi kodakondsuseta
isikuid, kes esitavad varjupaigataotluse piiril voi transiiditsoonis,
mistdttu on praktiliselt voimatu kohaldada 16ike 1 sdtteid voi
1digetes 2 ja 3 sdtestatud erimenetlust, voib neid menetlusi
rakendada juhul, kui ja seni, kuni kolmanda riigi kodanikud
v0i kodakondsuseta isikud on normaalsetel tingimustel paigu-
tatud piiri voi transiiditsooni ldhedale.

VI JAGU
Artikkel 36
Euroopa turvalise kolmanda riigi mdiste

1. Liikmesriigid voivad ette naha, et II peatiikis kirjeldatud
varjupaigataotluse labivaatamist ja taotleja olukorra turvalisuse
kindlakstegemist ei teostata vOi teostatakse mittetielikult
juhtudel, kus padev asutus on faktide pdhjal tdestanud, et varju-
paigataotleja soovib siseneda voi on sisenenud liikmesriigi terri-
tooriumile ebaseaduslikult 16ike 2 kohasest turvalisest kolman-
dast riigist.

2. Kolmandat riiki voib 16ike 1 tdhenduses lugeda turvaliseks
kolmandaks riigiks ainult siis, kui:

a) see riik on ratifitseerinud Genfi konventsiooni ja jirgib selle
sitteid geograafiliste piiranguteta;
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b) selles riigis rakendatakse digusaktidega ettenihtud varjupai-
gamenetlust;

¢) see riik on ratifitseerinud Euroopa inimdiguste ja pdhivaba-
duste kaitse konventsiooni ning jirgib selle sitteid, kaasa
arvatud tShusaid Giguskaitsevahendeid kisitlevaid norme
ning

d) ndukogu on nii médranud vastavalt 15ikele 3.

3. Noukogu voib komisjoni ettepaneku pdhjal ja pérast
konsulteerimist Euroopa Parlamendiga votta vastu vdi muuta
kvalifitseeritud hdalteenamusega tihist nimekirja kolmandatest
riikidest, mida peetakse 15ike 1 tahenduses turvalisteks kolman-
dateks riikideks.

4. Asjaomased litkmesriigid ndevad 1dike 1 kohaldamiseks
siseriiklike Gigusaktidega ette vajalikud juhendid ning vastavalt
nendele sitetele vastuvdetavate otsuste tagajirjed kooskolas
Genfi konventsiooni kohase non-refoulment pdhimdttega, nahes
ette ka erandid kdesoleva artikli kohaldamisest humanitaarsetel
voi poliitilistel pdhjustel voi rahvusvahelises avalikus &iguses
sitestatud pohjustel.

5. Ainult kidesoleva artikli pohjal tehtud otsuse rakendamisel
asjaomased litkmesriigid:

a) teavitavad taotlejat vastavalt ning

b) edastavad talle dokumendi, milles teavitatakse kolmanda riigi
asutusi selle riigi keeles asjaolust, et taotlust ei ole sisuliselt
labi vaadatud.

6.  Kui turvaline kolmas riik ei luba varjupaigataotlejal uuesti
riiki siseneda, tagavad litkmesriigid juurdepddsu menetlusele
vastavalt II peatiikis kirjeldatud iildpdhimdtetele ja tagatistele.

7. Liikmesriigid, mis on tunnistanud kolmandaid riike turva-
listeks riikideks vastavalt 1. detsembril 2005 kehtinud siserii-
klike digusaktidele ning 16ike 2 punktides a—c toodud kriteeriu-
mitele, voivad kohaldada 16iget 1 kénealuste kolmandate riikide
suhtes kuni ndukogu votab vastu iihise nimekirja vastavalt
1oikele 3.

IV PEATUKK
PAGULASSEISUNDI ARAVOTMISE MENETLUSED
Artikkel 37
Pagulasseisundi dravdtmine

Liikmesriigid tagavad, et konkreetse isiku pagulasseisundi
iravotmiseks voib alustada menetlust, kui kerkivad esile uued
asjaolud voi tdendid, mis annavad alust pagulasseisundi kehti-
vuse uuesti ldbivaatamiseks.

Artikkel 38
Menetluseeskirjad

1. Liikmesriigid tagavad, et kui pidev asutus kaalub kolm-
anda riigi kodaniku vdi kodakondsuseta isiku pagulasseisundi
dravotmist vastavalt direktiivi 2004/83/EU artiklile 14, on asja-
omasel isikul jargmised tagatised:

a) teda tuleb kirjalikult teavitada asjaolust, et pddev asutus
vaatab uuesti ldbi tema pagulasseisundi aluseid ning talle
tuleb teatada libivaatamise pShjused ning

b) talle tuleb anda vdimalus esitada pagulasseisundi dravdtmise
kohta vastuviiteid kas kisitluse kdigus vastavalt artikli 10
Idike 1 punktile b ja artiklitele 12, 13 ja 14 voi kirjaliku
avalduse teel.

Lisaks sellele tagavad liikmesriigid, et nimetatud menetluse
raames:

c) saaks padev asutus tipset ja ajakohast teavet erinevatest alli-
katest, vajadusel nditeks UNHCRIilt dildise olukorra kohta
asjaomase isiku paritoluriigis ning

d) kui teavet kogutakse tiksikjuhul pagulasseisundi uuesti labi-
vaatamise eesmargil, ei koguta teavet tagakiusaja(te)lt viisil,
mis teavitaks otseselt tagakiusajat vOi tagakiusajaid asjaolust,
et konealune isik on pagulane, kelle staatus on uuesti labi-
vaatamisel, voi mis seaks ohtu isiku ja tema iilalpeetavate
tutisilise puutumatuse voi isiku paritolumaal elavate perekon-
naliikmete vabaduse ja julgeoleku.
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2. Liikmesriigid tagavad, et padeva asutuse poolt tehtud otsus
pagulasseisundi dravotmise kohta esitatakse kirjalikult. Otsuses
esitatakse dravotmist digustavad asjaolud ja diguslikud pohjused
ning teave selle kohta, kuidas otsust vaidlustada.

3. Kui pddev asutus on otsustanud pagulasseisundi dra votta,
on artikli 15 16ige 2, artikli 16 1dige 1 ja artikkel 21 samavadr-
selt kohaldatavad.

4. Erandina kiesoleva artikli 1igetest 1, 2 ja 3 vdivad liik-
mesriigid otsustada, et pagulasseisund kaotab seadusega kehti-
vuse, kui see 10peb vastavalt direktiivi 2004/83/EU artikli 11
1dike 1 punktidele a—d vdi kui pagulane on ithetihenduslikult
pagulasseisundist lahti delnud.

V PEATUKK
APELLATSIOONIMENETLUS
Artikkel 39
Oigus téhusale iguskaitsevahendile

1.  Liikmesriigid tagavad, et varjupaigataotlejatel on &igus
tShusale diguskaitsevahendile kohtumenetluses jirgmise osas:

a) varjupaigataotluse kohta tehtava otsus, kaasa arvatud otsus:

i) lugeda taotlus vastuvdetamatuks vastavalt artikli 25
1oikele 2;

ii) mis on vastu voetud litkmesriigi piiril vi transiiditsoonis,
nagu on kirjeldatud artikli 35 16ikes 1;

iii) mitte teostada ldbivaatamist vastavalt artiklile 36;

b) keeldumine uuendada labivaatamismenetlus pérast seda, kui
see on ldpetatud vastavalt artiklitele 19 ja 20;

¢) otsus mitte vaadata korduvat taotlust pohjalikumalt labi
vastavalt artiklitele 32 ja 34;

d) otsus keelduda taotleja riiki lubamisest artikli 35 Idikes 2
sdtestatud menetluse raames;

e) otsus pagulasseisund dra votta vastavalt artiklile 38.

2. Litkmesriigid nidevad ette tihtajad ja muud vajalikud
eeskirjad, et taotlejal oleks voimalik kasutada oigust tShusale
diguskaitsevahendile vastavalt 15ikele 1.

3. Lilkmesriigid sitestavad vajadusel eeskirjad kooskélas
rahvusvaheliste kohustustega, mis kasitlevad:

a) kiisimust, kas 16ike 1 kohasel diguskaitsevahendil on toime,
mis vdimaldab taotlejal jadda asjaomasesse liikmesriiki kuni
selgub selle kasutamise tulemus;

b) diguskaitsevahendi voi kaitsemeetmete rakendamise vdima-
likkust, kui 16ike 1 kohasel diguskaitsevahendil pole toimet,
mis vdimaldaks taotlejal jidda asjaomasesse liikmesriiki kuni
tulemuse selgumiseni. Liikmesriigid vdivad ette nidha ka
oiguskaitsevahendi ex officio ning

¢) artikli 25 1dike 2 punkti ¢ kohaste otsuste vaidlustamise
pohjusi vastavalt artikli 27 16ike 2 punktide b ja ¢ raames
rakendatavatele meetoditele.

4. Liikmesriigid vdivad kooskolas 1dikega 1 sitestada tahtaja,
mille jooksul peab kohus tuvastava asutuse otsuse ldbi vaatama.

5. Kui taotlejale on antud staatus, mis annab talle siseriikliku
ja tthenduse diguse raames samad digused ja eelised mis pagu-
lasseisund direktiivi 2004/83/EU pdhjal, loetakse, et see tagab
taotlejale ka tdhusa Siguskaitsevahendi juhuks, kus kohus
otsustab, et 16ike 1 kohast diguskaitsevahendit ei ole vdimalik
kasutada vdi et see ei anna tdendoliselt tulemust, kuna taotleja
pole piisavalt huvitatud menetluse jitkamisest.

6.  Liikmesriigid vdivad samuti sitestada siseriiklikes digusak-
tides tingimused, mille raames vdib eeldada, et taotleja on 1dike
1 kohase oiguskaitsevahendi kaudselt tagasi votnud voi sellest
loobunud, koos sel juhul jirgitavate menetluseeskirjadega.
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VI PEATUKK
ULD- JA LOPPSATTED
Artikkel 40
Ametiasutuste vaidlustusdigus

Kiesolev direktiiv ei mojuta siseriiklike oigusaktidega ette
ndhtud ametiasutuste vOimalust vaidlustada haldus- ja/vdi
kohtuotsuseid.

Artikkel 41
Konfidentsiaalsus

Liikmesriigid tagavad, et kdesolevat direktiivi kohaldavad
asutused on mis tahes teabe puhul, mida nad oma t66 kiigus
saavad, kohustatud jdrgima siseriiklikus Oiguses madratletud
konfidentsiaalsuse pShimétet.

Artikkel 42
Aruanne

Komisjon esitab hiljemalt 1. detsembril 2009 Euroopa Parla-
mendile ja ndukogule aruande kiesoleva direktiivi kohaldamise
kohta liikmesriikides ning teeb ettepanekud vajalike muudatuste
tegemiseks. Liikmesriigid saadavad komisjonile nimetatud
aruande koostamiseks vajaliku teabe. Pidrast aruande esitamist
annab komisjon Euroopa Parlamendile ja ndukogule kiesoleva
direktiivi kohaldamisest liikmesriikides aru mitte harvem kui iga
kahe aasta jdrel.

Artikkel 43
Ulevétmine

Liikmesriigid joustavad kiesoleva direktiivi jargimiseks vajalikud
digusnormid hiljemalt 1. detsembriks 2007. Artikli 15 osas
joustavad litkmesriigid kédesoleva direktiivi jargimiseks vajalikud
digus- ja haldusnormid hiljemalt 1. detsembriks 2008. Liikmes-
riigid teatavad sellest viivitamata komisjonile.

Kui lilkmesriigid need normid vastu votavad, lisavad nad
nendesse vdi nende ametliku avaldamise puhul nende juurde
viite kiesolevale direktiivile. Nimetatud viitamise viisi ndevad
ette litkmesriigid.

Litkmesriigid edastavad komisjonile kiesoleva direktiiviga regu-
leeritavas valdkonnas nende poolt vastuvdetud siseriiklike digus-
normide teksti.

Artikkel 44

Uleminek

Liikmesriigid kohaldavad artiklis 43 sitestatud digusnorme
varjupaigataotluste suhtes, mis esitatakse parast 1. detsembrit
2007 ning pagulasseisundi dravotmise menetluse suhtes, mida
alustati pérast 1. detsembrit 2007.

Artikkel 45
Joustumine

Kiesolev direktiiv joustub kahekiimnendal pdeval parast selle
avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Artikkel 46
Adressaadid

Kéesolev direktiiv on adresseeritud liikmesriikidele kooskélas
Euroopa Uhenduse asutamislepinguga.

Briissel, 1. detsember 2005

Noukogu nimel
eesistuja
Ashton of UPHOLLAND
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I LISA

“Tuvastava asutuse” mdiste
Kiesoleva direktiivi sitete kohaldamisel voib lirimaa, kuni kehtivad Refugee Act 1966 (as amended) (1996. aasta pagulaste
seaduse (muudetud)) 17. jaotise 16ike 1 sitted, arvestada, et:

— “tuvastavaks asutuseks”, mis on ette ndhtud kiesoleva direktiivi artikli 2 punktis e, on Office of the Refugee Applications
Commissioner, kui asi kisitleb selle kindlakstegemist, kas kuulutada asjaomane taotleja olukorrast séltuvalt pagulaseks
vOi mitte ning

— “esimese astme otsused”, mis on ette nihtud kiesoleva direktiivi artikli 2 punktis e, hdlmavad ka Refugee Applications
Commissioner'i soovitusi, kui asi kasitleb kiisimust, kas kuulutada asjaomane taotleja olukorrast sdltuvalt pagulaseks voi
mitte.

lirimaa teavitab komisjoni 1996. aasta pagulaste seaduse (muudetud) 17. jaotise 1dike 1 vdimalikest mis tahes muuda-
tustest.

II LISA

Turvaliste piritoluriikide méiratlemine artikli 29 ja artikli 30 15ike 1 kohaldamiseks
Riiki loetakse turvaliseks piritoluriigiks, kui digusliku olukorra, digusaktide demokraatlikus siisteemis kohaldamise ja
tildiste poliitiliste olude pohjal on vdimalik tdestada, et riigis ei toimu dldist ja jirjekindlat tagakiusamist néukogu
direktiivi 2004/83/EU artikli 9 tihenduses ega piinamist voi muud inimvaarikust alandavat kohtlemist voi karistamist
ning et seal ei ole rahvusvahelise voi riigisisese relvastatud konfliktiga kaasnevast valimatust végivallast tingitud ohtu.

Nimetatud hinnangu andmisel tuleb votta arvesse muu hulgas ka seda, millises ulatuses antakse asjaomases riigis kaitset
tagakiusamise ja vaarkohtlemise eest:

a) riigi asjaomaste digusaktidega ning nende kohaldamise viisiga;

b) Euroopa inimdiguste ja p&hivabaduste kaitse konventsioonis ja/vdi kodaniku- ja poliitiliste diguste rahvusvahelises
paktis ja/vdi piinamise vastases konventsioonis sitestatud Siguste ja vabaduste jirgimisega, eelkdige selliste diguste
jargimisega, millest ei saa teha erandit vastavalt nimetatud Euroopa konventsiooni artikli 15 loikele 2;

¢) Genfi konventsiooni kohase non-refoulment pShimdtte raames;

d) nimetatud diguste ja vabaduste rikkumise vastaste tdhusate diguskaitsevahendite siisteemi sitestamisega.
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III LISA
Moisted “Taotleja” voi “Varjupaigataotleja”

Kéesoleva direktiivi sitete kohaldamisel vdib Hispaania, kui kohaldatakse 26. novembri 1992. aasta “Ley 30/1992 de
Régimen juridico de las Administraciones Piblicas y del Procedimiento Administrativo Cormiin” ja 13. juuli 1998. aasta “Ley
29/1998 reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa” sitteid, arvestada, et V peatitki kohaldamise eesmirgil
holmavad direktiivi artikli 2 punkti ¢ mdisted “taotleja” vdi “varjupaigataotleja” ka eespool nimetatud igusaktides
sdtestatud moistet “recurrente”.

“Recurrentel” on digus samadele tagatistele, mis kdesolevas direktiivis sitestatud “taotlejal” voi “varjupaigataotlejal”, kui ta
kasutab V peatiikis sitestatud digust tdhusale diguskaitsevahendile.

Hispaania teavitab komisjoni eespool mainitud digusaktide mis tahes asjakohastest muudatustest.




